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Cuernavaca, Morelos; a veintiuno de

abril de dos mil veintiuno.

VIS TO S para resolver los autos del toca
penal oral 01/2021-16-OP, formado con motivo del
recurso de apelacion, interpuesto por los imputados
weeoeeekk e contra del AUTO DE VINCULACION A
PROCESO, dictado el cinco de octubre de dos mil
veinte, en su contra por el delito de ROBO DE
VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO, en agravio de
Frkkxkkrkx emitido por la Juez de Control del Unico Distrito
Penal con sede en Atlacholoaya, en la causa penal
JC/486/2020, ello en cumplimiento a la ejecutoria dictada
en el juicio de amparo 374/2020, por el Juez Noveno de

Distrito en el Estado de Morelos; vy,
RESULTANDDO:

1.- Con fecha catorce de abril de dos mil
veinte, ¥***&xxekx fyeron puestos a disposicion de la Juez
de Control, en cumplimiento a una orden de aprehension
de esa misma fecha, por lo cual se sefalaron las diez
horas del quince de abril de dos mil veinte, para la
correspondiente audiencia inicial. En la cual el Agente
del Ministerio Publico les formulé imputacién por los
delitos de ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR
AGRAVADO Y SECUESTRO EXPRES.

2.- Con fecha veinte de abril de dos mil
veinte se llevé a cabo la correspondiente audiencia de
vinculacion, en la cual la Juez de Control determiné
dictar AUTO DE VINCULACION A PROCESO en contra
de **xxxeeok  nor |os delitos de ROBO DE VEHICULO
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AUTOMOTOR AGRAVADO Y SECUESTRO EXPRES
en agravio de ***x*xxkxx - fiandose tres meses de plazo

para investigacion complementaria.

3.- Inconformes con dicha resolucién, los
imputados promovieron juicio de amparo, el cual se
radico bajo el numero 374/2020, del Juzgado Noveno de

Distrito en el Estado.

4.- El veintisiete de agosto de dos mil
veinte, se emitio la correspondiente sentencia en el juicio
de amparo en mencién, en el cual la Justicia de la Union
ampard y protegio a los aqui imputados ********** an ese
sentido, con fecha veintiocho de septiembre de dos mil
veinte, dicho amparo causoé ejecutoria, motivo por el cual
se requiri6 a la Juez responsable a efecto de dar

cumplimiento a la misma.

5.- Con fecha cinco de octubre de dos mil
veinte, en cumplimiento a la ejecutoria de amparo en
mencion se dict6 AUTO DE VINCULACION A
PROCESO, en contra de ****x**xxx nor el delito de
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO, en

perju|cio de **********-

6.- Mediante escrito de ocho de octubre de
dos mil veinte, los imputados ********** interpusieron el
recurso de APELACION, en contra del AUTO DE
VINCULACION A PROCESO, dictado en su contra el

cinco de octubre de dos mil veinte.

7.- El veintiuno de abril de 2021 dos mil
veintiuno, fecha sefalada para la celebracion de la
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audiencia publica del presente asunto, en la Sala de
audiencias, se encontraron presentes, la Fiscalia, el
Asesor Juridico, los imputados y su Defensa Particular,
a quienes se les hizo saber el contenido del articulo 461"
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, relativo
a los alcances del presente recurso, asi como a la

dindmica de la audiencia para facilitar el debate.

8.- En la audiencia publica llevada a cabo,
se hizo una sintesis de la causa, asi como de los

agravios de los recurrentes.

Al Defensor Publico del imputado
Freekkkrk licenciado EDUARDO ARTURO VILCHIS

VEGA, quien se abstuvo de manifestar algun alegato.

Esta Sala escuchd a la Defensa
Particular del imputado **********| jcenciadQ ******x**x
quien dijo: “que se ratifican los mismos, solicitando que
se resuelva conforme a derecho”.

La Fiscalia, Licenciada KAREN SUHEY
BUENROSTRO DIAZ, quien esencialmente, expuso:

“solicita se confirme el auto de vinculacion recurrido”.

El imputado, ********** quien en esencia

manifestd: “que se resuelva conforme a derecho”.

El imputado, **********quien dijo: se

abstuvo de manifestar.

I Articulo 461. Alcance del recurso.

El 6rgano jurisdiccional ante el cual se haga valer el recurso, dara tramite al mismo y correspondera
al tribunal de Alzada competente que deba resolverlo, su admision o desechamiento, y sélo podra
pronunciarse sobre los agravios expresados por los recurrentes, quedando prohibido extender el
examen de la decisién recurrida a cuestiones no planteadas en ellos o méas alla de los limites del
recurso, a menos que se trate de un acto violatorio de derechos fundamentales del imputado. En
caso de que el drgano jurisdiccional no encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en
tales términos, deba reparar de oficio, no estara obligado a dejar constancia de ello en la resolucion.
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El Magistrado que presidio la audiencia,
tuvo por hechas las manifestaciones tanto de la
recurrente como del Asesor Juridico, y de la Defensa
Particular y declaré cerrado el debate, por lo tanto, se

pronuncia fallo al tenor de los siguientes.

CONSIDERANDOS:

|. COMPETENCIA.- Esta Sala Auxiliar del
Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, con sede en esta Ciudad de
Cuernavaca, Morelos, es competente para resolver este
recurso de APELACION, en términos del articulo 99
fraccion VII? de la Constitucién Politica del Estado de

Morelos; los articulos 23, 3 fraccién I*; 4, 5 fraccion 1°, y

2 ARTICULO 99.- Corresponde al Tribunal Superior:

L.- Iniciar ante el Congreso del Estado las Leyes y decretos que tiendan a mejorar la organizacién de los
Tribunales del mismo, la legislacién civil y penal y los procedimientos judiciales;

I1.- Derogada;

I11.- Aprobar su reglamento interior;

IV.- Conocer de las causas por delitos oficiales y comunes y del juicio politico de los miembros del
Ayuntamiento;

V.- Decidir las competencias que se susciten entre los Jueces de Primera Instancia y entre éstos y los de
inferior categoria;

VL.- Decidir las controversias que ocurran sobre pactos o negociaciones que celebre el Ejecutivo por si o
por medio de sus agentes, con individuos o corporaciones civiles del Estado, y de los demds negocios de
hacienda, siempre que el Gobierno fuere demandado. Si fuere actor, seguira el fuero del reo;

VIL- Conocer de la segunda instancia en los negocios que la tengan para ante él conforme a las Leyes;
VIIL- Consultar al Congreso las dudas de Ley que ocurran al mismo Tribunal Superior y a los Jueces
inferiores, si estimare que éstas son fundadas;

IX.- Derogada;

X.- Derogada;

XI.- Conceder licencias a los Magistrados del Tribunal Superior que no excedan de treinta dias, llamando
al suplente respectivo;

XII.- Dirimir las controversias que se susciten entre los Poderes Legislativo y Ejecutivo, por Leyes o actos
de aquél que este ultimo considere contrarias a la Constitucién del Estado;

XIIL.- Dirimir las controversias que se susciten entre el Instituto Morelense de Informaciéon Publica y
Estadistica y el Poder Legislativo o el Poder Ejecutivo del Estado, o entre el primero y los Municipios, o el
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacién Ciudadana, o la Universidad Auténoma del
Estado de Morelos o cualquier Organo Estatal regulado por esta Constitucién. El procedimiento que se
sustancie ante el Tribunal Superior de Justicia se sujetara al procedimiento previsto en el articulo 100 de
esta Constitucion;

XIV.- Derogada;

XV.- Derogada;

XVI.- Designar a uno o mas de sus miembros, a peticiéon del Ejecutivo del Estado, a peticion de un
Presidente Municipal o de oficio, para que investigue la actuacién de algiin Magistrado, en relacion con
algin hecho o hechos que constituyan violacién de una garantia individual;

XVIL.- Ejercer las demas atribuciones que le sefialen las Leyes.

3 ARTICULO 2.- Corresponde al Poder Judicial del Estado, en los términos de la Constitucién Politica
local, la facultad de aplicar las leyes en asuntos civiles y penales del fuero comun, lo mismo que en los
asuntos de orden federal, en los casos en que expresamente los ordenamientos legales de esta materia
les confieran jurisdiccion, asi como el de regular su administracién.

4 ARTICULO 3.- La facultad a que se refiere el articulo anterior se ejerce por:

L.- El Tribunal Superior de Justicia;

11.- El Consejo de la Judicatura Estatal;

I1L.- Los Juzgados de Primera Instancia;

IV.- Los Juzgados Menores;

V.- Los Juzgados de Paz;

VI.- El Jurado Popular;
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37’ de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado de
Morelos, y los numerales 14%, 26°, 27'°, 28, 3112 y 3213
de su Reglamento; asi como los articulos 2, 7%°, 24 y

132 fraccion VII* de la Ley Nacional de Ejecucién Penal.

VII.- Los Arbitros;

VIIL- Los demas servidores publicos en los términos que establezcan esta Ley, los Cddigos de
Procedimientos y demas leyes relativas.

5 ARTICULO 4.- El Tribunal Superior de Justicia, el Consejo de la Judicatura Estatal y los juzgados
mencionados en el articulo anterior tendran la competencia que les determine esta ley, y en su defecto
las leyes de los fueros comun y federal y demas ordenamientos legales aplicables.

6 ARTICULO 5.- Son atribuciones de las autoridades judiciales:

L.- Ejercer la funcién jurisdiccional pronta, expedita y gratuita;

I1.- Ajustar sus procedimientos y resoluciones a las leyes;

III.- Auxiliar a la justicia federal y demds autoridades, en los términos de las disposiciones legales
relativas;

IV.- Diligenciar o mandar diligenciar exhortos procedentes de las demas autoridades judiciales del
Estado o de fuera de €], si estuvieren ajustados a derecho;

V.- Proporcionar a las autoridades competentes los datos e informes que éstos pidan, cuando asi proceda
conforme alaley;y

VI.- Las demas que los ordenamientos legales les impongan;

7 ARTICULO 37.- El Tribunal Superior de Justicia, para la atencién de los asuntos de su competencia,
ejercera sus funciones en Salas Civiles, Penales, Mixtas, segtin lo determine el Pleno, integradas cada una
por tres Magistrados y una Sala Unitaria Especializada en Justicia Penal para Adolescentes.

8 ARTICULO 14.- Dentro del término legal, el Magistrado ponente dara a conocer a la Sala respectiva el
proyecto de resolucién, mismo que luego de ser analizado y discutido, se votara y decidira por mayoria.

9 ARTICULO 26.- Las Salas del Tribunal sesionaran los asuntos judiciales que les competa segin su
materia.

10 ARTICULO 27.- Cada Sala sesionara por lo menos una vez por semana, en el dia que los Magistrados
integrantes lo determinen.

11 ARTICULO 28.- Las sesiones que celebren las Salas puede ser ordinarias o extraordinarias. Seran
ordinarias las que se celebren en los dias habiles y dentro de las horas que sefala la ley para el
funcionamiento del Tribunal y extraordinarias, cuando fuera de ese tiempo y a juicio del Presidente de la
Sala, deban celebrarse para tratar algin asunto de caracter judicial urgente. Las sesiones podran
prolongarse por todo el tiempo que sea necesario para tratar y resolver los asuntos del orden del dia.

12 ARTICULO 31.- En las sesiones se dictaran las resoluciones interlocutorias o definitivas y los acuerdos
administrativos que conforme a la ley corresponda conocer a las Salas.

13 ARTICULO 32.- Los Magistrados ponentes presentaran proyectos de resolucién, que seran puestos a
discusién en lo general. Se podra pedir la lectura de las constancias de autos que se estime pertinente.
Enseguida, se discutirdn cada uno de los considerandos y puntos resolutivos. En todo caso, antes de
hacerse el proyecto el ponente hara una relacién sucinta sobre los hechos y fundamentos del asunto. Los
ponentes remitirdn con anticipacion a cada sesién copia de sus proyectos a los Magistrados integrantes
de la Sala.

14 Articulo 2. Ambito de aplicacién Las disposiciones de esta Ley son de orden piiblico y de observancia
general en la Federacién y las entidades federativas, respecto del internamiento por prisiéon preventiva,
asi como en la ejecuciéon de penas y medidas de seguridad por delitos que sean competencia de los
tribunales de fuero federal y local, segiin corresponda, sobre la base de los principios, garantias y
derechos consagrados en la Constitucién, en los Tratados Internacionales de los que el Estado mexicano
sea parte, y en esta Ley. Tratdndose de personas sujetas a prisién preventiva o sentenciadas por
delincuencia organizada, debe estarse ademas a las excepciones previstas en la Constitucion y en la ley
de la materia. En lo conducente y para la aplicacién de esta Ley deben atenderse también los estandares
internacionales.

15 Articulo 7. Coordinacién interinstitucional Los poderes judicial y ejecutivo competentes, se
organizardn, en el ambito de sus respectivas competencias, para el cumplimiento y aplicacién de esta
Ley y demas normatividad aplicable, asi como para la cooperacién con las autoridades penitenciarias e
instituciones que intervienen en la ejecucion de la prisién preventiva, de las sanciones penales y de las
medidas de seguridad impuestas. Son autoridades corresponsables para el cumplimiento de esta Ley, las
Secretarias de Gobernacion, de Desarrollo Social, de Economia, de Educaciéon Publica, de Cultura, de
Salud, del Trabajo y Previsién Social y la Comisién Nacional de Cultura Fisica y Deporte, el Sistema
Nacional para el Desarrollo Integral de la Familia y la Secretaria Ejecutiva del Sistema Nacional de
Proteccién Integral de Nifias, Nifios y Adolescentes o sus equivalentes en las entidades federativas y la
Ciudad de México, asi como las demas que por la naturaleza de sus atribuciones deban intervenir en el
cumplimiento de la presente Ley. Encabezada por la Secretaria de Gobernacion o su equivalente en las
entidades federativas, se estableceran comisiones intersecretariales que incluirdn a todas las
autoridades corresponsables establecidas en esta Ley a nivel federal y en cada entidad federativa.
Adicionalmente serdn las encargadas de disefiar e implementar los distintos programas de servicios
para la reinsercion al interior de los Centros Penitenciarios y de servicios post-penales a nivel federal y
estatal. Las autoridades corresponsables en las entidades federativas estableceran su propia comision a
fin de cumplir con los mismos fines a nivel local. La Autoridad Penitenciaria y las autoridades
corresponsables podran implementar mecanismos de participacién y firmar convenios de colaboracién
con organizaciones de la sociedad civil a fin de disehar, implementar o brindar servicios en
internamiento o de naturaleza post-penal.

16 Articulo 24. Jueces de Ejecucién El Poder Judicial de la Federacién y Organos Jurisdiccionales de las
entidades federativas estableceran jueces que tendran las competencias para resolver las controversias
con motivo de la aplicacién de esta Ley establecidas en el Capitulo II del Titulo Cuarto de esta Ley. Son
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Il. LEY APLICABLE.- Atendiendo la fecha
de la resolucion emitida por el Juez de Primera Instancia,
de Control, Juicio Oral y Ejecucién de Sanciones del
unico Distrito Judicial del Estado con sede en
Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos, es incuestionable
gue la legislacion aplicable es el Cédigo Nacional de

Procedimientos Penales.

lll. IDONEIDAD, OPORTUNIDAD, vy
LEGITIMIDAD EN LOS RECURSOS.-

Los imputados, interpusieron recurso de
APELACION, en contra del AUTO DE VINCULACION A
PROCESO, DICTADO EL CINCO DE OCTUBRE DOS
MIL VEINTE, EN CONTRA DE ****x POR EL
DELITO DE ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR
AGRAVADO EN AGRAVIO DE ****x*xkkx - g| respecto
dicho recurso es idoneo en razon de que la resolucion
apelada se encuentra prevista por la fraccion VIl del
articulo 467 del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales en vigor.

En este tenor tenemos que el aludido plazo
empezo a correr el dia seis de octubre de dos mil veinte,
y fenecié el ocho del mismo mes y afo; siendo que el
medio impugnativo fue presentado el ocho de octubre de

dos mil veinte, de lo que se colige que el recurso de

competentes para conocer del procedimiento de ejecucién penal los jueces cuya circunscripcion
territorial se encuentre la persona privada de la libertad, independientemente de la circunscripcién
territorial en la que se hubiese impuesto la sancién en ejecucion. Los Jueces de Ejecucién tendran la
competencia y adscripcién que se determine en su respectiva ley organica y demas disposiciones legales.
La jurisdiccion territorial de los Jueces de Ejecucidn se podra establecer o modificar mediante acuerdos
generales.

17 Articulo 132. Procedencia del recurso de apelacion El recurso de apelacién procedera en contra de las
resoluciones que se pronuncien sobre: I. Desechamiento de la solicitud; II. Modificacién o extincién de
penas; IIL. Sustitucion de la pena; IV. Medidas de seguridad; V. Reparacion del dafo; VI. Ejecucion de las
sanciones disciplinarias; VII. Traslados; VIII. Afectaciéon a los derechos de personas privadas de la
libertad, visitantes, defensores y organizaciones observadoras, y IX. Las demds previstas en esta Ley.
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apelacion fue interpuesto oportunamente por la

recurrente.

Luego entonces, es evidente que al ser los
propios imputados quienes interpusieron el
correspondiente recurso de apelacion, se encuentran

legitimados para interponerlo.

IV.- RESOLUCION MATERIA DEL
RECURSO DE APELACION:

Resolucion emitida por la Juez Nanccy
Aguilar Tovar:

“...En primer lugar habré de ocuparme
de la argumentacibn y que en su
momento hizo el defensor particular, en
este caso que es diferente al que
comparece, en el sentido de que la
peticibn de solicitud de orden de
aprehension que en su momento fuera
solicitada por parte del Agente del
Ministerio Publico Unicamente por el
delito de robo de vehiculo automotor
agravado, no obstante el juzgador que
atendi6 la orden, o la audiencia de
orden de aprehension, ademéas de
haber girado la orden por dicho delito,
establecié que también bajo su criterio
se actualizaba el delito de secuestro
exprés, en este sentido, bajo los
lineamientos que establecido el Federal,
ha establecido que el proceder de mi
homologo violenta flagrantemente el
debido proceso, especificamente, al
haber otorgado la orden de aprehension
que le fuera solicitada por parte del
agente del ministerio publico en la cual
de acuerdo al escrito presentado,
unicamente se solicitaba por el delito de
robo de vehiculo automotor agravado y
que al momento de obsequiar el
mandamiento el resolutor también lo dio
por otro delito diverso, qué es
precisamente el delito de secuestro
exprés, establece el federal que, si bien
es cierto, ya en la audiencia de
formulacién de imputacion el agente del
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Ministerio Publico le formul6 imputacion
por los dos delitos, esto violenta el
principio de congruencia, establece el
federal, ya que las actuaciones del
juzgador al haber reclasificado, bueno
no llevo una reclasificacion propiamente
pues no agravo en un momento
determinado el delito por el cual se le
solicitd el girar orden de aprehension,
sino que lo que hizo fue aumentar un
delito mas, si bien es cierto esta
autorizada la reclasificacion, pero no
haber otorgado a la orden por un delito
mas pues establece el federal que eso
es facultad exclusiva del agente del
ministerio publico en términos del
articulo 21 constitucional y con esto se
rompe en este caso la divisién que debe
de haber entre el ejercicio punitivo que
hace la fiscalia y la funcion que tienen
este caso el juzgador, en este sentido,
refiere que al haberse formulado
imputacion por los dos delitos esto
violenta, asi lo establece de manera
textual el federal, el principio que debe
de regir en el sentido de que establece
el federal en la parte que interesa,
omisiones destacadas en la
fundamentacion y motivaciébn que
trascienden el dictado del auto de
vinculacion a proceso, pues como en
formul6 y pues si bien, no pasa
desapercibido como lo sefiala la
responsable la agente del ministerio
publico en la etapa complementaria
formuld imputacion por el delito de robo
de vehiculo automotor agravado vy
secuestro exprés, Con lo cual los
imputados y su defensa conocieron la
pretension ministerial, no menos cierto
es que, ese proceder trastoca los
principios de congruencia y coherencia,
entre las etapas que rigen el sistema
penal de corte acusatorio y oral pues
insiste el juez que resolvio la orden de
aprehension rebas6 sus funciones en
detrimento del principio de imparcialidad
y de igualdad de armas en perjuicio de
los imputados, en este sentido, bajo
este argumento establece el federal y al
momento de que esta juzgadora
resuelve el auto de vinculacion a
proceso debo de respetar el principio de
congruencia, qué quiere decir, que debo
de Unicamente tomar en consideracion
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el delito por el cual en su momento el
agente del ministerio publico solicito la
orden de aprehension y que de acuerdo
a la peticion, que se encuentra en fecha
13 de abril de 2020 lo fue por el delito
de robo de vehiculo automotor
agravado, previsto en el articulo 176 bis
en su inciso a) esto del Codigo Penal
vigente en esta entidad federativa, en
este sentido y de acuerdo a las
constancias que obran en el presente
asunto, en relacion a ese delito el juez
dict6é orden de aprehension en términos
del articulo 176 fraccién IX inciso a) y ¢)
ambos del Cddigo Penal vigente en
esta entidad federativa, mas no puedo
entrar al estudio del delito de secuestro
exprés porque, de acuerdo al Federal
esto trastoca el principio de congruencia
ya que al haber aumentado o haber
obsequiado la orden por un delito mas,
esto violento la imparcialidad bajo la
cual se debe de conducir el juzgador,
puesto que esta es funcion exclusiva
del agente del ministerio publico asi lo
establece en su ejecutoria de amparo,
en este caso el federal, ello a pesar de
gue esta juzgadora invoc6 en su
momento una jurisprudencia también
establecida por parte de los federales
no obstante ordena qué no que al
momento de resolver la situacion
juridica se debe de atender al principio
de congruencia, en este sentido fiscal, a
pesar, de que usted haya solicitado
formulacibn de imputacibn o haya
formulado imputacion por dos delitos,
en este momento Unicamente
atendiendo a la ejecutoria de amparo,
se va entrar al estudio del delito de robo
de vehiculo automotor agravado mas no
asi del delito de secuestro exprés, bajo
los lineamientos que establece el
Federal y por las consideraciones
esgrime el mismo es de violentar el
principio de congruencia, pues usted, al
inicio, Unicamente solicitd orden de
aprehension por el delito de robo de
vehiculo automotor agravado, aqui
Gnicamente si  quiero hacer una
precisiobn establece el federal, que si
viene el juzgador, al momento de que
éste le solicita una aprehensién puede
reclasificar el delito es decir puede darle
una calificacion distinta al hecho



10

Toca Penal Oral: 01/2021-16-OP.

Exp. Penal: JC/486/2020.

Recurso: Apelacion.

Magistrado Ponente: Lic. Norberto Calder6n Ocampo.

delictivo puede agravar o atenuar el
delito por el cual se le estéa solicitando la
orden de aprehension, esto si esta
facultado el juez para hacerlo al
momento de dictar la orden de
aprehension, lo que no esta facultado
es para agregar un delito mas, eso ya
trastoca el principio de imparcialidad
porque obviamente en ese momento, se
estd rebasando la funcion que tiene
encomendada el juzgador toda vez que
estd asumiendo una carga acusadora la
cual es exclusiva por parte del agente
del ministerio publico.

En este momento vamos a entrar al
estudio del delito de robo de vehiculo
automotor agravado atendiendo a la
calificacion juridica preliminar que le ha
dado el agente del Ministerio Publico,
deberd de quedar acreditado en la
presente audiencia, que los sujetos
activos del delito, al momento de
desplegar la conducta se apoderaron de
un vehiculo automotor y que esto lo
hicieron cuando dicho vehiculo
automotor se encontraba en la via
publica, en relacién a la calificativa que
invoca al Agente del Ministerio Publico,
deberd quedar acreditado que los
sujetos activos al momento de
desplegar la conducta lo hicieron
mediante el uso de violencia fisica o
moral y asimismo que la conducta la
desplegaron dos o mas sujetos para
poder lograr el cometido del hecho
delictivo, en este momento, entraré al
estudio del hecho bajo los estandares
gque establece la jurisprudencia 35/2017
de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, es decir, no
voy a analizar por separado cada uno
de los elementos del hecho delictivo,
sino que, deberad establecer si existe
dato razonable y objetivo que acredite
la comision de un hecho delictivo, en
este sentido, valorado los datos de
prueba que fueron expuestos por parte
del agente del ministerio publico en la
audiencia celebrada el pasado 15 de
abril de 2020 bajo la logica y las
maximas de la experiencia tal y como lo
establecen los articulos 259 y 265 del
Cdodigo Nacional, a criterio de quien
resuelve, existe dato razonable y dato
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objetivo que acredita el delito de robo
de vehiculo automotor agravado, ello de
manera primordial con la denuncia
presentada por parte de la victima
Fhrkkkkkkk - quien comparecio ante el
agente del Ministerio Publico el pasado
dia 12 de abril de la presente anualidad,
en dicha comparecencia en la parte que
aqui interesa, establece que el pasado
dia 12 de abril de 2020 eran
aproximadamente las 7 horas con 40
minutos cuando él se encontraba
buscando pasaje ya que es taxista, es
chofer y propietario del vehiculo de la
marca kR con placas
**********(Sic) del **********Con numero
de Sel’le **********’ modelo **********’
gue establece que se encontraba en
este momento circulando sobre la calle
**********de |a CO|0n|a **********’ a |a
altura de las canchas y en ese
momento establece que de pronto vio
otro vehiculo automotor de la marca
**********, al parecer un tlpo **********,
gue no vio las placas de circulacion,
porque todo esto fue muy rapido que
dicho vehiculo automotor lo rebase se
le atraviesa y le cierra el paso,
momento en el cual, él advierte la
presencia de tres sujetos activos del
delito, refiere que se baja la persona
gue venia en el area de copiloto y se
baja la persona que venia en la parte
trasera, quedandose el conductor del
vehiculo automotor, procede a describir
a los sujetos activos del delito y narra
como uno de ellos se acerca a la
ventana, le apunta el pecho, mientras
que el otro sujeto activo, en este
momento €l le dice que se baje del
vehiculo que no la haga de pedo,
establece que posterior a ello
obviamente ante la presencia del arma
de las armas porque el narra que los
dos sujetos activos estan armados él se
baja y deja las llaves del vehiculo
automotor pegadas y que uno de ellos
lo jala del cuello y lo sube a la cajuela,
que proceden a retirarse y que
estuvieron circulando alrededor de 20 a
25 minutos y que ya cuando se
encontraban en este caso en ***rrrkkkk
por qué logrd ubicar, que ahi se detiene
el vehiculo automotor en lo bajan de la
cajuela y le piden que camine que no
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voltea hacia atras y el narra que en ese
momento los sujetos activos se
proceden a dar a la fuga, que posterior
a ello logra llegar a su domicilio levanta
la denuncia correspondiente al 911, al
cual le dan un folio declaracion, a la
cual esta juzgadora le otorga valor
inicial, porqué se trata del testigo
presencial de los hechos, se trata de la
victima, la cual de entrada de acuerdo a
la Ley General de victimas, la victima
tiene una presuncion que se conduzca
con veracidad salvo prueba en
contrario, en esta estadia procesal la
defensa no acredité con ningun 6rgano
de prueba que desvirtle el contenido de
la declaracion de la victima, por
contrario la declaracion de la victima, se
ve que se trata de un testigo presencial
gue narran los hechos que viven y qué
hace del conocimiento del agente del
Ministerio Publico, plaga de detalles su
declaracion ante la fiscalia en la cual
narra, como tres sujetos activos del
delito bajo un condominio funcional del
hecho delictivo, pues tres de ellos
llegan a bordo de un vehiculo el cual se
le atraviesa, se le cierra el paso, dos de
ellos se bajan del vehiculo automotor y
dos sujetos armados el primero se le
acerca y le apunta al pecho, que el otro
le da la indicacién que se baje del
vehiculo automotor, con ello denota
obviamente que los sujetos activos
ejercieron una violencia moral sobre el
sujeto pasivo al utlizar un arma de
fuego, bajo la logica y las maximas de
la experiencia, ante la presencia de un
arma de fuego es suficiente para
doblegar la conducta de cualquier ser
humano, el sujeto pasivo del delito
procede bajarse del vehiculo automotor,
deja las llaves del vehiculo pegadas en
dicho vehiculo automotor y los sujetos
activos del delito, uno de ellos, de
manera especifica procede a jalarlo del
cuello y lo sube a la cajuela, se suben
estos sujetos arrancan el vehiculo
automotor y queda consumado el delito
de robo de vehiculo automotor, puesto
gue como quedd acreditado en su
comparecencia, este exhibio la
documental publica consistente en la
carta factura de fecha 13 de abril de
2020, en la cual es expedida a favor de
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*eeekkkekk - mediante la cual acredita qué
es el legitimo propietario de este
vehiculo automotor, no obstante, los
sujetos activos del delito sin
consentimiento del mismo y utilizando
violencia moral, logran desapoderar al
sujeto pasivo del delito de dicho
vehiculo automotor y esta conducta
obviamente la despliegan al momento
de que este vehiculo se encuentra
circulando en via publica, pues la
victima *******xkque estaba buscando
pasajes, porque obviamente este
vehiculo es utilizado como taxi del
servicio publico, declaracion que a la
postre se ve corroborada, no es un dato
aislado, como en su momento lo alegé
la defensa particular que acudié aquella
audiencia de vinculacion a proceso, se
ve corroborada con el informe
homologado emitido por los agentes
captores *rkkxkkkx - |og  cuales son
elementos de la policia Morelos vy
mediante informe de fecha 12 de abril
de 2020, establecen en dicho informe
policial homologado que este dia 12 de
abril de 2020, ya las 12 horas con
cincuenta minutos, tuvieron a la vista
sobre la calle *******x** casi al llegar a
la esquina de la calle del beso, como
referencia la altura de una Barranca, a
un costado de un terreno baldio, dice
gue tienen a la vista a dos vehiculos
automotores, visualizando sus placas
de circulacion Frkkkkkkkk que
precisamente corresponde la placa que
tenia el vehiculo del cual previamente
se habia dado la noticia criminal, es asi
que piden a la base de datos de
vehiculos robados y recuperados a la
Comision Estatal de seguridad publica,
si dicho vehiculo contaba con reporte
de robo, obviamente dentro de lo que
origina que se pida a la base de datos
es precisamente que esos vehiculos
presentaban huellas de desvalijamiento,
en ese momento los cuatro sujetos que
estaban en el lugar, establecen los
captores, que estaban desvalijando
esos dos vehiculos automotores y que
aunado a ello y se encuentran ademas
material con el cual estaban llevando a
cabo esas maniobras de
desvalijamiento, es asi, que se tiene el
reporte que efectivamente el vehiculo
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con placas de circulacign *****xxx*k tanjg
reporte de robo, es por lo que en ese
momento ponen a dos de los cuatro
sujetos, a los cuales logran en ese
momento detener, los ponen a
disposicion del agente del Ministerio
Publico por los actos de desvalijamiento
gque estaban llevando a cabo en
relacion al vehiculo automotor, con esto
obviamente se ve corroborado el dicho
de la victima, pues ella presenta
denuncia ese dia 12 de abril y los
hechos que el narro, corrieron a las 7
horas con 40 minutos
aproximadamente, €l inmediatamente
de que lo liberan, él dice que acude,
bueno llama al 911 y levanta su
denuncia dandole numero de folio
respectivo con esto ya estd tenia la
noticia criminal, que ese dia, alrededor
de las 7:40 este vehiculo automotor
habia sido robado, resulta que los
agentes captores bajo las funciones que
tienen encomendadas establecen ese
dia, y a las 12 horas con cincuenta
minutos, tienen a la vista este vehiculo
automotor, junto con otro el cual
diversos sujetos activos del delito estan
realizando maniobras desvalijamiento,
esto es lo que narran los agentes
captores, y si bien la defensa particular
en su momento, establece que fueron
detenidos en otro lugar y bajo otras
circunstancias, no ofreci6 6rgano de
prueba alguna que acredite o desvirtla
el contenido del informe policial
homologado, en este sentido es obvio
gue los sujetos activos del delito, si bien
es cierto, en un acto diverso fueron
encontrados en posesion del vehiculo
*reekkkkkkx - con  placas de circulacion
*eekkeekkx - vehiculo automotor que ese
mismo dia 12 de abril de 2020, a las
7:40, fue desapoderada la victima del
delito, con esos datos de prueba
confrontados entre si se logro
establecer que el pasado dia 12 de abril
de 2020, siendo aproximadamente las 7
horas con 40 minutos, sobre la calle
*rekkkkkkk - cuando es sujeto pasivo del
delito circulaba a bordo de su vehiculo
**********’ m0de|0 *kkkkkkkkk con placas
de circulacign ******xx¥* Jlagaron en ese
momento tres sujetos activos del delito
y lo desapoderaron de dicho vehiculo
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automotor, esto mediante la utilizacion
de violencia moral toda vez que para
poder doblegar su voluntad utilizaron
armas de fuego, es asi que el sujeto
pasivo se baja de su vehiculo
automotor, deja las llaves pegadas,
momento en el cual los sujetos activos
del delito proceden a subirse el vehiculo
automotor e inician su marcha, para
después abandonar al sujeto pasivo
sobre la Calle ***xx*xxx" g |o que el
ubica como ******xxkk -y |os  sujetos
activos, proceden a retirarse a bordo del
vehiculo automotor, con esto se
advierte pues, que los sujetos activos
del delito sustrajeron del radio de accion
de disposiciébn inmediata del sujeto
pasivo del delito, que era el Unico
autorizado en términos de ley para
poder en su momento disponer del
vehiculo automotor, no obstante los
sujetos activos del delito y sabiendo que
les era ajeno el vehiculo automotor, aun
asi, desplegaron su conducta
procediendo a despojar al sujeto pasivo
del vehiculo automotor en la via publica,
obviamente también eran superiores en
todo momento los sujetos activos del
delito por dos circunstancias, primero
para poder lograr la comision del hecho
delictivo, los sujetos activos del delito
bajo la narrativa del hecho que narra el
sujeto pasivo utilizaron armas de fuego,
aunado a ello eran superiores por el
namero de personas, narra el sujeto
pasivo del delito que eran tres sujetos
activos del delito los en su momento
llegaron a bordo del vehiculo automotor
con el cual le cortaron el paso y son dos
de ellos armados quienes logran
desapoderar lo de su vehiculo
automotor, con ello, queda acreditado
no solo el hecho delictivo que prevé el
articulo 176 bis en su fraccion XI sino
también quedan acreditadas las
calificativas que invoca la fiscalia.

Ahora bien, una vez que ha quedado
acreditado el hecho delictivo asi como
las calificativas, que ha invocado la
agente del ministerio publico, por
cuanto hace su probable participacion
Seﬁor ~k*~k~k*~k*~k*~ky *'k***'k*'k**’ esta
juzgadora también advierte que hay
dato objetivo que acredita su probable
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participacion en el hecho delictivo esta
el sefialamiento directo y categorico que
hace en su contra el sefior *********x "an
su declaracion establece el sefior
*kkkkkkkkk que usted Seﬁor *kkkkkkkkk era
la persona que se baja de la parte de
atras del vehiculo automotor, que traia
usted un arma de fuego, mientras usted
*reeekkkkikyenia en el drea de copiloto y
también se baja, en este momento
usted se acerca a la ventana Sefior
*reekkkkkkx y le apunta con el arma a la
altura del pecho al sefior *r**xxxkkix
mientras que usted sefor ***xxxkkix |
indica en ese momento al sujeto pasivo,
al sefior *******&+*|a jndica que se baje
del vehiculo, que no la haga de pedo,
gue posterior a ello el sefor
Heekkkkkkknarra que se baja ante de la
presencia de las dos armas de fuego
que portaban y que usted sefior
*reekkxkkkx o agarra del cuello y lo sube a
la cajuela y se lo llevan, lo traen como
25 minutos y ya cuando llegaron a
*rekkkkkik - lo bajan del  vehiculo
automotor y le indican que se vaya
caminando que se retire y ustedes
proceden a darse a la fuga en el
vehiculo de la marca *********x" con las
placas de circulacibn que le esté
indicando, si bien es cierto, su defensor
establecié que no habia dato de prueba
alguno que corroborara el dicho del
sefjor ***xxxkkk - contrario a ello, si hay
dato de prueba lo que corrobore, que
existe una imputacién directa y
categorica en su contra por parte de los
agentes *xxrrkkk g ha quedado
desvirtuado ese informe  policial
homologado, ellos narran que ese dia
ese mismo dia 12 de abril de 2020, ya
siendo aproximadamente las 12 horas
con 50 minutos, en la calle ********** de
Freeekkkkk tienen a la vista a ese vehiculo
automotor junto con otro, en el cual
ustedes junto con otros dos sujetos
estaban desvalijando a esos vehiculos
automotores, por lo cual en este
momento proceden a la base de datos a
pedir informacion en relacion a la placas
de los vehiculos automotores y resulta
gqgue uno de estos vehiculos
automotores, efectivamente, tenia
reporte de robo, reporte de robo que
obviamente coincide con la declaracion
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gue dice la victima, pues ella narra que
después de ejecutado el hecho delictivo
en su contra ella llama al 911 y le
asignan un  numero de folio
correspondiente a la denuncia que ella
habia presentado, por lo tanto, se les
encuentra a ustedes en posesion del
Vehl'culo de |a marca *kkkkkkkkk **********’
con las placas de circulacion, asimismo,
la victima del delito acredita con una
documental quién es el legitimo
propietario de dicho vehiculo automotor,
ustedes en este estadio procesal no
han acreditado con ninguno documento
cual es el motivo de la posesion, o
porque los encontraron en posesion de
este vehiculo automotor, contrario a
ello, si existe una denuncia por parte de
la victima por parte del propietario y no
s6lo una denuncia, existe una
imputacion directa en su contra, si bien
es cierto, si les asiste la razén a su
defensor en el sentido de que la
diligencia de reconocimiento a través de
camara de gesell se le debe de negar
pleno valor probatorio, la cual fuera
practicada de acuerdo a los datos de
prueba que incorporé por parte de la
fiscalia por la agente *****++***xan fecha
13 de abril de 2020, en efecto dicha
diligencia de la camara de gesell, no
cumple con los requisitos que establece
el articulo 277 del codigo Nacional de
Procedimientos Penales, el cual la parte
gue aqui interesa establece que para
efectos de llevar a cabo reconocimiento,
dice el reconocimiento debera presentar
al imputado en conjunto con otras
personas con caracteristicas fisicas
similares, como lo establecido y de
acuerdo al contenido de la diligencia de
reconocimiento a través de la camara
de gesell, ese dia pusieron en la
camara de gesell al Sefigr ****xxkkixg
sefigr *****xkxxk de entrada no cumple
con los requisitos que establece el
articulo 277, porque se debe de poner
al imputado con 2 personas mas, en el
caso concreto se ponen a dos de los
imputados con una persona mas, pero
mas aln como se puede advertir y yo
se los comenté en esa audiencia es
obvio que los imputados no comparten
las mismas caracteristicas entre si y
esto lo hago bajo el principio de
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inmediacion, es obvio que son
diferentes en complexion, en
caracteristica de pelo, no hay ninguna
situacion similar que cumpla con los
estandares que establece el articulo
277, por esto el contravenir los
lineamientos que establece dicho
articulo, dicha diligencia carece de valor
probatorio es ilegal y desde este
momento se declara la nulidad de pleno
derecho de la diligencia que se llevo a
cabo por parte de *rFrekkky agtg
diligencia no podra ser utlizado en
ninguna etapa procesal, no obstante a
pesar de haber sido declarada la
nulidad de esta diligencia, prevalece el
sefialamiento de la victima y aqui es
donde cobra relevancia la declaracion
de la victima, la victima de acuerdo a
las notas que tomoO esta juzgadora
rindié su declaracion el dia 12 de abril
del 2020, de acuerdo al dato qué debe
prevalecer, es alrededor de la 1 de la
tarde, el dia 12 de abril de 2020, a la 1
de la tarde ella rinde su declaracion
ante el agente del Ministerio Publico y
establece, por cuanto hace Ila
identificacion de los sujetos que
participaron, dice que la persona que
venia conduciendo era delgada, de tez
Blanca, estatura mediana, que traia
sudadera de color gris, con gorra qué le
cubria gran parte del rostro, pero
alcanz6 a ver que era un sujeto de 35
afios aproximadamente, este sujeto se
quedo esperando mientras
descendieron del mismo el copiloto es
decir usted Sefor *********xdjce que era
un sujeto de 30 afos de edad, de
complexion media, de tez morena clara,
estatura alta, aproximadamente 165 a
170 cm, de muy escasa barba y bigote
escaso entrecano, el cual traia pantalén
de mezclilla azul, con sudadera de color
oscura y unas botas en color amarillo y
el otro sujeto que venia en la parte de
atras el copiloto era de 30 afios de edad
aproximada, complexion delgada, tez
morena clara, estatura
aproximadamente 165, pantaléon de
mezclilla, con sudadera color oscura,
con gorra azul claro y ese tenia tatuaje
en el brazo izquierdo, de color entre
azul y negro no la vi la forma porque se
bajé del vehiculo, bajo el principio de
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inmediacion que dije, como lo resolvi en
aquella audiencia coincide con las
caracteristicas fisicas de las personas
gque tengo en este momento en
audiencia de vinculacion a proceso, es
decir, es wuna persona con pelo
entrecano, como se puede advertir y
guedo video grabado y si bien es cierto,
el dia de hoy usted trae un cubre bocas,
incluso ya en la audiencia de
vinculacién a proceso que se celebré el
dia 20, usted ya carecia de barba y
bigote. también lo es que esta video
grabado el dia de la formulacién de
imputacion, usted tenia esas
caracteristicas fisicas es decir usted
tenia barba escasa, bigote escaso,
mientras la otra persona, que si bien es
cierto, el dia de hoy trae una camisa
con manga larga o playera de manga
larga, cobmo quedd video grabado en
aquella diligencia de fecha 15 de abril
de 2020, Incluso en la propia celebrada
el dia 20, efectivamente usted cuenta
con un tatuaje muy caracteristico en
una de sus brazos y el cual describe la
victima, por lo tanto, bajo este principio
de inmediacibn que wuno de los
principios que de gesta sistema y en el
cual el juzgador se puede percatar y de
las caracteristicas en este caso, de los
imputados, es que, estas coinciden con
la descripcion queda la victima del
delito y cobra relevancia porque sus
caracteristicas la victima del delito las
da el 12 de abril de 2020 a las 13 horas
aproximadamente, lo cual implica que
no estaba contaminado, porque en un
momento determinado la hora hasta
gue ustedes los ve de acuerdo a la
diligencia que se llev6 a cabo la
diligencia través de la camara de gesell,
a la cual obviamente se lo ponen a la
victima sus personas esta fue el 13 de
abril, es decir un dia después, no es
que primero se ha llevado a cabo la
diligencia de confronta y después haya
rendido su declaracion, de antemano el
conocimiento que tiene la victima con
relacion a las caracteristicas aqui
primero fue la declaracién y después
fue el reconocimiento, por lo tanto, no
se encuentra viciado el contenido de la
declaracion que narra la victima, en
este sentido, esa imputacion del sefior
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*eekkkkkk - para  esta  juzgadora tiene
veracidad, pues hasta este momento
reitero, no se ha desvirtuado con ningan
organo de prueba a través del cual esta
juzgadora pudiera advertir que existe
motivo de odio rencor o motivo del por
cual la victima del delito esté faltando a
la verdad y debo de tener un érgano de
prueba a través del cual esta juzgadora
pueda restarle valor probatorio al sefior
Victor, contrario existe otro érgano de
prueba que es el informe de los policias
en el cual se establece que
precisamente son ustedes ese dia 12
de abril, a las 3 horas, son las 12 horas
con 50 minutos perdén, cuando se les
encuentra en posesion del vehiculo
automotor del cual es legitimo
propietario ******xxk* vy @a| cual narra el
gue ese dia 12 de abril de 2020, a las 7
horas con 40 minutos, pero en la calle
*reekkxkkkx - lo desapoderaron de su
vehiculo automotor, es por ello que con
estos 6rganos de pruebas son
suficientes para este estadio procesal,
por qué existe dato objetivo, existe dato
razonable, el cual lleva la conviccion a
esta juzgadora que efectivamente
**********y *kkkkkkkkk baJO un C0nd0mInI0
funcional del hecho delictivo, pues hubo
una distribucién de funciones, ya que
cada uno de ustedes desarroll6 o
ejecutd una accion especifica para
lograr la comision del hecho delictivo,
en el sentido concreto el Sefior
*eeekkkkkkfue la persona que le apuntd
pecho al sujeto al sefior Victor, mientras
usted ***ekxrxk fye |a persona que le
dijo que descendieron del vehiculo
automotor y lo subié la cajuela, donde a
la postre 20 minutos después lo bajan
de la cajuela en **xxkxxdk an gl
municipio de *********x vy |ggran huir a
bordo del vehiculo ********** “con placas
de circulacign ****xxkkkx - con esto, es
obvio que su conducta encuadra
perfectamente en el articulo 176
fraccion IX incisos A y C del Cddigo
Penal, puesto que ustedes, de manera
personal y directa a titulo de coautores
materiales como lo establece el articulo
18 fraccion |, es que desplegaron su
conducta bajo esta figura de
condominio funcional del hecho delictivo
apoya al criterio expuesto por parte de
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esta juzgadora la tesis jurisprudencial
bajo el registro qué tiene rango de
Jurisprudencia, “coautoria se actualiza
cuando varias personas en consenso
con condominio conjunto del hecho
dividiendose las acciones delictivas y
mediante un plan comun acuerdan
antes o durante la perpetracion del
suceso concurren en la ejecucion del
hecho punible”, aunado a ello su
conducta es doloso en términos del
articulo 15 puesto que tienen la edad
suficiente para saber que la conducta
gue desplegaron es contraria al
derecho, es decir, que nadie puede
apoderarse de todo aquello que le
resulta ajeno, no obstante, ustedes a
pesar de la edad que tienen y no habia
guedado evidenciado que sufren de
alguna disminucion en sus funciones es
gue tenian plena conciencia de saber
gue esa conducta que estaban
desplegando pues es contraria a las
normas de convivencia social, no
obstante que hicieron y aceptaron su
conducta y por lo tanto aceptan el
resultado de la misma, aunado a ello,
no advierto en este estadio procesal
gue se encuentra actualizado alguna
excluyente de incriminacion, por lo tanto
es de resolverse y se resuelve se dicta
auto de no vinculacion a proceso en
favor de **********y *kkkkkkkkk por el de“to
de secuestro Exprés previsto vy
sancionado en el articulo 9 fraccion I, D)
en relacién al articulo 10 a) todos de la
ley general para prevenir y sancionar
los delitos en materia de secuestro
cometido en agravio de Frxkrkkekk
atendiendo a los lineamientos dictados
en la ejecutoria de amparo bajo el
namero 374/2020; segundo se dicta
AUTO DE VINCULACION A
PROCESO en contra de **xxxkkkkry
*ekkxkkekk por el delito de robo de
vehiculo automotor agravado previsto y
sancionado en el articulo 176 bis
fraccion IX en relacion a los incisos a) y
c) ambos del cédigo penal vigente en
esta entidad federativa cometido en
agravio de *rxxkkkekk ¥

V. AGRAVIOS MATERIA DE LA
APELACION.- Los motivos de inconformidad, fueron
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expuestos por la recurrente de forma escrita, sin que se
considere necesario la trascripcion o sintesis de los
mismos, pues no existe disposicion normativa que asi lo

ordene expresamente.

Al respecto se cita el siguiente criterio

Jurisprudencial de rubro y texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO
ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS.

El hecho de que el Juez Federal no transcriba
en su fallo los conceptos de violacion
expresados en la demanda, no implica que
haya infringido disposiciones de la Ley de
Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no
hay precepto alguno que establezca Ia
obligacion de llevar a cabo tal transcripcion;
ademas de que dicha omision no deja en
estado de indefension al quejoso, dado que no
se le priva de la oportunidad para recurrir la
resolucién y alegar lo que estime pertinente
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la
misma.”

VI.  ANALISIS DE RESOLUCION,
AGRAVIOS Y DECISION DE LA SALA.- Analizada y
examinada la resolucion de cinco de octubre de dos mil
veinte, en la que se determind por la Juez de Control
vincular a proceso a ********** nor el delito de ROBO DE
VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO, en agravio de
*rekkkkkkRk - en confrontacion con los agravios esgrimidos
por los imputados, esta Sala los considera
INFUNDADOS, en atencion a las siguientes

consideraciones:

Al respecto, debe decirse que si bien los
apelantes, sefalan diez agravios en su correspondiente
escrito, debe decirse que los mismos se resumen en

cuatro agravios, tomando en cuenta que varios de sus
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agravios versan sobre el mismo tema, y a efecto de no

ser redundantes, se analizaran de la siguiente manera:

Como PRIMER AGRAVIO, sefala los
recurrentes que les causa agravio la resolucion de cinco
de octubre de dos mil veinte, ya que de los antecedentes
vertidos por el Agente del Ministerio Publico no se
encuentran robustecidos por dato de prueba con los que
se arribe a la conclusion de que los recurrentes hayan
desplegado conducta delictiva alguna, pues no se
advierte con claridad la posibilidad o probabilidad de la

participacion de los imputados.

Al respecto, debe decirse que dicho
agravio es INFUNDADO, ello tomando en consideracion
lo expuesto por la Juez A quo, quien acredito la comision
del hecho delictivo, asi como la probabilidad de que los
aqui apelantes lo hubiesen cometido, ello con lo
manifestado ministerialmente por la propia victima
Frkkkkkkkk - quien en su declaracion sefald que *x*xxkkiek
fue la persona que se bajo de la parte de atras del
vehiculo automotor, que le cerré el paso, que llevaba
consigo un arma de fuego, mientras que
ek BAHENA, venia en el area de copiloto y
también se bajo, y se acerco a la ventana de la victima y
le apuntdé con un arma de fuego en el pecho, al mismo
tiempo ***eeRkrk s también con un arma de fuego le
indico a la victima *******x*+* que se bajara del vehiculo,
tomandolo del cuello y subiéndolo a la cajuela, lugar en
el cual lo trajeron por aproximadamente veinticinco
minutos, bajdndolo en *rkkkkkkk - dekkekkkekkk - Morelos,

indicandole que se fuera caminando, momento en el cual
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los aqui apelantes se dan a la fuga en el vehiculo de la
marca ********** ragpecto del cual habian desapoderado
a la victima. Por lo que una vez gue la victima llego a su
domicilio presento su denuncia al 911, asignandole el
respectivo numero de folio, es asi, que ese mismo dia
doce de abril de dos mil veinte, los agentes de la policia
APREHENSORES ********** " g|los narran en su informe
policial homologado, que aproximadamente las doce
horas con cincuenta minutos, en la calle ********** deg
*rekkkkkk* tienen a la vista un vehiculo automotor con las
mismas caracteristicas que el de la victima, junto con
otro vehiculo, en el cual los apelantes junto con dos
personas mas, se encontraban desvalijando dichos
vehiculos, motivo por el cual se solicitdé la informacion
correspondiente a base de datos, dando como resultado
gue uno de estos vehiculos automotores, efectivamente,
tenia reporte de robo, reporte de robo que obviamente
coincide con la declaracién que dice la victima, pues ella
narra que después de ejecutado el hecho delictivo en su
contra, llama al 911, por lo tanto, se les encontré a
Frkkkkkkkk - en posesion del vehiculo de la marca ****x*kxex
Frkkkkkkkk placas ¥Rk - gsimismo, la victima del delito
acredita con una documental quién es el legitimo

propietario de dicho vehiculo automotor.

Estableciéndose que las personas que los
sefialan directamente son la propia victima *xx*xkxxkk -y
los agentes de la policia APREHENSORES ***x*kxkkx
debiendo prevalecer estas imputaciones, en razén de
gue hasta esta etapa procesal, la defensa no presento

prueba alguna que desvirtuara dichos sefalamientos, por
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lo tanto dichos datos de prueba deben de surtir todos sus

efectos.

De lo anterior se advierten los indicios
minimos necesarios para establecer la posibilidad de que
*rekkrkkikk participaron en la comision del delito de ROBO
DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO, en agravio

*kkkkkkkkk
de

Como SEGUNDO AGRAVIO los
recurrentes manifiestan, que la resolucion de cinco de
octubre de dos mil veinte les causa agravio, en razén de
que la Juez ha actuado con dolo y mala fe, ya que de los
datos de prueba no estd plenamente acreditado la
posibilidad o probabilidad de la participaciéon de los
imputados, sefialando que la Juez suplio las deficiencias

de la Fiscalia.

Al respecto, debe decirse que una vez
revisadas las audiencias remitidas en disco versatil
digital, esta Sala no advierte que la Juez de Origen, se
haya conducido con dolo o mala fe, por el contrario, en la
correspondiente audiencia de vinculacion a proceso se
respetaron los principios del juicio oral, que son
indiscutiblemente su sustento juridico, consistentes en
publicidad, contradiccion, concentracion,
continuidad, igualdad entre las partes, e
inmediacién. En efecto, se afirma que fue asi, primero
porque este Tribunal de Apelacion ha examinado o
analizado el procedimiento con la finalidad de detectar

violacion a los derechos fundamentales, naturalmente a

partir_ del expediente informatico, del que se advierte

que se privilegiaron y respetaron los principios aludidos,
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tan es asi que el Juez de Control la percibié de primera
mano, sin inmediacion o intermediarios,
necesariamente de manera oral, sujetandose asi al

principio de inmediacion.

Esta oralidad del juicio constituye una
condicion inexcusable para que el principio de publicidad
sea efectivo, pues impide que las declaraciones que
rinden los participantes en el proceso entren por el filtro
de los operadores del sistema penal que, con frecuencia,
dan a las mismas la forma tipica de las resoluciones
judiciales. Asegurando tal principio el control, tanto
externo como interno, de la actividad judicial y del resto
de los intervinientes en el proceso penal. De tal manera
que, como puede advertirse en la audiencia de

vinculacion a procedo, la_formulacién de hipétesis y la

determinacion de la responsabilidad penal se produjeron

de manera transparente y sin secretos, alejado de

elementos que puedan generar desconfianza tanto al

publico en general, como al imputado en particular.

Garantizandose desde luego la vinculacién o no

vinculacion de los imputados en audiencia publica.

La audiencia publica se verificO con
intervencion de las partes indispensables para el proceso
penal, como son, el Juez de Control, el Fiscal, la Asesora
Juridica y los imputados asistidos de su Defensor, lo que
les permitid la posibilidad legal de contradecir y los
argumentos vertidos en su contra, bajo el derecho de
alegar y el derecho de contrainterrogar testigos,
obteniéndose de ahi una dinamica y eficaz contradiccion

que permitié elevar la calidad de la informacién para la
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toma de decisiones del Juez, al someterse la informacion

que cada parte produce vy presenta al Juez, al estricto

control de su contraparte.

Lo anterior no pudo ser si no se privilegiara
desde luego, el principio de igualdad entre las partes,
como la facultad de contradecir argumentos y pruebas,
que no solo correspondi6 al imputado quien para lograr
la igualdad tuvieron una adecuada defensa, a cargo del
Licenciado en derecho con calidad de Defensor
Particular, y por la victima, el Asesor Juridico y el Agente
del Ministerio Publico. Pues la contradiccion no soélo
garantiza el debido o justo juicio, sino que resulta un
elemento indispensable para controlar la calidad de la
informacion que se produce en juicio y que garantiza que
en el mismo se producira toda o, al menos, la gran
mayoria de la informacion disponible sobre el caso. Esto
es, este principio se constituye en una garantia de

verdad y, por ende, de justicia.

Por su parte, la Juez de Control del
principio de continuidad, que consiste en que las
audiencias se desarrollen sin interrupciones, de
modo tal que el juzgador pueda retener y el auditorio
seguir la secuencia de lo que en ella ocurre, por lo que

se cumplio con el principio de concentracion.

Asimismo se advierte que la vinculacion a
proceso, se dictd una vez de que se le dio a los
imputados su derecho para emitir su declaracién, sin que
en el caso particular, lo hicieran efectivo, explicandole la
Juzgadora a los imputados los momentos en los cuales

puede resolverse su situacion juridica, quien en su
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momento solicitd la ampliacion del plazo constitucional
que le corria, asimismo las partes escucharon
debidamente los datos de prueba que obran en la
carpeta de investigacion, en consecuencia la audiencia
de vinculacion a proceso se celebré dentro de la

ampliacion solicitada por los imputados.

Por lo anterior, por cuanto a |la
correspondiente resolucidon de vinculacidon a proceso,
una vez que se formuld imputacién, y se dio a los
imputados la oportunidad para declarar y se escucharon
los datos de prueba vertidos por la fiscalia y los alegatos
de las partes, emitiéndose la correspondiente resolucion
apegada a los hechos motivos de la formulacion de

imputacion.

Sin que, en el caso particular, se advierta
por esta Sala, que la A quo haya suplido deficiencias de
la Fiscalia en perjuicio de los imputados, reiterandose

que la misma no se condujo con dolo, ni con mala fe.

Relativo al TERCER AGRAVIO, se duelen
de que la Juez no les indico el motivo por el cual se
encontraban ante ella, sefialando que la formulacion de
imputacion carece de fundamentacion y motivacion para
vincular a proceso, sefialando que se transgredieron los
articulos 308, 309 y 311 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, asimismo que se llevd a cabo
una formulacion de imputacion y vinculacion de proceso,
bajo inconsistencias e incongruencias por parte del
agente del ministerio publico, en razén de que no se

expresan con claridad los antecedentes.
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Al respecto, debe decirse que de la
audiencia de formulacion de advierte que desde un inicio
se hizo del conocimiento a los imputados, los hechos por
los cuales habian sido detenidos y puestos a disposicion
de la Juez A quo, y si bien sefalan que la formulacion de
Imputacion carece de fundamentacion y motivacion,
debe decirse, que dicho acto, el de formular imputacion,
es facultad exclusiva del Agente del Ministerio Publico,
no es un acto de caracter judicial, es decir, es la
comunicacion que hace el Agente del Ministerio Publico
en presencia del Juez, a los imputados, en la cual les
informa que se desarrolla una investigacién en su contra,
respecto de su probable participacibn en hechos

calificados como delito.

Sin que en el caso particular, se advierta
violacion a los numerales 308, 309 y 311, ello toda vez
que el numeral 308 se refiere al control de la detencion,
en todo caso, dicha etapa quedo juridicamente superada
al momento en que se califico la misma, se le formulo
imputacion y se le dictd la correspondiente vinculaciéon a
proceso. Con relacion al 309 relativo a la oportunidad
para formular imputacion, tampoco se advierte violacion
alguna, tomando en consideracion que la misma fue
realizada por la Agente del Ministerio Publico, ante la
presencia judicial, una vez que los imputados quedaron a
disposicion de la Juez en cumplimiento a una orden de
aprehension, lo anterior en concordancia con el articulo
311 sefialado, pues como se dijo, dichos imputados,
guedaron a disposicion de la Juez A quo, en
cumplimiento a una orden de aprehension, se verificd

que los imputados conocian sus  derechos
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fundamentales dentro del proceso penal, hecho Ilo
anterior el Agente del Ministerio Publico, hizo del
conocimiento de los imputados, los hechos que se les
atribuyen, la clasificacion juridica preliminar, asi como las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de comision, la

forma de intervencién y las personas que lo acusan.

Sin que se adviertan inconsistencias o
incongruencias por parte de la formulacién realizada por
la Agente del Ministerio Publico, por el contrario, los
datos de prueba, como ya se dijo en lo relativo al primer
agravio, son suficientes hasta este estadio procesal, para
tener por acreditado el hecho delictivo y la posible

participacion en su comision de los aqui apelantes.

Relativo al CUARTO AGRAVIO, refieren
que les causa agravio el hecho de que se hayan
vulnerado los principios de presuncion de inocencia,
objetividad y lealtad, ya que era necesario que las
responsables hicieran del conocimiento con precision los
antecedentes y los datos de prueba para tener una

defensa adecuada.

Dicho agravio se califica de INFUNDADO,
ello tomando en consideracion los siguientes

razonamientos:

La fraccion | del apartado B del articulo 20
Constitucional, sefiala que toda persona imputada tiene
derecho “a que se presuma su inocencia mientras no se
declare su responsabilidad mediante sentencia emitida

por el Juez de la causa”.
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Como se sabe, uno de los principios
basicos del derecho penal moderno y del derecho
constitucional, en la medida en que tiene por objetivo
preservar la libertad, es la presuncion de inocencia. Se
trata de una cuestion central para cualquier analisis que
se quiera hacer del sistema de derechos fundamentales

gue, en materia penal, rige en México.

La presuncion de inocencia significa, para
decirlo de forma sintética, que toda persona debe
tenerse por inocente hasta que exista una sentencia
firme de autoridad competente en la que se le considere

responsable de la comision de un delito.

La Suprema Corte, ha venido construyendo
una linea jurisprudencial que identifica tres vertientes de
la presuncion de inocencia, cuando se trata de temas
penales. Dicha presuncion es: a) una regla de trato
procesal; b) una regla probatoria, y c) un estandar
probatorio o regla de juicio (hay varios precedentes en
los que se aborda el tema, como el amparo en revision
349/2012, el amparo directo 4380/2013 o el amparo
directo en revision 3623/2014, todos de la Primera Sala
de la Corte).

La presuncion de inocencia entendida
como regla de trato procesal implica considerar en todo
momento al imputado como una persona inocente hasta
que la hipétesis de inocencia sea destruida como
resultado de lo actuado en juicio y de lo que decida un
Juzgador a través de una sentencia. Asi lo expresa la

siguiente tesis:



32

Toca Penal Oral: 01/2021-16-OP.

Exp. Penal: JC/486/2020.

Recurso: Apelacion.

Magistrado Ponente: Lic. Norberto Calder6n Ocampo.

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO
REGLA DE TRATO PROCESAL. La
presuncién de inocencia es un derecho
que puede calificarse de “poliédrico”, en
el sentido de que tiene mudltiples
manifestaciones 0 vertientes
relacionadas con garantias
encaminadas a regular distintos
aspectos del proceso penal. Una de sus
vertientes se manifiesta como ‘regla de
trato procesal” o ‘“regla de tratamiento”
del imputado, en la medida en que este
derecho establece la forma en la que
debe tratarse a una persona que esta
sometida a proceso penal. En este
sentido, la presunciéon de inocencia
comporta el derecho de toda persona a
ser tratado como inocente en tanto no
se declare su culpabilidad por virtud de
una sentencia condenatoria. Dicha
manifestacion de la presuncién de
inocencia ordena a los jueces impedir
en la mayor medida posible Ila
aplicacibn de medidas que impliquen
una equiparacion de hecho entre
imputado y culpable, es decir, conlleva
la prohibicibn de cualquier tipo de
resolucion judicial que suponga la
anticipacion de la pena (registro:
2006092).

La presunciéon de inocencia como regla
probatoria se traduce en los requisitos que debe cumplir
la actividad probatoria y las caracteristicas que debe
reunir cada uno de los medios de prueba aportados por
el Ministerio Publico para poder considerar que existe
prueba de cargo valida. La prueba de cargo es aquella
encaminada a acreditar directa o indirectamente los
hechos relevantes en un proceso penal, ya sea respecto
a la existencia del delito y/o a la responsabilidad penal
del procesado. Asi lo plasma la siguiente tesis:

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO
REGLA PROBATORIA. La presuncion
de inocencia es un derecho que puede
calificarse de “poliédrico”, en el sentido
de que tiene multiples manifestaciones
0 vertientes relacionadas con garantias
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encaminadas a regular distintos
aspectos del proceso penal. Una de
esas vertientes se manifiesta como
‘regla probatoria”, en la medida en que
este derecho establece las
caracteristicas que deben reunir los
medios de prueba y quién debe
aportarlos para poder considerar que
existe prueba de cargo valida y destruir
asi el estatus de inocente que tiene
todo procesado (registro: 2006093).

La prueba sera directa si versa sobre algun
aspecto del hecho delictivo que sea susceptible de ser
observado o sobre la forma en la que una persona haya
intervenido en ese hecho. La prueba sera indirecta si se
refiere a un hecho secundario a partir del cual pueda
inferirse la existencia del delito o la participacion de
alguna persona en su realizacion. Asi lo entiende la

siguiente tesis:

PRUEBA DE CARGO. PUEDE SER
DIRECTA O INDIRECTA. La prueba de
cargo es aquella encaminada a
acreditar directa o indirectamente la
existencia del delito ylo la
responsabilidad penal del procesado.
Para determinar si una prueba de cargo
es directa o indirecta se debe atender a
la relacion entre el objeto del medio
probatorio y los hechos a probar en el
proceso penal. La prueba de cargo sera
directa si el medio de prueba versa
sobre el hecho delictivo en su conjunto
o algun aspecto de éste susceptible de
ser observado (elementos del delito) y/o
sobre la forma en la que una persona
ha intervenido en esos hechos
(responsabilidad penal). En cambio, la
prueba de cargo sera indirecta si el
medio probatorio se refiere a un hecho
secundario a partir del cual pueda
inferirse la existencia del delito, de
alguno de sus elementos y/o la
responsabilidad del procesado (registro:
2007736).
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Esta segunda vertiente de la presuncién de
inocencia abarca también la carga de la prueba y tiene
como presupuesto que se hayan obtenido sin violacion
de derechos fundamentales. La presuncion de inocencia
entendida como estandar probatorio o regla de juicio
supone que las pruebas de cargo deben ser suficientes
para acreditar la responsabilidad del imputado mas alla
de toda duda razonable. En caso de que no se alance
ese estandar, la autoridad judicial esta obligada a
absolver al imputado, dado que prevalece la presuncion

de inocencia. Asi lo sefiala la siguiente tesis:

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO
ESTANDAR DE PRUEBA. La
presuncion de inocencia es un derecho
que puede calificarse de “poliédrico”, en
el sentido de que tiene mudltiples
manifestaciones o] vertientes
relacionadas con garantias
encaminadas a regular distintos
aspectos del proceso penal. Una de
esas vertientes se manifiesta como
“estandar de prueba” o “regla de juicio’,
en la medida en que este derecho
establece una norma que ordena a los
jueces la absolucién de los inculpados
cuando durante el proceso no se hayan
aportado pruebas de cargo suficientes
para acreditar la existencia del delito y
la responsabilidad de la persona;
mandato que es aplicable al momento
de la valoracion de la prueba. Dicho de
forma mas precisa, la presunciéon de
inocencia como estandar de prueba o
regla de juicio comporta dos normas: la
gue establece las condiciones que tiene
gque satisfacer la prueba de cargo para
considerar que es suficiente para
condenar; y una regla de carga de la
prueba, entendida como la norma que
establece a cual de las partes perjudica
el hecho de que no se satisfaga el
estandar de prueba, conforme a la cual
se ordena absolver al imputado cuando
no se satisfaga dicho estandar para
condenar (registro: 2006091).
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En ese sentido, de lo aqui expuesto, se
puede establecer que la presuncion de inocencia hasta
esta etapa procesal, Gnicamente es como regla de trato
procesal, es decir que se les trate como inocentes hasta
en tanto no haya una sentencia definitiva condenatoria,
sin que se advierta, es decir toda persona debe tenerse
por inocente hasta que exista una sentencia firme de
autoridad competente en la que se le considere

responsable de la comision de un delito.

Sin que se advierta que se haya faltado a
la lealtad o0 a la objetividad, pues en ningin momento la
defensa ha referido que se le hayan ocultado datos de
prueba que le pudieran favorecer, por el contrario, fueron
expuestos los datos de prueba con los que contaba y los
cuales fueron base para dictar el auto de vinculacion a

proceso en su contra.

En consecuencia, resultan INFUNDADOS,

los agravios esgrimidos por los apelantes.

Bajo las relatadas consideraciones ante lo
infundado de los agravios de los imputados y en
términos del numeral 461 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales en vigor, al no poder ir esta
Alzada mas alla de los limites del recurso, lo procedente
es CONFIRMAR, el AUTO DE VINCULACION A
PROCESO dictado el cinco de octubre de dos mil veinte,
en contra *reeak o por el delito de ROBO DE
VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO en agravio de
Frekkkkkkk - emitido por la Juez de Control del Unico Distrito
Penal con sede en Atlacholoaya, en la causa penal
JC/486/2020.
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Con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 471 y 479 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales; 40 fraccion VI, 41, 42, 45
fraccion | y pendltimo parrafo, de la Ley Orgéanica del

Poder Judicial del Estado, es de resolverse; y se:

RESUELVE:

PRIMERO.- SE CONFIRMA el AUTO DE
VINCULACION A PROCESO, dictado el cinco de
octubre de dos mil veinte en contra ********x nor el
delto de ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR
AGRAVADO en agravio de *******x** amijtido por la Juez
de Control del Unico Distrito Penal del sistema
Acusatorio con sede en Atlacholoaya, en la causa penal
JC/486/2020.

SEGUNDO.- De conformidad con el
articulo 82 del Coddigo Nacional de Procedimientos
Penales en vigor, las partes intervinientes quedan
debidamente notificadas del contenido del presente fallo,
la parte ofendida ante su incomparecencia, se instruye
se haga de manera personal en términos de la ley

general de victimas.

TERCERO.- Una vez hecha Ia
transcripcion, engrésese la presente resolucién al toca

respectivo.

CUARTO.- Con testimonio de esta causa
el sentido de la misma y en su oportunidad, archivese el

presente toca como asunto concluido.
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A S i, por unanimidad, lo resolvieron y
firman los Ciudadanos Magistrados que integran la Sala
Auxiliar del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado Libre y Soberano de Morelos, Licenciado LUIS
JORGE GAMBOA OLEA, Integrante por acuerdo de
pleno extraordinario de fecha veinticuatro de marzo de
dos mil veintiuno, Licenciado ANGEL GARDUNO
GONZALEZ Integrante; y Licenciado NORBERTO
CALDERON OCAMPO, Presidente de la Sala y Ponente

en el presente asunto.- CONSTE.

NCO/Igoc/LICM*.

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones I, Il y 11l, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos, en esta version piblica se

la inf io| iderada legall como fal
que encuadra en esos supuestos normativos”

Nota: Todas las versiones publicas se basaron de conformidad con el
anexo 2 de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracién de
versiones piblica.

Estas firmas corresponden al Toca Penal Oral 01/2021-16-OP, de la Carpeta Penal JC/486/2020.
Conste.-



