Toca Penal: 252/2020-8-OP
Causa Penal: JC/1425/2019
Recurso: Apelacion

Magistrado Ponente.

Lic. ANDRES HIPOLITO PRIETO.

Cuernavaca, Morelos, a doce de

abril de dos mil veintiuno.

VISTOS, en audiencia telemética
para resolver los autos del Toca Penal 252/2020-8-
OP, formado con motivo del recurso de apelacién
interpuesto por la Defensa Particular contra el auto
de vinculacion a proceso, dictado por la Juez de
Control de Primera Instancia en Materia Penal del
Estado, en la causa penal numero JC/1425/2019,
gue se instruye en contra de *******x* nor e| delito
de EJERCICIO ILICITO DEL SERVICIO PUBLICO,

cometido en agravio de| **x**x*kxx.

RESULTANDO

1. En audiencia de fecha veintidos de
septiembre de dos mil veinte, la Juez Primario dicto:
a) auto de vinculacidn a proceso contra ***xxkkxkk
por el delito de EJERCICIO ILICITO DEL SERVICIO
PUBLICO, previsto y sancionado por el articulo 271
en relacion con el 268 y 269 del Codigo Penal,
cometido en agravio del ********* v h) quto de no
vinculacién a proceso en favor de *****xxxxk nor el
delito de ABUSO DE CONFIANZA, previsto y
sancionado por el articulo 186 fraccion 1V, del

Cabdigo Penal.

2. Resolucién apelada por la Defensa

Particular del imputado, quien expreso los agravios
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gue a su representacion correspondieron y que

estimo se irrogan con la citada resolucion.

3. La audiencia, que se llevo a cabo en
via telematica, prevista y autorizada por el articulo
51 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales,
comparecieron: el Agente del Ministerio Publico,
Licenciado IGNACIO ZEUS GUTIERREZ
CORDOVA, Asesor Juridico Particular del H.
Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, Licenciado
OMAR ALEXANDRO LOPEZ ORTIz, la Defensa
Particular, Licenciado *****xxx vy e| imputado

TRk quienes se identificaron plenamente.

4. No obstante que la parte recurrente
no solicitdé exponer oralmente alegatos aclaratorios,
se le concede la palabra por si desea realizar alguna
aclaracion o precision en esta audiencia;
manifestando la parte recurrente, no tener ninguna,
ni el Asesor Juridico ni el Ministerio publico, ni
alguno de los integrantes del Tribunal de alzada
solicité aclaraciones al inconforme sobre las
cuestiones planteadas en su escrito, el Magistrado
que presidié la presente audiencia, procede a
explicar de viva voz el proyecto de resolucion y
recabar la votacion respectiva de los Magistrados.

5. Esta Primera Sala del Primer
Circuito Judicial del Estado, procede a dictar

resolucién de conformidad con lo dispuesto en el
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ordinal 476 del Cbdigo Nacional de Procedimientos

Penales, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

|. De la competencia. Esta Sala del
Primer Circuito del Tribunal Superior de Justicia del
Estado es competente para resolver el presente
recurso de apelacion en términos del articulo 99
fraccion VIl de la Constitucion Politica del Estado;
los articulos 2, 3 fraccion I; 4, 5 fraccion I; 37 de la
Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado y los
numerales 14, 26, 27, 28, 31 y 32 de su
Reglamento; asi como los articulos 467 fracciones V
y VII, 475, 476, 477, 478, 479 del Cddigo Nacional

de Procedimientos Penales.

Il. Legislacion procesal aplicable.
Atento a que los hechos relacionados con la
presente causa penal acontecieron en enero de
dos mil diecinueve, por lo que le es aplicable el
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, en
vigor a partir del 8 ocho de marzo de dos mil

quince.

lll.- De la idoneidad, oportunidad vy
legitimidad en el recurso. El recurso de apelacion
es oportuno, en razén de que la Defensa quedd
debidamente notificada del auto de vinculacién el

dia veintidés de septiembre de dos mil veinte, en
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la propia audiencia verificada en la misma fecha.

Asi, los tres dias que sefiala el ordinal
471 del Cdbdigo Nacional de Procedimientos
Penales, para apelar el fallo, comienza a correr a
partir del dia siguiente a la notificacion a los
interesados; por tanto, el plazo comenzd a
computarse a partir del martes veintitrés de
septiembre de dos mil veinte y fenecié el jueves
veinticinco del mismo mes y afo; siendo que el
medio impugnativo fue presentado éste ultimo dia,
de lo que se colige que el recurso que se trata fue

interpuesto oportunamente.

Por otro lado, el recurso de apelacion
es idoneo, toda vez que dicho medio impugnativo
se prevé para combatir el auto de vinculacion a
proceso, conforme a lo dispuesto por el ordinal 467,
fraccion VII, del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales, que dispone:

“ARTICULO 467. RESOLUCIONES DEL
JUEZ DE CONTROL APELABLES. Seran
apelables las resoluciones emitidas por el
Juez de Control:

VII. El auto que resuelve la vinculacién del
imputado a proceso”.

Por ultimo, se advierte que el imputado
se encuentra legitimado para interponer el presente
recurso, por tratarse de un auto que lo vincula a

proceso; por lo que se trata de una cuestion que le
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atafie combatir en representacion de los intereses
personales, en términos de lo previsto por el articulo
458 del Cdbdigo Nacional de Procedimientos

Penales.

Bajo las relatadas consideraciones, se
concluye que el recurso de apelacién contra el
auto de vinculacion a proceso, dictada por la Juez
de Control, es el medio de impugnacion idéneo para
combatirlo; que se presentd de manera oportuna v,
gue el Fiscal se encuentran legitimado para

interponerlo.

IV. Constancias mas relevantes.
Para una mejor compresion del caso se resaltan los

antecedentes mas relevantes:

1. En audiencia inicial de diecisiete de
septiembre de dos mil veinte, la Fiscalia formulo
imputacion en contra de ********* por |os hechos
que la ley califica como delitos de ABUSO DE
CONFIANZA 'y EJERCICIO ILICITO DEL
SERVICIO PUBLICO, previstos y sancionados por
los articulos 186 fracciéon IV, 271 en relacion con el

268 y 269 del Codigo Penal, cometido en agravio del

*kkkkkkkkk

2. En la misma audiencia se
Impusieron al imputado ********** |3 medida cautelar

contenida en el articulo 155 fraccion VI, relativa a
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la prohibicién de convivir, acercarse 0 comunicarse
con determinadas personas, con las victimas u

ofendidos o testigos.

3. Durante el plazo constitucional de
ciento cuarenta y cuatro horas, se incorporaron
diversas probanzas: 1. Declaracion del imputado
*reekkkkkkk - a través del cual se incorporaron diversas

documentales.

4. En fecha veintidés de septiembre de

dos mil veinte, se dictd la resolucion alzada.

V. Resolucion de fondo. En
audiencia de veintidos de septiembre de dos mil

veinte, la Juez Primaria dicto:

a) Auto de no vinculacion a proceso en
favor de *****xxkx nor el delito de ABUSO DE
CONFIANZA, previsto y sancionado por el articulo
186 fraccion 1V, del Codigo Penal; lo anterior al
estimar que de entrar al estudio del aludido ilicito

seria recalificar la conducta del imputado.

b). Auto de vinculacion a proceso
contra **x&xxekkx - nor el delito de EJERCICIO
ILICITO DEL SERVICIO PUBLICO, previsto y
sancionado por el articulo 271 en relaciéon con el 268
y 269 del Cddigo Penal, cometido en agravio del

*reekkekkek Lo anterior, al estimar que de los
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antecedentes enunciados por la Fiscalia se
desprenden datos de prueba para establecer los
hechos siguientes: 1. La calidad de servidor publico del
imputado, en el caso, como ********** durante el periodo

****'k**'k'k*. 2. La Donacic')n de **********’ al **********' del

vehiculo de la marca ********** modelo ********** motor

kkkkkkhkkkk

hecho en , NUmero de serig **¥ik

con la
correspondiente factura de dicho vehiculo y, que el valor de
la unidad en el momento de la donacién era de ********** 3,
Que dicha unidad automotora desde el momento que fue

donada al ********** quedd en posesion o, custodia o,

resguardo del imputado ********** "sjando la Gnica persona
que lo utilizé y dispuso de dicha unidad. 4. Que dicha unidad
en ningln momento ingreso fisicamente a ********** 5_Que

en la entrega recepcién por parte del imputado formal
aparece que el vehiculo afecto se encuentra dentro del

Parque vehicular, no asi materialmente. ASimismo,
consider0 que los testimonios de  *xkkkkkkk
<~k~k**~k**~k** d e I pe I’I Od 0 **********> ’ *kkkkkkkkk
<reekkkkkkk de veinticuatro horas hasta el final del
periodo del imputado y **********  ancargado del
taller mecénico, se desprenden datos para
establecer que el imputado ********** astyvo es
posesion o, bajo su custodia o, su resguardo o, en
usufructo de la unidad automotora afecta, desde que
se recibié en donacidn hasta el *******x**. gin que la
entregara o, ingresara a la ***x*krek g dekkkdaokk: g
no que éste la llevd a un taller mecanico el ****x*kixk
sin informar tal hecho en la entrega recepcion de

sk argumentando que el responsable era la

*kkkkkkkkk
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VI. Agravios. Del escrito de expresion
de agravios, se aprecia encaminados a combatir el
auto de vinculacion a proceso del imputado, por el
delito de ejercicio ilicito del servicio publico; los
gue substancialmente hace consistir en los

siguientes:

1. Se duele la inobservancia de los

lineamientos de link emitidos por la ******xxkx

2. Que en la especie no se actualiza el
hecho que la ley califica como delito de EJERCICIO
ILICITO DE SERVICIO PUBLICO, previsto y
sancionado por el articulo 271 fraccion V, del Codigo
Penal del Estado; en virtud de que el *********x ng
tiene la obligacion de custodiar bienes, en concreto
vehiculos, propiedad del ********** nor lo que se
actualiza la excluyente de incriminacion prevista en
el articulo 23 fraccion 1l, del Cddigo Penal.

Relaciona la tesis jurisprudencial que dice: ‘esercicio be

SERVICIO PUBLICO. SERVIDORES PUBLICOS QUE PUEDEN UBICARSE EN LA
HIPOTESIS CONTENIDA EN EL ARTICULO 214, FRACCION VI (ANTES FRACCION v)
DEL CODIGO PENAL FEDERAL, VIGENTE A PARTIR DEL 1o DE JULIO DE 2006”

3. Se duele de la valoracion de: a) la
denuncia del Consejero Juridico del Municipio de
Jiutepec, al cual no le constan los hechos que le
atribuyen; por haber ocurrido en una temporalidad
diversa a la que fue nombrado. b) ******xxx )

weweeoeek () el informe de **eeee encargado de la
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Fekekkkk de la Mok gtendidos para acreditar
que el imputado como *******xk* tyyo bajo su

custodia el vehiculo afecto.

4. Que no se acreditd ni de manera
indiciaria la pérdida o sustraccion de la unidad
automotora relacionada., encontrado en el taller
MeCANico ******x**x hjcado en ******+++* donde se

encontraba para su compostura y reparacion.

5. Alega falta de fundamentacion y
motivacion para  establecer la probable
responsabilidad del imputado, ya que no es clara,
objetiva y suficiente de como se acredita la

intervencion del imputado en el hecho delictivo.

Se duele de Ila valoracion del
testimonio de *********x  goslayando que el imputado
entregd el vehiculo y lo dejo de utilizar g| ****xkkxkx
esto es, ya no se encontraba bajo su resguardo
fisicamente, por lo que no tenia la obligacién de

entregarlo.

Que el propio denunciante refirio haber
encontrado el vehiculo el cinco de enero de dos mil
diecinueve, en un taller mecéanico sin que el mismo
hiciera nada para recuperarlo, es responsabilidad de

la nueva administracion el no saber de su paradero.

Se duele que la A quo omitié valorar
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las documentales consistentes en  copias
certificadas del expediente civil nUmero 178/2019,
de la tercera Secretaria del Juzgado Segundo Civil
de Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial, de
las que se desprende que dicho bien se encuentra
en un taller mecanico, en virtud de que e| ***x*xikkx
no se ha dignado a pagar la reparacion vy
compostura del mismo; esto es exclusiva
responsabilidad de la administracion entrante y

actual gobernante y no del imputado.

6. Alega falta de fundamentacion y
motivacion de la probable participacion del imputado
en la comision del delito de ejercicio ilicito del

servicio publico.

7. Se duele de la falta de aplicacion
de la Ley de entrega recepcion de la administracion
publica para el Estado de Morelos y sus municipios;
de la que deriva que la entrega sera por cada
funcionario saliente; siendo ellos los Unicos
responsables de lo que se entrega. En el caso,
Frekkkxkkk desde el 1° de enero de 2016 se
desempeiaba como ********** vy que a la fecha de
su declaracién aun seguia en su cargo, esto es fue
ratificado por la administracion actual, por lo que
Contraloria Municipal tenia que haber revisado y
observado la entrega del funcionario ratificado y qué
tuvo que haber observado la falta de la camioneta

en comentd y él debia de solventar dicho
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observacion hecho que nunca ocurrié y unicamente
se limitaron a decir que el imputado la tenia, que él

no la entrego.

Que la Juez soslayé que la entrega
recepcion se hace con formalismo, con la
informacion y documentacion aplicable al caso es un
dato que reveld la fiscalia sobre el acta global,
deriva que la informacion correspondiente fue
proporcionada abajo responsabilidad de los titulares
de cada area que entregan todos los formatos y
documentos correspondientes a su area y que
forman parte de la entrega recepcion global de la

administracign *****xxxxx qg| xxxkkkiikk

8. Se duele de la valoracion de la
pagina oficial de la ***xx*x de fecha *rrkiirx

Relaciona la tesis que dice: “PRUEBAS EN EL JUICIO DE

AMPARO INDIRECTO FALTA DE ESTUDIO DE LAS MISMAS POR EL
JUEZ DE DISTRITO CORRESPONDE AL TRIBUNAL REVISOR, EN
TODO CASO, ANALIZARLAS PARA SUBSANAR LA OMISION
RELATIVA”, “AGRAVIOS EN AMPARO EN REVISION. CUANDO SE
IMPUGNA LA OMISION DE VALORAR ALGUNA PRUEBA, BASTA
MENCIONAR CUAL FUE ESTA PARA QUE EL TRIBUNAL ESTUDIE LA
ALEGACION RELATIVA, SIENDO INNECESARIO EXPONER SU
ALCANCE PROBATORIO Y COMO TRASCENDIO AL RESULTADO
DEL FALLO”, “APELACION CONTRA EL AUTO DE VINCULACION A
PROCESO. EL TRIBUNAL DE ALZADA QUE CONOZCA DE DICHO
RECURSO DEBE ESTUDIAR DE OFICIO LA DEMOSTRACION DEL
HECHO SENALADO POR LA LEY COMO DELITO, ASi COMO LA
PROBABLE PARTICIPACION DEL IMPUTADO EN SU REALIZACION,
AUN CUANDO ESTE NO LO HUBIERE ALEGADO EN SUS AGRAVIOS
(ABANDONO DEL CRITERIO SOSTENIDO EN LAS TESIS AISLADAS
1.9°.P (10%) y 1.9°.P165 P (10?)”.
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9. Alega falta de fundamentacion y

motivacion.

Se duele de violacion al principio de
congruencia, en virtud de que las manifestaciones
del Ministerio Publico no guardan relacion entre los
hechos por los que se le formd la imputacion ni con
los fundamentos de ley que se invoca. Relaciona la

tesis cuyo rubro dice: ‘senTeENciA U CONGRUENCIA'.

10. que la resolutora se limito a verter
razonamientos subjetivos, soslayando la declaracion
del imputado, en lo relativo a que el 31 de diciembre
de 2018 al imputado le fueron entregada, entre

otras, las ********** de entrega recepcion de la

k*kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk

11. Que la formulacion de imputacion
no reviste las formalidades, ya que no sefialo la
forma de intervenciéon del imputado; asi como no es
claro respecto a las circunstancias de tiempo, lugar

y modo de comision.

12. Que la Fiscalia tiene ***x*kikix
momentos; sin embargo, al momento de sefalar la
forma de intervencién es impreciso en la formulacion

de imputacion.

13. Que si bien e| ********x* tiene a su
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cargo el mantenimiento y conservacion de los
bienes municipales, pero que éste se auxilia de los

demas integrantes del *****x&kxx an el caso,

kkkkkkhkkkk y *kkkkkkkkhk

IX. Limite de los agravios. Acorde
con lo dispuesto por el articulo 461 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, este Tribunal
de Alzada sélo se debe pronunciar sobre los
agravios expresados por la parte recurrente; en el
caso, éstos se encuentran encaminados a combatir
el auto de formal prision dictado por el delito de
EJERCICIO ILICITO DEL SERVICIO PUBLICO.

Sin embargo, se procede al examen
integral, a efecto de descartar posibles violaciones a
derechos fundamentales del imputado, por lo que se
analizard lo correspondiente al debido proceso o
garantias judiciales y, en caso de no advertir que se
hayan infringido derechos fundamentales de las
partes, se procederda al examen de la resolucién, a

la luz de los motivos de disenso.

VIll. Formalidades esenciales del
procedimiento. Del examen de los registros
digitales remitidos a esta Alzada, se aprecia lo

siguiente:

El primero de septiembre de dos mil

veinte se verificd la audiencia inicial de formulaciéon
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de imputacion, vinculacién a proceso e imposicion
de medidas cautelares contra de **********  quien
desde el inicié conto con la Defensa Particular de los
L|CenC|adOS en derecho *kkkkkkkkk y **********’
quienes se identificaron e individualizaron a
satisfaccion del Tribunal Natural. A su vez, la victima
*eekkekkkk - contd la asistencia y asesoria de su
representante legal, Licenciado *********x — Acto
seguido, la Fiscalia procedi6 a dar a conocer al
aludido imputado, los hechos de la formulacion de

imputacion.

Enterado el imputado de los hechos de
la imputacion, la Juez Primaria le hizo saber sobre
su derecho a declarar o de reservarse su derecho a

hacerlo; optando el imputado por esto ultimo.

Seguidamente, la Fiscalia solicitd se
vincularA a proceso al imputado **rrkkrkkx
exponiendo los antecedentes de investigacion y
razones concretas que considera lo justifican.
Luego, la Juez le hizo saber que se podia resolver
su situacion juridica en esa misma audiencia o
dentro del plazo de setenta y dos horas o de ciento

cuarenta y cuatro horas, optando por éste ultimo.

Dentro del plazo constitucional
prorrogado, el imputado y su Defensa Particular
ofrecieron diversos medios probatorios como la

documental y la testimonial, solicitando el auxilio del
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Tribunal; sin embargo, los testigos ofrecidos no

acudieron.

Por otro lado, fue incorporada la
declaracion judicial del imputado ********** " quien
declar6é de viva voz, siendo interrogado por ambos
Defensores, incorporando diversos datos contenidas
en documentales como del ********** |ayantada por
Notario Publico y, otras relacionada con la entrega-
recepcion; asi también fue sometido al
contrainterrogatorio formulado por el Fiscal y el

Representante Legal del| ***x*¥xkkx

Que si bien se revelé que la Defensa
desconoce la técnica de litigacion para incorporar la
informacion que deriva de las documentales, como
lo son: el acta notarial y del disco de entrega-
recepcion; sin embargo, se estima que reponer el
procedimiento para la incorporacion de tal
informacion; que en su momento refirio judicialmente
el Imputado *kkkkkkkkk COI’T]O que el **********’
personal de la administracion entré6 a usar las
instalaciones del| ********** v que en la entrega-
recepcion se precisd que cada area es responsable
de la informacion global contenida en el registro
digital entregado para tal efecto; sin embargo, a
nada practico nos llevaria reponer el procedimiento
para incorporar tal informacién, pues la misma es
ineficaz para destruir los datos de prueba que se

derivan de los antecedentes de investigacion
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expuestos por la Fiscalia.

Asimismo, se precisa que aun cuando
el Fiscal proporcion6 a la Defensa, las copias
relativas al expediente numero 178/2019, de la
tercera secretaria del Juzgado Segundo Civil de
Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial del
Estado de Morelos; sin embargo, no fue incorporado
dato alguno que derive de dicho juicio; lo que revela

lo infundado del agravio décimo.

De todo lo anterior, no se aprecia por
este Tribunal Alzada, violacion a derechos
fundamentales de las partes técnicas o vicios en los
actos procesales realizados en cada una de las
etapas de la audiencia inicial, con lo que se descarta
exista causa por la que se deba reponer el

procedimiento.

Por lo que se cumplieron con los
requisitos establecidos por el numeral 316, del
Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, que

sefala:

“ARTICULO 316. Requisitos para dictar el
auto de vinculacién a proceso.

El Juez de control, a peticién del agente del
Ministerio Publico, dictarda el auto de
vinculacion del imputado a proceso, siempre
que:

I. Se haya formulado la imputacion;

. Se haya otorgado al imputado Ila
oportunidad para declarar;

lll. De los antecedentes de la investigacion
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expuestos por el Ministerio Publico, se
desprendan  datos de prueba que
establezcan que se ha cometido un hecho
qgue la ley sefala como delito y que exista la
probabilidad de que el imputado lo cometié o
participé en su comision. Se entendera que
obran datos que establecen que se ha
cometido un hecho que la ley sefiale como
delito cuando existan indicios razonables que
asi permitan suponerlo, y

IV. Que no se actualice una causa de
extincion de la accién penal o excluyente del
delito.

El auto de vinculacion a proceso debera
dictarse por el hecho o hechos que fueron
motivo de la imputacién, el Juez de control
podra otorgarles una clasificacion juridica
distinta a la asignada por el Ministerio Publico
misma que debera hacerse saber al
imputado para los efectos de su defensa.

El proceso se seguird forzosamente por el
hecho o hechos delictivos sefalados en el
auto de vinculaciébn a proceso. Si en la
secuela de un proceso apareciere que se ha
cometido un hecho delictivo distinto del que
se persigue, deberd ser objeto de
investigacion separada, sin perjuicio de que
después pueda decretarse la acumulaciéon si
fuere conducente.

VI. Que se establezca un hecho que
la ley sefiala como delito. El estudio de los

agravios sequndo, tercero, cuarto, quinto,

noveno, décimo primero y décimo sequndo se

har4 de manera conjunta, dada la estrecha relacion
que guardan con la formulacion de imputacion y la
valoracion de los antecedentes enunciados por la
Fiscalia atendidos para colmar el presupuesto
constitucional en comento, esto es, establecer la
existencia de un hecho que la ley sefiala como

delito; asi como su falta de fundamentacién y
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motivacion de dicho rubro.

En principio es menester puntualizar
que del articulo 19, parrafo primero, de la
Constitucion Federal, reformado mediante Decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el 18
de junio de 2008, se desprende que para dictar un
auto de vinculacion a proceso es necesario
colmar determinados requisitos de forma y fondo. En

cuanto a estos Ultimos es necesario que: 1) existan

datos que establezcan que se ha cometido un hecho, 2) la
ley sefiale como delito a ese hecho y 3) exista la probabilidad

de que el indiciado lo cometid o participd en su comision.

Texto constitucional que contiene los
lineamientos que marcan la transicion de un sistema
de justicia penal mixto hacia otro de corte
acusatorio, adversarial y oral, como lo revela la
sustitucién, en los requisitos aludidos, de las
expresiones "comprobar" por "establecer" vy
“cuerpo del delito" por "hecho que la ley sefiala
como delito", las cuales denotan un cambio de
paradigma en la forma de administrar justicia en
materia penal, pues acorde con las razones que el
propio Poder Constituyente registré en el proceso
legislativo, con la segunda expresion ya no se
requiere de "pruebas" ni se exige "comprobar"
gue ocurrio un hecho ilicito, con lo cual se evita
gue en el plazo constitucional se adelante el juicio,
esto es, ya no es permisible que en la etapa

preliminar de la investigacion se configuren pruebas
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por el Ministerio Publico, por si y ante si -como
sucede en el sistema mixto-, con lo cual se elimina
el procedimiento unilateral de obtencion de
elementos probatorios y, consecuentemente, se
fortalece el juicio, Unica etapa procesal en la que,
con igualdad de condiciones, se realiza la
produccion probatoria de las partes y se demuestran
los hechos objeto del proceso. De ahi que con la
segunda expresion, la norma constitucional, ya no
exija que el objeto de prueba recaiga sobre el
denominado "cuerpo del delito", entendido como la
acreditacion de los elementos objetivos, normativos
y/o subjetivos de la descripcion tipica del delito
correspondiente, dado que ese ejercicio, identificado
como juicio de tipicidad, soOlo es exigible para el
dictado de una sentencia, pues es en esa etapa
donde el juez decide si el delto queddé o no
acreditado. En ese sentido, para dictar un auto de
vinculacion a proceso y establecer que se ha
cometido un hecho que la ley sefiala como
delito, basta con que el juez encuadre la
conducta a la norma penal, que permita
identificar, independientemente de la
metodologia que adopte el tipo penal aplicable.
Este nivel de exigencia es acorde con los efectos
gue genera dicha resolucion, los cuales se traducen
en la continuacién de la investigacion, en su fase
judicializada, es decir, a partir de la cual interviene el
juez para controlar las actuaciones que pudieran

derivar en la afectacion de un derecho fundamental.
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Ademas, a diferencia del sistema tradicional, su
emisién no condiciona la clasificacion juridica del
delito, porque este elemento sera determinado en el
escrito de acusacion, a partir de toda la informacion
gue derive de la investigacion, no sélo de la fase
inicial, sino también de la complementaria, ni
equivale a un adelanto del juicio, porque los
antecedentes de investigacion y elementos de
convicciéon que sirven para fundarlo, por regla
general, deben considerarse para el dictado de la

sentencia.

Lo  anterior, acorde  con la
jurisprudencia sustentada en la Tesis: 1a./J. 35/2017
(10a.), Décima Epoca, con registro 2014800, emitida
por la Primera Sala, consultable en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 45,
Agosto de 2017, Tomo |, Materia Penal, pagina 360,

cuya sinopsis reza:

“AUTO DE VINCULACION A PROCESO.
PARA SATISFACER EL REQUISITO
RELATIVO A QUE LA LEY SENALE EL
HECHO IMPUTADO COMO DELITO,
BASTA CON QUE EL JUEZ ENCUADRE
LA CONDUCTA A LA NORMA PENAL, DE
MANERA QUE PERMITA IDENTIFICAR
LAS RAZONES QUE LO LLEVAN A
DETERMINAR EL TIPO PENAL
APLICABLE (NUEVO SISTEMA DE
JUSTICIA PENAL). Del articulo 19, parrafo
primero, de la Constitucion Federal,
reformado mediante Decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion, el 18 de junio
de 2008, se desprende que para dictar un
auto de vinculacién a proceso es necesario
colmar determinados requisitos de forma y
fondo. En cuanto a estos Ultimos es
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necesario que: 1) existan datos que
establezcan que se ha cometido un hecho, 2)
la ley sefiale como delito a ese hecho y 3)
exista la probabilidad de que el indiciado lo
cometié o participé en su comision. Ahora, el
texto constitucional contiene los lineamientos
que marcan la transiciébn de un sistema de
justicia penal mixto hacia otro de corte
acusatorio, adversarial y oral, como lo revela
la sustitucion, en los requisitos aludidos, de
las expresiones "comprobar” por
"establecer” y "cuerpo del delito" por
"hecho que la ley sefiala como delito", las
cuales denotan un cambio de paradigma en
la forma de administrar justicia en materia
penal, pues acorde con las razones que el
propio Poder Constituyente registr6 en el
proceso legislativo, con la segunda
expresién ya no se requiere de "pruebas”
ni se exige "comprobar" que ocurrié un
hecho ilicito, con lo cual se evita que en el
plazo constitucional se adelante el juicio, esto
es, ya no es permisible que en la etapa
preliminar de la investigacién se configuren
pruebas por el Ministerio Puablico, por si y
ante si -como sucede en el sistema mixto-,
con lo cual se elimina el procedimiento
unilateral de obtencibn de elementos
probatorios y, consecuentemente, se
fortalece el juicio, Unica etapa procesal en la
gue, con igualdad de condiciones, se realiza
la produccion probatoria de las partes y se
demuestran los hechos objeto del proceso.
De ahi que con la segunda expresion la
norma constitucional ya no exija que el objeto
de prueba recaiga sobre el denominado
"cuerpo del delito", entendido como la
acreditacion de los elementos obijetivos,
normativos y/o subjetivos de la descripcion
tipica del delito correspondiente, dado que
ese ejercicio, identificado como juicio de
tipicidad, sélo es exigible para el dictado de
una sentencia, pues es en esa etapa donde
el juez decide si el delito queddé o no
acreditado. En ese sentido, para dictar un
auto de vinculacion a proceso y establecer
que se ha cometido un hecho que la ley
seflala como delito, basta con que el juez
encuadre la conducta a la norma penal,
que permita identificar,
independientemente de la metodologia
gue adopte, el tipo penal aplicable. Este
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nivel de exigencia es acorde con los efectos
que genera dicha resolucién, los cuales se
traducen en la continuacion de la
investigacién, en su fase judicializada, es
decir, a partir de la cual interviene el juez
para controlar las actuaciones que pudieran
derivar en la afectacion de un derecho
fundamental. Ademas, a diferencia del
sistema tradicional, su emisién no condiciona
la_clasificacion juridica del delito, porque este
elemento sera determinado en el escrito de
acusacion, a partir de toda la informacion que
derive de la investigacién, no sélo de la fase
inicial, sino también de la complementaria, ni
equivale a un adelanto del juicio, porque los
antecedentes de investigacion y elementos
de conviccion que sirvieron para fundarlo, por
regla general, deben considerarse para el
dictado de la sentencia, salvo las
excepciones establecidas en la ley”.

En este tenor, la materia de analisis
para el dictado de un auto de vinculacidén a proceso,
no es si se acreditan los datos de la carpeta de
investigacion expuestos por la Fiscalia, sino como
bien lo sefal6 la Juez Primario, la valoracion de la
razonabilidad de las manifestaciones expuestas por
la Representacion Social y, en su caso, la contra-
argumentacion o refutacion del imputado o su
defensor, respaldadas con datos provenientes de la
carpeta de investigacibn enunciados por el
Ministerio Publico o de la investigacion de la
Defensa; ya que los antecedentes expuestos o de la
prueba incorporada por la Defensa, en esta etapa
s6lo sirven para integrar datos, por lo que darle un
mayor valor como prueba para “comprobar” o
“acreditar’, en ese momento, rebasaria las

directrices constitucionales; amén de que como ya
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se refirid con antelacion, la valoracion estriba en la
razonabilidad de los argumentos de las partes para

establecer el hecho que la ley califica como delito.

Establecido lo anterior, en el caso, la
formulacion de imputacion directa en contra del

Imputado ********** - consistio:

“Sefior ****¥***k** asta representacion social le hace del

conocimiento que dentro de la carpeta de Investigacion
FxRkkRkE** sigue una investigacion en su contra por su
probable participacion en ******¥**** injustos ABUSO
DE CONFIANZA, previsto y sancionado por el articulo
286 fraccion VI del Cédigo Penal del Estado de Morelos
y, el segundo de los injustos es el EJERCICIO ILICITO
DEL SERVICIO PUBLICO, establecido en el articulo
271 fraccion V, en relacion directa fraccion V, en
relacion directa con los numerales 268 y 289, todos
ellos del Cadigo Penal del Estado de Morelos, esto al
tenor del siguiente hecho:

Usted sefior ********&** fungi6¢ como ********** " del
periodo comprendido ********** v fye durante su
administracion que le dia ********** |3 persona moral
denominada ********** deletreo la segunda letra por el
nombre es ***FXFEIEX (g FIEXIEXEX por conducto de
FxIARIERE realizo una donacién consistente de la
entrega de un vehiculo automotor marca ******xkxx
modelo ******F*X “motor hecho en ********** 'niimero
de serig *****FERFE “g| cual fue entregado a las oficinas
de| **<xxExkxk e cual se encuentra ubicado en
FRERIARREX  misma donacion que fue realizada en favor

de| *¥**FFFEEREXque una vez que llegd al *FFFEIFERF g
factura correspondiente de dicho vehiculo en la cual se
hace valer que la unidad al momento de que fue donada
tenia el valor de ********** centavos; siendo el caso
gue dicha unidad desde el momento que fue donada al
FRAXIAXIEX quedd en su posesion resguardo y a

disposicion de usted sefior ********** narsona que
utilizé dicha unidad para realizar sus actividades asi
como publicas como privadas; siendo Usted, la Unica
persona en todo momento dispuso de dicha unidad;

siendo el caso que de fecha ********** '|a5 oficinas que
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ocupa la *******¥*** " hicada en ********** Usted sefior
FRRFEREXFE realizéd la entrega recepcion los recursos
materiales y financieros del ******x*&x = gn Fxkkidaik
disco regrabable en formato de PDF a ********** ‘an gy
caracter de ********** reglizando para tal efecto el acto
de entrega recepcion y dentro de la cual en lo referente
en este caso a ****FFFEIEX ge establecié que la unidad
marca ***FEREEFE modelo *FFFFFFFEX con motor hecho
en **********1 nl]merO de Sel’le **********’ se
encontraba en buen estado y ubicada en *********%. gjin
embargo, el dia *¥FFFRE gl realizar FRFIFEREERE
FxkkRARR*  una verificacion fisica del Parque Vehicular

que estaba registrado en entrega recepcion, se pudo
percatar que hacia falta la unidad antes referida marca

FRIERARARR modelo  FFFFFFIRFE con motor hecho en
FREFEIIXIE  nimero de serie **FFFFRFEX - motivo por el
cual de manera inmediata informg al *********Fx g
ocurrido, motivo por el cual se realizé la busqueda
correspondiente sin que se hubiese podido localizar
dicho vehiculo; ocasionando Ilo anterior usted
FhxFERAXRFE incumpliendo con sus obligaciones como
representante politico, juridico y administrativo del
FxkkkkxRR% y, contraviniendo las disposiciones previstas
en los articulos 38 fracciones XXVI, XLI, XLIV, asi como
el articulo 41 fraccion XXV, de la Ley Organica
Municipal, trajo como consecuencia un perjuicio en
contra del ********** toda vez de que una vez que
Usted dispuso del vehiculo marca ********** “modelo
FRIFEIAXFE  motor hecho en ********** ‘niimero de serie
Fkkkxkkx el cual usted tenia la tenencia por razéon de
su empleo como *¥*FFFEERX durante ese periodo

FRkRRERIEX ocasiond con esto la perdida de dicho
vehiculo a pesar de estar entregado al final de su
gestion todos los muebles bienes e inmuebles del
FkxkkxREX  del cual en particular dicho vehiculo jamas
fue entregado fisicamente.

Por cuanto hace la calificacién juridica preliminar que
se le atribuye como se ha hecho mencion es ABUSO
DE CONFIANZA, previsto en el articulo 186 fraccion IV
y el EJERCICIO ILICITO PUBLICO DEL SERVICIO,
previsto en el articulo 271 fraccion V relacion directa
con el 268 y 269 todos ellos del Codigo Penal del
Estado de Morelos.

Por cuanto a la fecha de lugar y modo, la cual han
sido precisados y, en este caso a la forma de
intervencion que se le atribuye lo hace autor material
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del hecho delictivo, tomando en consideracién que
usted de manera directa y dolosa desplego la conducta
gue se le atribuye cuadrando dentro de los tiempos que
se establecen el articulo 14, 15 y 16 fraccion | y XVII
fraccion | del Codigo Penal del Estado de Morelos.

En este caso por cuanto hace las personas que

deponen en su contra de manera general establezco

que es kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
) ) 1 1

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk *kkkkkkkkkk »

Como se puede observar, contrario a

lo alegado en el agravio décimo _primero, por el

inconforme, del examen de la formulaciéon de
imputacion que hace la Fiscalia contra el imputado
*eekkkekkk - si seflala la forma de intervencion del
imputado, como las circunstancias de tiempo, lugar
y modo; lo que revela lo infundado del agravio en

comento.

Cabe puntualizar, que si bien la
Fiscalia formula imputacion por dos delitos, como lo
son ABUSO DE CONFIANZA y EJERCICIO ILICITO
DE SERVICIO PUBLICO; sin embargo, no se trata
de dos eventos diferentes, tan es asi que la Juez
Primaria, dicté auto de no vinculacién a proceso en
favor del imputado, por el primero de los ilicito
citados; al estimar que de hacerlo se recalificaria la
conducta atribuida al imputado; de ahi lo infundado

del agravio décimo sequndo.

El Agente del Ministerio Publico solicito

se vinculara a proceso al imputado ********** nor |os
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hechos que la ley califica como delitos de ABUSO
DE CONFIANZA y EJERCICIO ILICITO DEL
SERVICIO PUBLICO; sin embargo, como se
precis6 con antelacion, los agravios uUnicamente
combaten éste ultimo, por lo que se procede a su

estudio de la siguiente forma:

Asi las cosas, el delito de EJERCICIO
ILICITO DEL SERVICIO PUBLICO, previsto y
sancionado por el articulo 271 fraccion V, en
relacion con el 268 y 269 Ter, del Codigo Penal,

establecen:

“ARTICULO 268. Para los efectos de este
Caddigo es servidor publico del Estado toda
persona que desempeiia un empleo, cargo o
comision de cualquier naturaleza en la
Administracibn  Publica  centralizada o
descentralizada del Estado, empresas de
participacion estatal mayoritaria,
organizaciones y sociedades asimiladas a
aquéllas, fideicomisos publicos, en el
Congreso del Estado, en el Poder Judicial
Estatal o en _la administraciéon _municipal.
Se impondrdn las mismas sanciones
aplicables al delito de que se trata, a
cualquier persona que participe en la
perpetracion de los delitos previstos por este
Titulo o el subsecuente, salvo que la ley
prevenga otra cosa.

ARTICULO 269 TER. Los delitos
contemplados en los articulos 270, 271, 276,
277, 278, 279 y 280, de este Codigo, que
sean cometidos por servidores publicos
electos popularmente 0 cuyo
nombramiento sea constitucionalmente
realizado por el Congreso del Estado, o
esté sujeto a ratificacion por el mismo, las
penas previstas seran aumentadas hasta
en unatercera parte.
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ARTICULO 271. Comete el delito de
ejercicio ilicito de servicio publico, el
servidor publico que:

V. Teniendo obligacion por razones de
empleo, cargo o comision, de custodiar,
vigilar, proteger o dar seguridad a personas,
lugares, instalaciones u objetos incumpliendo
su deber, en cualquier forma propicie dafio a
las personas, o a los lugares, instalaciones y
objetos, o pérdida o substraccion de objeto
que se encuentren bajo su cuidado”.

Tipo penal, cuyos elementos son:
a) Que el agente activo tenga la
calidad especifica de servidor publico, electo

popularmente.

b) Que por razones de empleo, cargo
0 comision, tenga la obligacién de custodiar, vigilar,
proteger o dar seguridad a personas, lugares,
instalaciones u objetos incumpliendo su deber, en
cualquier forma propicie dano a las personas, o0 a
los lugares, instalaciones y objetos, o pérdida o
substraccion de objeto que se encuentren bajo

su cuidado.

Asimismo, el Fiscal al momento de
solicitar la vinculacibn a proceso en contra del
incoado, expuso como  antecedentes de

investigacion, los siguientes:

1. Denuncia de ********** “an su cardcter de ******Hxkx
de manera muy general él hace mencion que usted es
FRERERRERE en la administracion municipal *¥FFrEREEx
fungia como ********** v hace mencién que derivado
de la entrega recepcion que se realiza el ******x*** " 5
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través de ********** (disco digital es que usted entrega
toda la informacion referente a los objetos y bienes que
son parte del *******F*EX - también hace mencion que
posteriormente y derivado de esta entrega recepcion,
cuando verifican el contenido de lo que habia entregado
en fecha ****xxkxkx ekdkkkkkx* quien en su momento
fug **¥*FXEEIE 3 través de un oficio que es ndmero

FIRkeekk*infform6  de  manera directa al actual

FhRIEIAXEXE  de  nombre  FFFEREREREX O ghservaciones

derivadas de la revision que se habia hecho a esta
FRxkkRkXRRE entrega recepcion, y dentro de todas las
observaciones que se habian realizado en este caso
especifico por cuanto hace a la **********  hace
mencién de una marcada con el nimerg *******x** g
cual establece que en esa direccion depende la
FRxkERERFE que es la oficialia de compras, patrimonio y
parque vehicular, hacia falta un vehiculo que es de la
marca *****FEEX modelg **FFFF*FF* o] motor hecho en

FERIXIXIXEX con ndmero de serie ¥FFFFRXEXK  también

hace mencion de que en esa fecha ** e

mediante otro oficio que es gl ****¥¥kkkkx ekt e

reenvia en ese caso al ********** informacion relativa a
este vehiculo y de la cual tenian ellos todavia en su
posesion en este caso uno de estos es las
observaciones que se realizan de la entrega fisica en la
cual hacen mencién directamente en esta parte
vehicular la falta directa de este vehiculo, el cual no se
encuentra fisicamente en las instalaciones del
*xkkxkxx* y del cual refieren ellos que se desconoce la
ubicacion actual del mismo. También, envia una copia
de un oficio que se tiene en original que es g| *****x*xx*
el cual es de fecha ********** | cual suscribi6 de
manera directa ********** asto dirigido a FFFFEREERE

quien es FFEREEEXT mediante el cual da el
agradecimiento preferente a la donacion que se realiz
del vehiculo marca ********** de| cual ya se habia
hecho mencion, también hace mencion del oficio que le
remite de manera directa a él g **FxFEIERE ke
mediante el cual le hace mencién que derivado de la
revision fisica que se realizé de la entrega recepcion, en
este caso de los vehiculos o del Pargque vehicular no se
encontraba la unidad ya antes mencionada.

2, FRIRFEIEXFE original en este caso, nlmerg *¥**x*FxxErk |5

cual es expedida por ********** an |a cual ellos

realizan esta factura a favor del ****xx (g
vehiculo ya antes mencionado de la marca ******¥¥x*

y el cual esa ********** asta por la cantidad de
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**********Ce ntavos.

De igual manera, hace mencion que se ordend realizar

esta busqueda del vehiculo en el ********** ‘nerg que
el mismo no pudo ser localizado a pesar de que este
mismo vehiculo ya se habian hecho busquedas tanto
fisicamente tanto en lo que son las instalaciones del
ayuntamiento, como en los talleres en los cuales de
alguna forma llevaban dichos vehiculos.

3. Declaracion de ********** da fecha ********** (jnica
y exclusivamente mediante la cual él hace la ratificacion
directa del escrito de denuncia que presenta en relacion
a los hechos que ya habia hecho mencién y en la

misma él exhibe lo que es ********** de fecha
FRRkkRRERE igual de la ¥R ya antes mencionada
con nimero de factura ********** = Asimismo, hace
mencion de que tenia conocimiento de que al parecer
dicho vehiculo se encontraba en una ******rkex
estableciendo que este se encontraria en ***x*xkErk

4, FFEFEIRIXE que expide FFFFFFFIRE a cual tiene como

nimero de factura ********** “an |a cual se establecen
todos los datos de identificacion del vehiculo automotor
en menciéon y en el cual se establece de manera directa
gue el valor de dicho vehiculo al momento de realizar la
donacion directa en el municipio de **********|g era por

la cantidad de $r**x*¥kxrk

5. *kkkkkkkkk de IO que es el *kkkkkkkkk de feCha
FRERIARREX en la que se establece dentro de su punto
décimo segundo, la designacion directa que se realiza
al *kkkkkkkkk para OCUpar el Cargo de **********.

6. Declaracion de **********gnte la representacion

social en fecha de ********** "que estuvo trabajando al
*kkkkkkkkk deSde el dia *kkkkkkkkk como *kkkkkkkkk

describe todas la funciones que tenia como es el
resguardo de todos los bienes muebles de esa
propiedad del **********. 3si como poder recabar los
resguardos correspondientes para saber a cada
persona que tenia dichos resguardos y hace mencion

de la funcién que él se pudo percatar que a finales de
FRERARRKRk | FRRkERERR,  hizo una donacion directa al
FREXIAXIEX 'y es cuando ellos entregan de manera

directa este vehiculo marca **********  modelo
**********’ mOtOI’ heChO en *k*********’ CO|OI’ *kkkkkkkkk

y, hace mencién que de esta donacion entregaron lo
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que es una **FEERE con nlmero de serie *XERFRRERE

posteriormente a ellos a través de un *******x* |ag
hicieron llegar a la Secretaria de Obras Publicas, lo
referente a la documentaciéon de dicho Municipio; sin
embargo, él hace mencion que a ellos de manera fisica
o directa nunca llego el vehiculo, que este vehiculo se
quedd de manera directa en posicion de usted
FRxkERER** y hace mencion que él se pudo percatar de
manera directa que usted era la persona que todo el
tiempo desde que se dond ese vehiculo lo tenia en
posesion y lo utilizaba para realizar sus actividades
como FFEREREREX T asi como también actividades de
manera personal: sin embargo, en todo momento es
usted la persona que tenia dicho vehiculo y, que ya
posteriormente cuando concluyé la administracion
FhIAIAXEX® hicieron un listado de todos los vehiculos
gue contaban en este caso en su area y ellos
establecieron todos los vehiculos con los cuales
contaban fisicamente, sin que dentro de esos vehiculos
estuviera este vehiculo tipo ********** Pgsteriormente,
hace mencion que también continua trabajando con la
nueva administracion con la que ingresa a partir del afio
FRxkERkX*R y que una vez que empiezan hacer la
verificacion fisica del parque vehicular que se
encontraba registrado y que era parte en este caso de
la entrega recepcion que usted habia realizado, ellos
establecieron y verificaron que dentro de la misma que
ustedes habian entregado un vehiculp *********x = dqg|
gue ya hemos estado hablando y que este vehiculo
establecieron que se encontraba en los patios del
FxkERkRRE. sin embargo, él hace mencién que una vez
gue hace la busqueda, no encuentran dicho vehiculo y
gue por ese motivo, él de manera inmediata hace un
oficio en el cual da el nimero que es ********** ‘informé

de manera directa en este caso a su ********** de |as
circunstancias y de la falta de este vehiculo y que
estaba dentro de la lista de bienes que se habian
registrado en la entrega. Posteriormente, esta
circunstancia refiere que le solicitan que realice una
busqueda de dicho vehiculo y él hace mencion que
empieza hacer una busqueda a través de los talleres en
los cuales llevaban vehiculos a poder arreglar y uno de
estos talleres es uno que se denoming *******x¥x 4|
refiere que conoce a la duefia de este lugar que es
FkRkkRREX persona a la cual refiere tiene una relacion
con usted ya que esta es ********** de |a hermana del
FRxkEIAEXFE haciendo mencion que la duefia de este

lugar es prima del esposo de su **********  también
hace mencion que cuando acude a dicho lugar
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establece la direccion del mismo, se percata que
efectivamente la ********** ge encontraba ahi, se
encontraba al interior de ese taller, que él les pidi6 de
manera directa a la persona encargada de ese taller de
nombre ******FFEFE que le entregara la **FFFIERERE yg
gue, esa misma camioneta era parte de| **¥¥FxExEE Ly
gue esta persona de manera directa le informé que
esa camioneta no se las podia entregar y que usted
FkkxkRRxk el dia ¥FFFFHREX |es habia llevado dicha
camioneta a ese lugar y que la habia dejado usted
como garantia en el mismo que no habia ido a pagar
deudas que tenia en ese lugar. Posteriormente a esta
circunstancia, €l de manera directa de nueva cuenta
informd tanto al ********** de |o que estaba sucediendo
y le habian informado que usted desde e| ******xkx*
habia dejado esa unidad en dicho lugar.
Consecuentemente, realizaron la busqueda, que
quisieron regresar la *********x y que |a **********y3 no
se encontraba, la habian trasladado a otro domicilio.

7. Oficio signado por ********¥* con nlmerg *****x*¥x*
envia lo que son ********** documentos, que es un
oficio con ndmero *********% ofrg oficip **HFIIEEEX,
también envia lo que es el acta de entrega de recepcion

gue se realizd en *****F*FE** - 3si como la tabla de

observaciones que realiza en este caso la *****xx

en estos oficios, como lo hago en mencion, el primero
de ellos es el ********** a5 donde hace la menciono o
relacion de toda la informaciéon que tienen referente al
vehiculo, como se enteran del vehiculo, los oficios y
mandan la factura al ********** nara que inicie la
denuncia. El segundo de ellos es donde le informa de
manera directa, *****FxFER G| KRR que hicieron la
verificacion de los vehiculos que habian falta en oficialia
mayor y dentro de ellos, el maneja que hacian falta de
manera directa ********** myebles, otro tipo de objetos,
pero entre ellos el nlmerg ***¥**xkxk g kkkkakdrk,
color *¥****x%%x* “modelo ********** y dentro del otro,
hace mencién de lo que es la entrega recepcion que
también se envia y principalmente estas observaciones
qgue se realizan en la ********** = ghservaciones de
fecha treinta y uno de enero de dos mil diecinueve, en
la cual refieren ellos que en el area de ***¥**xxkx
hacia falta, en este caso, un vehiculo, que este vehiculo
deberia estar en el ********** v que corresponde al
vehiculp ********** " de| cual ya ha hecho mencion,
refieren que se desconoce su paradero, en este caso su
ubicacion y hacen mencién que el ultimo usuario _de
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dicho vehiculo es ********** que este se encuentra

dentro del formato registrado con el numero
*kkkkkkkkk

8. FIEIIIEIN que rinde FHFFEFREen su caracter de

FARIEIARAX* . en el cual hace mencion de los
procedlmlentos que se llevan a cabo para poder
ingresar unidades del municipio a talleres, también
menciona que hay un oficio que es el ********** "donde
se habia solicitado un manual de procedimientos para
poder ingresar los vehiculos descompuestos a los
talleres, pero que este no se llevé a cabo, el manual no
fue aprobado por el ********** “ag decir, que no hubo
un manual para poder ingresar el vehiculo al taller
mecanico. Asimismo hace mencion que, derivado de la
bdsqueda que se realiz6 en todos los datos o en la
informaciéon que tenian en el *FFEERE g ge
encontraba con ningun registro con el cual se pudiera
acreditar que la unidad ********** ‘modelg ****FEIIEX
hubiese sido ingresada algun taller en lo que es la
administracion anterior, de igual manera refiere que el
FRxFEXEXFE no contaba con convenios para poder
reparar unidades en otro tipo de lugares y tampoco
tienen algun convenio para realizar reparaciones con
eSta **********’ denominada **********.

9. Oficip ********** "an el que se hace mencién del cual
Usted de manera dlrecta dirige @ ***xxErkk ekkikkkonk
mediante el cual hace el agradecimiento de Ia donamon
que se realiza del vehiculg *****x¥*x%

10, ***F*E*EEX gue hace el comandante HECTOR
PEREZ NIDOS, quien es la persona designada para
ejecutar instrucciones ejecutivas en materia de
seguridad publica en ********** ‘mediante el cual se le

solicita que realice esta busqueda de dicho vehiculo, del
Vehl’culo *kkkkkkkkk marca *kkkkkkkkk aﬁO *kkkkkhkikkk

hace mencion que realizan rondines, que realizan
bisquedas durante los dias ******#kkx  kdkdkart y

FRxkERARFE  que hasta la fecha en la cual ellos rinden su
informe no habia sido posible localizar el vehiculo
antes mencionado, ***FFREREE

11. Informe de la policia de investigacion en donde
JESSICA AGUILAR LIZARDI, de fecha *****%x¥&x
hace mencion que una vez que realizan la busqueda de

gsa *FIFERFEXRT de la marca FFFFFFRFE de acuerdo a los
datos de investigacibn con los cuales tenian se
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constituyen en esta *********% denominada *rFERERRE
cuando llegan en ese lugar ellos establecen que la
misma ya se encontraba cerrada, y que preguntaron
con los colindantes, a lo cual les dijeron que tenia
aproximadamente ********** semanas que habian
sacado los vehiculos; refieren que posteriormente,
estos se trasladan al municipio de ********** ‘nara pedir
mas informacion, esto en el ********** que a ellas

cuando las entrevistan de manera directa a ******x**x
a quien le hacen del conocimiento el motivo por el cual
estaban ahi, haciendo la busqueda del vehiculo y que
esta persona de manera general les da una entrevista
en la cual les refiere que fue donado ese vehiculo por
FRRRRERE  segun la busqueda que se ha realizado de la
entrega Yy recepcion, no se encontraba y que
posteriormente lo estaban buscando que sabian que
estaba en ese taller pero les habian informado que lo
habian movido a otro taller que se encuentra en lo que
gs FFIERFEXEX hacen mencion que ya en compaiiia de

esta persona ********** gcuden a ese lugar, una vez
gue llegan al mismo dan una descripcién de este, que
tiene una barda que tiene pintado un logo que es

FrkAFREARR: asi como otra que dice “FFFFFERRRE  anexan

y hacen mencion que platican con una
persona del sexo *¥**¥*xkkrk g Frkkdkrk** afios de edad
aproximadamente, tez ~ ¥¥EFRERRSC O complexion
Fxkkkxkk*k @ quien le hacen mencion que estan
buscando a la persona de nombre ********** ‘q e estan
buscando el vehiculo **********  hace mencién que
esta persona les dijo que no les podia dar el acceso,
gue no les podia permitir el ingreso pero que al
momento que abre en este caso lo que es parte de la
puerta se percatan que al fondo se encontraban
diversos vehiculos al parecer del ********** “antre ellos
una ¥**FFEEREX con caracteristicas similares a las cuales

estaban buscando a la **********. gin embargo, no se
les permitié el ingreso correspondiente a la misma, a
este informe agregan esa entrevista que se realiza a
FRRRERRERE  que se realiza de manera general, hace
mencion de como supo de la existencia de este
vehiculo y la busqueda que han realizado del mismo.

*kkkkkhkkkk

12, ***xkxkIxk o) cual es suscrito por JESUS HOMERO
MURILLO RIOS, Secretario Ejecutivo de la Secretaria
Ejecutiva del Instituto Morelense de Procesos
Electorales y Participacion Ciudadana, remite lo que es
|g *FFEFEIEIXEX g | FHFFFEERE T esto durante el proceso

Tkl mediante el cual Usted sale electo como
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FRxkERAXIE 'y a ese mismo informe anexa la copia

certificada de esta constancia de mayoria, la cual ya lo
acredita como servidor publico, en este caso de

eleccion popular al cargo de ****¥xkx,

13. Declaracion de ********** qa fgcha ********** hace
mencion de que sabia que el objeto informado, el
vehiculo ********** habia sido llevado a otro domicilio,
FxFEREXFE y que posteriormente habia acudido con los
Policias de Investigacion para ver el vehiculo, que el
vehiculo se encontraba ahi y que posteriormente se
encontraba ahi y cuando regresaron ya no se
encontraba.

14, *xxxxkikkk peglizado por FFRRERRRRE - remite  al

**********, *kkkkkkkkk y un *kkkkkkkkk que se realizaron

de la administracion F¥FERERE 5 Ja nueva
administracion y lo que interesa es que se tiene el
*exkkxkxk* en la cual se hace constar que Usted de
manera directa realizO esta entrega recepciéon y

anexg **FFFEREX* |95 cuales contenian informacién
relativa por los bienes que se estaban entregando
en ese momento.

15. Informe de Policia de Investigacion Criminal de
nombre JESSICA AGUILAR LIZARDI, de *¥***xxkkk
ella tiene ya a la vista este ********** de |a entrega
recepcion que se habia realizado ante la ********x* v
una vez que empieza a tener el mismo hace una
inspeccion dentro de este de la marca ******FxFE g
cual tiene escrita la leyenda de **********  hace
mencién que contiene ********** carpetas, describe las

mismas, hace una descripcion de las carpetas que tiene
y menciona que al realizar la busqueda en la carpeta
denominada ********** “gpre la misma y se encuentra
que dentro de esta hay una carpeta que dice *****x**x*
en la cual al hacer la inspeccion en lo que es el
apartado que dice *kkkkkkkkk que es Ia *kkkkkkkkk
encontré que en la misma tenia o aparecia que habia
vehiculos que estaban resguardados y que dentro de
estas en la pégina Fkkkkkkkkk g Fkkkkkkkkk péginas
aparecia contemplado como bien mueble que se habia
entregado a.l *kkkkkkkkk |a *kkkkkkkkk y, que
supuestamente este mismo se encontraba de acuerdo a
lo que son las actas que se entregaron en g| *¥**x*xxErk
mismo que establece como bien en el estado que se
encontraba y por cuanto a la fecha del bien en
resguardo establece que el mismo fue entregado en
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resguardo e| ***¥*FEREE - astablece esta circunstancia
bajo imagenes del mismo ********** Dentro del mismo
informe anexa *******FE* e |gg FAFFEXEXIE an donde
aparece el formato ********** “an el cual es la pagina
FERXIARIEIE dg FIFFHIEFEXE ]2 cual se observa que se
habia informado que se entrega este vehiculo

FRERIERIEXE que supuestamente se encontraba en un

estado bien de conservacion y que se habia entregado
en fecha kkkkkkkkkk a *kkkkkhkkk

16. Informe de la Policia de Investigacion Criminal de
nombre JESSICA AGUILAR LIZARDI, esta persona se
constituye al ********** nara dar continuacién con la
investigacion y, entrevista a una persona de nombre
FRxRrkxkkx* a efecto de buscar otra persona de nombre
y verificar quien es esta persona, en lo que
aqui interesa refiere que ********** hapia trabajado en
la_administracién anterior, que estando también en ese
lugar se entrevistdé de manera directa al ****FxFEIEX
quien es *¥**¥FxFERE g realizar la entrevista de manera
general, le refiere como se entera de las circunstancias
particulares del vehiculo, quien le informa, que se hizo,
la busqueda que se realizé y todo lo que ya se ha hecho

menciéon en este caso relacionado con la ******x*x*
interesa y hace mencion que todavia existe una
persona que se encuentra trabajando en ese lugar, que
anteriormente era ******F*EX de| gefigr FFFFEIEXFE - por
ese motivo ellos buscan a esa persona que responde a
nombre de ********** na vez que lo tienen a la vista
porqué él se encontraba trabajando como ******kxkx

pero ahora a una ********** 4| |le dice que desde hace
*kkkkkkkkk aﬁos es *kkkkkkkkk. es deC|r, **k********' |e

*kkkkkhkkkk

refiere a la policia que él entr6 a trabajar como
seguridad publica que estuvo trabajando en el
FRxRERRERE en este caso en la administracion directa de
usted **FFEXFERE -y que él fue designado como
FRERERRERE de Usted, que trabajaba de ********** por
Fxxkxkxx* el hace mencidn que tiene conocimiento de
manera directa que ********** |as habia donado a
ustedes una ********F* v hace mencién que desde el
momento que esa ¥*FFEIFERE cglor FIFEFERIEX fle
donada, esta camioneta Unica y exclusivamente la
utilizaba Usted, usted era la persona que manejaba la
camioneta y que ellos Unicamente le daban seguridad,

viajando en un vehiculo posteriormente atras de usted y
gue él sabia que esta camioneta usted la utilizaba tanto

para sus eventos publicos y que esta ********** ga |g
llevaba a su domicilio y que todo el tiempo que usted la
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estuvo ocupando fue durante el afip *FFFFEREERE

También hace mencién que él sabia que esa ******x*x*
la dejaban en su casa y que en algunas ocasiones la
dejaba y se llevaba otro vehiculo que usted también
tenia pero que él Unicamente ya no sabe cudl fue el

destino de esta ******* %% yva que en el mes de
FhRIEIARARER . Usted llevd la ********** 5 su domicilio,
dejé de sacarla y comenzd a utilizar otra *****xkerx
que usted también tiene, es de la ********** nero de

color *xFxxExk* 3 este informe se anexan las
entrevistas que realiz0 y las que ya realiz6 a JESSICA
CELESTE SOTELO RAMIREZ, en los términos ya
mencionados, también anexa la entrevista que realiza a

FHAIKAXAXEX en los términos que ya han sido precisados y

también se anexa entrevista que se realiza *********x
en los términos que han sido mencionados.

17. Declaracion en este caso de *****kkkkk  agtg

persona hace mencion que también estuvo trabajando
en la administracion de F*FFFFEXEingresd el

FhRxERARAx* se desarrollaba en el area de desarrollo
sustentable, obras, servicios publicos, predial y catastro,
hace mencion que en el mes de diciembre a finales del
mismos que ya recuerda exactamente la fecha, pero, si

sabe que fue un ********** ga e informd que tenia que

ir a las instalaciones de ********** ya que les iban
hacer la entrega de un vehiculo que habia sido donado

en este caso por ****F*EXE* - gue ella habia acudido a
ese lugar y que llegd al mismo ********** "an ese caso
es e| *F¥FFREREX - asta persona de manera directa les
entreg6é una camioneta de la marca ********** de color
FkRkERREX con una tarjeta de circulaciéon y que en ese

momento se tomaron ********** “dejaron el vehiculo y
que ella posteriormente el vehiculo lo entregé de

manera directa a ********** para que este diera el
tramite legal correspondiente a dicho vehiculo.

Por parte de la Defensa Particular se
incorporé la declaracién judicial del imputado, a
través del cual se incorporaron diversa informaciéon

derivada de diversas documentales.

Ahora bien, resultan infundados los
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agravios segundo, tercero, cuarto, quinto vy

noveno, relacionados con la valoracion de los datos
de prueba atendidos para establecer que se ha
cometido un hecho que la ley califica como delito de
EJERCICIO ILICITO DE SERVICIO PUBLICO.

Del examen de los antecedentes de
investigacion enunciados por la Fiscalia, esta Sala
coincide con la Juez Natural, en cuanto a que en la
especie se establece que el imputado fungié como
Fekkkkekek - durante el periodo *rRrERx cargo de
eleccion popular y con la calidad especifica de
servidor publico. Lo que en la especie se establece
con el antecedente de investigacion relativo al
INforme SUSCHto por ***xkkikkk  okkkkxkixk  remite lo
gque es la ***+*xx da mayoria y validez de la
eleccion para ******** mediante el cual usted sale
electo como Pr¥xx*xxkkxk vy 3 ese mismo informe

anexa la ********* da mayoria.

Dato de prueba eficaz para establecer
que el imputado fungid comao ******x*kx  cargo
publico de eleccion popular, por tanto, como servidor

publico.

Hecho publico notorio, no
controvertido, al contrario, asi admitido por el propio
imputado ********+** g| momento de rendir declaracion

judicial.
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En cuanto a que “por razones de
empleo, cargo o0 comision, tenga la obligaciéon de
custodiar, vigilar, proteger o dar seguridad a personas,
lugares, instalaciones u objetos incumpliendo su deber,
en cualquier forma propicie dafio a las personas, o a los
lugares, instalaciones y objetos, o pérdida o
substraccion de objeto que se encuentren bajo su

cuidado”, se puede apreciar que son innumerables
los supuestos que prevé la hipotesis punitiva; sin
embargo, como bien lo estimé la Juez Natural, el

caso especifico es que “el imputado por razones de su

cargo tenia la obligacion de custodiar objetos;
incumpliendo su deber, propicié la substracciéon de
objeto que se encuentren bajo su cuidado” <la multicitada

unidad automotora>.

En efecto, como bien lo sefial6 la Juez
Natural, de los antecedentes de investigacion se
desprenden datos eficaces para establecer que
durante el periodo ****&kkkkx — wkkkkkkkik - dond  al
**********’ u n Ve h I'C u IO d e Ia *kkkkkkkkk , m Od e I O
Frkkkkkkkk  motor hecho en ******x&xx niimero de serie
Frekkekkkk - con la correspondiente *****xkrx de dicho
vehiculo, con un valor en el momento de la donacién

de *¥**exxkk antregando la factura correspondiente.

Hecho no controvertido por el
imputado al rendir declaracion judicial, en la que
admite la donacion por la aludida **********. jncluso,
que él, por Protocolo, suscribid el oficig *****¥itkx

remitido a **xxrekx Haekkdaokx - para agradecer la
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donacion del vehiculo afecto; lo que revela lo

infundado del agravio tercero.

Unidad automotora respecto la cual, el
denunciante *********x - an gy caracter de *rrxrrkiek
de manera muy general hace mencion que durante
la administracion municipal ***x**xkkx - g Fkkkkikkik
como ****xxkkx oy derivado de la entrega recepcion
realizada el *****x**x* = g través de ******++* ag que
se recibio toda la informacion referente a los objetos
y bienes que son parte ********** ggliente; respecto
del Cual, **********, en su momento **********, a
través del oficio numero ********** “informd al actual
Frkkrkkkkk de nombre *rERrERxk - que hacia falta el
vehiculo de la marca ********** modelg ******x**x g|

motor hecho en *********x  con numero de serie

*kkkkkkkkk

Unidad automotora que, como bien lo
aprecid la Juez Primaria, del testimonio de
Frkkkkkkkk | kekkkdkkkk - tanto de  la administracion
salientes <periodo **********x>" como de la entrante
*ekkrkkrkk>  seflala que dicho vehiculo en ningun
momento ingresd fisicamente a la ******x***  ging
gue, desde el momento que fue donada al *******r**
guedd en posesion o bajo la custodia del imputado
Freekkkkkkk - siendo él el dnico que la utilizé y dispuso

de dicha unidad y que el imputado nunca la entrego.

Aunado al testimonio de ****xkkekk
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q u |e n trabaj 0 CO m O *kkkkkkkkk d e *kkkkkkkkk po r
ekt horas, para el imputado ********* quien es
conteste en cuanto a que le consta que el imputado
uso durante todo su periodo como **********x - quien
fue el que manejo y que ellos <se infiere a él y otros
Freekkkkkkk>  Unicamente le daban seguridad, que el
imputado uso la *******x** hagtg e| ******exrx fecha
en la que la dej6o de sacar de su casa y comenzé a

utilizar otra camioneta similar; pero de color

*kkkkkkkkk

Por otro lado, se tiene el informe que
rinde *****&**xx an su caracter de *****x*** an gl
cual hace mencion de los procedimientos que se
llevan a cabo para poder ingresar unidades del
municipio a talleres. Asimismo, hace mencién que
hay un oficio que es el que hace mencion, derivado
de la busqueda que se realizo en todos los datos o
en la informacidén que tenian en el ****x**x*x  ng se
encontro registro con el cual se pudiera acreditar
que la unidad ******xkxx - mqodelg ******rxE*x - hubiese
sido ingresada algun taller en lo que es la
administracion anterior; asi como que e| *****x**x* ng
contaba con convenios para poder reparar unidades
en otros lugares y tampoco tienen algun convenio

para realizar reparaciones con la ****¥xxkkx

Otro dato que abona al
esclarecimiento de los hechos es el informe de
JESSICA AGUILAR LIZARDI, agente de la policia
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de investigacion criminal, de cuya investigacion
arroja se entrevistd con *reFFrERRx cempleada  del

FREFAIAAIE S FRRIARIERE <trabajadora de la administracion

antel’iOI‘>, *kkkkkhkkkhk <~k'k********>, *****'k****’ *'k***'k****’

seflalando que desde hace ********* gJfjos es
**********; que en el perlodo **********, *kkkkkkkkk de
**********’ que trabajaba. de *kkkkkkkkk por *kkkkkkkkk
horas; asimismo, que le consta directamente que v
habia donado una ********x vy que desde el
momento que esa *kkkkkkkkk Color *kkkkkkkkk fue
donada, esta ********** (Inijca y exclusivamente la
utilizo el imputado y que ellos Unicamente le daban
seguridad, que esta ********** ge |g |levaba a su
domicilio y que todo el tiempo que usted la estuvo
ocupando fue durante *****&*xkkx vy que en el
Frekkrkkikk - Usted llevg ***x*xxkxx g sy domicilio y
dejo de sacarlay comenzd a utilizar otra ***x*xxxkx
gue usted también tiene, es de la marca ***rx¥rxkx
pero de color ***xkxInforme al que se

encuentran anexadas las entrevistas referidas.

Los anteriores datos de prueba, se
aprecia, contrario a lo alegado por el inconforme,
valorados correctamente, conforme a las reglas de
la sana critica y principios lbégicos; de ahi lo

infundado del agravio tercero.

Datos que esta Sala advierte,
contradicen lo declarado por el imputado; amén que

de los datos incorporados y, que se derivan del



42
Toca Penal: 252/2020-8-OP
Causa Penal: JC/1425/2019
Recurso: Apelacién
Magistrado Ponente.
Lic. ANDRES HIPOLITO PRIETO.

*rrkkkxkkk - como bien lo sefald la Juez Natural, no
se incorpor6 dato relacionado con la unidad
automotora que se trata; de ahi que ésta sea
ineficaz para destruir los datos examinados con los
gue se establece que desde que se recibio en
donacion del vehiculo, quedd en posesion y/o
custodia del imputado, siendo él el anico que la
utilizé y dispuso de dicha unidad y, quien no la
entregéd después de terminado su mandato,

cuando tenia la obligacion de hacerlo.

Esto ultimo, como se puede observar,
se encuentran en franca contradiccion los
teStImonIOS de **********’ *kkkkkkkkk y **********’ COﬂ IO
afirmado judicialmente por el imputado ********** “an
el sentido de que él si entrego el vehiculo; incluso,
refiere que la unidad automotora fue encontrada en

un taller mecanico.

Esto es asi, pues el testigo ***r*¥rikx
es conteste en cuanto a que el imputado nunca
ingreso el vehiculo afecto al **********: de |0 que se
inflere que nunca lo devolvio; asi como que es el
imputado quien ingresd al ******xxkx a| yehiculo el
*eekkekkek - conforme al dicho del encargado de dicho
taller. Lo que encuentra coincidencia con el informe
de la agente de la policia de investigacion criminal,
JESSICA AGUILAR LIZARDI.

Aunado a que el testigo *******x*x - ag
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conteste en cuanto a que el vehiculo quedo en casa
del imputado, ya que no lo volvié a sacar a partir del

*eekxkkikk: de ahi que devenga infundado el agravio

guinto.

Hecho que niega el imputado; sin
embargo, para este estadio procesal, o que debe
destacarse es que e| ****xkxkk ga gyocara a su
blusqueda vy localizacién; incluso, si bien fue
localizada en un taller mecéanico, cuyo encargado
sefald fue ingresada por el imputado, de ahi lo

infundado del agravio _quinto; por lo que para este

esta etapa procesal, tales datos son suficientes para
establecer la sustraccion de dicho bien, del
patrimonio del *****x**x%- de ghi lo infundado del

agravio cuarto.

Asimismo, carece de relevancia lo
afirmado por el imputado, en el sentido que no se
haya tomado en cuanto los lineamientos emitidos
por la *******+xk nara la entrega-recepcion, pues los
hechos hasta este momento no es lo que dice el
papel, sino lo que la verdad formal revela hasta este
estadio procesal, que se reitera, no se necesitan
pruebas que acrediten, sino soOlo sean suficientes
para establecer que se ha cometido un hecho que la
ley sefiala como delito de EJERCICIO ILICITO DEL
SERVICO PUBLICO; de ahi lo infundado de los

agravios primero y décimo.
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Por otro lado, deviene infundado el

agravio quinto, en cuanto a la omision de valorar

las copias del expediente civil nmero 178/2019, de
la tercera Secretaria del Juzgado Segundo Civil de

Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial.

Esto es asi, en virtud de que no fue
incorporado dato alguno en relacion con la aludida
documental; por lo que no pueden ser materia de
valoracion por la Juez Natural, conforme a las
reglas que rigen el sistema penal acusatorio que

imperay rige el presente asunto.

Las anteriores consideraciones ponen

de relieve, lo infundado del agravio primero; por lo

gue esta Sala colige correctas las consideraciones
emitidas por la Juez Natural en relacion con el
presente rubro; sin que se advierta incongruencia
entre los hechos de la formulacion de imputacion
con los examinados en el fallo emitido por la

resolutora; de ahi lo infundado del agravio noveno:

ello, toda vez que la conducta desplegada
establecida es que el imputado desde que se
recibi6 en donacion el vehiculo, quedd en
posesion y/o custodia de él, siendo él el Unico
gue lo utilizé y dispuso de dicha unidad vy, quien
no la entreg6 después de terminado su mandato,
cuando tenia la obligacion de hacerlo; con lo que
se surta el hecho que la ley califica como delito
de EJERCICIO ILICITO DE SERVICIO PUBLICO,
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previsto y sancionado por el numeral 271
fracciéon V, del Codigo Penal, ya que el imputado
con motivo de su cargo >Presidente Municipal>
tenia bajo su custodia la unidad automotora y no
lo devolvié cuando tenia obligacién de hacerlo,
lo que se traduce en sustraccion del objeto que

se encuentra bajo su cuidado.

Por dltimo, de los antecedentes de
investigacion, esta Sala no advierte dato de prueba
idoneo y eficaz que actualice alguna causa
excluyente de incriminacion contenida en el articulo
23 del Cddigo Penal en vigor del Estado de Morelos
y, especificamente la invocada por el recurrente,
esta es, la prevista en la fraccion Il del ordenamiento

legal en cita.

VII. Probabilidad de que el imputado
cometio o participé en su comision. Los agravios

sexto, séptimo, octavo, décimo y décimo tercero,

los cuales se estudian de manera conjunta, dada la
estrecha relacién que guardan entre si, respecto al
rubro que nos ocupa; los cuales resultan infundados

como enseguida se analizara:

En relacion al requisito
constitucional que se sefala el articulo 19 para la
vinculacion a proceso, relativo a que exista
PROBABILIDAD de que el imputado ***xxkkrxx

cometid6 el hecho delictivo o participd en su
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comision; en el caso se aprecia se surte con los
antecedentes de investigacion que han sido
valorados con antelacion, y los cuales con
fundamento en el articulo 282 de la ley adjetiva
penal vigente, pueden ser invocados como
elementos para motivar cualquier resolucion previa
como la que nos ocupa, diversa a la sentencia; al
haberse concatenado unos con otros, conforme a la
|6gica y las maximas de la experiencia, con base a
los numerales 23 y 335 de la legislacion antes
citada; pero especificamente con las imputaciones
dll’eCtaS de *kkkkkkkkk y **********, C{UIeneS son
uniformes y contestes en cuanto a que desde que
se recibid en donacion de vehiculo, éste estuvo bajo
en posesion y/o custodia del imputado, siendo él el
unico que lo utilizé y dispuso de dicha unidad v,
quien no la entregd después de terminado su

mandato.

En efecto, el primer testigo nombrado
es claro al sefialar trabaja en la ******** que |o
hizo tanto en la administracion salientes <periodo
**********>’ como de la entrante ****xkxkxrs y, que el
vehiculo afecto en ningdn momento ingresé
fisicamente a la **********  ging que, desde el
momento que fue donado al *********x  quedd en
posesion o custodia del imputado **********  gjendo
él el unico que lo utilizé y dispuso de dicha unidad.
Asimismo, sefiald6 que encontr6 el vehiculo

relacionado, en el taller mecanico, que el encargado
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Feekeekkk - quien le dijo que fue ingresada para su

reparacion el ******xxx* ngr e| propio imputado.

Por su parte, del testimonio de
**********’ *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk hOI’aS ha.Sta. el f|nal
del periodo del imputado, quien es conteste en
cuanto a que le consta que el imputado uso durante
todo su periodo el vehiculo afecto hasta e| ******x*¥x
gue en el mes de ***¥*xxkrkk [Jay |g **xrekrekk g gy
domicilio, dej6é de sacarla y comenzo a utilizar

otra *****xkxx facha en la que empezd a usar una

*kkkkkkkkk Slmllar’ pero **********.

Lo anterior encuentra eco en la
testimonial de la agente de investigacion criminal
JESSICA AGUILAR LIZARDI, quien de los actos de
investigacion confirma lo sefialado por los testigos

mencionados

Los anteriores datos de prueba son
suficientes para establecer la probabilidad de que el
imputado *******xk  cometid y/o participd en los
hechos por los cuales le formuldé imputacion la

Fiscalia.

Por lo expuesto y con fundamento en
lo que disponen los articulos 319, 327 y demas
aplicables del Cdodigo Nacional de Procedimientos

Penales, es de resolverse; y
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SE RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA Ia

resolucion materia de esta alzada.

SEGUNDO. Comuniquese esta
resolucion al Juez de Control de la causa, para los

efectos legales a que haya lugar.

TERCERO. Quedan debidamente
notificados los intervinientes: el Agente del Ministerio
Plblico, el Asesor Juridico Particular del H.
Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, la Defensa

Particulares y el imputado.

CUARTO. Engrésese a sus autos la
presente resolucion, y, en su oportunidad, archivese

el presente Toca como asunto totalmente concluido.

A S [, por unanimidad de votos lo
resolvieron y firman los Magistrados que integran la
Primera Sala del Primer Circuito Judicial del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
Presidenta de la Sala, LUIS JORGE GAMBOA
OLEA, NORBERTO CALDERON OCAMPO vy
ANDRES HIPOLITO PRIETO; Ponente en el
presente asunto y quien ha presidido la presente

audiencia.

Estas firmas corresponden al Toca Penal 252/2020-8-OP, Causa Penal
JC/1425/2019. Conste.- AHP*zpm*gtt



