Toca Penal: 316/2020-8-OP
Causa Penal: JC/204/2019

Delito: Robo Calificado.

Recurso: Apelacion

Magistrado Ponente.

LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO.

Cuernavaca, Morelos, a veintiuno

abril de dos mil veintiuno.

VISTOS, en audiencia via remota,
para resolver los autos del Toca Penal 316/2020-8-
OP, formado con motivo del recurso de apelacién
interpuesto por el Agente del Ministerio Publico
contra la resolucion excluye diversas medios de
prueba, dictada en audiencia intermedia, por el Juez
de Control de Primera Instancia en Materia Penal
del Estado, en la causa penal nimero JC/204/2019,
que se instruye en contra de ****x*kxkx - nor |os
delitos de ROBO CALIFICADO y HOMICIDIO EN
GRADO DE TENTATIVA, cometido en agravio del

*kkkkkhkkkk y/OS ’ y

RESULTANDO

1. Con fecha dos de octubre de dos
mil diecinueve, la Juez Primario en audiencia
intermedia excluyé diversos medios de prueba
ofrecidos por el Agente de Ministerio Publico,

consistentes en:

1. Pericial en materia de valuacion a cargo del

experto en contabilidad **********  gopre su

informe pericial con numero de llamado
*kkkkkkkkk de feCha *kkkkkkkkk

2. Pericial en materia de valuacion a cargo del
experto en contabilidad **********  gopre su

informe pericial con numero de Ilamado
*kkkkkkkkk de feCha *kkkkkkkkk
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3. Pericial en materia de quimica a cargo de
*xxxx*III* - an relacion al informe con ndmero
de ”amado *kkkkkkkkk de fecha *kkkkkkkkk por

medio del cual analiza **********

4. Pericial en materia de criminalistica de

identificativa y descriptiva a cargo de *****x¥*x*

en relacion al informe con ndmero de llamado
*kkkkkkkkk de feCha *kkkkkkkkk

Asi como las sefialadas bajos los numerales
una y dos, ofrecidas también para la reparacion
del dafio.

Asimismo, el Juez admitio la testimonial de las
ViCti mas *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

**********; como |a test|m0n|al de *kkkkkkkkk y
*kkkkkkkkk

2. Resolucion apelada por el Agente
del Ministerio Publico, quien expresé los agravios
gue a su representacion correspondieron y que

estimo se irrogan con la citada resolucion.

3. La audiencia que se llevo a cabo en
via telemética, prevista y autorizada por el articulo
51 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
comparecieron: el Agente del Ministerio Publico,
Licenciada YULIANA MAGALY GOMEZ AVILA, el
Asesor Juridico, **xkkrxk’ g yictima *eeRkeekk g
Defensa Oficial, Licenciada MAGNOLIA PERALTA
ARRIAGA vy, el imputado ********  quienes se

identificaron plenamente.

4. Esta Sala escuchd a Ila Fiscalia
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recurrente, quien esencialmente manifestd que

ratifica el escrito, reiterando lo relativo a Ila

1 1 *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
testimonial de , , ,

**********; como |a testl mon Ial de *kkkkkkkkk y

*kkkkkhkkkk

El Asesor Juridico sefiald: Ninguna

aclaracion.

Defensa Oficial, senald: Se resuelva

conforme a derecho.

Por dltimo, el Imputado: ninguna

manifestacion.

Sobre la anterior exposicion, el
Magistrado que presidid la presente audiencia,

declaro cerrado el debate y procedio fijar la litis.

5.- Una vez cerrado el debate, esta
Primera Sala del Primer Circuito Judicial del
Tribunal Superior de Justicia del Estado, dicta
resolucion, de conformidad con lo dispuesto en el
ordinal 476 del Cédigo Nacional de Procedimientos

Penales, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

|. De la competencia. Esta Primera

Sala del Primer Circuito del Tribunal Superior de
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Justicia del Estado es competente para resolver el
presente recurso de apelacion, en términos del
articulo 99 fraccion VIl de la Constitucién Politica del
Estado; los articulos 2, 3 fraccion [; 4, 5 fraccion |,
37 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado
y los numerales 14, 26, 27, 28, 31 y 32 de su
Reglamento; asi como los articulos 467 fracciones V
y VII, 475, 476, 477, 478, 479 del Cddigo Nacional

de Procedimientos Penales en vigor.

Il. Legislacion procesal aplicable. En
el caso es aplicable el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales en vigor a partir del ocho
de marzo de dos mil quince, en razéon de que los
hechos base de la acusacion acontecieron el diez
de febrero dos mil diecinueve; esto es, bajo el

imperio de la invocada legislacion.

[ll. De la oportunidad, idoneidad y
legitimidad en el recurso. El recurso de apelacion
es oportuno, acorde con la certificacion del Juez de
Control, Licenciado DANIEL RODRIGUEZ APAC,
en la que precisa que el plazo de tres dias
concedido contra la resolucién emitida el dos de
octubre de dos mil diecinueve transcurrié del tres al
siete de octubre de dos mil diecinueve (foja
Freekkekiak), siendo que el medio impugnativo fue
presentado eéste Ultimo dia (fojas ********** 3 |a
*eekkekiek  de lo que se colige que el recurso que se

trata fue interpuesto oportunamente.
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Por otro lado, el recurso de apelacion
es idoneo, toda vez que dicho medio impugnativo
se prevé para combatir el auto de apertura a juicio
oral que excluye prueba, conforme a lo dispuesto
por el ordinal 467 fraccion Xl, del Cdédigo Nacional

de Procedimientos Penales, que dice:

“ARTICULO 467. RESOLUCIONES DEL
JUEZ DE CONTROL APELABLES. Seran
apelables las resoluciones emitidas por el
Juez de Control:

XI. Las que excluyan algun medio de
prueba”.

Por ultimo, se advierte que el Fiscal se
encuentra legitimado para interponer el presente
recurso, por tratarse de una resolucion que excluye
prueba; cuestion que le atafie combatir en
representacion de los intereses de la sociedad, en
términos de lo previsto por el articulo 458 del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales.

Bajo las relatadas consideraciones, se
concluye que el recurso de apelacién contra el
auto de apertura a juicio oral que excluye prueba,
dictada por el Juez de Control, es el medio de
impugnaciéon idéneo para combatirlo; que se
presentd de manera oportuna y, que el Fiscal se

encuentran legitimado para interponerlo.

V. Antecedentes mas relevantes.

Para una mejor comprension del presente fallo, se
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hace una breve relatoria de los antecedentes mas

importantes del presente asunto.

1. Mediante escrito de cinco de abril
de dos mil diecinueve, el Agente del Ministerio
Publico presentdé formal acusacion en contra de
Frkkkxkkkx por los delitos de ROBO CALIFICADO y
HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA, previstos
y sancionados por los articulos 174 fraccion I, en
relacion con el 176 inciso a) fracciones | y Ill, 17, 67

y 106, del Cbédigo Penal; cometido en agravio del

*kkkkkkkkk 1 *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
(fojas ala ).

2. Solicitud a la que recayo el auto de
nueve de abril de dos mil diecinueve, en la que se
ordend correr traslado al acusado y su Defensa y, se
cito a las partes para llevar a cabo la audiencia

intermedla (fojas *kkkkkkkkk y **********).

3. En fecha dos de octubre de dos mil
diecinueve, se verificd la audiencia intermedia (foja
Frreekkkxx), en la que se dicto la resolucion materia

del presente recurso.

4. Por auto de veinte de octubre de
dos mil veinte, se ordend la reposicion de

actuaciones (fojas ** xx*¥kix g |g rakkikoer)

5. Hecho lo anterior y notificadas las

partes, mediante oficio ****** ¥+ de fecha ****xirx
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el Juez de Control remite constancias para
substanciar el recurso interpuesto por el Fiscal,
mismo que es recibido en oficialia de partes, el diez

de diciembre de dos mil veinte.

V. Fondo de la resolucion recurrida.
Con fecha dos de octubre de dos mil diecinueve, el
Juez de Control de Primera Instancia, Licenciado
DANIEL RODRIGUEZ APAC, en audiencia
intermedia resolvio excluir medios de prueba
ofrecidos por el Agente del Ministerio Publico, como

lo son pruebas periciales relativas a:

1. Pericial en materia de valuacion a cargo del experto
en contabilidad ********** ‘gopre su informe pericial con
nimero de llamado ********¥* de fechg ******x*x*,

2. Pericial en materia de valuacion a cargo del experto
en contabilidad ********** ‘gopre su informe pericial con
nimero de llamado ********** de fechg ******x*x*,

3. Pericial en materia de quimica a cargo de *******¥**x
en relacibn al informe con numero de Illamado

Tk de fecha **FR* pnor medio del cual
ana“za *kkkkkkkkk

4. Pericial en materia de criminalistica de identificativa y
descriptiva a cargo de ********** "an relacion al informe
con namero de llamado ********** "da fechg ********¥*

Asi como las sefaladas bajos los numerales una y dos,
ofrecidas también para la reparacion del dafio.

5. Testimonial de las victimas *****¥¥xkk Hxkkidardx y
*kkkkkkkkk

Lo anterior, al considerar en cuanto a

las dos primeras, que el Fiscal no ofreci6 los objetos



Toca Penal: 316/2020-8-OP
Causa Penal: JC/204/2019

Delito: Robo Calificado.

Recurso: Apelacion

Magistrado Ponente.

LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO.

materia de la valuacion vy, las dos Ultimas,
relacionadas con los instrumentos empleados como
medio comisivo: **Fkkkk s |ogs  cuales tampoco
fueron ofrecidos como evidencia material; por lo que
incumplen con los requisitos exigidos por los
articulos 346 y 383, del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, que exige que los objetos
deben ser exhibidos al imputado, testigos,
interpretes, peritos para que los reconozca o
informen sobre ellos; amén de que soOlo podra
incorporar a juicio prueba material, aquélla que haya
sido previamente acreditada, o que en el caso no

acontece.

Asimismo, admitié la testimonial de

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk-
. , , : como la

testimonial de ****xxxkik y, ki

VI. Agravios. Del escrito de expresion
de agravios, substancialmente se desprende lo

siguiente:

Que el Juez Primario excluyd diversos
medios probatorios por impertinentes, soslayando lo
previsto por el numeral 335 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales.

Asi como también alega falta de
fundamentacion y motivacion. Relaciona la tesis

cuyo rubro dice: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO
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FORMAL DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRDUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION’,
2FUNDAMENTACION Y MOTIVACION”.

Se duele que la admision de la

teStl moni al de **********, ********'k*’ ‘k*‘k‘k**‘k**‘k’

**********’ *kkkkkkkkk y **********’ eStlme que no es

necesario indicar el propdésito de las declaraciones.

VII. Fijacion de la Litis. Acorde con lo
dispuesto por el articulo 461 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, este Tribunal de Alzada
s6lo se debe pronunciar sobre los agravios
expresados por parte de la Fiscalia; lo anterior, en
razdn de que, existe prohibicion expresa para
extender los efectos de la decision a cuestiones no
planteadas; excepto cuando se trate de actos

violatorios a derechos fundamentales.

VIll. Respuesta de los agravios.
Resultan esencialmente fundados los motivos de
disenso planteados por la Fiscalia, como enseguida

se analizara:

En principio es menester puntualizar
que los hechos en que se funda la acusacién
presentada por el Ministerio Publico, son los
siguientes:

“®

que el dia **FFEREX aproximadamente a las
FIEXFAXXFE horas, el imputado *FFFFEREEX ¢ gy cdmplice
abordan la ruta del servicio publico nlmerg ******xx%x
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econdmico **FFFXFEXE “nlacas de circulacign FFrFERERRE
con direccion del Centro hacia la colonia ********** deg
esta ciudad, abordando en la calle ********** da |g

colonig ********** 3 la altura de la ********** ahordan
dicho camion del servicio publico; por lo que al
abordarlo su complice, el cual lo reconocen las victimas
por qué Vestl’a SUdadera **********1 *kkkkkkkkk y

**'k‘k*'k‘k**‘k, *kkkkkhkkkk CO|OI’ *’k*****'k**, ser de estatura
**'k‘k*'k‘k**‘k, tez ’k**'k**'k'k*'k, Comp|eXién *****’k**'k*,
Cabello k*kkkhkkkkkk k*kkkkkkkkk *kkkkkhkkkhk con

FRrkERRRRE tatuaje con la forma de FFERRRERE an

FRxkEIERFE y quién se queda al lado del chofer al
momento que dice: “sefiores esto es un asalto saquen
sus carteras y teléfonos”, amenazando al chofer con
FRxkkxkxR*  diciéndole que fuera despacio; mientras que

FRxkERERRE ya abordo saca *FFFRRREX y o golicitan los
pasajeros le entreguen sus carteras, amenazandolos
con el arma que portaba y tras la amenaza, los

pasajerOS |e entregan sus *kkkkkkkkk y **********;
solicitando el acusado lo depositara en una bolsa de

plastico que traia en la mano; logrando despojar de su
teléfono celular marca ********** - cg|or ¥ ***F*FEX* con
numero de imei ********** 3 |a pasajera **FFFFFIFEX A g
pasajera ********* también la despoja de su teléfono
celular marca ********** "con pantalla de ********** A]
pasajero ********** también lo despoja de su teléfono

celular marca ********** modelg ******F*FX A otros
pasajeros, de igual manera los despoja de sus
pertenencias. Una vez que despojan los pasajeros
solicita chofer los bajara sin detener la marcha si no
circulando lentamente, por lo que al bajar el acusado
por la puerta trasera y su complice por la puerta
delantera, ambos con su ********** an mano, se
percatan de la presencia de un oficial de la policia
preventiva metropolitana que venia a bordo de su
motocicleta oficial, el cual les solicita se detuvieran y
tirar sus armas, ya que se habia percatado que habian
asaltado la ruta, porque los pasajeros por las ventanillas
se lo habian hecho saber, ademas porque el acusado
traia en su poder los objetos robados. El acusado a
notar la presencia y sin hacer caso a lo que les
solicitaba el oficial, comienza agredirlo abalanzandose
sobre él y comienza al agredir al oficial con su
FRIEIEXEXE que portaba, tirdndole de FFFFFFFERE 3]
momento que le decia: “te voy a matar, ya te cargo la
verga, hijo de tu perra madre”. De igual manera su
complice se abalanzé sobre el oficial con la misma

intencién de enterrarle el ********** an |3 cabeza, por la
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espalda, intentandole clavar el ********** an g| cuello;
sujetandolo incluso por la espalda; por lo que para
repeler su ataque, al verse superado, el Oficial dispara
su arma tratando de persuadirlos, sin que el acusado y
su complice dejaran de hacerlo; por lo que el complice
del acusado es herido por el Oficial, y al prestarle
atencion el Oficial, para llamar una ambulancia, el
acusado logra darse a la fuga por una puerta que se

encuentra en el lugar; es decir, sobre la calle *******x**
antes de llegar a ********** e| cual conduce hacia la

privada *******x*%x v g su vez hacia **FFFERERE gin
embargo, los demés oficiales le dan seguimiento y
logran ubicarlo y detener al acusado en el Hospital
General ********** = con domicilio conocido en esta
ciudad, donde acudi6 para su atencion, en virtud de las
lesiones que sufrié tras haber sido herido”.

Por otro lado, en el sistema de justicia
penal acusatorio, el cierre de investigacion da por
concluida la etapa de investigacion y motiva el inicio
de la etapa intermedia, cuyo objeto principal es la
preparacion del juicio: fijar de modo preciso su
objeto, los sujetos intervinientes y, los medios de

prueba que deberan ser desahogados.

Etapa intermedia que inicia con la
acusacion del Ministerio Puablico, la cual, como bien
lo sefala el inconforme, debe colmar los requisitos
exigidos por el articulo 335, del Cédigo Nacional de

Procedimientos Penales, que dice:

“ARTICULO 335. Contenido de la
acusacion.

Una vez concluida la fase de investigacion
complementaria, si el Ministerio Publico
estima que la investigacion aporta elementos
para ejercer la accion penal contra el
imputado, presentard la acusacion. La
acusacion del Ministerio Publico, debera
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contener en forma clara y precisa:

|. La individualizacion del o los acusados y de
su Defensor;

Il. La identificacion de la victima u ofendido y
su Asesor juridico;

Il La relacion clara, precisa,
circunstanciada y especifica de los
hechos atribuidos en modo, tiempo vy
lugar, asi como su clasificacion juridica,;

V. La relacion de las modalidades del delito
gue concurrieren;

V. La autoria o participaciéon concreta que se
atribuye al acusado;

VI. La expresion de los preceptos legales
aplicables;

VII. El sefialamiento de los medios de
prueba que pretenda ofrecer, asi como la
prueba anticipada que se hubiere
desahogado en la etapa de investigacion;

VIII. El monto de la reparacion del dafio y los
medios de prueba que ofrece para probarlo;

IX. La pena o medida de seguridad cuya
aplicacion se solicita incluyendo en su caso
la correspondiente al concurso de delitos;

X. Los medios de prueba que el Ministerio
Pldblico pretenda presentar para la
individualizacion de la pena y en su caso,
para la procedencia de sustitutivos de la
pena de prisidon o suspension de la misma;

Xl. La solicitud de decomiso de los bienes
asegurados;

XIl. La propuesta de acuerdos probatorios,
en su caso, y

XIll. La solicitud de que se aplique alguna
forma de terminacion anticipada del proceso
cuando ésta proceda.

La acusacion soOlo podra formularse por los
hechos y personas sefialadas en el auto de
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vinculacién a proceso, aunque se efectle
una distinta clasificacion, la cual debera
hacer del conocimiento de las partes.

Si el Ministerio Publico o, en su caso, la
victima u ofendido ofrecieran como
medios de prueba la declaracién de
testigos o peritos, deberan presentar una
lista identificAndolos con nombre,
apellidos, domicilio 'y modo de
localizarlos, sefialando ademas los puntos
sobre los que versaran los
interrogatorios.”

Como se puede observar, entre los
requisitos exigidos de la acusacion, como deber
procesal del Ministerio Publico, es el ofrecer medios
de prueba, lo que en el caso acontece; siendo que,
entre los medios de prueba ofrecidos, se encuentran

los siguientes:

1. Pericial en materia de valuacion a cargo del
experto en contabilidad **********  gopre su

informe pericial con numero de Illamado
*kkkkkkkkk d e feCha *kkkkkkkkk

2. Pericial en materia de valuacion a cargo del
experto en contabilidad ********** = gopre su

informe pericial con numero de llamado
*kkkkkkkkk de feCha *kkkkkkkkk

3. Pericial en materia de quimica a cargo de
FxxIIKEEEE en relacion al informe con numero
de "amado *kkkkkkkkk de fecha *kkkkkkkkk por

medio del cual analiza **********

4. Pericial en materia de criminalistica de
identificativa y descriptiva a cargo de ******xx*x

en relacion al informe con nimero de llamado
*kkkkkkkkk de feCha *kkkkkkkkk

Asi como las sefaladas bajos los numerales
una y dos, ofrecidas también para la reparacion
del dafio.
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Medios de prueba cuya exclusion, que
como lo alega el apelante, carece de falta de
fundamentacion y motivacion; esto, en virtud de que
esta Sala no advierte se ajuste a alguna de las
hipotesis de exclusion de prueba establecida en el
ordinal 346, del Cbédigo Nacional de Procedimientos

Penales, que dice:

“ARTICULO 346. Exclusién de medios de
prueba para la audiencia de debate.

Una vez examinados los medios de prueba
ofrecidos y de haber escuchado a las partes,
el Juez de control ordena fundadamente que
se excluyan de ser rendido en la audiencia
de juicio, aquellos medios de prueba que
no se refiera directa o indirectamente al
objeto de la investigacion y sean utiles
para el esclarecimiento de los hechos, asi
como aquellos en los que se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

I. Cuando el medio de prueba se ofrezca
para generar efectos dilatorios, en virtud de
ser:

a) Sobreabundante: por referirse a diversos
medios de prueba del mismo tipo, testimonial
o documental, que acrediten lo mismo, ya
superado, en reiteradas ocasiones;

b) Impertinentes: por no referirse a los
hechos controvertidos, o

c) Innecesarias: por referirse a hechos
publicos, notorios o incontrovertidos;

[I. Por haberse obtenido con violacién a
derechos fundamentales;

lll. Por haber sido declaradas nulas, o
IV. Por ser aquellas que contravengan las

disposiciones sefialadas en este Cédigo para
su desahogo.
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En el caso de que el Juez estime que el
medio de prueba sea sobreabundante,
dispondra que la parte que la ofrezca
reduzca el numero de testigos o de
documentos, cuando mediante ellos desee
acreditar los mismos hechos o circunstancias
con la materia que se someterd a juicio.

Asimismo, en los casos de delitos contra la
libertad y seguridad sexuales y el normal
desarrollo psicosexual, el Juez excluird la
prueba que pretenda rendirse sobre la
conducta sexual anterior o posterior de la
victima.”

En efecto, de las periciales en estudio,
esta no advierte haya sido ofrecidas con efecto
dilatorio, sobreabundante, impertinentes,
innecesarias 0, que su obtencion haya sido con
violacion a derechos fundamentales, ni declarado
nulas o, contravengan las disposiciones sefaladas

en este Cddigo para su desahogo.

En relacion con esto ultimo, si bien es
cierto que el numeral 383 del ordenamiento
multicitado, sefiala la incorporacion de la prueba
documental y material, que se debe exhibir al
imputado, a los testigos o intérpretes y a los peritos,
para que reconozcan un informe sobre ellos; al

disponer:

“ARTICULO 383. Incorporacion de prueba.

Los documentos objetos y otros elementos
de conviccidn previas incorporacion ajuicio
deberan ser exhibidos al imputado a los
testigos o intérpretes y a los peritos para
gue lo reconozcan un informe sobre
ellos.”
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Sin embargo, en el caso se trata de
prueba pericial; por lo que de exigirse como
condicibn se acomparfie las documentales y/o
evidencia material, se estaria exigiendo mayores
condiciones de las que sefala las reglas que rigen la
prueba pericial en el articulo 368 del ordenamiento

procesal que se trata, que dispone:

“ARTICULO 368. PRUEBA PERICIAL

Podra ofrecerse la prueba pericial cuando,
para el examen de personas, hechos, objetos
0 circunstancias relevantes para el proceso,
fuere necesario 0 conveniente poseer
conocimientos especiales en alguna ciencia,
arte, técnica u oficio.”

Por dltimo, respecto al agravio

relacionado con la testimonial de ***x*&xkkx kkkdxdkxk

*********'k’ *********'k’ *kkkkkkkkk y **k********, se preC|Sa

qgue la ley no dispone que en la admision sea
necesario indicar el proposito de las declaraciones,
pues la calidad de victimas de los tres primeros
nombrados y como testigos presenciales de los dos
ultimos, es suficiente para establecer que podran ser
cuestionados en relacion a los hechos que les
constan; por lo que es correcta su admision de dicha

testimonial.

Bajo las relatadas consideraciones, al
resultar fundados los agravios, es que sea
procedente MODIFICAR la resolucién Alzada, en el

sentido de que se admiten los medios de prueba
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periciales ofrecidas por la Fiscalia y que han

quedado identificadas en el presente fallo.

Consecuentemente de lo anterior, se
ordena requerir al Juez de Control, el auto de
apertura a juicio oral, a efecto de que se incluya
los medios probatorios aludidos y, una vez hecho lo
anterior lo remita al Tribunal de enjuiciamiento
competente; lo anterior, en términos de lo dispuesto
por el articulo 479, del Codigo Nacional de

Procedimientos Penales, que dice:

“ARTICULO 479. SENTENCIA

La sentencia confirmara, modificara o
revocara la resolucion impugnada, o bien
ordenara la reposicion del acto que dio lugar
a la misma.

En caso de que la apelacion verse sobre
exclusiones probatorias, el Tribunal de
alzada requerir4d el auto de apertura al
Juez de control, para que en su caso se
incluya el medio o medios de prueba
indebidamente excluidos, y hecho lo
anterior lo remita al Tribunal de
enjuiciamiento competente.”

Por lo expuesto y con fundamento en
lo que disponen los articulos 319, 327 y demas
aplicables del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales, es de resolverse; y

SE RESUELVE

PRIMERO. Se MODIFICA la

resolucién materia de esta Alzada, en cuanto a que
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se admiten los medios de las pruebas periciales y
correcta la testimonial admitida a la Fiscalia y que

han quedado identificadas en el presente fallo.

SEGUNDO. Se ordena requerir al
Juez de Control, el auto de apertura a juicio oral, a
efecto de que se incluyan los medios probatorios
aludidos y, una vez hecho lo anterior, este Tribunal
remita al Administrador de causas para que se

integre Tribunal de enjuiciamiento competente.

TERCERO. Comuniquese la presente
resolucion al Tribunal Primario; asi como al Director
de la Carcel Distrital de Jojutla, Morelos;
remitiéndoles copia autorizada de lo resuelto, para

los efectos legales a que haya lugar.

CUARTO. Quedan debidamente
notificados los intervinientes: Agente del Ministerio
Publico, la Asesora Juridica, la Defensa Publica, el
imputado, la victima ********** y gae grdena notificar

personalmente a las victimas ***¥*xxkkik vy bkt

QUINTO. Engrésese a sus autos la
presente resolucion, y, en su oportunidad, archivese

el presente Toca como asunto totalmente concluido.

A S [, por unanimidad de votos lo
resolvieron y firman los Magistrados que integran la

Primera Sala del Primer Circuito Judicial del H.
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Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
Presidente de la Sala, LUIS JORGE GAMBOA
OLEA, Presidente de la Sala, NORBERTO
CALDERON OCAMPO Integrante y ANDRES
HIPOLITO PRIETO; Ponente en el presente asunto

y quien ha presidido la presente audiencia.

La presente hoja de firmas, corresponden a la resolucién del Toca
Penal 316/2020-8-OP, Causa Penal JC/204/2019. Conste.-AHP*zpm/gfj



