BOLETIN NUM. 7674
PUBLICADO EL 22/02/2021

Puente de Ixtla, Morelos, a diecisiete de febrero de dos mil veintiuno.

VISTOS, para resolver en SENTENCIA DEFINITIVA los autos del
Juicio  SUMARIO CIVIL sobre la RESPONSABILIDAD CIVIL, del
expediente numero 214/2020-2, promovido por ¥¥¥kxkskkisk y sokkkdrdkkk | nor
su propio derecho, en contra de *¥*¥*¥**** = radicado en la Segunda Secretaria
del Juzgado Civil de Primera Instancia del Tercer Distrito Judicial en el Estado de

Morelos, y;

RESULTANDO:

1. PRESENTACION DE LA DEMANDA. Mediante esctito presentado
ante la Oficialia de Partes del Juzgado Menor Mixto de la Segunda Demarcacion
Territorial en el Estado de Morelos, el dia veintidos de febrero de dos mil
diecinueve, *¥k¥kkkkkk y kkkkkkkkdk*k  por su propio derecho, demandaron de
*kkdkdkkdkkkk las siguientes prestaciones: “..1. E/ PAGO de la cantidad de $30,000.00
(Treinta Mil pesos 00/100 Moneda Nacional), que se  han y siguen generindose como resultado de las
erogaciones pecuniarias devengados o por devengar que se han realizado, se estin realizando y pudieron realizar a
cada uno de los suscritos, en relacion a la responsabilidad civil por conceptos de atencion médica, cirngias,
medicamentos, honorarios médicos y hospitalizacion. 2. El PAGO del 5% (Cinco por ciento )
MENSUAL gue resulte sobre la cantidad que resulte derivado del inciso que antecede y por concepto de intereses
moratorios generados desde el dia VEINTE de MARZO del aiio DOS MIL DIECIOCHO, hasta el
momento en gue se haga el pago de todas y cada una de las prestaciones que reclamamos. 3. El PAGO de la
cantidad que resulte derivado a cada uno de los suscritos, por concepto de DANOS SUFRIDOS EN



NUESTRO PATRIMONIO, en relacion a la responsabilidad civil, al tener que pagar personal de
limpieza adquirir préstamos asi como los que tenga que seguir pagando hasta la completa solucion de este juicio. 4.

E/ PAGO por DANO MORAL 4 TITULO DE INDEMNIZACION DE ORDEN
ECONOMICO de la cantidad de §2,800,000.00 (Dos Millones Ochocientos Mil pesos 00/ 100 Moneda
Nacional), para cada suscrito, atendiendo los derechos lesionados, grado de responsabilidad y situacion econdmica
de las partes en este juicio, por el perjuicio extracontractual cansado de manera directa por la demandada en este
Jjuicio. 5. Que por RESOLUCION JUDICIAL se le condene a la demandada al pago de DANOS 'Y
PERJUICIOS, por las consideraciones de hecho, pruebas y fundamentos de derecho que en el apartado de los
mismos se expondran. 6. El pago de los gastos y costas procesales que se causen con motivo de la tramitacion de
este juicio hasta su completa solucidn...” manifestaron como hechos los que se desprenden
del libelo inicial de demanda los que aqui se dan por integramente reproducidos

como si a la letra se insertasen en obvio de innecesarias repeticiones, e invocaron

los preceptos legales que consideraron aplicables al presente asunto.

2. ADMISION. Por auto de fecha veintidos de febrero de dos mil
diecinueve, se admitié6 a tramite su demanda en la via y forma propuesta, y se
ordené emplazar a la parte demandada *¥¥*F*kkk%Harg que dentro del plazo de

cinco dias contestara la demanda interpuesta en su contra.

3. EMPLAZAMIENTO Y CONTESTACION. Mediante comparecencia
voluntaria de fecha cinco de marzo de dos mil diecinueve, se emplazé a juicio al
demandado, quien dio contestacion a la demanda entablada en su contra, en escrito
al que recay6 el nimero de cuenta 1198 de fecha doce de marzo del mismo afo,
acordado por auto dictado el veintidos de marzo de dos mil diecinueve, en el que se
tuvo a ¥F¥Fk¥EkEX Hor presentado en tiempo y forma dando contestacion a la
demanda entabla en su contra y por opuestas las defensas, excepciones e
impugnaciones que hizo valer, ordenando dar la vista correspondiente a la parte

actora.



4. DESAHOGO DE VISTA. Por auto de fecha cuatro de abril del afio en
cita, se tuvo a los actores *¥¥F*dkdkkk ¢ kkdkkdkkkdkkk  desahogando la vista
respecto de la contestacion de demanda y se procedi6 a sefialar fecha y hora para

que tuviera verificativo la audiencia de conciliacién y depuracion respectiva.

5. AUDIENCIA DE CONCILIACION Y DEPURACION. Con fecha
veinticinco de abril del dos mil diecinueve, tuvo verificativo la audiencia de
conciliaciéon y depuracion que establece el numeral 371 del Cédigo Procesal Civil
vigente en el Estado de Morelos, a la cual comparecié la parte actora ¥¥¥¥*¥kkkk
*lkkdkkkdkkk  debidamente asistidos por su Abogado Patrono; asimismo se hizo
constar la incomparecencia del demandado **¥¥*¥¥*¥*** o obstante encontrarse
debidamente notificado, resultando imposible llegar a un arreglo conciliatorio, por
lo que se procedi6 a depurar el procedimiento y hecho lo anterior, se abri6 el juicio

a prueba por el plazo comun de cinco dfas para las partes.

6. OFRECIMIENTO Y ADMISION DE PRUEBAS. Por escritos
presentados con fecha tres y treinta y uno de mayo de dos mil diecinueve, los
actores ¥¥¥kkkkkkk v kkkkdkkkkkk v el demandado FkFFEFXKERE frecieron las
pruebas que consideraron pertinentes para acreditar su accion y defensas y
excepciones, respectivamente; recayendo los autos del dfa ocho del mismo mes y
afio, por el cual se acordé lo procedente respecto de los medios probatorios
ofrecidos por los actores, y treinta y uno de mayo del mismo afo, por cuanto hace
a los medios de conviccidon ofertados por el demandado, senalandose fecha y hora

para el desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos.



7. AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ALEGATOS. Con fecha tres de junio
de dos mil diecinueve, se llevé a cabo el desahogo de la audiencia de pruebas y
alegatos y toda vez que faltaban medios probatorios por desahogarse, se sefialo
fecha y hora para su continuacién, lo que ocurrié tras varios diferimientos por los
mismos motivos, en ese tenor, el dia treinta de septiembre de dos mil diecinueve,
atendiendo a que no se encontraba pendiente por desahogar prueba alguna, al

término de la misma, se cito6 a las partes para oir sentencia definitiva.

8. AUTO REGULATORIO Y RESOLUCION DE
INCOMPETENCIA. Por auto dictado el nueve de octubre de dos mil
diecinueve, el Juez Menor Mixto de la Segunda Demarcaciéon Territorial en el
Estado de Morelos, dicté auto por el cual se deja sin efectos la citacion para
sentencia, en virtud de considerar necesario para resolver, diverso medio
probatorio; por lo que, una vez allegado el mismo, por auto del dos de septiembre
de dos mil veinte, se ordend turnar de nueva cuenta los autos para dictar sentencia
definitiva; dictando resolucion el dfa ocho del mismo mes y afio, por la cual se

declara incompetente y ordena turnar los autos a este Juzgado.

9. ADMISION DE COMPETENCIA Y CITACION PARA
SENTENCIA. Recibidos los autos del juicio que se resuelve, con fecha uno de
octubre de dos mil veinte, se admitié la competencia asignandole el nimero de
expediente correspondiente, ordenando se hiciera saber a las partes, la llegada de
los autos, asi como requerirles por el plazo de tres dias, a fin de que designaran
domicilio para los efectos de oir y recibir notificaciones, personas autorizadas y
abogados patronos, apercibidas que en caso de no hacerlo, las subsecuentes, se les
harfan y surtirfan efectos por medio de boletin judicial; trascurrido el plazo y toda

vez que se habfan desahogado las etapas procesales previas, por auto del tres de



noviembre de dos mil veinte, se ordené turnar los autos para resolver lo
conducente; sin embargo, con fechas cinco y diecisiete de noviembre del afio
citado, se dictaron autos regulatorios por los que se deja sin efecto legal alguno la
citaciébn para sentencia, en virtud de considerar necesarios diversos medios de
conviccion, y una vez que estos fueron recibidos, el ocho de diciembre de dos mil
veinte, se ordend turnar los autos a resolver lo procedente, lo cual se hace ahora al

tenor del siguiente:

CONSIDERANDO:

I. En primer término, se procede al estudio de la competencia de este
Juzgado Civil de Primera Instancia del Tercer Distrito Judicial de este Juzgado para
conocer y fallar el presente asunto sometido a su consideracién. Al respecto, la
doctrina ha establecido por competencia lo siguiente: “/a competencia es un conjunto de
atribuciones, siendo el haz de facultades heteronomamente fijadas por la ley para el ejercicio de una

funcion piiblica”.

El articulo 18 del Cédigo Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos;
establece: “..Toda demandada debe formularse por escrito ante drgano jurisdiccional competente.
Se entiende por competencia del Juzgado o Tribunal, el limite de juzgamiento que a cada uno de

los drganos judiciales le corresponde de acuerdo con los mandatos de la 1 ey...”"

Por su parte, el articulo 34 del mismo Ordenamiento Legal, en su fraccion
IV establece: es 6rgano judicial competente por razoén del territorio: “..e/ del domicilio
del demandado, tratindose... de pretensiones personales...”; en consecuencia, teniendo que

el presente juicio versa sobre una pretension personal, y el domicilio del

! GONZALO M. ARMIENTA CALDERON, Teoria General del Proceso, Porriia, México 2006. p. 60.



demandado *¥*FkkkkXk - se encuentra dentro del ambito competencial que
corresponde a este Juzgado, esta autoridad resulta indefectiblemente competente
para conocer y fallar el presente asunto; asimismo, la competencia en razén de la

cuantia, fue analizada en auto de fecha uno de octubre de dos mil veinte.

Asi también, la via elegida es la correcta, toda vez, que la responsabilidad
objetiva o riesgo creado, que provenga de causa extracontractual, se ventilara en la
via sumaria, como en la especie acontece, puesto que tratindose de responsabilidad
objetiva o riesgo creado, prevista en el articulo 1366 del Codigo Civil vigente en el
Estado de Morelos, cuando una persona utilice como poseedor originario, derivado
o simple detentador, mecanismos, instrumentos, aparatos, cosas O substancias,
peligrosos por si mismos, por la velocidad que desarrollen, esta obligada a
responder del dafio que cause, aunque no obre ilicitamente o no exista culpa de su
parte, a no ser que demuestre que ese dafio se produjo por dolo o culpa inexcusable
de la victima; pues los actos que dan origen a este tipo de responsabilidad colocan
al causante en la condicién de un tercero extrafio; por ende, la via intentada es la
correcta; lo anterior con fundamento en el articulo 604 fraccion VI del Cédigo

Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, en concordancia con el numeral 68

de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Morelos.

II. A continuaciéon, se procede a examinar la legitimacion ad procesum (o
legitimacién en el proceso), de las partes contendientes en el presente asunto, por
ser ésta una obligacion del Juez, que debe ser estudiada de oficio en sentencia

definitiva, ain sin que la contraparte las haya objetado por via de excepcion.

Al efecto, el articulo 191 de la Ley Adjetiva Civil vigente en el Estado de

Morelos, establece que: “..Habra legitimacion de parte cuando la pretension se ejercita por la



persona a quien la ey concede facultad para ello y frente a la persona contra quien deba ser

gjercitada...”.

Al respecto, la doctrina ha establecido que la legitimacion ad procesum es la
aptitud o idoneidad para actuar en un proceso determinado, bien sea directamente,
esto es, a nombre propio, o bien mediante la representacion legal o voluntaria. Asi
también constituye un presupuesto procesal, sin el cual el juicio no tiene existencia
juridica ni validez formal. La legitimacion procesal presupone que la relacion
juridica sustantiva no pertenece a cualquiera, sino que se trata de un poder atribuido
o de un deber impuesto a determinadas personas, de tal manera que éstas podran
realizar el acto en ejercicio de ese poder o de su deber, bien sea como actores,
demandados o tercero interesados. Es, en concreto, la aptitud para realizar actos

procesales en un proceso en particular.

En ese orden de apreciaciones, debe decirse que la legitimaciéon activa ad
procesum de la parte actora ¥k¥dkdkkkk g ddkdkkkkdkkk quienes promueven por
derecho propio, se encuentra acreditada en autos, esto con la copia certificada de la
carpeta de investigacién numero JO-UETH/977/2018, adjunta a su escrito inicial
de demanda, donde aparecen como victimas del delito de lesiones culposas, por el
hecho transito suscitado el veinte de marzo de dos mil dieciocho, quienes fueron
identificados en el informe policial homologado, por el Policia Tercero SALINAS
AMARO LAZARO, quien acudié al lugar de los hechos y fue el primero en prestar
auxilio a los hoy actores; asimismo de dichas copias certificadas se advierten las
declaraciones realizadas por éstos y por los testigos que los identifican plenamente
como victimas del hecho de transito sefialado, del que devienen las pretensiones
aqui solicitadas; asimismo aparecen en dichas copias certificadas la clasificacion de

lesiones realizada a cada uno de los actores, documental puablica que a criterio de



este Juzgador es suficiente para tener por acreditada la legitimacion activa de los
promoventes, para reclamar del demandado la responsabilidad objetiva o riesgo
creado, por ende, éstos tienen legitimacién activa para demandar las prestaciones
que hacen valer en su escrito inicial de demanda, dado que las mismas devienen del
hecho de transito del que fueron victimas, por parte del vehiculo automotor
propiedad del demandado, en atenciéon a que aducen los actores que el dafio
producido les originé lesiones y/o dafio moral, esto en términos del numeral 1347

fraccion Vy 1369 del Codigo Civil vigente en el Estado de Morelos.

Documental en menciéon, que se considera verosimil para acreditar la
legitimacion ad procesum (en el proceso), y ad cansam (en la causa), de la parte actora
FRkddkRdRRk y RkkdkkRRA*,) siendo dable concederle valor probatorio en términos
de lo previsto por los articulos 437 Fraccion VII, y 490 de la Ley Adjetiva Civil
vigente en el Estado de Morelos, por tratarse de actuaciones judiciales, en el caso
especifico copia certificada de una carpeta de investigacion emitida por autoridad
competente. En ese sentido, en términos del articulo 191 de la Ley Adjetiva Civil
vigente en el HEstado de Morelos, es incuestionable que se encuentra acreditada la

legitimacién procesal activa de la parte actora.

En relacién a la legitimacion pasiva ad procesum v ad causam de F¥F¥kFkkxk
ésta se encuentra probada con la documental sefialada en lineas anteriores, pues de
la misma se advierte su comparecencia de fecha veintiséis de marzo de dos mil
dieciocho ante la Fiscalia Regional Sur Poniente, para el efecto de acreditar la
propiedad del vehiculo de la MARCA TOYOTA, TIPO HIACE, MODELO
wepkooest . COLOR MOSTAZA CON FRANJAS ROJAS, CON NUMERO DE
SERIE *++eeerrik CON NUMERO DE MOTOR *##xseeeet . CON PERMISO
DE CIRCULACION, CON NUMERO DE FOLIO *###ketet DEL ESTADO



DE MORELOQOS, con la factura original nimero de folio *#*##*% de fecha
veintiséis de mayo de dos mil diez, expedida por TOYOTA CUERNAVACA,
TOY MORELOS S. de RL. DE C.V. a favor de **##txitky 3] reverso, endosada
a su favor, misma que en copia certificada corre agregada en autos a foja 564
(quinientos sesenta y cuatro), que se encuentra agregada dentro de las copias
certificadas que emiti6 el Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia
Regional Sur Poniente Unidad de Delitos Patrimoniales y Hechos de Transito de
Diversos de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos, en relacion
a la carpeta de investigacion numero *H***IREE de la cual se colige la descripcion
del vehiculo automotor con las siguientes caracteristicas: marca TOYOTA, TIPO
HIACE, MODELQO ##xrtxrt - COLOR MOSTAZA CON FRANJAS ROJAS,
CON NUMERO DE SERIE ##eettcx . CON NUMERO DE MOTOR
PRkt CON PERMISO DE - CIRCULACION, CON NUMERO DE
FOLIO ##etxrtxk DEI, ESTADO DE MORELOS; copia certificada de la
factura en mencion, con la cual se acredita la propiedad del vehiculo automotor
detallado, dado que del reverso de la misma se advierte que se encuentra estampada
con letra a mano, la cesion de derechos que se realiz6 a nombre del ahora
demandado ***k**skkx Jeyenda de cesion de derechos, que arroja el indicio legal
consistente en el hecho factico juridico de que el propietario del vehiculo que
ampara la factura en cita, lo es precisamente ##¥*#kk*** esto se considera asi, dado
que después de dicha cesién de derechos, no se realizé segunda o ulterior sesion a
favor de persona distinta, lo cual hace suponer legitimamente que el demandado de
referencia, es el titular de los derechos de propiedad que ampara la factura de

meérito.

Documental privada (factura), que se relaciona y concatena para efectos de

acreditar la propiedad del automotor de mérito, con la copia certificada que obra



dentro de la carpeta de investigacion **#HH*IHE vor ende, es éste quien tiene los
derechos que nacen de la concesion para operar el vehiculo, que en la especie lo es,
el vehiculo automotor que participé6 en la comisién de los hechos que le
provocaron lesiones a F¥¥kFFddddkk g dkdkkdkdddkkk*k de ahi que se sustente que la
propiedad y posesion originaria del automotor de referencia le corresponde al
demandado *¥¥*¥*Fxkk - actualizandose la hipotesis legal contenida en el arabigo

1366 del Codigo Civil vigente en el Estado de Morelos.

Siendo menester precisar, que es dable que la parte actora demande de
*dddkdkkdkdkk* ]a responsabilidad objetiva o riesgo creado, que establece el numeral
1366 del Codigo Civil vigente en el Estado de Morelos, dado que de las
documentales detalladas con antelacion, se desprende que ***kkskkrs  eg e]
propietario y poseedor originario del vehiculo automotor que intervino en la
mecanica de los hechos que lesionaron a **¥*¥*¥*¥* v de Jos que también fue
victima ¥¥FkkF*kE*k - debiendo aducir, que si bien el demandado referido, al
desahogar la prueba confesional, niega ser el propietario o poseedor del citado
vehiculo del servicio publico, también lo es que en autos del sumario no se colige,
como tampoco se probé que haya trasmitido los derechos de propiedad y posesion
a persona alguna, por lo que, al advertirse en las constancias judiciales que se
analizan, precisamente de la factura que ampara la propiedad del multicitado
vehiculo, que legitimamente el demandado *¥¥¥k¥d*x¥*  es e] propietario y
poseedor del vehiculo con las caracteristicas siguientes: MARCA TOYOTA, TIPO
HIACE, MODELQO ##txrtart - COLOR MOSTAZA CON FRANJAS ROJAS,
CON NUMERO DE SERIE *®ekekes  CON NUMERO DE MOTOR
FRrkest . CON PERMISO DE  CIRCULACION, CON NUMERO DE
FOLIO ket DELL. ESTADO DE MORELOS; luego entonces, queda
sustentado que es precisamente el demandado *¥*¥¥*¥*** quien debe responder

de la responsabilidad objetiva o riesgo creado que dimana de la utilizacién de la



maquina peligrosa por si misma, (vebiculo antomotor de su propiedad), por la velocidad
que desarrolla y que arguyen los actores ¥¥F*d¥kkdk ¢ dkdkdkdkdkkdk* les ocasionod
lesiones tanto fisicas como morales dado que como ya se adujo en base a las
documentales precitadas, es este quien tiene la titularidad del derecho de propiedad
respecto del vehiculo automotor que origind el hecho de transito, cuyas
caracteristicas han quedado precisadas en lineas que anteceden; aludiéndose que si
bien, el demandado en cita, niega tener la titularidad del vehiculo de referencia, lo
cierto es que éste no desvirtué como tampoco objeté las documentales que se
analizan, pues solo se limit6 a negar que es el propietario del multicitado vehiculo al
absolver posiciones en audiencia de fecha tres de junio de dos mil diecinueve, sin
embargo se recoge la confesion realizada al contestar la demandada, pues de la
misma se advierte que reconoce ser el propietario de dicho vehiculo. En ese
sentido, se advierte indudablemente la legitimaciéon pasiva del demandado
*Ekxkkkkk*k en términos del numeral 1366 del Cédigo Civil vigente para el Estado
de Morelos, ya que de las documentales sefialadas, se infiere de manera indefectible
que es éste el propietario y poseedor originario del vehiculo que intervino en la
ejecucion de la accidon que arguyen los actores F¥¥Fkkkdkk v dkkkkkdkdkdkk Jos
lesioné. Por lo tanto, las obligaciones que se surten constrifien a quien aparece
como propietario en la factura que ampara la propiedad de dicho vehiculo, que lo

es, como ya se preciso en lineas que anteceden, el demandado F*d¥kdkkkk

Bajo ese contexto, es inconcuso que la legitimacion activa de la parte actora
sorlopiokiokiok y dkekiokkkiokk v pasiva del demandado #ekRsssrrk se encuentra

debidamente acreditada.

ITI. No existiendo cuestién previa que analizar, pues de las excepciones

planteadas por el demandado, no se advierte la existencia de ninguna de las



consideradas de previo y especial pronunciamiento, en consecuencia, se procede al
estudio de la accidén planteada por la parte actora F¥dFkdkkdkk v dkdkddkkdokdk,

quienes reclamaron como prestaciones: “..1. E/PAGO de la cantidad de §30,000.00 (Treinta
Mil pesos 00/ 100 Moneda Nacional), que se han y siguen generdndose como resultado de las erogaciones
pecuniarias devengados o por devengar que se han realizado, se estin realizando y pudieron realizar a cada uno de
los suscritos, en relacion a la responsabilidad civil por conceptos de atencidn médica, cirngias, medicamentos,
honorarios médicos y hospitalizacion. 2. El PAGO del 5% (Cinco por ciento ) MENSUAL que resulte
sobre la cantidad la cantidad que resulte derivado del inciso que antecede y por concepto de intereses moratorios
generados desde el dia VEINTE de MARZO del aio DOS MIL DIECIOCHO, hasta el momento en
que se haga el pago de todas y cada una de las prestaciones que reclamamos. 3. EI PAGO de la cantidad que
resulte derivado a cada uno de los suscritos, por concepto de DANOS SUFRIDOS EN NUESTRO
PATRIMONIO, en relacion a la responsabilidad civil, al tener que pagar personal de limpieza ~adguirir
préstamos asi como los que tenga que seguir pagando hasta la completa solucion de este juicio. 4. EI PAGO por
DANO MORAL o TITULO DE INDEMNIZACION DE ORDEN ECONOMICO de i
cantidad de $2,800,000.00 (Dos Millones Ochocientos Mil pesos 00/100 Moneda Nacional), para cada
suscrito, atendiendo los derechos lesionados, grado de responsabilidad y situacion econdmica de las partes en este
Juicio, por el perjuicio extracontractual causado de manera directa por la demandada en este juicio. 5. Que por
RESOLUCION JUDICIAL s le condene a la demandada al pago de DANOS Y PERJUICIOS,
por las consideraciones de hecho, pruebas y fundamentos de derecho que en el apartado de los mismos se expondrin.
6. E/ pago de los gastos y costas procesales que se causen con motivo de la tramitacion de este juicio hasta su

completa solucion...”

Asimismo, los actores ¥¥¥kkkkkkk vy okkkkkkkkdkk v oe] demandado
*kkkdkkdkkkk arguyeron como hechos los que se desprenden del escrito de
demanda y contestaciéon, mismos que aqui se dan por integramente reproducidos
como si a la letra se insertasen en obvio de innecesarias repeticiones; toda vez que
el Juzgador considera innecesario transcribir los hechos que expusieron las partes
en el juicio, pues el deber formal y material de exponer los argumentos legales que
sustente esta resolucion, asi como de examinar las cuestiones efectivamente

planteadas, no depende de la inserciéon gramatical de los hechos que se hayan



expuesto, sino de su adecuado analisis, siendo que lo mas importante al dictar una
sentencia, es realizar un analisis exhaustivo del caso en particular, una adecuada

valoracion de las pruebas, y una verdadera fundamentacién y motivacion.

IV. Ahora bien, previo a dilucidar el criterio que debe regir respecto de la

cuestion planteada, es necesario hacer las siguientes precisiones juridicas:

El articulo 1366 del Cédigo Civil vigente en el Estado de Morelos, sefala:
“...PRESUPUESTOS DE 1.4 RESPONSABILIDAD OBJETIVA. Cuando una
persona utilice como poseedor originario, derivado o simple detentador, mecanismos,
instrumentos, aparatos, cosas o substancias, peligrosos por si mismos, por la velocidad que
desarrollen, por su naturaleza explosiva o inflamable, por la energia de la corriente eléctrica
que conduzean o por otras cansas andlogas, estd obligada a responder del dario que

cause, anngue no obre ilicitamente o no exista culpa de su parte, a no ser que demmuestre gue ese
dario se produjo por dolo o culpa inexcusable de la victima. La responsabilidad establecida en el
prrafo anterior existird aun cuando el dasio se haya causado por caso fortuito o fuerza mayor. Si
el dano se debiera a la culpa de un tercero, éste serd el responsable. Deberd existir una relacion de
cansa a efecto entre el hecho y el dario...”.
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El arabigo 1367 del ordenamiento legal en cita, dispone:
RESPONSABILIDAD POR RIESGO CREADO DE L.OS PROPIETARIOS O
POSEEDORES DE BIENES. Los propietarios o poseedores de bienes muebles o inmuebles,
responderdn de los darios que causen: 1.- Por la explosion de mdquinas, o por la inflamacion de
substancias nucleares o explosivas, o por infiltracion de materias corrosivas, aun cuando no haya
culpa o se deba a caso fortuito o fuerza mayor; 11.- Por el humo o gases que sean nocivos a las
personas o a las propiedades; 111.- Por la caida de sus drboles; IV.- Por las emanaciones de

cloacas, expulsion de residuos industriales o depdsitos de materiales infectantes; V.- Por los



depdsitos de agua que humedezcan la pared del vecino o derramen sobre la propiedad de éste; y
VL- Por el peso o movimiento de las maquinas, por las aglomeraciones de materias o animales
nocivos a la salud o por cualguiera otra causa que origine algiin dano, aun cuando no haya culpa o
se deba a caso fortuito. La responsabilidad establecida en las fracciones Il a 17, existird aun
cuando no haya culpa o se deba a casos fortuitos ordinarios. En los casos fortuitos extraordinarios
no existird dicha responsabilidad. Es aplicable la enumeracion contenida en el articulo 1922 de
este Cddigo, para determinar cudles son los casos fortuitos extraordinarios, los demids casos se

consideraran como ordinarios...”.

Asimismo, el articulo 1368 del ordenamiento legal invocado, sefiala:
“..FILACION DEL MONTO POR REPARACION DEL DANO. E/ monto de la
reparacion del daio en los casos a que se refieren los articulos de este Capitulo se fijard en las dos
terceras partes de la cantidad que resulte aplicando las bases establecidas en el articulo 1347 de
este Codigo. Cuando el dasio se cause por empresas de servicios priblicos el monto de la reparacion

del dario serd la mitad del que se fija en el articulo mencionado. ..

Por su parte, el arabigo 1370 del ordenamiento legal sefialado, reza:
“..PRESCRIPCION DE 1.4 PRETENSION PARA EXIGIR DANOS POR
RESPONSABILIDAD OBJETIVA. La pretension para exigir la reparacion de los dasios
causados, en los términos de este Capitulo, prescribe en dos arios contados a partir del dia en que

se haya cansado. ..”.

Asimismo, el articulo 1347 del Cédigo Civil vigente en el Estado de Morelos,
indica: “..CUANTIFICACION DE I.A REPARACION DEL DANO. La
reparacion del danio debe consistir en el restablecimiento de la situacion anterior a él, y cuando ello
sea imposible, en el pago total de los dasios y perjuicios de orden patrimonial y moral. La
valorizacion de tales dajios y perjuicios se hara por el Juez, condenando al pago de una reparacion

total en los casos de daiio a las cosas. Cuando el daiio se cause a las personas y produzcan la



muerte o incapacidad total, parcial o temporal para el trabajo, la indemmnizacion de orden
patrimonial consistird en el pago de una pension mensual, que se caleulard en los siguientes
términos: 1.- 87 el dasio origina la muerte de la victima, la pension mensual sera equivalente al
sueldo o utilidad que estaba percibiendo en el sltimo aro, conforme al promedio que resulte.
Tendrdn derecho a esta pension los herederos de la victima, excepto el Estado; a falta de ellos,
quienes hubieren dependido economicamente de la victima; en su defecto aquéllos de guienes ésta
dependia economicamente, o con quienes convivia familiarmente; 11.- i no fuere posible determinar
dicho sueldo o utilidad, éste se calcularda por perito tomando en cuenta las capacidades y aptitudes
de la victima en relacion con su profesion, oficio, trabajo o indole de la actividad a la que
normalmente se habia dedicado. Si los peritos carecen de bases suficientes para fundar su opinion,
lo mismo que en el caso de que la victima no disfrutare sueldo, salario o desarrollare actividad
algnna, la pension se calculara sobre la base del salario minimo legaly 111.- 87 el daio origina nna
incapacidad total permanente para el trabajo, se aplicardn las reglas anteriores para indemmizar a
la victima con una pension vitalicia, que se cubrira por prestaciones mensuales cuyo monto serd
regulado en los términos de las fracciones I y I1 de este articulo; 1V .- Los interesados en el caso de
merte de la victima, recibirdn la pension mensual indicada en las fracciones I y 11 de este articulo,
durante el término probable de vida gque hubiere correspondido a la citada victima, segin su edad y
que determinard el Juez. En el caso de que todos los beneficiarios mmueran antes de dicho término,
la pension se extinguird con la muerte del iiltimo. Corresponderd a la sucesion, representada por el
albacea, exigir y recibir la indemmnizacion mencionada, o a los beneficiarios si no hubiere albacea;
si habiéndolo, éste se negare a intentar la pretension, o se hubiere concluido el juicio sucesorio; y
17.- 87 el dasio originare una incapacidad temporal, bien sea total o parcial, la indemnizacion serd
regulada atendiendo a las reglas especificadas en las fracciones 1, 11 y 111 de este precepto, debiendo
determinarse por peritos el tiempo de la incapacidad y el grado de la misma, a efecto de que el Juez
establezea la duracion de la pension y el monto de ella, segiin que la incapacidad fuera total o

parcial...”.



El articulo 1348 del mismo ordenamiento legal dispone: “..DANO
MORAL..- Por dasio moral se entiende la afectacion que una persona sufre en sus sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion_y aspecto fisico, o bien en
la consideracion que de si misma tienen los demis.- Se presumira que hubo dario moral cnando se

)

vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica de la persona. ..”.

Por su parte, el numeral 1348 BIS, del Codigo Civil vigente en el Estado de
Morelos, establece: “...Cuando wuna accion u omision que confignren un hecho ilicito
produzean un dasio moral, el responsable del mismo tendrd la obligacion de repararlo mediante
una indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya cansado daiio material, tanto en
responsabilidad contractual, como extracontractual. Ignal obligacion de reparar el dasio moral
tendrd quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1366, asi como el Estado y
sus_funcionarios conforme al articulo 1360, ambas disposiciones del presente Codigo. La accion de
reparacion no es transmisible a terceros por acto entre vivos y sélo pasa a los herederos de la
victima cuando éste haya intentado la accion en vida. EIl monto de la indemnizacion lo
determinard el Juez prudentemente, tomando en cuenta las signientes situaciones: a). Los derechos
lesionados, b). El grado de responsabilidad, ). La situacion economica del responsable, y la de la
victima, y d). Las demds circunstancias propias de cada caso. Cuando el daiio moral haya afectado
a la victima en su decoro, honor, reputacion o consideracion, el Juez ordenard, a peticion de ésta y
con cargo al responsable, la publicacion de un extracto de la sentencia que refleje adecuadamente la
naturaleza y alcance de la misma, a través de los medios informativos que considere convenientes.
En los casos en que el dasio derive de un acto que haya tenido difusion en los medios informativos,
el Juez ordenard que los mismos den publicidad al extracto de la sentencia, con la misma
relevancia que hubiere tenido la difusion original. No estard obligado a la reparacion de dasio
moral quién ¢jerza sus derechos de opinidn, critica, expresion e informacion, en los términos y con
las limitaciones de los articulos 6 y 7 de la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos. En

todo caso, quien demande la reparacion del dasio moral por responsabilidad contractual o



extracontractual deberd acreditar plenamente la licitud de la conducta del demandado y el daio
que directamente le hubiere cansado tal conducta. En ningsin caso se considerardn ofensas al honor
) al prestigio las opiniones desfavorables de la critica literaria, artistica, bistorica, cientifica o
profesional.  Tampoco se considerarin ofensivas las opiniones desfavorables realizadas en
cumplimiento de un deber o ejerciendo un derecho cnando el modo de proceder o la falta de reserva

no tenga un propdsito ofensivo. ...

El numeral 1349 del Cédigo Civil vigente en el Estado de Morelos, sefiala:
“...CONMUTACION DE PENSION VITALICIA POR TEMPORAL,
DERIVADA DE INDEMNIZACION POR DANO PATRIMONLAL MORAL.
Sumando las indemmnizaciones por daiio patrimonial y por daiio moral, cuando el riesgo no
ocasione la muerte, pero si lesiones que produzcan incapacidad total o parcial permanente, podrd
cambiar el Juez la pension vitalicia en pension temporal por el lapso que estime prudente y sin
sobrepasar el posible importe de la vitalicia, a fin de reeducar o readaptar a la victima a formas de
trabajo adecuadas a los defectos que le hubiere causado el riesgo sufrido. Es de interés piiblico el

cumplimiento de este precepto, tratandose de menores. ..”.

El articulo 1350 del Cédigo Civil vigente en el Estado de Morelos, dispone:
“..EJECUCION DE SENTENCIAS POR DANO A PERSONAS. Las sentencias
que se dicten por danio a las personas, se ejecutarin por el capital necesario para cubrir las
pensiones y aquél se depositard en institucion fiduciaria legalmente autorizada para operary pero el
deudor podrd ofrecer garantias reales del cumplimiento de su obligacion, en caso de que su
capacidad econdmica no le permita constituir algin capital en fideicomiso. La incapacidad
econdmica del dendor para constituir algin capital en fideicomiso o para otorgar garantias reales,
no lo libera de estas obligaciones en el futuro y en tanto pueda cumplirlas, le seran exigibles en la
via de apremio las pensiones mensuales, hasta el monto que tolere su solvencia econdmica y que

determine periddicamente el jueg del conocimiento. ..



V. Ahora bien, por cuestion de método, se procede a analizar la
responsabilidad que en su caso tuviere el demandado *¥*¥*¥*¥*¥  respecto de
cada uno de los actores, quienes reclamaron las pretensiones seflalas en parrafos
anteriores y para efecto de acreditar la procedencia de las mismas, ofertaron los
medios de conviccidon que consideraron pertinentes en atencion a lo dispuesto por
el arabigo 386 del Cédigo Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, reza: ‘Las
partes asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones. Asi, la parte
que afirme tendrd la carga de la prueba, de sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos
sobre los que el adversario tenga a su favor una presuncion legal”.

Por lo que, a continuacién se procede al analisis de las pruebas que le fueron
admitidas a los actores:

Confesional a cargo del demandado *¥F¥kkkkxk  misma que fue
desahogada en audiencia de fecha tres de junio de dos mil diecinueve, en la cual al
dar contestacién a las posiciones, el citado demandado manifestd: “...Qwe no es
propietario del vebiculo de la marca Toyota, tipo Hiace, modelo *******%%%color mostaza con
franjas rojas, con nimero de serie **FFRRRREE con nsimero de motor ¥FFFFEIRE on permiso
de circulacion con niimero de folio *** <% do] Fistado de Morelos, que con fecha 26 de marzo
del ario 2018 comparecid ante la antoridad competente de la Fiscalia General del Estado de
Morelos para acreditar la propiedad del vehiculo de la marca Toyota tipo Hiace, modelo
KIKAAKEXKR, color mostaza con franjas rojas, con nimero de serie ***F IR pon niimero de
motor FFEFRFEEEKE con permiso de circulacion con nimero de folio ¥R dol Eistado de
Morelos, pasa que el vehiculo me lo deben me deben parte del vebiculo en si el dueno de la
camioneta es Pedro Bautista Jiménez, lo que pasa es que hay un adendo pero la placa si es mia o
permiso, que con fecha 20 de marzo del aiio 2018 el C. Arturo Arredondo Herndndez, no era su
subordinado como chofer del transporte priblico concesionado identificado como vebiculo de la marca

Toyota tipo Hiace, modelo ******¥¥¥% " color mostaza con franjas rojas, con niimero de serie



KIKAAKRXKK, con nlmero de motor FFFFFRFREK con permiso de circulacion con niimero de folio
FRKKKKIINRE el Elstado de Morelos, que desde la fecha 26 de marzo del anio 2018 no tiene en su
poder vebiculo de la marca Toyota tipo Hiace, modelo *******%%% " color mostaza con franjas
rojas, con nimero de Serie *FFXRRRRRRcon niimero de motor FFFFREREE o permiso de
cireulacion con nimero de folio **FFFRERNE o] Fistado de Morelos, que desde la fecha 26 de
marzo del aiio 2018 no sigue generando ganancias derivados del transporte piiblico concesionado
identificado como vebiculo de la marca Toyota tipo Hiace, modelo ******¥¥*% color mostaza con
franjas rojas, con niimero de serie ¥*FFFREEEKE con niimero de motor *¥FFERRRRREE cop permiso
de circulacion con niimero de folio ****¥FFEX¥% do] Fistado de Morelos, que desde el dia 20 de
marzo de 2018 a la fecha ha omitido acercarse a los actores para la solucion de pagos de las
lesiones ocasionados por el transporte piiblico concesionado de su propiedad, que no sabe que el
transporte priblico concesionado de su propiedad identificado como vebiculo de la marca Toyota tipo
Hiace, modelo **** %% color mostaza con franjas rojas, con nimero de serie **FFFFF¥EX
con ntimero de motor **FRFRFREEK con permiso de circnlacion con niimero de folip FFFFFFFEER
del Estado de Morelos, fue el objeto de las lesiones fisicas ocasionadas a los actores, que no sabe
que el transporte priblico concesionado de su propiedad identificado como vebiculo de la marca
Toyota tipo Hiace, modelo *** %% color mostaza con franjas rojas, con niimero de serie
FEKKKKAIAHE, con naimero de motor FFFFFRREKE con permiso de circulacion con nimero de folio
FIIAINKRXXK del Elstado de Morelos, fue el objeto de los dasios ocasionados a los actores, que no
tiene varias concesiones a su favor para operar transporte piblico de la Zona Jojutla y
alrededores. ..”

Prueba que fue desahogada en términos de lo dispuesto por los articulos 419
y 421 del Cédigo Procesal Civil para el Estado de Morelos, y por lo tanto, se le
concede pleno valor probatorio como lo dispone el diverso ordinal 490 del cuerpo
normativo citado, de la que se advierte el reconocimiento expreso del demandado
*kkkkkkk*kk  de que con fecha veintiséis de marzo de dos mil dieciocho

compareci6 ante la Fiscalla General del Estado de Morelos para acreditar la



propiedad del vehiculo de la marca Toyota tipo Hiace, modelo ****##¥¥x* " color
mostaza con franjas rojas, con numero de serie **FHHXIREcon nimero de motor
ek con permiso de circulacion con nimero de folio *#¥**##¥*x del Estado
de Morelos, que refieren los actores les causé lesiones fisicas y/o dafio moral; sin
que obste que al dar contestacion a las diversas posiciones marcadas con los
numeros 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8 y UNO de la ampliaciéon del pliego de posiciones,
formulada en audiencia, el demandado es consistente en negar ser el propietario del
vehiculo automotor descrito en lineas que anteceden, asi como haber tenido bajo su
subordinacién a ARTURO ARREDONDO HERNANDEZ, como chofer de la
unidad de transporte publico sefialada, al momento en que incurrio el incidente de
transito, del que devienen las pretensiones de los actores, de igual manera niega
tener en su poder dicho vehiculo y seguir generando ganancias derivadas del
mismo, asi como tener conocimiento de que el citado vehiculo automotor fue el
objeto de las lesiones y dafios de los que se duelen los actores.

Negaciones que en nada le benefician a ¥¥*F*kk¥k¥*x res resulta inconcuso
que al haber comparecido el dia veintiséis de marzo de dos mil dieciocho a acreditar
la propiedad del vehiculo automotor de la marca Toyota tipo Hiace, modelo
fllosorrk ) color mostaza con franjas rojas, con numero de serie *RRHH*RREcon
nimero de motor FHFIKKIX " con permiso de circulacion con numero de folio
okt del Estado de Morelos, ante la Fiscalia General del Estado de Motelos,
lo hizo con documento idéneo para tal fin; asimismo, al ser el propietario de dicho
vehiculo resulta evidente que quien lo conduce lo hace en caracter de
subordinacién respecto del propietario, sin que cobre relevancia si a la fecha lo
tiene o no en su poder y/o sigue generando ganancia alguna por su explotacion,
puesto que al momento de que ocurrieron los hechos, si era propietario y en
consecuencia responsable en términos de lo que establecen los articulos 1366 y

1367 del Cédigo Civil en vigor en la entidad; de igual forma resulta irrefutable que



al momento de comparecer a acreditar la propiedad del referido vehiculo fue
informado del motivo por el cual se retuvo, pese a la negacion realizada al absolver
las posiciones que se le realizaron especificamente marcadas con los nimeros 7 y 8.

Confesional a la cual se le otorga valor probatorio por contener hechos
propios que le perjudican y que admitié judicialmente **¥*¥k¥k**k  ante este
Organo Jurisdiccional, los cuales benefician a la parte actora al corroborarse con la
narrativa de hechos que expusieron en su escrito inicial de demanda. Lo anterior en
términos de los articulos 414, 426 y 490 del Cédigo Procesal Civil vigente en el
Estado de Morelos.

Quedando acreditada la propiedad del demandado **¥*¥*¥*¥* de] vehiculo
referido en lineas que anteceden, con la respuesta dada a la segunda posicion en la
que reconoce haber comparecido ante la autoridad competente de la Fiscalia
General del Estado de Morelos, para acreditar dicha propiedad a su favor, de lo
anterior, se desprende que quien iba conduciendo dicho vehiculo tenfa una relacién

de subordinacion con el mencionado demandado.

Por cuanto hace a la prueba de declaracion de parte, a cargo del demandado
*hkkkkdkdkkk | se advierte que éste al dar contestacion a las preguntas que calificadas
de legales, se le formularon, respondio6 lo siguiente: “...Quwe en la ruta de circulacion de
la Unidad de transporte Priblico con permiso de circulacion folio *****¥¥¥%% de] dia VEINTE
de MARZO del aiio DOS MIL DIECIOCHO, hay ramales seria Teacalco, Huajintlin 24
de Febrero, Michapa, Colonia Morelos, Amacuzaca (SIC) Casahuatlan, Jojutla, gque no tiene
subordinado que conducia la Unidad de transporte Piiblico con permiso de circulacion folio
wrpkxIIIRE ol dia 1VEINTE de MARZO del arno DOS MIL. DIECIOCHO, que no sabe
el motivo por el cual su subordinado fue detenido el dia VEINTE de MARZO del asio DOS
MIL DIECIOCHO, gue no sabe el motivo de la apertura de la carpeta de investigacion nsimero

KIKRIKXXKK, quie el motivo de su comparecencia ante la autoridad competente de la Fiscalia



General del Estado de Morelos el dia VVEINTISELS de MARZO del aiio DOS MIL
DIECIOCHO, /lo fue porgue es suya la placa por eso es que se presents en Jojutla, en casa
Blanca y no sabe mds, que no sabe el motivo por el cual le retuvieron el vehiculo de la marca
Toyota tipo Hiace, modelo ******%%¥% color mostaza con franjas rojas, con niimero de serie
KIKAKKKXKK, con nilmero de motor FFFFFEREEKcon permiso de circulacion con niimero de folio
FRIKKKXHRX, de] Estado de Morelos, el dia VEINTE de MARZO del aio DOS MIL
DIECIOCHO, por conducto de la antoridad competente de la Fiscalia General del Estado de
Morelos, porgue no es suya la camioneta, que no sabe qué tipo de lesiones se les ocasiono a los
Serores *rrrRREREx 5y ARMANDO CESAR PRECLADO, por atropellamiento generado
por el vebiculo de la marca Toyota tipo Hiace, modelo ********%% color mostaza con franjas
rojas, con nimero de Serie *FFXRRRRRRNRcon niimero de motor FFFEFREREE con permiso de
cireulacion con nimero de folio ¥FFFRHRNRERX (o] Fistado de Morelos, el dia VVEINTE de
MARZO del ario DOS MIL. DIECIOCHO, gue al momento de la retencion de la nnidad de
transporte priblico identificado como vebiculo de la marca Toyota tipo Hiace, modelp ****+F+%%%,
color mostaza con franjas rojas, con ndimero de serie ¥FFFFFRERXcon nsimero de motor
KIKAAKEXKR, con permiso de circulacion con niimero de folio ¥*****%¥*% de] Fistado de Morelos,
no la tenia en su poder porgue no es suya, que no genera ganancias a su _favor derivado de la
unidad de transporte piblico identificado como el vebiculo de la marca Toyota tipo Hiace, modelo
KIKAAKEXKER, color mostaza con franjas rojas, con nimero de serie *¥**FFRRRREcon niimero de
motor FFEFRFEEEEK con permiso de circulacion con nimero de folio *FFFRRRRRE o] Fistado de
Morelos, porque no es suya, que el motivo por el cual se ha abstenido de acercarse a los oferentes
para la solucion del pago de los gastos de rehabilitacion de los actores, lo es porque no tiene por qué
acercarse, no los conoce...”

Prueba que fue desahogada en términos de lo dispuesto por el articulos 434
del Cédigo Procesal Civil para el Estado de Morelos, y por lo tanto, se le concede
pleno valor probatorio como lo dispone el diverso ordinal 490 del cuerpo

normativo citado, de la que se advierten las manifestaciones realizadas por el



demandado *¥¥¥F*Fk¥k - que sefiala la ruta de circulacion de unidad de transporte
publico con permiso de circulacién con nimero de folio ***#kkRH*% del veinte de
marzo de dos mil dieciocho, reiterando que no tiene subordinado y desconocer por
cual motivo fue detenido el dfa sefialado, asimismo arguye desconocer el motivo de
la apertura de la carpeta de investigacion *¥#REHRxRIE T manifestando que su
comparecencia ante la Fiscalia General del Estado de Morelos, lo fue porque es
suya la placa, desconociendo el motivo por el cual le retuvieron el vehiculo y el tipo
de lesiones que se les ocasiond a ¥F¥FxFkkAk v Fdkkdkddkdkdd*  negando la posesion
del vehiculo de referencia, asi como estar generando ganancias por la explotacion
del mismo al no ser de su propiedad; argumentando que no se ha acercado a los
actores para la solucion del pago los gastos de rehabilitaciéon porque no tiene por
qué hacerlo y no los conoce.

Sin embargo, la negacién de los hechos que se le cuestionan, en nada
benefician a *¥¥*¥*kk*kk*% Huyesto que, como se analizé anteriormente, resulta
inconcuso que al haber comparecido el dia veintiséis de marzo de dos mil dieciocho
a acreditar la propiedad del vehiculo automotor de la marca Toyota tipo Hiace,
modelo FHF¥FREEXK T color mostaza con franjas rojas, con numero de serie
bk con numero de motor FRRRRRRIE - con permiso de circulacidon con
niamero de folio *reekxtrr de]l Estado de Morelos, ante la Fiscalia General del
Estado de Morelos, tuvo conocimiento de los hechos, asi como de las personas
involucradas, sin que cobre relevancia si a la fecha lo tiene o no en su poder y/o
sigue generando ganancia alguna por su explotacion, puesto que al momento de
que ocurrieron los hechos, si era propietario y en consecuencia responsable en
términos de lo que establecen los articulos 1366 y 1367 del Codigo Civil en vigor en
la entidad; de igual forma resulta irrefutable que al momento de comparecer a
acreditar la propiedad del referido vehiculo fue informado del motivo por el cual se

retuvo, pese a la insistente negacion con la que se conduce.



Siguiendo con el orden establecido, a continuacion se procede al analisis de
la prueba testimonial, a cargo de la ateste ***FF¥**ik ofrecida por los actores
Flddkdkkdkkkk y kdkdckdkkdkdkkd v toda vez que del acta levantada con motivo de la
audiencia de pruebas y alegatos, se advierte que la Abogada Patrono del
demandado, interpuso incidente de tachas respecto del testimonio de la citada
declarante, toda vez que considera que su credibilidad se encuentra afectada pues su
testimonio se basa en hechos que no le constan siendo una testigo de oidas, que
ademas manifesté tener interés en el procedimiento, y teniendo a la vista las
manifestaciones realizadas por la Abogada Patrono de los actores al desahogar la
vista que le fue dada con el mismo, a criterio de este juzgador, tomando en cuenta
lo dispuesto por el articulos 489 del Coédigo Procesal Civil para el Estado de

Mortelos, que a la letra dice:

“ARTICULO 489.- Incidente de tachas a la credibilidad del testimonio. En el acto
del examen de un testigo pueden las partes atacar el dicho de aquél por cualquier circunstancia
que en su concepto afecte su credibilidad, cuando esa circunstancia no haya sido ya expresada en
sus declaraciones o aparezca de otra prueba. La peticion de tachas se substanciard en el acto,
con vista a la contraparte y su resolucion se reservard para la sentencia definitiva”

Y toda vez que al tomar los datos generales de la ateste, se advierte que la

¢

misma manifestd “...Qwue si tengo interés en el presente asunto...”, asimismo, al

momento de dar contestacion a la repregunta formulada por la abogada patrono

del demandado manifest6: “...Que tuve conocimiento de lo declarado porgue me lo

dijeron toda la gente que los vio y en especifico los seriores que anxiliaron a mis papas en ese
momento porgue estuvieron consientes ellos de lo paso...”

Ahora bien, en las condiciones sefialadas, con independencia de que la
ateste tuvo conocimiento del hecho de transito por el dicho de quienes lo

presenciaron, puesto que si bien es cierto de éste derivan las pretensiones de los



actores, también lo es que al ser hija de los actores y convivir en la cotidianidad
con estos, pudo percatarse por sus propios sentidos de las consecuencia
derivadas de éste, sin que obsten sus manifestaciones respecto del interés que
tiene sobre este asunto, toda vez que el mismo, no afecta ni beneficia sus
intereses personales, si no los de sus sefiores padres, maxime que su testimonio
se valorara en conjunto con los diversos medios de conviccidon que concatenados
llevaran a la conclusion del presente asunto; en consecuencia, a criterio de este
Juzgador, es de relevancia el testimonio de *FFH¥***k por lo que se declara
improcedente el incidente de tachas hecho valer por el Abogado Patrono del
demandado, procediendo a entrar al analisis de la prueba testimonial a cargo de
ek quien al dar contestacion al interrogatorio calificado de legal, depuso:
“...que si conoce a las partes en este proceso, que si sabe y le consta la relacion que tienen las
partes en el presente proceso, a sus papas los atropello la combi y el duesio es el seiior Rafael, que
st sabe y le consta lo que sucedid el dia veinte de marzo del aiio dos mil dieciocho,, el serior
Arturo, chofer de la combi que el dueiio es el el Serior Rafael atropello a mis papas el dia veinte
de marzo de dos mil dieciocho, aproximadamente a las nueve de la noche ellos iban cruzando la
calle iban a llegar a la banqueta cuando la combi los envistid por atrds, porgue el chofer iba con
el celular y no se dio cuenta y los atropelld, que si sabe y le consta que el estado fisico del serior
KIKAAKEXEN desde el dia veinte de margo de dos mil dieciocho a la fecha tuvo una fractura en la
munieca izquierda y de abi hasta el dia de hoy le cambio la vida totalmente porgue no ha podido
hacer sus cosas como antes las hacla antes del accidente, que si sabe y le consta que el estado
fisico de la seriora *FRFHRRNREE dosde el dia veinte de margo de dos mil dieciocho a la fecha
igualmente a partir del accidente tuvo lesiones como desvio de la cervical y costillas rotas y hasta
el dia de hoy ha tenido secuelas en sus pies y su cintura y dolores de cabeza, que si sabe y le
consta cual ha sido la forma de vida de los sefiores *FFF¥FRFHF ) KHRRIRIRK TpRRIIRK
desde el dia veinte de marzo de dos mil dieciocho a la fecha pues han estado mal econonicamente

han estado pidiendo prestado y emperiando sus cosas para poder subsistir, que sabe y le consta



que las actividades econdmicas de los seriores *¥FHRFFIFRE g KHIIKIIIAK KIKRIKEXEE antes

del dia veinte de marzgo de dos wil dieciocho era que se dedicaban a cultivar plantas para su
manntencion, que sabe y le consta que las actividades economicas de los seriores *FHFFFFFEH. 5
FRKIIRAAANK KXKKKIIKXX 0 partir del dia veinte de marzo de dos mil dieciocho son pidiendo
prestado a familiares y al banco porgue no tienen mds que su pension de su papa, que sabe y le
consta que  actividades econdmicas de los sefigres FFFFFFIIHE g HHEIIRR K TRRRRAAARX
actualmente son solamente con su pension porque no pueden hacer, lo que hacian antes porque se
cansan mucho los dos por todas las secuelas gue ha dejado el accidente en ambos, que sabe y le
consta que la situacion economica de los sefigres FFFFFFFIIK g FHIRKIIIIK FHKKIXIIHEK 05
qgue han estado pidiendo prestado para poder subsistir, que sabe y le consta que la actitud de los
Seriores FRFFFIIIIR g FRIAAAAANK KXKKXXXXXXE 0l salir a la calle desde ese dia hasta hoy es
que salen con mucha desconfianza con temor a que no los vayan a atropellar otra vez, los tiene
que estar acomparniando a todas sus citas y emocionalmente estan muy mal, a veces no duermen,
que sabe y le consta que la forma en que los seriores ¥FFFFFIFFEK gy dRRA AN ool *
hacen frente a sus gastos cotidianos —es que piden prestado, que sabe y le consta que las
afectaciones inmateriales que han sufrido los sefiores *FFFHRFFFIIK g FRIIIIIIIR FppAFIIANK
a partir del veinte de margo de dos mil dieciocho son que han estado muy mal mentalmente, no
tienen confianza en i porque les afectd mucho emocionalmente lo que les ha pasado fue un shoc
lo que sufrieron los dos, no tiene confianza en hacer las cosas por si solos estan a la expectativa,
que sabe y le consta que las afectaciones patrimoniales gue han sufrido los seriores **FF*FFx***
) RHRRRRRAARSE KKXKIIKXKK 0 partir del veinte de marzo de dos mil dieciocho son que han
estado pidiendo prestado porgune nada mis tienen lo de su pension para subsistir, que sabe y le
consta lo declarado porque lo estd viviendo con ellos desde el momento que tuvieron su accidente y
es ella la que los lleva y los trae a sus terapias y citas médicas y estd con ellos todo el tiempo
porque ellos por si solos ya no pueden hacer las cosas ni siguiera salir a la calle no tienen

confianza...”



Medio de convicciéon que fue desahogado en términos de lo dispuesto por
los articulos 477, 478 y 479 del Codigo Procesal Civil para el Estado de Morelos, y
por lo tanto, se le concede valor probatorio como lo dispone el diverso ordinal 490
del cuerpo normativo citado, de la que se advierten las manifestaciones realizadas
por la ateste FHH¥FRFI*K que sefiala las afectaciones que tuvieron los actores tanto
fisicas, como psicologicas y patrimoniales, desde el momento del accidente de
transito hasta la fecha de su declaracion, asi como las actividades econdmicas de
Flkdkkkdkokdkk y Fkdkkkdkkkdkk tanto antes, como después de dicho accidente y la
forma de vida de éstos, lo que este Juzgador considera de relevancia pues al ser la
ateste quien ha percibido las afectaciones sufridas por los actores a partir del dia de
los hechos, y se ha percatado de las alteraciones a su forma de vida, asimismo
apunta cuales eran las actividades economicas de éstos, lo que sera de relevancia al
momento de determinar en su caso la cuantia de las pretensiones reclamadas;
medio de probatorio que adelante sera valorado en su conjunto con los diversos
medios de conveccion ofrecidos por las partes.

A continuacién se procede al analisis de la prueba documental publica
ofrecida por los actores, consistente en copia certificada de la carpeta de
investigacion FRRRRRRK T misma que corre agregada en autos a fojas 388
(trescientos ochenta y ocho) a 730 (setecientos treinta), de las que se advierte el
registro de la carpeta de investigacion a las catorce treinta horas del dia veintiuno de
marzo del ano dos mil dieciocho, con puesta a disposicion de F¥*HFFHF***E " como
presunto imputado del delito de lesiones culposas y lo que resulte, en agravio de
Fhkkkkkokkk y kkkkkkkkkk ) asimismo la puesta a disposicion el vehiculo de la
MARCA TOYOTA, TIPO HIACE, MODELQ *###ttxtts :COLOR MOSTAZA
CON FRANJAS ROJAS, CON NUMERO DE SERIE *®ttkrceet  CON
NUMERO DE MOTOR ###kxeeersk . CON PERMISO DE CIRCULACION,
CON NUMERO DE FOLIO ##xeeeerck DEI, ESTADO DE MORELOS,;



consta el informe policial homologado del que se desprende la narraciéon de la
actuacion del Primer Responsable, policia tercero LAZARO SALINAS AMARO,
adscrito a la Policia Morelos del Municipio de Jojutla de Juarez, que describe los
hechos sucedidos el veinte de marzo de dos mil dieciocho, de los cuales tuvo
conocimiento al encontrarse en recorrido de seguridad, vigilancia y prevencion del
delito en la Colonia Centro del Municipio de Tehuixtla, Morelos, se percaté de los
mismos y bajaron de la unidad para conocer lo que acontecia, identificando a los
actores Fkddddddkdk g dkddkkkdkkdkdk*k como victimas del hecho de transito y a
PRkl como conductor de la combi colectiva de la ruta nimero 1 con nimero
econémico 74, marca Toyota, Tipo Urvan, Modelo *##x#ttdx " Color Blanco,
Amarillo y Vino, con numero de serie: **#RH, " trasladando a los actores al
ISSSTE ubicado en Emiliano Zapata, Morelos, a fin de que recibieran la debida
atencion médica; de igual forma consta el acta de inventario de recibieran
aseguramiento y el informe de transito terrestre de fecha veintiuno de marzo de dos
mil dieciocho, suscrito por el perito en la materia Licenciado Rodolfo Cervantes
Cérdova, donde se describe el vehiculo automotor sefialado, asi como la
clasificacion de lesiones practicada a los actores con fecha veintitrés de marzo de

dos mil dieciocho, por el Doctor Eugenio Samayoa Serrano, a *¥*d¥kkskk,

Por lo tanto, se colige que los actores *¥¥kdkkdkkk vy okkdokkokkokk
acreditaron la accién de responsabilidad objetiva o riesgo creado, que ejercitaron en
contra de ¥*¥¥kFkkkkk - esto se considera asi, en atencidon a los siguientes

razonamientos légico-juridicos:

El arabigo 386 del Codigo Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos,

reza: “Las partes asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones.



Asi, la parte que afirme tendrd la carga de la prueba, de sus respectivas proposiciones de hecho, y

los hechos sobre los que el adversario tenga a su favor una presuncion legal”.

Ahora bien, bajo esa premisa juridica se alude, que los actores *¥¥d¥kF*kkk v
*EkxkxkKk*k | probaron con elementos suficientes, bastantes y concluyentes que el
demandado F¥F¥dkk*k¥k o5 responsable y obligado, para responder de la
responsabilidad objetiva o riesgo creado que dimana de la utilizacién de la maquina
(vehiculo antomotor) del servicio publico, que provoco lesiones a F¥*kFkdk¥kdk  nyuesto
que quedé acreditado en autos del sumario, que el dia veinte de maro de dos mil
dieciocho, aproximadamente a las veintiuna horas con quince minutos del dia, los
actores bajaron del vehiculo de pasajeros (propiedad del demandado **F¥¥¥*Fx%)
conocido como ruta uno, con numero econémico 74, con permiso de circulacion
folio *keHHtxiik del Estado de Morelos, y al intentar cruzar la calle, fueron
golpeados por la combi en la que iban, tirandolos al suelo, por lo que solicitaron
una ambulancia, pues presentaban dolor en diversas partes de su cuerpo, sin que
obste de la clasificaciéon de lesiones practicada a la actora ¥*¥*¥*kkkkk se advierte
que esta no sufrid lesion alguna, pese a la reclasificacion de las mismas realizada
con fecha posterior misma que resulta infructuosa atendiendo a que no puede
realizarse reclasificacion de lesiones que no se presentaron, ni se hicieron constar
en el examen respectivo, sin embargo, en la Litis planteada se advierte que los
actores reclaman indemnizaciéon por el dano moral que sufrieron, mismo que
resulta evidenciado del testimonio rendido por *¥¥¥¥xkktxa5{ como de la prueba
pericial en Psicologia realizada por la Psicologa *¥*¥¥*¥*x¥* de fecha diez de
septiembre de dos mil diecinueve, y en lo que nos interesa concluyé lo
siguiente respecto a los actotes: “Las personas valoradas presentan

afectacion en su integridad psiquica a consecuencia de las lesiones fisicas y

todo lo que conllevé tal suceso. Hasta el dia de hoy presentan afectaciones



psicologicas como emocionales los cuales requieren un apoyo profesional para

menguar o sanar lo que hoy padecen”. Prueba pericial a la que se le concede
valor en términos de lo dispuesto por los articulos 458 y 490 del Cédigo Procesal
Civil en vigor, de la que se desprende que en efecto, los actores sufrieron
afectaciones psicoldgicas y emocionales, aunado al hecho de que son personas de la
tercera edad, lo que trae consigo, que por obvias razones experimenten derivado
del hecho de transito un menoscabo emocional producido por ese incidente

suscitado por el vehiculo automotor propiedad del demandado.

Asi también obra en el sumario el informe de Autoridad a cargo del
Director del ISSSTE, ofrecida por los actores, al cual se le concede valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 428 en relaciéon con el 490
del Codigo Procesal Civil en vigor, del que se advierte que los actores fueron
atendidos por dicho nosocomio en razén de las lesiones sufridas por el hecho de

transito provocado por el vehiculo automotor propiedad del demandado.

Sin pasar desapercibido que el demandado R ofrecid la
CONFESIONAL a cargo de los actores, sin embargo, se omite entrar a su estudio
en razoén de que en nada variaria el sentido de la presente resolucion. Lo anterior

atendiendo a los razonamientos logico-juridicos vertidos en lineas que anteceden.

En ese sentido, al quedar probado en autos del sumario, que el demandado
*EkxEkREkK*IK* s el propietario y poseedor originario del mecanismo peligroso que
intervino en los hechos materia de la litis, esto en virtud de la titularidad del
derecho de propiedad que ostenta y que se desprende de la documental privada

consistente en factura original nimero de folio ***##¥**¥k de fecha veintiséis de

mayo de dos mil diez, expedida por TOYOTA CUERNAVACA, TOY



MORELOS S. de R.L. DE C.V. a favor de **##f#¥x¥ky g] reverso, endosada a su
favor, misma que en copia certificada corre agregada en autos a foja 564
(quinientos sesenta y cuatro), que se encuentra agregada dentro de las copias
certificadas que emiti6 el Agente del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia
Regional Sur Poniente Unidad de Delitos Patrimoniales y Hechos de Transito de
Diversos de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Morelos, en relacion
a la carpeta de investigacion nimero *FH**RE " que se encuentra agregada dentro
de las copias certificadas que emiti6 el Agente del Ministerio Publico adscrito a la
Fiscalia de Delitos Diversos de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
Morelos (visible a fojas 31 del expediente fuente), de la cual se colige la descripcion del
vehiculo automotor con las siguientes caracteristicas: vehiculo de la MARCA
TOYOTA, TIPO HIACE, MODELQ *##etxtit s COLOR MOSTAZA CON
FRANJAS ROJAS, CON NUMERO DE SERIE ##teeerk6c . CON NUMERO
DE MOTOR ke CON PERMISO DE  CIRCULACION, CON
NUMERO DE FOLIO #####r0tx DELL ESTADO DE MORELOS; por lo que
resulta evidente que **FH*#FH*keg e] responsable de los hechos en los cuales
particip6 el vehiculo automotor de su propiedad, precisamente cuando se prestaba
el servicio publico, actualizandose asi el presupuesto legal contenido en el articulo
1366 del Cédigo Civil vigente en el Estado de Morelos.

Esto se aprecia asi, dado que la parte actora aportd elementos de prueba (los

cuales han sido valorados de manera individual y especifica), con los cuales se llegd a la

2 Articulo1366 del Codigo Civil vigente en el Estado de Morelos, senala: ..PRESUPUESTOS
DE LA RESPONSABILIDAD OBJETIVA. Cuando una persona utilice como poseedor originario,
derivado o simple detentador, mecanismos, instrumentos, aparatos, cosas o substancias,
peligrosos por si mismos, por la velocidad que desarrollen, por su naturaleza explosiva o
inflamable, por la energia de la corriente eléctrica que conduzcan o por otras causas andlogas,
esta obligada a responder del dano que cause, aunque no obre ilicitamente o no exista culpa
de su parte, a no ser que demuestre que ese dafio se produjo por dolo o culpa inexcusable de
la victima. La responsabilidad establecida en el parrafo anterior existira aun cuando el dano
se haya causado por caso fortuito o fuerza mayor. Si el dafio se debiera a la culpa de un
tercero, éste serd el responsable. Deberd existir una relacién de causa a efecto entre el hecho
y el dano...”.



conclusiéon de que ciertamente ocurrieron los hechos como los describen
Fhddkkkdkkkk y Fkdkdkkdkdkkdkk) por todo ello, es indefectible que el demandado
*EkxEkkk*k*k en su calidad de propietario de la unidad de pasajeros de mérito,
precisamente en el desempefio de su actividad, cuya finalidad debe decirse, es
procurarse beneficios econémicos, debe responder por los dafios ocasionados a los
actores, precisamente por ser propietario del vehiculo automotor que intervino en
la comisiéon de los hechos que se le atribuyen, los cuales ocurrieron precisamente en
el desempefio de su actividad consistente en el transporte de pasajeros del servicio

publico.

Bajo ese contexto, se determina que la parte actora acredité el dafio sufrido,
a consecuencia del mecanismo (vebiculo antomotor), que es peligroso por si mismo,
por la velocidad que desarrolla.

Lo anterior se considera asi, en razén de que el articulo 1336 del Codigo
Civil vigente en el Estado de Morelos, establece que: “...PRESUPUESTOS DE
I.A RESPONSABILIDAD OBJETIVA. Cuando wuna persona utilice como poseedor
originario, derivado o simple detentador, mecanismos, instrumentos, aparatos, cosas o substancias,
peligrosos por si mismos, por la velocidad que desarrollen, por su naturaleza explosiva o
inflamable, por la energia de la corriente eléctrica que conduzcan o por otras causas andlogas, esti
obligada a responder del daiio que cause, aunqgue no obre ilicitamente o no exista culpa de su
parte, a no ser que demuestre que ese dario se produjo por dolo o culpa inexcusable de la victima.
La responsabilidad establecida en el parrafo anterior existira aun cuando el dasio se haya causado
por caso fortuito o fuerza mayor. Si el dano se debiera a la culpa de un tercero, éste serd el
responsable. Deberd existir una relacion de causa a efecto entre el hecho y el dasv...”; en ese
sentido, el demandado **¥*¥*¥**%* debe responder del dafio ocasionado a
Fhkkkkkkkk y okkkkkkkkxk ya que dicho precepto legal recoge la teoria de la

responsabilidad objetiva o riesgo creado, que necesita que el poseedor originario



utilice instrumentos peligrosos por si mismos, o aparatos que por la velocidad que

desarrollan provoquen un dafio.

De modo que, de la hermenéutica filolégica realizada al precepto legal de
referencia, se colige que el poseedor originario de dicho mecanismo peligroso, aun
cuando no haya obrado ilicitamente o no exista culpa, siempre y cuando exista una
relacion de causa a efecto entre el hecho y el dafio, debe responder de los dafios y
petjuicios ocasionados, a no ser que demuestre que ese dano se produjo por dolo o

culpa inexcusable de la victima.

Con base a lo apuntado, teniendo ademas que de acuerdo al articulo 386 del
Codigo Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, la carga de la prueba
corresponde a la parte actora en cuanto a la existencia de la relacion de causa a
efecto entre el hecho y el dafo; se alude, que los accionantes probaron
irrebatiblemente con elementos de pruebas verosimiles, que a consecuencia de la
utilizacion del vehiculo automotor propiedad del demandado F¥k¥kkskkkk
precisamente cuando se prestaba el servicio publico de transporte.

Sin que obste la defensa que apunta el demandado respecto del doble pago
que a su criterio pretenden los actores, al argumentar que pues en la via penal
ok fue condenado a la reparacion del dano por el delito de lesiones
provocadas al actor ¥*¥¥*¥¥*k**kk*k 5or Jos hechos de transito que ocasionaron los
dafios motivo de la presente Litis, toda vez que aquella accién ejercitada, no
excluye la que aqui se plantea, en virtud de que quien se juzga en la accién penal
lo es como imputado por la comisiéon del hecho de transito que ocasiono lesiones
a los actores, y en este caso a estudio, se determinara la responsabilidad civil de

*kkkkkkkkk al ser propietario del objeto material que ocasioné dafios tanto



fisicos como morales a los actores *¥¥Fkkkkkk g Fkkkkdkkkkk  girve de

sustento a lo aqui expuesto, la Tesis que a continuacion se cita:
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RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA. EL PAGO DE IA
INDEMNIZACION DERIVADO DE ESTA, PROCEDE AUN
CUANDO EN EL PROCEDIMIENTO PENAL EXISTA UNA
CONDENA ESPECIFICA POR LA REPARACION DEL DANO
(LEGISLACI ON DEL ESTADO DE GUANAJUA T0,.

De la interpretacion arminica de los articulos 1402, 1405, 1408 y 1422 del Cidigo Civil
para el Estado de Guanajuato, se advierte que la responsabilidad civil objetiva se basa en el uso
de mecanismos, instrumentos, aparatos o sustancias peligrosas que, por si mismas, por la
velocidad que desarrollen, por su naturaleza explosiva o inflamable, por la energia de la
corriente eléctrica que conduzcan o por otras causas andlogas, sean susceptibles de cansar darios.
En cambio, la diversa responsabilidad civil subjetiva atiende a la culpa del sujeto activo, al
tgual que la responsabilidad penal, puesto que ésta siempre deriva de la comision de un delito.
Es decir, si bien es cierto que las normas penales establecen en el rubro genérico de la reparacion
del dario, que debe resarcirse la afectacion material de lo cansado, también lo es que ello se hace
depender de la conducta culpable del procesado, o dicho en otras palabras, de la existencia del
delito. Asi, los articulos 99-b, 99-¢c, 99-d, 99-¢, 99-m, 99-u y 99-v del Codigo Penal para el
Estado previenen la posibilidad de que dentro de las causas de esa indole, se sustancie incidencia
relativa a la reparacion del dasio y que tal incidente debe regirse por las normas que el legislador
sanciond para los juicios civiles. Lo asi dispuesto, entraia que quien tenga interés juridico,
traducido en el derecho a obtener la reparacion, motu proprio, ejercite la accion incidental y su
intervencion como parte materialy en esos casos, no serd ya posible intentar otra accion civil,
puesto que al promovente se ha dado intervencion cabal, y si ha optado por esta via, no es
Juridico aceptar que cuente con dos procedimientos que tienen un mismo origen y una misnia
cansa, los cuales persiguen una condena por una sola conducta, razon y fundamento de las
acciones incidentales de reparacion del dasio y de responsabilidad civil subjetiva. Sin embargo, es
prdctica comiin que en ese 1ipo de procesos, rinicamente se dé la intervencion legal que corresponde
al representante social y, con ello, el ofendido silo es considerado como coadyuvante de esa



representacion, sin que medie incidencia alguna de este tipo; por tanto, ann cuando en el proceso
llegue a existir una condena especifica sobre el pago de la reparacion del dasio, lo cierto es que
ésta deriva de la intervencion del Ministerio Priblico en la cansa penal, pero en ningin momento
la parte ofendida tuvo la posibilidad de ofrecer directamente pruebas a fin de que se determinara
el quantum de los dasios producidos con la conducta culpable del procesado; de ahi que no opere
en estos casos la figura juridica de la cosa juzgada, ya que el monto de la condena decretada por
concepto de la reparacion del dario, nunca derivé de un procedimiento incidental en el cual se le
hubiese dado intervencion directa a la parte ofendida y se hubiera respetado su derecho de
andiencia, que tiene como caracteristica principal el que se dé pleno acceso a un juicio efectivo,
sino dinicamente es el resultado de una sancion priblica originada por la comision de un delito; de
ahi que si proceda solicitar el pago de la indemnizacion en la via civil, mdxime cuando en la
legislacion civil se prevé una cuantia mayor, con la salvedad de que la cantidad objeto de condena
en el proceso penal debe disminuirse del quantum obtenido en la via civil. En cambio, si en la
cansa penal se sustancid un incidente donde al ofendido, legitimado para ello, se le dio la
intervencion cabal y pudo ofrecer directamente pruebas, alegar e interponer los recursos
contemplados en la ley, entonces, es claro que ya agotd su derecho y, por ello, le precluyd, de modo
que no estaria ya en aptitud juridica de reclamar responsabilidad civil, en este supuesto, tendria
aplicacion el citado articulo 99-v, que establece: ""Quien tenga derecho a la reparacion del daio
podrd optar por reclamarlo en la jurisdiccion civil, sirviéndole de documento ejecutivo la
resolucion firme que condene al pago. En este caso cesard el procedimiento ejecutivo penal.”

SEGUNDO TRIBUNAL. COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 59/2013. Jorge Alberto Lira lbarra, su sucesion. 13 de marzo de 2014.
Unanimidad de votos. Ponente: Juan Mannel Arredondo Elias. Secretario: Mannel Francisco
Herndndez Acuna.

Esta tesis se publico el viernes 23 de mayo de 2014 a las 10:06 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.

VI. En razén de lo anterior, al haber quedado debidamente probado el dafio
causado a los actores, siendo obligaciéon del Juzgador de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. Debiéndose reparar
las violaciones a los derechos humanos, tal y como lo establece el articulo 1°
Constitucional. Por lo anterior, se declara la procedencia de la accién intentada por

los actores en los puntos 3, 4 y 6 de su escrito inicial de demanda, consistentes en el



PAGO de la cantidad que resulte derivado a cada uno de los suscritos, por
concepto de DANOS SUFRIDOS EN SU PATRIMONIO, en relacién a la
responsabilidad civil al PAGO a TITULO DE INDEMNIZACION DE
ORDEN ECONOMICO, asi como al PAGO de gastos y costas judiciales,
mismas que seran cuantificadas en ejecucion de sentencia, atendiendo los derechos
lesionados, grado de responsabilidad y situacién econdmica de las partes en este
juicio, por el perjuicio extracontractual causado de manera directa por la
demandada en este juicio, esto de acuerdo a lo siguiente:

El articulo 1347 del Cédigo Civil vigente en el Estado de Morelos, indica:
“..CUANTIFICACION DE I.A REPARACION DEL DANO. La reparacion del
dario debe consistir en el restablecimiento de la situacion anterior a é, y cuando ello sea imposible,

en el pago total de los dasios y perjuicios de orden patrimonial y moral._La valorizacion de tales

darios ) perjuicios se hard por el Juez, condenando al pago de una reparacion total en los casos de

danio_a_las cosas. Cuando el daiio se cause a las personas y produzcan la muerte o incapacidad

total, parcial o temporal para el trabajo, la indemnizacion de orden patrimonial consistird en el
pago de una pension mensual, gue se calculara en los siguientes términos: 1.- Si el dasio origina la
muerte de la victima, la pension mensual serd equivalente al sueldo o wutilidad que estaba
percibiendo en el riltimo aro, conforme al promedio que resulte. Tendran derecho a esta pension los
herederos de la victima, excepto el Estado; a falta de ellos, quienes hubieren dependido

econdmicamente de la victimay en su defecto aquéllos de quienes ésta dependia economicamente, o
con quienes convivia familiarmente; I1.- St no fuere posible determinar dicho sueldo o
utilidad, éste se calculard por perito tomando en cuenta las capacidades y
aptitudes de la victima en relacion con su profesion, oficio, trabajo o indole
de la actividad a la que normalmente se habia dedicado. Si los peritos
carecen de bases suficientes para fundar su opinion, lo mismo que en el caso
de que la victima no disfrutare sueldo, salario o desarrollare actividad

alguna, la pension se calculard sobre la base del salario minimo legal; II1.- Si



el dario origina una incapacidad total permanente para el trabajo, se aplicardn las reglas anteriores
para indemnizar a la victima con una pension vitalicia, que se cubrird por prestaciones mensuales
cuyo monto serd regulado en los términos de las fracciones 1 y 1I de este articulo; 117.- Los
interesados en el caso de muerte de la victima, recibirin la pension mensual indicada en las
fracciones 1 y 11 de este articulo, durante el término probable de vida que hubiere correspondido a
la citada victima, segiin su edad y que determinard el Juez. En el caso de que todos los
beneficiarios mueran antes de dicho término, la pension se extinguira con la muerte del iiltimo.
Corresponderd a la sucesion, representada por el albacea, exigir y recibir la indemnizacion
mencionada, o a los beneficiarios si no hubiere albacea; si hubiéndolo, éste se negare a intentar la
pretension, o se hubiere concluido el juicio sucesorio; y V.- Si el dasio originare una incapacidad
temporal, bien sea total o parcial, la indemnizacion serd regulada atendiendo a las reglas
especificadas en las fracciones 1, 11 y III de este precepto, debiendo determinarse por peritos el
tiempo de la incapacidad y el grado de la misma, a efecto de que el Juez establezea la duracion de

la pension y el monto de ella, segrin que la incapacidad fuera total o parcial...”.

Bajo esas premisas juridicas y si bien como ya se adujo en lineas que
preceden, los actores acreditaron la procedencia de la accién pretendida, también lo
es que en el presente asunto no demostraron con pruebas periciales a cuanto
ascienden sus ingresos, por tanto, era menester que se probara contundentemente a
juicio de peritos tomando en cuenta las capacidades y aptitudes de *¥*F*kkkkxk y
*Ekkkkkkk*k en relacion con trabajo al que normalmente se dedican, lo que en la
especie no acontecio.

En ese tenor ya que el dafio moral atafie a bienes intangibles de la persona,
como sus sentimientos, decoro, honor, afectos, creencias, su aspecto fisico,
etcétera, y aunque la ley permite su resarcimiento a través de indemnizacion
pecuniaria, en la determinacién de su monto entran en juego diversos elementos

cuya valoraciéon corresponde al prudente arbitrio del Juez, al dictar sentencia,



consistentes en los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
economica del responsable, y la de la victima, asi como las demas circunstancias del

caso.

Por tanto, el reclamo de cierta cantidad en la demanda, debe tomarse como
la valoracién o estimacion personal y subjetiva del dano sufrido, que se somete a la
decision imparcial y objetiva del Juez, sustentada en la valoracién y conjugacion de
todos los elementos allegados al juicio, a fin de que la indemnizacién se acerque lo
mas posible a la magnitud del dafo causado, dentro de las posibilidades o

capacidades econémicas del responsable.

Por consiguiente, teniendo en la especie que el demandado *¥*¥ietottrk
resulta ser el propietario del vehiculo automotor (transporte publicio), el cual causé
un dafio a la parte actora, y al dedicarse el demandado a los servicios del transporte
publico, se considera que cuentan con capital que pueda sufragar la indemnizacion
por concepto de dafio moral, ocasionado a la parte actora, por lo tanto, se
entiende que tienen la capacidad econémica para realizar el pago de la cantidad de
$25,000 (VEINTICINCO MIL PESOS 00/100 M.N), por concepto de dafio
moral, monto que se fija tomando en consideracién que en lo particular los actores
(personas de la tercera edad) sufrieron un menoscabo en sus sentimientos, con lo

cual, se pretende resarcir o mitigar la afectaciéon que estos sufrieron.

Lo anterior se determina en razén de que, la doctrina contemporanea, otorga
un amplio arbitrio de libre apreciacion al Juzgador para fijar el monto de la
indemnizacién, en virtud de que su cuantificacién es muy distinta a la del dafio
material donde existen parametros mas objetivos teniendo, por tanto, que apreciar

los hechos de cada caso, de acuerdo con las reglas de la logica y la experiencia, de



conformidad con los articulos 1348 y1348 bis del Cédigo Civil vigente en el Estado
de Morelos; con el fin de determinar una compensaciéon pecuniaria prudente y
equitativa, pero sin dejar de tomar en cuenta a). Los derechos lesionados, b). El
grado de responsabilidad, c). La situaciéon econémica del responsable, y la de la

victima.

Empero, estando palpable la responsabilidad objetiva por el dafio causado, lo
que ocasion6 dafio tanto patrimonial como moral a los actores; este Juzgador de
manera prudente y a fin de no vulnerar los derechos humanos de la parte actora,

determina en términos de los numerales 1° Constitucional y 1349 del Cédigo Civil

vigente en el Estado de Morelos, condenar al demandado **¥¥*****% 3] pago de

una indemnizacién de caricter patrimonial por la cantidad que acrediten haber

percibido de manera mensual al momento de los hechos, en ejecuciéon de sentencia,

por el tiempo que estuvo incapacitado para la realizacién de su trabajo habitual,

pago que, como va se dio, debera cuantificarse en ejecucion forzosa de sentencia,

en base a los lineamientos previamente establecidos.

Ello tomando en consideracién, que en la especie no se acredit6 la cantidad
exacta que obtenfan los actores por las actividades que ejercian al momento de los
hechos, debiendo tomarse como base legal el salario minimo y lo que se acredite en
ejecucion de sentencia, tal y como lo establece el arabigo 1347 del Cédigo Procesal
Civil vigente en el Estado de Morelos.

Por cuanto hace a la exigencia del pago de gastos y costas procesales, al
respecto, la ley adjetiva de la materia en el capitulo correspondiente sefiala lo
siguiente:

ARTICULO 156.- Gastos y costas procesales. Los gastos comprenden las

erogaciones legitimas y necesarias para preparar, iniciar, tramutar o concluir un juicio, con



excclusion de las excesivas o superfluas y de aguéllas que la Ley no reconoce por contravenir
disposicion expresa.

Las costas comprenden los honorarios a cubrir silo a los profesionistas legalmente
registrados, que sean mexicanos por nacimiento o naturalizacion, con titulo legalmente expedido;
que hayan obtenido la patente de eercicio de la Direccion General de Profesiones, que hayan
asesorado o prestado asistencia técnica a la parte vencedora en el juicio respectivo; 0 a la parte
interesada que ejecute su propia defensa y resina esos requisitos. Servird de base para el cdlenlo

de las costas el importe de lo sentenciado.

ARTICULO 157.- Responsabilidad de las costas. Cada parte serd inmediatamente
responsable de los gastos que originen las diligencias que promueva; durante el juicio; en caso de
condenacion en costas, la parte condenada indemnizari a la otra de todos los gastos y costas que
hubiere anticipado o debiere pagar.

La condenacion no comprenderd la remuneracion del mandatario sino cnando fueren

abogados o profesionales recibidos.

ARTICULO 158.- Condena en costas para el vencido. En las sentencias que se
dicten en los juicios que versen sobre acciones de condena, las costas serdan a cargo de la parte o
partes a quienes la sentencia fuere adversa. Si fueren varias las vencidas, la condena en costas
afectard proporcionalmente al interés que tenga en la causa.

Cuando cada nuno de los litigantes sea vencido y vencedor en parte, las costas se
compensaran mutuanente o se repartirin proporcionalmente, segin lo determine el Juzgador en
la sentencia.

Se exceptria de las reglas anteriores y no serd condenado al pago en costas el demandado
que se allane a la demanda antes de fenecer el plago para su contestacion, o el actor que se
conforme con la contestacion a la contrademanda, dentro de los tres dias signientes a la fecha de

la notificacion de ésta.



87 las partes celebran convenio o transaccion, las costas se consideran compensadas, salvo
acuerdo en contrario.

En los juicios que versen sobre condena a prestaciones futuras, el actor reportard las
costas, anngue obtenga sentencia favorable, si apareciere del proceso que el demandado no dio
Iugar al mismo. Ademds incurrird en abuso en el derecho de pretension con la sancion de pagar
darios y perjuicios.

Los abogados exctranjeros no podran cobrar las costas, sino cuando estén autorizados
legalmente para ejercer su profesion y haya reciprocidad internacional con el pais de su origen en

el ¢ercicio de la abogacia.

En ese sentido, y haber sido condenado el demandado por las
diversas pretensiones por los actores, tomando en consideracién lo
dispuesto en los preceptos legales que anteceden, se condena a

skkekokokokkokskok
, al pago de gastos y costas procesales.

VII. En relacién a la pretensiones marcadas con los incisos 1, 2 y 5, del libelo

inicial de demanda, respecto de:“..1. E/ PAGO de la cantidad de §30,000.00 (Treinta Mil pesos

00/100 Moneda Nacional), que se han y siguen generandose como resultado de las erogaciones pecuniarias
devengados o por devengar que se han realizado, se estin realizando y pudieron realizar a cada uno de los suscritos,
en relacion a la responsabilidad civil por conceptos de atencion médica, cirugias, medicamentos, honorarios médicos y
hospitalizacion. 2. El PAGO del 5% (Cinco por ciento ) MENSUAL gue resulte sobre la cantidad la
cantidad que resulte derivado del inciso que antecede y por concepto de intereses moratorios generados desde el dia

VEINTE de MARZO del aiio DOS MIL DIECIOCHO, hasta el momento en que se haga el pago de
todas y cada una de las prestaciones que reclamamos. 5. Que por RESOLUCION JUDICIAL se le
condene a la demandada al pago e DANOS 'Y PERJUICIOS, por las consideraciones de hecho, pruchas y
fundamentos de derecho que en el apartado de los mismos se expondrin...”

Se absuelve al demandado **¥*¥*¥**% toda vez que de los medios de

conviccion ofrecidos por la parte actora, no se advierte que acrediten haber

erogado la cantidad que refieren como consecuencia de los hechos de transito



ocurridos y vinculados con la Unidad de Transporte colectivo propiedad del
demandado, de igual forma, de los intereses moratorios legales que reclaman, al
respecto debe decirse que éstos son improcedentes en atenciéon a que la obligacion
que surge de la responsabilidad objetiva, no dimana de un acto contractual, esto en
términos del numeral 604 fraccion VI del Coédigo Procesal Civil vigente en el
Estado de Morelos, en ese sentido, se absuelve al demandado **¥¥FF¥*kk*k* de Jag
prestaciones referidas en este considerando.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los

articulos 96 fraccion IV, 101, 104, 105 y 106 del Cédigo Procesal Civil en Vigor, es

y S€;

RESUELVE:

PRIMERO. Este Juzgado Civil de Primera Instancia del Tercer Distrito
Judicial en el Estado de Morelos, es competente para conocer y fallar el presente

asunto y la via elegida es la correcta.

SEGUNDO. Se declara que la parte actora ¥¥¥k¥kkkkk ¢ dkkokkokkkdk
acreditaron la accion que ejercida en contra del demandado **¥***kk*** gefigladas
en los puntos 3, 4 y 6 de su escrito inicial de demanda, por las razones expuestas en

el considerando sexto de esta resolucion.

CUARTO. La parte actora ¥¥¥*¥kkkkk v dkxkkkkkkkdk* probo la accion de

responsabilidad objetiva o riesgo creado, que ejercitd, en contra del demandado

*EkkkRk*Ak** quien no acreditd sus defensas y excepciones.



QUINTO. Se condena a *¥*¥¥¥¥x*** 3] paoo de una indemnizaciéon de
caracter patrimonial por la cantidad que debera cuantificarse en ejecucion forzosa
de sentencia, en base a los lineamientos previamente establecidos, atendiendo a los

datos personales de los actores.

SEXTO. Se condena al demandado **¥¥*¥¥*k*kk* 3] 5300 de la cantidad de
$25,000 (VEINTICINCO MIL PESOS 00/100 M.N), por concepto de dafio
moral, monto que se fija tomando en consideraciéon que en lo particular los actores
(personas de la tercera edad) sufrieron un menoscabo en sus sentimientos, con lo

cual, se pretende resarcir o mitigar la afectaciéon que estos sufrieron.

SEPTIMO. Se condena al demandado *¥*¥*¥k¥*x* 3] paoo de gastos y

costas.

OCTAVO. Se absuelve al demandado ***¥*¥*¥*** de las pretensiones

marcadas con los numeros 1, 2 y 5 del escrito de demandada.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Asi, lo resolvi6 y firma el
Maestro en Derecho SALVADOR VENCES SANCHEZ, Juez Civil de Primera
Instancia del Tercer Distrito Judicial en el Estado de Morelos, ante su Segunda
Secretatia de Acuerdos Licenciada SURISHADAY CASTILLO SOLIS, con

quien actua y da fe.



