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Cuernavaca, Morelos, a veintisiete de julio de

dos mil veintiuno.

V1S TO S para resolver los autos del toca
civil nimero 209/2021-18, relativo al recurso de
apelacion interpuesto por el actor incidentista
*kkkkkkkhkk kkhkkkhkkkkhkk kkhkhkkhkhkkhikkx EN SU CARACTER DE
SECRETARIO GENERAL DE LA **¥#kiktkk dokkkkckkokk

DEL kkkkkkkkhkkk kkkkhkkkkkk kkkkkhkkhkkk kkkkkkhkkkk kkkkkkkkkk

kkkkkkhkkkk kkhkhkhkkkkhkhkk khkkkhkhhhhkkk kkkhkkkkkkk
, en contra de

la sentencia interlocutoria de cinco de marzo de dos
mil veintiuno —emitida dentro del incidente de nulidad
de notificaciones- referente al emplazamiento a
juicio ordenado por la Juez Primero Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del estado,
dentro del expediente civil nimero 131/2020-3,
relativo al JUICIO ORDINARIO CIVIL DE
CUMPLIMIENTO DE CONTRATO promovido por
Kbk tikkrkks kot gnoderado legal de la
empresa Ccon razon social ek s
Fhkkkkkkk kit § A DE C.V., y.-

RESULTANDO

I. El cinco de marzo de dos mil veintiuno, la
Juez Primero Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del estado, dicté sentencia
interlocutoria en el incidente de nulidad de
notificaciones referente al emplazamiento a juicio
referido, cuyos puntos resolutivos son del tenor

literal siguiente:
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“PRIMERO.- En atencibn a los
razonamientos antes esgrimidos, se
declara IMPROCEDENTE el INCIDENTE
DE NULIDAD DE EMPLAZAMIENTO,
p ro mOV| d 0 po r *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
*eRxkxkkxk - con el caracter de Secretario

General de Ia kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk del
*kkkkhkkkkk *kkkkkkhkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

*ekkkkekk - codemandado en el presente
Juicio, consecuentemente se declara
firme el emplazamiento practicado al
mismo de data veintisiete de noviembre
de dos mil veinte, sin ser el caso de
ordenar la reanudacion del procedimiento,
pues el mismo no fue suspendido.
SEGUNDO.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE y CUMPLASE..”

Il. Inconforme el actor incidentista ******xx**
*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk EN SU CARACTER DE
SECRETARIO GENERAL DE LA **tbkkk dokkkkkkkoik

DEL kkkkkhkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkhkkhkk kkkkhkkkhkkkk kkkkkkkkkk

kkhkkkkkhkkk kkhkkhkkkhkkkkk  khkkkkhkkkhkkk  kihkkkkhkkhkkikk 1
, con dicha

determinacion, interpuso recurso de apelacion,
mismo que fue admitido por la Juez A quo en efecto
devolutivo, remitiendo los autos del juicio radicado
bajo el numero 131/2020-3, recibidos que fueron los
autos de que se trata, se substancio el recurso de
apelacion en los términos de ley, quedando los autos

en estado de pronunciar el fallo respectivo, y.-
CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Tercera Sala del Primer
Circuito Judicial del estado, es competente para

conocer y resolver el recurso de apelacion
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interpuesto por el actor incidentista **rrrrEERx
kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk EN SU CARACTER DE
SECRETARIO GENERAL DE LA ¥k sk

DEL kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkhkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkkx

*kkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkhkk kkkkkhkkkkk con
1

fundamento en lo dispuesto por la Constitucion
Politica del estado Libre y Soberano de Morelos en
su numeral 99, fracciéon VII; y, por la Ley Organica
del Poder Judicial del estado de Morelos en los

articulos 44, fraccion |, 46.

SEGUNDO. Los agravios que esgrime el
apelante se encuentran glosados de la foja 03 tres a

la 17 diecisiete del toca civil en que se actua.

Asimismo, se destaca que, en el caso, no es
necesario transcribir en su totalidad los agravios que
esgrime el recurrente, ello, en razén al contenido
jurisprudencial emitido por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Novena Epoca,
Registro: 164618, Jurisprudencia, Materia(s):
Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010, Pagina: 830.
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA 'Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en

general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como
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obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de
amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente

se hayan hecho valer”.

TERCERO. Previamente este 6rgano
colegiado advierte que el recurso de apelacion que
el actor InCIdentISta *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkhkkkkhkk EN

SU CARACTER DE SECRETARIO GENERAL DE

LA kkkkkkkkkk  kkkkkkkkkk D E L kkkkkkkkkk  kkkkkkkkkk

kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkhkk *kkkkkkkhkk *kkkkkkkhkk

Fixkkxkkxk kkkkkxkkx* o hizo valer en contra de la
sentencia interlocutoria de cinco de marzo de dos mil
veintiuno, dictada por la Juez Primero Civil de

Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
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estado, dentro del incidente de nulidad notificacion,
es el correcto en términos de lo que dispone la ley
adjetiva de la materia en su ordinal 572, fraccion Il
ademas de que dicho medio de impugnacion fue
hecho valer oportunamente dentro del plazo de tres
dias que para ello concede el articulo 574, fraccion
Il del ordenamiento procesal aplicable?, dado que,
el fallo recurrido fue notificado a la persona
autorizada para tal efecto el seis de abril de dos mil
veintiuno -fojas veintiséis del testimonio atinente al
incidente de nulidad de notificaciones- y su recurso
de apelacion lo interpuso el nueve de abril del afio
en curso; por tanto, su inconformidad se encuentra
presentada dentro de los tres dias referidos; de ahi
gue, el medio de impugnacion sea el idoneo y el

mismo fue hecho valer oportunamente.

CUARTO. Enseguida este Cuerpo Colegiado
procede a analizar los motivos de disenso que
esgrime el actor incidentista ****xkkakk ko
wexexrkioek  EN SU CARACTER DE SECRETARIO
GENERAL DE LA *ttkktiits kikthitkik | Hhkkrkitk

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk ~k~k~k~k~k~k~k~k~k*’ eStI man d 0 q ue IOS

1 ARTICULO 572.- RESOLUCIONES APELABLES. Solo podran
ser objeto de apelacién las siguientes resoluciones de primera
instancia:

Il. Las sentencias interlocutorias, excepto cuando por disposicion
de la ley no se otorgue a las partes el recurso o la sentencia definitiva
no fuere apelable.

2 ARTICULO 574.- PLAZOS PARA APELAR. El plazo para
interponer el recurso de apelacion sera:

lIl. De tres dias para apelar de sentencias interlocutorias, autos
y demas resoluciones.
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mismos resultan esencialmente FUNDADOS, en

razon al siguiente orden de consideraciones:

En el caso, las locuciones de disenso que
aduce el apelante relativas a que la resolucién
interlocutoria materia de la alzada, contraviene el
Caddigo Procesal Civil para el estado de Morelos en
sus numerales 90, parrafo dltimo, 116, 131 y 141,
fraccion V, toda vez que la fedataria adscrita al
juzgado de origen, omitid correrle traslado del escrito
de aclaracion de demanda presentada por ****xtkkxk
Frkkkkkikk kkekkxkk - apoderado legal de la empresa
con raz é n socC | al *kkkkkkkhkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
*eekkeekkx SUA. DE C.V., ya que no le fue entregado
ese escrito aclaratorio de la parte actora principal, ni
existe razon alguna de que se le hubiese entregado
al momento de emplazarlo a juicio mediante
diligencia de data veintisiete de noviembre de dos
mil veinte; que contraviene el principio de
congruencia, toda vez que la falta de entrega del
escrito aclaratorio referido, no le permite imponerse
de su contenido, y, por ello infringe sus derechos
fundamentales de legalidad, de una correcta
defensa y de acceso a la justicia, resultan
esencialmente FUNDADOS.

Ello es asi, porque en efecto, como lo alega
el recurrente, este Tribunal Ad quem advierte que la
diligencia de emplazamiento de fecha veintisiete de
noviembre de dos mil veinte, cuya nulidad fue
solicitada por el codemandado principal y actor

incidental, no cumple con todas las formalidades
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esenciales que rigen el emplazamiento y que
contempla el Cddigo Adjetivo de la Materia en su
articulo 131, ya que, de acuerdo con esa actuacion
gue practic6 la fedataria correspondiente, se
observa que dicha servidora publico literalmente dio
fe e hizo constar que: “(...) la fedataria se constituyé
el veintiséis de noviembre de dos mil veinte, en el
domicilio ubicado en calle ***xkkrkk Sekkkkockkx
~k~k~k~k~k~k~k~k~k*’ COIOnla *kkkkkkkkk CP *kkkkkkkkk (SlC),
*kkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’ en busca del Secretarlo
General de Ia *kkkkkkkhkk khhkkkkkkikkxk del *kkkkkkkkk

kkkkkkkkkk  kkkkkkkkkk  kkkkkkkkkk  kkhkkkkkkkkk  kkkkkkkkkk

Fhkkkkkiokk dkkkkkkkkk  kkkkkdokkkk por conducto de su
Secretarlo General, *kkkkkkkkk Kkkhkkkkkkkkk **********’
cerciorandose de encontrarse en el domicilio
correcto porque asi se lo indicaron los signos
exteriores que tuvo a la vista, consistentes en
nombre de la calle, asi como el nimero indicado en
la entrada del inmueble, nombre de la colonia y el
nombre del Sindicato inscrito en la entrada principal
de sus instalaciones, ademas por el dicho de
FkkkRRAE FkRRRRAE FIIIIRAAE FFIIIIAEE quien dijO ser
empleado de la persona buscada y laborar en dicho
domicilio, manifestando no encontrarse en ese
momento el demandado y, al no encontrarse el
buscado, procedio a dejarle el citatorio con la

persona quien la atendio’.

Posteriormente, al dia siguiente -veintisiete
de noviembre de dos mil veinte- la actuaria

nuevamente se constituyd en el domicilio
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anteriormente referido haciendo constar que:
‘preguntando  nuevamente  por el citado
codemandado, quien al no encontrarse presente,
entendio la diligencia con FFrxkkkkkkokkkckkok
Frkkkkkikk Skkkkkekkkkk - quien dijo ser empleado de la
persona buscada y laborar en dicho domicilio,
procediendo a notificarle el contenido integro de los
autos de data veintiocho de febrero (295), doce de
marzo (2651) y veintiocho de octubre (6016), todos
de dos mil veinte, y en cumplimiento a los mismos,
con copias simples de la demanda, asi como

documentos exhibidos, le corro traslado y emplazo
(...)"

Como se deriva de las documentales
pUblicas transcritas en lo conducente, se observa
que la diligencia de emplazamiento de data
veintisiete de noviembre de dos mil veinte, con la
que el codemandado principal y actor incidental
skkkRRRE FkmeRRs wxsoseos EN SU CARACTER DE
SECRETARIO GENERAL DE LA ¥k dkkikidx

DEL kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkhkk kkkkkkhkkkk kkkkkkkkkk

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk fu e
’

emplazado a juicio, no cumple con todas las
formalidades esenciales que rigen en materia de
emplazamiento, en virtud de que en la diligencia
cuya nulidad se justiprecia, y en lo que aqui interesa,
destaca que la fedataria respectiva hizo constar que
dejo citatorio al mencionado recurrente para que la
esperara a ‘las doce horas con treinta y cinco

minutos del dia veintisiete de noviembre de dos mil
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veinte para la practica de una diligencia”, toda vez
gue en términos de lo que dispone el ordenamiento
adjetivo de la materia en su precepto 131, esa
diligencia se trataba del emplazamiento que exige se
realice en forma personal al codemandado referido
en el domicilio designado para ello, que si no se
encontrare presente al demandado o a su
representante en la primera busca, le dejara citatorio
en el que hara constar la fecha y hora de su entrega,
la hora fija habil del dia siguiente para que le espere,
nombre del promovente, tribunal que ordena la
diligencia, la determinacion que se manda notificar y
el nombre y domicilio de la persona a quien se
entrega la cita, recogiéndole firma o huella digital, o
haciendo constar que ésta no supo hacerlo o se
nego a firmar, de todo lo cual asentara razon en

autos, con lo que dio cabal cumplimiento.

Sin embargo, en la diversa diligencia de
veintisiete de noviembre de dos mil veinte, aparece
gue el emplazamiento practicado al codemandado
principal y actor incidental **x*xkxkkx ekkkkikkkx
weerkeerk  EN SU CARACTER DE SECRETARIO
GENERAL DE LA *ttkktiitk kikihirkk | Hhkkkrkitk

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk 1A
., se entendid® con

*kkkkkkkkk kkkkkkkkkk *kkkkkkk kkk 1 1
* ** *rekkxkk quien dijo ser

empleado de la persona buscada y laborar en dicho
domicilio, pero en esa actuacion, en la parte que
aqui interesa, también se pone de relieve que la

fedataria que celebré esa diligencia, literalmente
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estableci6: “(...) procediendo a notificarle el
contenido integro de los autos de data veintiocho de
febrero (295), doce de marzo (2651) y veintiocho de
octubre (6016), todos de dos mil veinte, y en
cumplimiento a los mismos, con copias simples de
la demanda, asi como documentos exhibidos, le

corro traslado y emplazo (...)".

-El énfasis es propio de este tribunal Ad quem-

De la ponderacién realizada a la actuacion
desarrollada por la fedataria, destaca que no se
practicO observando todas las formalidades que
para ello contempla la Ley Adjetiva de la Materia en
su arabigo 131, toda vez que aun cuando dicha
actuaria asentd haber notificado al codemandado y
actor incidental el contenido integro de los autos de
data veintiocho de febrero (295), doce de marzo
(2651) y veintiocho de octubre (6016), todos de dos
mil veinte, y en cumplimiento a los mismos, haberle
emplazado y corrido traslado con copias simples
de lademanda, asi como documentos exhibidos;
lo cierto es, que tal aseveracion que formula la
fedataria referida, no crea conviccion de que también
hubiere corrido traslado al apelante, con el escrito
aclaratorio de demanda que presenty ***xikkiek
Fhrkkkkkx kkkkkekkik - apoderado legal de la empresa
con raz (') n socC | al *kkkkkhkkkk *kkkkkhkkkk *kkkkkkkkk
*rekkeekkx S.A. DE C.V., en virtud de que no asent6

tal particular, esto es, que dentro de los documentos
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con los que corria traslado al codemandado referido,
se encontrase el escrito aclaratorio de demanda ya
indicado, irregularidad que constituye un elementos
esencial que trasciende al debido proceso, puesto
que el recurrente, al desconocer el contenido de ese
escrito aclaratorio de la demanda inicial, no se
encuentra en posibilidades de analizar su contenido,
ni los alcances que tiene dentro del procedimiento,
contraviniendo en perjuicio del inconforme su
derecho fundamental del debido proceso bajo la

vertiente de una defensa adecuada.

Esto es asi, porque la irregularidad de la que
se duele el disconforme, cobra verosimilitud, dado
gue fue la propia fedataria quién el dieciocho de
agosto de dos mil veinte, literalmente asento la
imposibilidad de emplazar a los codemandados,
porque:”(...) se encuentran incompletas las copias
de traslado exhibidas por la actora, por lo que no me
encuentro en condiciones de correrle traslado y
emplazarla a juicio con el juego de copias simples de
la demanda y documentos anexados a la misma
(...)” lo que motivé que el actor principal exhibiera
las copias de traslado referidas; por lo que la Juez
natural emitié acuerdo de veintiocho de octubre de
dos mil veinte, ordenando se procediera al

emplazamiento correspondiente.

Sin embargo, a pesar de ello, este 6rgano
colegiado tripartito, no tiene la certeza de que dentro
de las copias de traslado que exhibié el actor

principal, se hubiese incluido el escrito aclaratorio de
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demanda, del que se duele el apelante no le fue

entregado.

Por tanto, si no existe la plena certeza de que
la diligencia de emplazamiento -cuya nulidad se pide
por el codemandado y actor incidental- sea valida,
en el sentido de que en la misma se hubieren
observado todas las formalidades que para su plena
eficacia contempla el ordenamiento adjetivo de la
materia en su articulo 131, especificamente en el
apartado de entregar y correr traslado con la
demanda y los documentos de la accién, de lo que
inexorablemente debe colegirse que el escrito
aclaratorio de demanda formulado por el actor
principal, también forma parte de la demanda inicial;
y, Si no existe certeza de que aquel escrito
aclaratorio también fue entregado al disconforme en
su caracter de codemandado principal, tal
irregularidad vicia de inconstitucionalidad el
emplazamiento justipreciado, pues el fin que se
persigue con el emplazamiento y la entrega de la
demanda y de los documentos exhibidos, es el de
gque la parte demandada personalmente pueda
enterarse en esa diligencia judicial que se practica,
del contenido de la demanda (incluida su aclaracion
y de todos los documentos que sustenten la
pretension ejercida en su contra), para que asi esté
en condiciones de intervenir en el juicio planteado en

Ssu contra.

De modo que, si previamente la fedataria

asento razén de su imposibilidad para emplazar a los
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demandados porque no se encontraban completas
las copias de traslado y tampoco existe certeza de
que en realidad se hubiere incluido ese escrito
aclaratorio, entregandolo al actor incidental, para
gque se enterara de su contenido y alegara lo que en
derecho de su defensa corresponde, debe colegirse
que ese emplazamiento es irregular, ya que con el
mismo no se satisface la garantia de audiencia
consagrada en el articulo 14 Constitucional; por
tanto, dicho emplazamiento no puede surtir sus
efectos al no satisfacer todas las formalidades de
validez que contempla el Codigo Procesal Civil
vigente en el estado de Morelos en su numeral 131,

cuyo contenido se lee:

“ARTICULO 131.- Forma de la primera
notificacion. Si se trata de
emplazamiento o primera notificacion, se
hara personalmente al demandado o a su
representante en el domicilio designado, y
encontrandolo presente en la primera
busca, el actuario, previo cercioramiento
de su identidad y domicilio, entendera la
diligencia con éste, entregandole vy
corriéndole traslado con el escrito de
demanday documentos fundatorios de
la accion, asi como con transcripcion del
auto que ordena el emplazamiento que
contendra  todos los datos de
identificacion del juicio y del Tribunal en
donde se encuentra radicado. El actuario
levantara razon del acto, anotando todas
las circunstancias anteriores, recabando
la firma o huella digital del emplazado y
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notificado; de no poder hacerlo o
rehusarse, se haran constar tales hechos.

En caso de que el actuario no
encontrare presente al demandado o a su
representante en la primera busca, le
dejara citatorio en el que hara constar la
fecha y hora de su entrega, la hora fija
habil del dia siguiente para que le espere,
nombre del promovente, tribunal que
ordena la diligencia, la determinacion que
se manda notificar y el nombre y domicilio
de la persona a quien se entrega la cita,
recogiéndole firma o huella digital, o
haciendo constar que ésta no supo
hacerlo o se neg6 a firmar, de todo lo cual
asentara razon en autos.

Si el demandado no espera a la
citacion del actuario, éste procedera a
notificarlo por cédula de notificacion
personal en el acto, procediendo a
entender la diligencia con cualquiera de
los parientes o0 domésticos del
demandado o con la persona adulta que
viva en el domicilio, por lo que por
conducto de cualquiera de ellos
entregara _y correra _traslado _al
demandado _con la cedula vy
documentos _mencionados __en_ el
parrafo_primero de este articulo. El
actuario asentara razon del acto con
anotacion de las anteriores
circunstancias, recogiendo la firma o
huella digital de la persona que reciba, o
haciendo constar el hecho de no saber
firmar o negarse a ello.”

Por ende, al existir las irregularidades
referidas, por cuanto a que no existe certeza plena

de que, dentro de las copias con las que la fedataria
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corrié traslado al codemandado y actor incidental,
existiese el escrito aclaratorio de la demanda inicial,
debe considerarse que dicho emplazamiento al
haberse realizado en forma contraria a lo que
dispone el Codigo Procesal Civil vigente en el estado
de Morelos en su precepto 131, que en lo que aqui
interesa establece con meridiana claridad y diafana
redaccion que en caso de que el actuario no
entregue y corra traslado de la demanda y de los
documentos que sustentan la pretension (entre los
que se encuentra el escrito aclaratorio de la
demanda inicial), lo cual constituye una de las
violaciones procesales de mayor magnitud y de
caracter mas grave, que imposibilta al
codemandado principal y actor incidental para poder
defenderse, lo que desde luego trasciende al
resultado del fallo definitivo que en su momento se
vierta en el sumario, lo que procede es REVOCAR
la resolucion materia de la alzada, declarar fundado
y procedente el incidente de nulidad de
emplazamiento planteado por *rr*xxkkir ok
weooeex  EN SU CARACTER DE SECRETARIO
GENERAL DE LA *tthiktr hkkiriirrs DE| Htkkkthik
*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
*kkkkhkkkhkk kkkkkhkkkikkx **********’ deCIaréndose |a nulidad
de dicho emplazamiento, asi como el auto de fecha
quince de diciembre de dos mil veinte, mediante el
cual la Juez primaria reservo proveer sobre el escrito
de contestacion de demanda que Ad cautelam

form u Ié el Code mandado *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk
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weoeeeos  EN SU CARACTER DE SECRETARIO
GENERAL DE LA *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk DEL *kkkkkkkkk
kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
*kkkkkkkkk kkkkkkkkkkx **********’ deblendO Ia fedatal’la
correspondiente, practicar emplazamiento al
codemandado y actor incidental referido, en el que
observe todas las formalidades esenciales que
dispone el Ordenamiento Adjetivo de la Materia en
su numeral 131, se continde con el procedimiento y
en su oportunidad, la Juez natural provea lo que en
Derecho corresponda, para continuar con la
substanciacién del juicio planteado a su potestad

jurisdiccional.

No es Obice a lo anterior, el que en auto de
doce de marzo de dos mil veinte, que proveyo sobre
el escrito registrado con el numero 2651, si le fue
debidamente notificado al apelante y que del mismo
se advierta que se tuvo por presentado al actor
principal realizando la aclaracion respecto de la
pretension que ejerce, toda vez que aun en esa
hipodtesis, no puede convalidarse la causa por la que
el inconforme promovid el incidente de nulidad de
emplazamiento, esto es, la falta de traslado del
documento aclaratorio de la demanda inicial, el cual -
como ya se explico- forma parte de la demanda inicial
presentada por la actora y menos aun puede tenerse
por satisfecho el cumplimiento de los derechos
fundamentales atinentes al debido proceso en su
vertiente de defensa adecuada del codemandado y

actor incidental, porque el hecho de que se le hubiere
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dado a conocer el acuerdo mediante el cual la Juez
A quo tuvo por cumplida la prevencion que realizo al
actor, no es indicativo que al apelante, se le hubiere
corrido traslado con el escrito aclaratorio
correspondiente, para asi -como lo refiere el
iInconforme- se encontrara en condiciones de analizar
y en su caso debatir sobre el contenido y alcance de

ese escrito aclaratorio de la demanda inicial

llustra lo anterior en lo substancial el

contenido de los siguientes criterios:

Registro digital: 2017535
Instancia: Primera Sala
Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1a./J. 22/2018 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 57, Agosto de 2018, Tomo |,
pagina 834

Tipo: Jurisprudencia

“‘EMPLAZAMIENTO. LA OMISION DEL ACTUARIO
DE CERTIFICAR LA ENTREGA DE LAS COPIAS
DE TRASLADO DE LA DEMANDA DEBIDAMENTE
SELLADAS Y COTEJADAS CON SU ORIGINAL,
OCASIONA LA ILEGALIDAD DE DICHA
DILIGENCIA. ElI emplazamiento es el acto
procedimental por el cual las autoridades
jurisdiccionales cumplen en un proceso 0, en un
procedimiento seguido en forma de juicio, con los
derechos de audiencia y al debido proceso
reconocidos en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; de ahi que todos los requisitos y
formalidades establecidos en la legislacion para su
realizacion deben acatarse en su literalidad, porque
son de aplicacion estricta, a fin de cumplir con el
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mandato constitucional de impartir justicia conforme
a las leyes del procedimiento, de acuerdo con el
contenido del derecho a la tutela judicial efectiva
reconocido en el articulo 17 de la Constitucion
Federal. Es asi que, si la ley procesal respectiva
establece como formalidad del emplazamiento
entregar copias simples del traslado de la demanda
debidamente selladas y cotejadas con su original,
ello constituye una formalidad esencial para la
validez, por lo que el actuario judicial debe certificar
gue asi se ha realizado, a fin de no violar los
derechos de audiencia y de defensa, de legalidad y
de certeza juridica, asi como a recibir imparticion de
justicia en los términos y plazos que fijan las leyes.
En consecuencia, la omision del actuario de certificar
la entrega de copias de traslado de la demanda
debidamente selladas y cotejadas con su original
ocasiona la ilegalidad del emplazamiento, porque la
entrega de copias simples carentes de estos
requisitos, no cumple a cabalidad la formalidad
establecida para el emplazamiento, al no permitir
gue se conozcan con fidelidad los términos, las
pretensiones y los hechos en que se basa la
demanda.”

Contradiccién de tesis 118/2017. Entre las
sustentadas por el Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Décimo Segundo Circuito y el Décimo
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito. 7 de marzo de 2018. La votacion
sedividié en dos partes: mayoria de cuatro votos
por la competencia. Disidente: José Ramoén
Cossio Diaz. Unanimidad de cinco votos en
cuanto al fondo, de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena y Norma Lucia Pifia Hernandez. Ponente:
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia
Armengol Alonso.

Tesis y/o criterios contendientes:

El Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, al resolver el juicio de
amparo directo 126/2014, sostuvo la tesis aislada
.110.C.64 C (10a.), de titulo y subtitulo:
"EMPLAZAMIENTO. LA FALTA DE SELLO Y
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COTEJO EN LA COPIA DE TRASLADO QUE SE
ENTREGA AL DEMANDADO ES INSUFICIENTE
PARA DECLARAR SU NULIDAD.", publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion del viernes 27
de junio de 2014 a las 9:30 horas y en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca,
Libro 7, Tomo Il, junio de 2014, pagina 1713, con
namero de registro digital: 2006829.

El Tribunal Colegiado en Materia Civil del Décimo
Segundo Circuito, al resolver el amparo en revision
334/2016, sostuvo que el actuario debe asentar en
el acta de emplazamiento que las copias de traslado
gue entrega al demandado estan debidamente
cotejadas y selladas, toda vez que ello constituye un
requisito previsto expresamente en el articulo 114
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Sinaloa, por lo que, de no satisfacerlo, dicha
diligencia es ilegal.

Tesis de jurisprudencia 22/2018 (10a.). Aprobada
por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada de dos de mayo de dos mil dieciocho.

Esta tesis se publico el viernes 10 de agosto de 2018
a las 10:18 horas en el Semanario Judicial de la
Federacién y, por ende, se considera de aplicacién
obligatoria a partir del lunes 13 de agosto de 2018,
para los efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 19/2013.

Registro digital: 2019780
Instancia: Primera Sala
Décima Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: 1a./J. 13/2019 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 66, Mayo de 2019, Tomo Il, pagina
951

Tipo: Jurisprudencia
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‘EMPLAZAMIENTO. PROCEDE LA SUPLENCIA
DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO PARA EXAMINAR DE OFICIO
LAS DILIGENCIAS RESPECTIVAS, AUN
RESPECTO DE CUESTIONES NO ADUCIDAS EN
EL INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIONES
Y, EN SU CASO, EN EL RECURSO ORDINARIO
INTERPUESTO CONTRA LO RESUELTO EN
ESTE. Ha sido criterio de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, que el emplazamiento al juicio
es una de las formalidades esenciales del
procedimiento de mayor relevancia para garantizar
el derecho de audiencia al demandado, pues de ese
acto procesal depende gue éste pueda contestar la
demanda, ofrecer y desahogar pruebas y alegar en
el juicio. En suma, tiene como proposito que el
demandado tenga adecuada defensa, de modo que
se ha considerado un acto procesal de orden publico
y de estudio oficioso por parte de los juzgadores. Por
las mismas razones, se ha estimado que la falta o la
ilegalidad del emplazamiento se erige como la
violacion procesal de caracter mas grave en el
proceso, y que actualiza una violacion evidente de la
ley que deja sin defensa al enjuiciado, que autoriza
a suplir la deficiencia de la queja de los conceptos
de violacion en términos del articulo 79, fraccion VI,
de la Ley de Amparo, cuando dicha actuaciéon se
impugna como violacion procesal en el juicio
constitucional. Sobre esa base, cuando en el juicio
natural el demandado comparece antes de que se
emita la sentencia definitiva y plantea el incidente de
nulidad de actuaciones para impugnar el
emplazamiento y, en su caso, agota el recurso
ordinario procedente contra lo resuelto en dicho
incidente, si se plantea como violacion procesal en
el juicio de amparo, el tribunal colegiado validamente
puede examinar de fondo conceptos de violacion
respecto de cuestiones no propuestas en la instancia
incidental, o bien, suplir la queja para advertir
oficiosamente irregularidades de la diligencia de
emplazamiento aun cuando no hayan sido materia
del incidente respectivo, ello, pues el hecho de que
el demandado hubiere planteado una impugnacion
expresa del emplazamiento a través de la nulidad de
actuaciones, no excluye la obligacion de estudio
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oficioso de los juzgadores, de manera que mientras
subsista y pueda ser analizada la controversia sobre
la regularidad del emplazamiento, éste debe ser
analizado con toda amplitud en el juicio de amparo,
mediante la suplencia de la queja.

Contradiccion de tesis 144/2017. Cuarto Tribunal
Colegiado de Circuito del ******x+x Ayxiliar de la
Décima Region, con residencia en Saltillo,
Coahuila y el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Cuarto Circuito. 31 de octubre
de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario
Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Norma Lucia Pifla Hernandez. Disidente: José
Ramon Cossio Diaz. Ponente: Norma Lucia Pifia
Hernandez. Secretarios: Abraham Pedraza
Rodriguez y Laura Patricia Roman Silva.

Tesis yl/o criterios contendientes:

El emitido por el Cuarto Tribunal Colegiado de
Circuito del ******xxxx Ayxiliar de la Décima Region,
con residencia en Saltillo, Coahuila, en auxilio del
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y Civil
del Octavo Circuito, al resolver el juicio de amparo
directo 361/2016, (cuaderno auxiliar 953/2016), en el
gue consider6 que, siendo la falta o el ilegal
emplazamiento a juicio, una violacion evidente de la
ley y la violacién procesal de mayor magnitud y
trascendencia, en tanto trastoca significativamente
la defensa del demandado en el juicio y afecta su
derecho de audiencia, procede aplicar la suplencia
de la queja en forma total, para examinar
oficiosamente la diligencia de emplazamiento en su
legalidad, respecto de cuestiones no aducidas por el
guejoso en sus conceptos de violacion, incluso, no
planteadas en el incidente de nulidad de
actuaciones.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Cuarto Circuito al resolver los juicios
de amparo directo 323/2010 y 129/2010, sefial6é que
es cierto que la falta de emplazamiento o su
verificacion en forma contraria a las disposiciones
aplicables, se considera como la violacion procesal
de mayor magnitud y de caracter mas grave, lo que
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impone suplir la queja deficiente; sin embargo,
estimé que cuando el demandado comparecio al
juicio natural antes del dictado de la sentencia y
promovio el incidente de nulidad de actuaciones
contra el emplazamiento, queda sujeto a plantear
ante la autoridad de origen, todas las violaciones que
estime le ocasiona dicho acto juridico y si no lo hizo,
el érgano de amparo esta impedido para analizar de
oficio el emplazamiento porque entonces su fallo
resultaria incongruente.

Tesis de jurisprudencia 13/2019 (10a.). Aprobada
por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién
privada de trece de febrero de dos mil diecinueve.

Nota: De las sentencias dictadas en los amparos
directos 323/2010 y 129/2010, resueltos por el
Primer Tribunal Colegiado en materia Civil del
Cuarto Circuito, derivo la tesis aislada 1V.10.C. 109
C, de rubro: “EMPLAZAMIENTO. PROCEDE LA
SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EL
JUICIO DE AMPARO, SIEMPRE Y CUANDO EL
DEMANDADO NO HAYA PLANTEADO EL
INCIDENTE DE NULIDAD RESPECTIVO.?,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXXIII, abril de
2011, pagina 1308.

Esta tesis se publico el viernes 03 de mayo de 2019
a las 10:08 horas en el Semanario Judicial de la
Federacién y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del lunes 06 de mayo de 2019,
para los efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 19/2013.

Epoca: Octava Epoca

Registro: 209733

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo XIV, Diciembre de 1994

Materia(s): Civil
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Tesis: XXI. 10.28 C
Pagina: 375

‘EMPLAZAMIENTO.  IRREGULARIDAD  DEL.
Tratdndose del emplazamiento, es incorrecta la
fijacion que se hizo del momento en que los
demandados debian de esperar al funcionario para
la segunda busqueda (media hora después de la
primera), pues el fin que se persigue con el citatorio
previo, cuando no se localiza personalmente al
demandado en la primera ocasion, es el de que
personalmente pueda enterarse de la diligencia
judicial que se pretende practicar y esté en
condiciones de intervenir en el juicio planteado en su
contra, de modo que si en la cita se fija un lapso que
racionalmente no es suficiente para cumplir con el
objetivo del citatorio, el emplazamiento es irregular y
no se satisface la garantia de audiencia consagrada
en el articulo 14 constitucional, y por tanto, dicho
emplazamiento no puede surtir sus efectos. El
emplazamiento no puede llevarse de manera
mecanica, incurriendo en los extremos del presente
caso, pues el funcionario debe citar, de acuerdo con
las circunstancias que se le comuniquen, para que
dentro de un término de veinticuatro horas, el citado
pueda acudir a su llamado, y por ende, bajo esos
extremos, el término podra ser variable, pero nunca
tan corto que se tenga la seguridad de que el
demandado no acudira a la cita, situacion que
ademas pone en duda la buena fe del personal
actuante. No basta con que el citatorio se haya
efectuado en el domicilio correcto y que se haya
entregado a un ocupante del inmueble, a quien
después se corrio traslado, pues asumir que con lo
anterior es suficiente, entonces queda sin objeto el
citatorio para que acuda el interesado. La diligencia
reclamada es de tal importancia que debe
apreciarse formalmente, es decir, se debe vigilar
que se cumplan todos los requisitos y la falta de
alguno, por minimo que sea, trae consigo la
invalidez del emplazamiento, a menos que haya
datos que proporcionen certeza de que el
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demandado si se enter6 de su emplazamiento, datos
gue en el presente asunto no existen.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 257/94. Ménica Ledn Reyes y
Naborina Valenzuela Ortufio. 18 de agosto de 1994.
Unanimidad de votos. Ponente: Mario Roberto
Cantu Barajas. Secretario: Fernando Rodriguez
Escarcega.

Nota: Por ejecutoria de fecha 24 de noviembre de
2004, la Primera Sala declar6 sin materia la
contradiccion de tesis 70/2004-PS en que participo
el presente criterio.

Epoca: Octava Epoca

Registro: 209978

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo XIV, Noviembre de 1994

Materia(s): Comun

Tesis: XXI. 10. 109 K

Pagina: 446

‘EMPLAZAMIENTO, SUPLENCIA DE LA QUEJA
EN EL JUICIO DE AMPARO, CUANDO SE
RECLAMA EL. ElI emplazamiento es la actuacién
judicial de mayor trascendencia para el respeto de la
garantia de audiencia, prevista por el articulo 14
constitucional en su segundo parrafo, y por ende, es
una de las formalidades esenciales del
procedimiento que tal garantia contempla. Asi pues,
un emplazamiento irregular, contrario al espiritu de
la garantia de audiencia constituye una violacion
legal que deja sin defensa al afectado y que le
impide el ejercicio de sus derechos ante los
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Tribunales establecidos para tal efecto. De las
anteriores consideraciones puede sostenerse que
un emplazamiento irregular se traduce en una
manifiesta violacion de la ley, pues impide el
ejercicio de las garantias que constitucionalmente se
establecen para la tutela judicial. Todo lo anterior
implica que cuando en el juicio de amparo se sefiale
como acto reclamado al emplazamiento, éste debe
ser analizado, incluso en suplencia de queja, porque
en cualquier caso, segun se dijo, el emplazamiento
ilegal constituye una manifiesta violacion de la ley, y
por tanto, al respecto se actualizan los supuestos del
articulo 76 bis, fraccion VI de la Ley de Amparo,
razon por la cual, si el juez de Distrito no suple la
deficiencia de la queja en tales casos, comete una
violacion a lo dispuesto por el articulo sefialado.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 257/94. Médnica Lebn Reyes y
Naborina Valenzuela Ortufio. 18 de agosto de 1994.
Unanimidad de votos. Ponente: Mario Roberto
Cantu Barajas. Secretario: Fernando Rodriguez
Escéarcega.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 197476

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo VI, Noviembre de 1997
Materia(s): Comun

Tesis: VI1.20.108 K

Péagina: 519
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‘TERCERO PERJUDICADO. SI SE ADVIERTE SU
INTERVENCION EN EL JUICIO DE AMPARO CON
ANTERIORIDAD A LA CELEBRACION DE LA
AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, ES
IMPROCEDENTE ORDENAR LA REPOSICION
DEL PROCEDIMIENTO, AUN CUANDO NO HAYA
SIDO EMPLAZADO LEGALMENTE. Si bien es
cierto que el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia nimero
44/96, emitida al resolver la contradiccion de tesis
sustentadas por el Sexto Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Primer Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito, de rubro: "TERCERO PERJUDICADO EN
EL JUICIO DE AMPARO. SI NO FUE EMPLAZADO
DEBE ORDENARSE LA REPOSICION DEL
PROCEDIMIENTO, SIN QUE OBSTEN LAS
CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES Y
MODALIDADES QUE SE IMPONGAN EN LA
SENTENCIA QUE CONCEDA EL AMPARO."
publicada en las paginas 85 y 86 del Tomo IV, de
julio de 1996, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, sostiene que la falta de
emplazamiento o la préactica irregular de dicha
formalidad a las partes en un juicio, constituye la
violacion procesal de mayor magnitud y de caracter
mas grave, y que de omitirse su realizacién en
relacion con el tercero perjudicado en el juicio
constitucional, dada su trascendencia en las demas
formalidades esenciales del procedimiento, tiene
como efecto que el tribunal que conoce del amparo
directo o de la revision, mande reponer el
procedimiento o, en su caso, revoque la sentencia
dictada en el juicio de garantias y ordene la
reposicion del procedimiento para que subsane la
referida violacion procesal, con el proposito de que
el tercero perjudicado, como parte en el juicio de
amparo, esté en posibilidad de ejercer sus derechos
procesales; también es verdad que si de las
constancias de un juicio constitucional se advierte
que el tercero perjudicado intervino en dicho
procedimiento con la anticipacion suficiente a la
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celebracion de la audiencia constitucional,
ostentandose sabedor de la existencia del
procedimiento, debe concluirse que es
improcedente ordenar la reposicion del mismo, aun
cuando conste que fue emplazado mediante
notificacion por lista, puesto que en tal hipotesis su
conducta procesal pone de manifiesto que la
finalidad del emplazamiento quedé satisfecha.”

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 470/97. Leobardo Rodriguez
Torres y otra. 10 de septiembre de 1997.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Epoca: Novena Epoca

Registro: 202656

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo I, Abril de 1996
Materia(s): Comun
Tesis: XX.65 K
Pagina: 389

‘EMPLAZAMIENTO IRREGULAR. CONSTITUYE
UNA DE LAS VIOLACIONES PROCESALES DE
MAYOR MAGNITUD Y DE CARACTER MAS
GRAVE EL. El emplazamiento por su naturaleza y
trascendencia, debe ser siempre cuidadosamente
hecho, y los vicios del mismo deben ser tomados en
cuenta ineludiblemente por la autoridad federal
porque su ilegalidad implica una extrema gravedad
por las consecuencias que puede acarrear a quien
en forma defectuosa fue llamado a juicio, o bien, no
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lo fue. Por ello la falta de emplazamiento o su
realizacion en forma contraria a las disposiciones
legales aplicables constituye una de las violaciones
procesales de mayor magnitud y de caracter mas
grave, que imposibilita al demandado para poder
defenderse.”

TRIBUNAL COLEGIADO DEL  VIGESIMO
CIRCUITO.

Amparo en revision 323/95. José Alfonso Moguel
Rivera. 25 de enero de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: Roberto Avendafio. Secretario: Enrique
Robles Solis.

Por lo expuesto, y ademas con apoyo en lo
que dispone la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en sus articulos 1, 14, parrafo
segundo, 16, parrafo primero y 17, parrafos primero
y segundo; el Codigo Procesal Civil vigente en sus
numerales 90, parrafo ultimo, 93, 105, 106, 116, 129,
fraccion |, 131 y 141, fraccién V, 530, 531, 532,
fraccion 1, 534, fraccion Il y demas relativos

aplicables, es de resolverse, y se.-

RESUELVE

PRIMERO. Por los argumentos que se
esgrimen en el considerando CUARTO de la
presente resolucion, se REVOCA la sentencia
interlocutoria de cinco de marzo de dos mil veintiuno
-emitida dentro del incidente de nulidad de
notificaciones- referente al emplazamiento a juicio
ordenado por la Juez Primero Civil de Primera

Instancia del Primer Distrito Judicial del estado,
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dentro del expediente civil nimero 131/2020-3,
relativo al JUICIO ORDINARIO CIVIL DE
CUMPLIMIENTO DE CONTRATO promovido por
Fhkkbkk tkikkokrs ket anoderado legal de la
empresa  con razin Sogial *rtkkrikk  wkkrbkrk
Frkdkkkkk deekeekekkx SUA. DE C.V., para quedar como

sigue:

‘Es FUNDADO y PROCEDENTE el
incidente de nulidad de emplazamiento
p I an te ad 0 po r *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
weeooeexekk - EN SU - CARACTER  DE
SECRETARIO GENERAL DE LA

kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk DEL kkkkkhkkkkk kkkkkkkkkk
*kkkkkkkkk k*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkhkkkk

*kkkkhkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

declarandose la nulidad de dicho
emplazamiento, asi como el auto de fecha
quince de diciembre de dos mil veinte,
mediante el cual la Juez primaria reservo
proveer sobre el escrito de contestacion
de demanda que Ad cautelam formulo el
COd e m an d ad 0 *kkkkkikkkk *kkkkkkikkk
weeooeeekk - EN SU - CARACTER  DE
SECRETARIO GENERAL DE LA

kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk DEL kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk
kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk

kkhkkkkkkkk khkkhkkkkkhkk kkkkhkikkkik 1
, debiendo la

fedataria correspondiente, practicar la
diligencia de emplazamiento al
codemandado y actor incidental referido,
en el que observe todas las formalidades
esenciales que dispone el Ordenamiento
Adjetivo de la Materia en su numeral 131,
se continue con el procedimiento y en su
oportunidad, la Juez natural provea lo que
en Derecho corresponda, para continuar
con la substanciacion del juicio planteado
a su potestad jurisdiccional.”
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SEGUNDO. Con copia certificada de la
presente resolucion, remitanse los autos al juzgado
de su origen, haganse las anotaciones en el libro de
gobierno de este tribunal y en el momento oportuno
archivese el presente toca civii como asunto

totalmente concluido.

TERCERO. Notifiquese a las partes
contendientes de conformidad a lo ordenado en los
autos de fecha treinta y uno de mayo y, dieciocho de

junio de dos mil veintiuno y, cimplase?.

A S | por mayoria resuelven y firman los
Magistrados de la Tercera Sala del Primer Circuito
Judicial del Tribunal Superior de Justicia del estado,
MANUEL DIAZ CARBAJAL integrante, JUAN
EMILIO ELIZALDE FIGUEROA, Presidente vy
ponente en el presente asunto, y con el voto
particular de MARIA IDALIA FRANCO ZAVALETA
integrante, quienes actuan ante la Secretaria de
Acuerdos NIDIYARE OCAMPO LUQUE, quien

autoriza y da fe.-

3 Autos visibles a fojas dieciocho, diecinueve, veinte y, setenta
y dos, respectivamente, del toca civil.



TOCA CIVIL: 209/2021-18

EXPEDIENTE: 131/2020-3

JUICIO ORDINARIO CIVIL

CUMPLIMIENTO DE CONTRATO.

INCIDENTE DE NULIDAD DE EMPLAZAMIENTO.
RECURSO DE APELACION

SENTENCIA INTERLOCUTORIA

MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA

Pagina 31 de 32

VOTO PARTICULAR

Voto Particular de la Magistrada Maria Idalia
Franco Zavaleta, el cual emite en el presente toca
civil 209/2021-18, expediente numero 131/2020-3
y 23/17-2, relativo al juicio Ordinario Civil
promOVIdO por kkhkkkkkkhkhkk kkkkkkkkhkk hkkkkkkkhkk Contra
la empresa con razdn social *xrrkkkkk ok
*kkkkkkkkk kkkkhkhkkkkk SA DE CV

No comparto del proyecto emitido por el
Magistrado Ponente en el presente asunto, en virtud
a gque se analiza el recurso de apelacién interpuesto
en contra de la sentencia interlocutoria de fecha
cinco de marzo de dos mil veintiuno, dictada dentro
del incidente de nulidad de emplazamiento,
considerando que es idoneo para tal efecto; sin
embargo, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 95 parrafo segundo, del Codigo Procesal
Civil en vigor para el Estado de Morelos, contra la
resoluciéon que decida el incidente de nulidad de

actuaciones solo procederd el recurso de queja.

Por consiguiente, en términos del articulo
17 fraccion IV del citado ordenamiento legal, el
recurso de apelacion hecho valer debe ser
desechado de plano, al ser notoriamente
improcedente para combatir la resolucion emitida en

el incidente de nulidad de actuaciones, por no
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encuadrarse en la hipotesis expresa de la legislacion

adjetiva civil para recurrir aquella determinacion.

Atentamente

Magistrada Maria Idalia Franco Zavaleta

LAS FIRMAS CORRESPONDEN A LA RESOLUCION
QUE SE EMITE EN EL TOCA CIVIL 209/2021-18
EXPEDIENTE: 131/2020-3

JEEF/AHC.



