Toca Civil 553/2020-8

Expediente 295/18-1

Juicio: Ordinario Civil

Recurso: Apelacion

Magistrado Ponente:

LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO.

Cuernavaca, Morelos, a nueve de

julio de dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver los autos del
Toca Civil numero 553/2020-8, formado con motivo
del recurso de APELACION interpuesto por la parte
actora, contra la sentencia definitiva de cinco de
octubre de dos mil veinte dictada por el Juez
Noveno Civil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado de Morelos, en el expediente civil
namero 295/18-1, relativo al juicio ordinario civil
sobre nulidad de escritura, promovido por
Feekkekkken SU - caracter de ¥R contra

*kkkkkkkkk tam b | én conoc | d 0 como *kkkkkkkkk

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk )kkkkkkkkk *kkkkkkkkk 1A
, , , . también

conoc | d 0 como *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

*kkkkkkkkk E kkkkkkkkkk: y
'

RESULTANDOS

1.- El cinco de octubre de dos mil veinte,
se dictd sentencia definitiva, en el juicio ordinario
civil seflalado en el parrafo que antecede, cuyos

puntos resolutivos son los siguientes:

“PRIMERO.- Este Juzgado es competente
para conocer y resolver el presente asunto y
la via intentada es la correcta.

SEGUNDO.- Los actores en la reconvencion

**********’ y **********’ carecen d e

legitimacion activa para promover la accion
reconvencional.
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TERCERO.- La parte actora reconvencionista
*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

; , y
wkkkRARR*ER si acreditaron  su  accion
reconvencional planteada en  contra

*rkkkkkkR,k an consecuencia.

CUARTO.- Se declara nula el acta de
asamblea general extraordinaria de fecha

FhxIARARARE. asi como su protocolizacion

respectiva, contenida en la escritura publica
nimero ***xxkx*x%x  da fachq *FrxkExkEx

pasada ante la Fe del Notario Publico
namero Uno y del Patrimonio inmobiliario
Federal de la Novena Demarcaciéon Notarial
del Estado de Morelos, al resultar
consecuencia directa.

QUINTO.- Se ordena la cancelacion del
registro existente ante el |Instituto de
Servicios Registrales y Catastrales del
Estado de Morelos en relacion a la citada

escritura, contenida en el folio **********de
feCha k*kkkkkkkkk

SEXTO.- El actor en la Principal *****x#x*

en su caracter de ***¥F¥FXFX - carece de
legitimaciébn para incoar el presente
procedimiento; esto, por las razones
expuestas en el considerando V de la
presente resolucion, consecuentemente;

SEPTIMO.- Se absuelve a ¥ xrkxridx

HP4 H *kkkkkkkk
también conocido como FrxxkIk
khkkkkkkkkk khkhkkkkkkkhkkk Fkhhkkkkhkkkkkk khkkkkkikkkk

también conocido como  *FkkEkkkkk
I P L LR (oY Y

cada una de las prestaciones que le fueron
reclamadas por el actor en lo principal.

OCTAVO.- Al serle adversa la presente
resolucién, corre a cargo del demandado
reconvencionista *¥******** o] pago de
gastos y costas originados en la presente
instancia.

NOVENO.- Se levantan las medidas
cautelares decretadas en el presente
procedimiento mediante auto de veintiuno de
agosto de dos mil dieciocho y veintidés de
noviembre de dos mil dieciocho.
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NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”.

2.- Inconforme el actor en lo principal
con la resolucién definitiva, interpuso recurso de
apelacion, el cual substanciado en forma legal, se

resuelve al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

l.- De la competencia.- Esta Primera
Sala del Primer Circuito Judicial del Estado, es
competente para conocer y resolver el presente
recurso, en términos de los numerales 86, 89, 91 y
99 fraccion VIl de la Constitucion Politica del Estado;
en relacién con los articulos 37, 41, 45 fraccion | y
46 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado,
y numerales 518 fraccion Ill, 530, 531 y 532, del

Caodigo Procesal Civil del Estado de Morelos.

.- Idoneidad, oportunidad vy

legitimacion en el recurso.

El recurso de apelacion es idéneo
para combatir la sentencia definitiva de cinco de
octubre de dos mil veinte, dictada por el Juez
Noveno Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado de Morelos, en el juicio
ordinario civil que dirimié la controversia sobre la

nulidad de escritura; por lo tanto se actualiza la
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hip6tesis prevista en la fraccion !l del articulo 532
del Cédigo Procesal Civil vigente para el Estado

de Morelos.

Respecto de la oportunidad del
recurso, se considera interpuso de forma oportuna,
puesto que la sentencia definitiva se notifico
personalmente al actor principal el seis de octubre
de dos mil veinte (ver folig *******kxk fgmo **rkdkkrkk
expediente principal); surtiendo sus efectos al dia
siguiente, siendo interpuesto el medio de
impugnacion el nueve de octubre de dos mil veinte;
por lo que, el plazo de cinco dias que se establece
en articulo 534 fracciéon | del Cédigo Procesal Civil,
empezo a correr a partir del seis de octubre del afio

en cita.

[ll. Oportunidad de la expresion de
agravios. La parte recurrente mediante auto de
veintisiete de noviembre de dos mil diecinueve le fue
admitido recurso de apelacion, auto que le fue
notificado el dos de diciembre de dos mil diecinueve,
por lo que comenzod a correr el computo del plazo a
partir del dia tres de diciembre de dos mil diecinueve
y concluyé el seis de enero de dos mil veinte,
presentandolos el dia seis de enero de dos mil
veinte, esto de conformidad con lo que obra en la

certificacion a foja ********** dentro del Toca en que

L ARTICULO 532.- Resoluciones apelables. Sélo podran ser objeto de apelacion las
siguientes resoluciones de primera instancia:

I.- Las sentencias definitivas e interlocutorias, en toda clase de juicios, excepto cuando la
Ley declare expresamente que no son apelables
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se actua, concluyendo asi esta alzada que la parte
recurrente comparecié ante esta segunda instancia
dentro de los diez dias sefialados en el articulo 536
del Codigo Procesal Civil del Estado, expresando los
agravios que le irroga la resolucion impugnada, los
cuales se dan por integramente reproducidos como
si a la letra se insertasen, en obvio de repeticiones
indtiles, y sin que la falta de transcripcion produzca
perjuicios a los apelantes, ya que dicha omision no

trasciende al fondo del presente fallo.

Orienta lo anterior, la tesis aislada del

texto y rubro siguiente?;

‘AGRAVIOS. LA FALTA DE
TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA
SENTENCIA, NO CONSTITUYE

VIOLACION DE GARANTIAS. El hecho de
qgue la sala responsable no haya transcrito
los agravios que el quejoso hizo valer en
apelacion, ello no implica en manera alguna
gue tal circunstancia sea Vviolatoria de
garantias, ya que no existe disposicion
alguna en el Cdbdigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal que obligue a
la sala a transcribir o sintetizar los agravios
expuestos por la parte apelante, y el articulo
81 de éste solamente exige que las
sentencias sean claras, precisas Yy
congruentes con las demandas,
contestaciones, y con las demas
pretensiones deducidas en el juicio,
condenando o absolviendo al demandado,
asi como decidiendo todos los puntos
litigiosos sujetos a debate”.

2 Octava Epoca, No. Registro: 214290, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Xll, Noviembre de 1993,
Materia(s): Civil, Tesis: Pagina: 288.
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IV. Actuaciones procesales.- Con el
objeto de darle una mejor comprensiéon al presente
fallo, es pertinente destacar las actuaciones

procesales que le anteceden al presente recurso.

1.- Mediante escrito presentado en la
Oficialia de Partes comun de los Juzgados Civiles
de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado de Morelos, ********** an sy caracter de
Frekkekklk - promovid en la via ordinaria civil juicio

sobre Nulidad de escritura, contra ********** también

conoc | d 0 como *kkkkkkkkk *kkkkkhkkkk *kkkkkkkkhk

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk tam bién ConOCIdO como

kkkkkkkkkk khkkkkkkikk khkhkkkkkkkkk *kkkkkkkkk 1
: : e , de quienes

reclamo la nulidad e inexistencia de las escrituras
pl:lb“C&S *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk y **********’ VO|Umen
*kkkkkkkkk de **********’ pasadas ante Ia fe de Ia
Notaria Publica Numero Cinco de la Primera
Demarcacion Notarial del Estado PATRICIA
MARISCAL VEGA, en las cuales hizo constar la
protocolizacion de asambleas general
extraordinarias en las cuales participaron los
demandados; por consecuencia la declaracion de
que **reRkekkk - también conocido como *rxEFkrEkx ng
tiene el caracter de ********** y como consecuencia
se declare que no pertenece a la ********** referida;
asimismo demand6 la declaracion de que el
accionante es el *¥**xx*x ol pago de danos y

perjuicios y gastos y costas.
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Por otra parte, demando de| ****xxxkix
la cancelacidén de los registros de las escrituras de

las cuales se demandd su nulidad.

2.- Por auto de trece de julio de dos
mil dieciocho, se admitié a tramite la demanda en la
via y forma propuesta, por lo que se ordend
emplazar y correr traslado a juicio a los demandados
para que dentro del plazo legal de diez dias
contestaran la demanda instaurada en su contra,
opusieran defensas y excepciones Yy sefalaran

domicilio legal.

3.- Mediante auto de cuatro de
septiembre de dos mil dieciocho, se declaro rebelde
a la demandada ********** g| omitir dar contestacion

a la demanda instaurada en su contra.

4.- En auto de cuatro de septiembre de
dos mil dieciocho, se tuvo al demandadg **x**x*k*
dando contestacion a la demanda en su contra,
teniendose por opuestas sus defensas 'y
excepciones; admitiéendose en el mismo auto la

demanda reconvencional contra ******xxxx

5.- El trece de septiembre de dos mil
dieciocho, se tuvo al *********x dando contestacion a
la demanda entablada en su contra, asi como por

opuestas sus defensas y excepciones.
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6.- Por auto de diecinueve de
septiembre de dos mil dieciocho, se tuvo al
demandado reconvencional Rk dando
contestacion a la reconvencion interpuesta en su

Contl’a promOVIda por k*kkkkkkkkk y *******'k**.

7.- Por auto de diecinueve de
septiembre de dos mil dieciocho, se tuvo por
presentados a los demandados ***x*rxkik wkkkkkkikk y
*eekkekkek - dando  contestacion a la  demanda
entablada en su contra, por opuestas sus defensas y
excepciones, con lo cual se ordend dar vista al actor
por el plazo de tres dias; en el mismo auto se
admitié la reconvencién hecha valer por los referidos
demandados, ordenando emplazar al demandado
reconvencional *******x* “nara que el plazo de seis

dias contestara la reconvencion.

8.- El primero de octubre de dos mil
dieciocho, se tuvo al demandado reconvencional

ki dando  contestacion a la  demanda

InterpueSta por **********’ k*kkkkkkkhkk y **********.

9.- El veintidés de noviembre de dos
mil dieciocho, se determinG como medida cautelar
solicitada por el actor ********** an sy caracter de
*rrkkkxkkk  se abstuviera de participar con tal caracter
en algun acto publico, convocar o dirigir asamblea y

de realizar expresiones que manifiesten denostacion
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y descredito a la persona moral ********** "y g |as

personas fisicas demandadas.

10.- El cinco de febrero de dos mil
diecinueve, se tuvo al demandado en lo principal
*eekkkekkx - dando  contestacion a la  demanda
entablada en su contra, por opuestas sus defensas y
excepciones; admitiéndose en el mismo auto la
demanda reconvencional interpuesta contra
Frkkrkkkkk: por 1o que por auto de once de marzo de
dos mil diecinueve, se le tuvo dando contestacion a

la demanda en su contra.

11.- Por auto de doce de febrero de
dos mil diecinueve, se requirio al actor principal para

que exhibiera g| xx**¥¥xxxxx g *xkkidikkx

12.- El dos de mayo de dos mil
diecinueve, se llevo a cabo la diligencia de
conciliacion y depuracion, no compareciendo los
demandados; asi que, al ser imposible acuerdo

entre las partes, se ordend abrir el juicio a prueba.

13.- Por auto de dieciséis de mayo de
dos mil diecinueve, se proveyo sobre las pruebas
ofrecidas por la parte actora, y le fueron admitidas la
confesional y declaracién de parte a cargo de los
demandados; documentales publicas; ***x**x*xx g
cargo de la Notaria Publica Numero Cinco de la

Primera Demarcacion Notarial del Estado de



10
Toca Civil 553/2020-8
Expediente 295/18-1
Juicio: Ordinario Civil
Recurso: Apelacion

~ Magistrado Ponente:
LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO.

Morelos y la testimonial a cargo de ****kixkx y

kkkkkkkkkk

14.- Respecto de las pruebas de los
demandados, el veinte de mayo de dos mil
diecinueve les fueron admitidas la confesional y
declaracion de parte a cargo del actor, la testimonial
de *****rekik. |35 documentales publicas y privadas,
la instrumental de actuaciones y la presuncional

legal y humana.

15.- Por auto de cuatro de junio de dos
mil diecinueve, se tuvo a los demandados dando
cumplimiento al auto de dieciséis de mayo de dos
mil diecinueve, exhibiendo convocatorias de fechas
Frkkkkkkkk y wRekeekekk - ordenando dar vista a la

contraria por un plazo de tres dias.

16.- El cuatro de junio de dos mil
diecinueve se tuvieron por objetadas las probanzas

ofrecidas por la parte actora.

17.- Mediante escrito de treinta de
mayo de dos mil diecinueve, los demandados
sefalaron que a la fecha de la presentacion del
ocurso, no ocupaban el cargo de presidente de sus
respectivos colegios, por lo que no pueden dar
cumplimiento al requerimiento de exhibir Ila

documentacion que asi los acreditara.
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18.- El treinta y uno de mayo de dos
mil diecinueve, se tuvo por objetada por la parte
actora, la documental consistente en *rFrrRk

exhibida por la parte demandada.

19.- Por auto de siete de junio de dos
mil diecinueve, se declar6 desierta la prueba

testimonial ofrecida por los demandados a cargo de

*kkkkkkkkk

20.- El catorce de septiembre de dos
mil veinte, se culmind con el desahogo de las
pruebas ofrecidas por las partes, asi que al hacer la
certificacion de haber prueba pendiente por
desahogar, se ordend turnar los autos para el

dictado de la sentencia definitiva.

21.- El cinco de octubre de dos mil
veinte, se dictd sentencia definitiva en la cual se
resolvid que la parte actora en reconvencion
acreditd su accién de nulidad de ****x*kxkx  do
*rrkkkkkkk y su  protocolizacion contenida en la
escritura publica ******xxkx g *rxkkkkix nasada ante
la Fe del Notario Publico numero Uno y del
Patrimonio Inmobiliario Federal de la Novena
Demarcacion Notarial del Estado de Morelos, y por
consecuencia directa la cancelacién del registro
existente ante el Instituto de Servicios Registrales y
Catastrales del Estado de Morelos, contenida en el

folig *****x*¥k*x da **xkkkxx*  Por consecuencia de
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dicha nulidad, se estimé que el actor principal
carecia del cardcter de ******+** da personalidad y
por lo tanto de legitimacion para ostentarse como
*rekkkekkk. absolviendo a los demandados en lo
principal de las pretensiones que reclamg@ ***x*¥tkx
de las prestaciones reclamadas en el juicio principal;
y al serle adversa la sentencia, se condend al pago

de gastos y costas.

Decision judicial que es recurrida por
el actor en lo principal, por lo que agotando el
principio de definitividad, promovié recurso de

apelacion, exponiendo los siguientes:

V- AGRAVIOS.

Del escrito de expresion de agravios,

se desglosan los siguientes:

En los agravios PRIMERO,
TERCERO, CUARTO y SEPTIMO, en los cuales
advierte el recurrente que el Juez Primario no
analizé correctamente la legitimacion activa de la
parte actora en reconvencion, concretandose en
referir que los accionantes tienen legitimacion al
formar parte de la ********* an términos de los
articulos trigésimo séptimo y trigésimo octavo; lo
cual es incorrecto puesto que no tomo en
consideracion que los articulos trigésimo octavo y

trigésimo noveno de los estatutos constitutivos se
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colige que los expresidentes y socios fundadores
seran los que formen parte de la Junta de Honor y
que entre ellos se encuentran los actores
reconvenciones, sin que demostraran haber sido
Frkkikkikk g kxkkkbkkEk tan es asi que al solicitar
informe al Instituto Registral se informé que no
existe registro alguno de colegios de abogados,
cirujanos dentistas ni economistas del Estado de
Morelos; por lo tanto no advirtié lo dispuesto en el
articulo primero de los estatutos constitutivos, el cual
precisa que solo podran formar parte de ****x*kiek
debidamente representadas y no las personas
fisicas; por lo tanto los actores en reconvencion no
tienen legitimacion activa para demandar del

apelante las pretensiones reclamadas.

Cabe hacer mencion que en el agravio
tercero abunda al sefalar que en el caso especial
existe un litisconsorcio pasivo en términos del
articulo 190 del Codigo Procesal Civil en vigor para
el Estado de Morelos, ya que no fueron llamados a

]UICIO **********’ como tampoco el **********.

Del texto del agravio SEGUNDO, se
advierte el indebido andlisis de los incidentes de
tachas contra los testigos *****xkkik y wkkkkkrkix - ya
que el primero en cita evadia las respuestas a las
preguntas realizadas, respondiendo con cuestiones
que no formaban parte de la pregunta, sostiene el

recurrente.
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En su agravio “CUARTQO?”, sefiala que
el resolutor primario pasa por alto los articulos
primero y trigésimo segundo de los Estatutos
Constitutivos, los cuales sefialan que la asociacion
civil estara constituida por diversas organizaciones
de colegios y asociaciones de profesionales de
Morelos; que para ser miembro de| ****x**xkkga

requiere estar en funciones comoQ ***x*kxkkk.  [gj

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk 1A
, , , . también

con 0C|d 0 como *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk Ja.m é.S
acreditaron estar en funciones actualmente como
*kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk por IO que’ S| no IO SOI’], no
hubiesen podido intervenir en la Asamblea *****x¥rx*
de fecha ******** nprotocolizada en la escritura
pu bl | ca n l] mero **********’ VOI umen *kkkkkkkkk y
pagina ******x*xx - nasada ante la Fe de la Notaria
Publica Numero Cinco, licenciada PATRICIA
MARISCAL VEGA,; por lo que, en ningln momento
es procedente que se les hubiere permitido
convocar a una asamblea de ********* nara tomar
protesta a **xekxek - también  conocido como
Frekkekkk como *reRkkkrk raferida, que el mismo haya
firmado la convocatoria de tres de noviembre de dos
mil diecisiete, y que por ende el mismo se haya
proclamado como Presidente y mucho menos tener
facultad legal de protocolizar escritura alguna en

nombre de la federacion.

Siguiendo con el orden de agravios,

en el marcado como “QUINTO”, estima que el Juez
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Primario no analiz6 debidamente que no es
procedente la accidén reconvencional, ya que no se
dan los elementos de nulidad del acta de asamblea
general extraordinaria de siete de noviembre de dos
mil diecisiete, asi como su protocolizacion
respectiva, al no darse ilicitud en el objeto, motivo o
fin del acto y que en ningin momento se da la lesion
juridica conforme al articulo 13 del Cdédigo Civil
vigente en el Estado de Morelos, tal y como lo prevé
el articulo 43 del ordenamiento legal antes invocado.
Y aun mas, el juez natural, no puede declarar la
nulidad de acta, si las personas que interpusieron la
reconvencion no tienen legitimacion  para

interponerla.

Por lo que respecta al agravio
“SEXTO”, se duele de la consideracion del juez
resolutor al sefialar que no existe falta de accion,
concretandose a sefalar que la misma no constituye
una excepcion, sino una defensa para retardar el
curso del procedimiento o destruirla, sin tomar en
cuenta que los actores reconvencionales en ningun
momento pueden accionar si no tienen personalidad
alguna, dejando de tomar en cuenta lo que prevé el

articulo primero de los estatutos constitutivos.

En el agravio “OCTAVQO”; expone que
el Juez natural se excedié en argumentar cuestiones
no planteadas en el juicio pero que ademas resultan

improcedentes, al manifestar que el actor no podia
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convocar a Asamblea porque lo hizo como
Vicepresidente, lo cual es falso, puesto que si se
observa que los demandados hicieron una asamblea
para desconocerlo como presidente, es claro que le

reconocieron tal personalidad al actor.

En el agravio “Noveno”, sefiala que el
Juez no revisé los argumentos vertidos por el actor y
pasa por largo cuestiones esenciales cuya
observancia haria imposible una resoluciéon como la
gue se emitio, tal es el caso del articulo 18 de los
estatutos el cual determina que la asamblea general
extraordinaria sesionara en cualquier tiempo cuando
asi lo determine el presidente del consejo directivo o
lo soliciten mas de dos terceras partes del total de

Sus integrantes.

En la especie el apelante, quien
fungia como *********x conyocd a la Asamblea que
dio como resultado el acta ******xxkx (g *kkrkidkik
pero en ningun momento convocd a las que
pretenden hacer validas los demandados, ese solo
hecho debiera ser suficiente para que el A quo
observara la invalidez de las actas de los
demandados y dejara intocada el acta constitutiva
gue legitima al actor.

En el agravio décimo, expone que el
Juez resolutor no observa en modo alguno, el

articulo 18 de los estatutos del que se deriva que
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ninguno de los demandados tiene la calidad de
Frkkkkkkkk g *rekkkkkk y no estaban en condicion de
emitir convocatoria alguna, para la realizacion de
n|nguna Asamblea *kkkkkkkkk n| *kkkkkkkkk n| **********’
en todo caso el procedimiento que marca el citado
articulo 18, es que lo hubiesen solicitado al
*rekkxkkkkk que es el actor en la demanda en lo
principal, cuestion que no hicieron y que en
consecuencia resulta invalido su proceder; sin que el
juzgador lo atendiera, mostrando la parcialidad

extrema.

En el agravio Décimo primero, dice
qgue el natural omitié revisar el contenido de los
articulos 17 y 18 de los estatutos, que otorgan al
Presidente del Consejo directivo el monopolio de la
emision de las convocatorias a asamblea general,
por lo tanto la invalidez de los actos de realizados

por los actores reconvencionistas es evidente.

En el agravio décimo Segundo,
manifiesta que el Juez Natural pasé por alto
cuestiones tan evidentes e insoslayables como lo es
el contenido de los articulos 15, 22, 23 estatutarios,
que establecen que solamente los ***x¥kxkkx
habiendo acreditado su personalidad pueden votar
en las asambleas generales de la federacién; por lo
que al no acreditar dicha calidad no podian ejercer

Su voto.
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Por su parte en el agravio décimo
tercero, se duele de la omision al articulo 19 de los
estatutos constitutivos, puesto que solamente sefala
gue dicho numeral sefiala un tiempo de diez dias de
antelacion para la emision de la convocatoria a
asamblea general, sin advertir extrafiamente que
dicho articulo prevé que es posible reducir dicho
término cuando asi lo estime el consejo directivo,
como sucedio en la especie al emitirse con menos
dias de anticipacion la convocatoria; circunstancia

gue el Juez desestimo y paso por alto.

En su agravio décimo cuarto sefiala
de insostenible y vacio el argumento del juez para
anular el *xxxrxkkxk o Frkkikkikk - ya que los propios
demandados le reconocieron la calidad de
presidente de la federacion al apelante, puesto que
seflalan los demandados que acordaron en
separarlo del cargo, por lo tanto es absurdo que el
Juez elucubre un argumento contrario a lo que se

planteé en el juicio. Abundando que al terminar la

k*kkkkkkkkk d e kkkkkkkkhkk en kkkkkkkkhkk q u | en era

*eekkekkkk o era el apelante, asi que en automatico
seria el proximo *****xxxx an términos del articulo
30.3 de los estatutos, tomando el cargo desde
*rekkkxkkk y es por ello que la contraparte le reconoce

dicha calidad.

VI. Analisis de agravios.
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Es menester sefnalar que los agravios
antes resefiados, seran analizados bajo el imperio
del articulo 550 fraccion | del Codigo Procesal Civil,
el cual sefiala que la sentencia de segunda instancia
se limitara a estudiar y decidir sobre los agravios
gue haya expresado el apelante, sin que pueda
resolver cuestiones que no fueron materia de éstos
0 consentidos expresamente por las partes; sin que
en el caso en particular impere la suplencia de la

gueja deficiente.

En este orden de ideas en los agravios
PRIMERO, TERCERO, CUARTO, QUINTO vy
SEPTIMO, en los cuales advierte el recurrente que
el Juez Primario no analizO correctamente la
legitimacion activa de la parte actora en
reconvencion, concretandose en referir que los
accionantes tienen legitimacion al formar parte de la
*rekkrkkkkk en términos de los articulos trigésimo
séptimo y trigésimo octavo; lo cual es incorrecto
puesto que no tomdé en consideracidon que los
articulos trigésimo octavo y trigésimo noveno de los
estatutos  constitutivos se colige que los
expresidentes y socios fundadores seran los que
formen parte de ****** y que entre ellos se
encuentran los actores reconvencionistas, sin que
demostraran haber sido *****¥*xkk g *kkikkikkx tan es
asi que al solicitar informe al Instituto Registral se
inform6 que no existe registro alguno de *****kikkx,

por lo tanto no advirtié lo dispuesto en el articulo
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primero de los estatutos constitutivos, el cual precisa
que sOlo podran formar parte de Frrkkkekkx
debidamente representadas y no las personas
fisicas; por lo tanto los actores en reconvencion no
tienen legitimacion activa para demandar del

apelante las pretensiones reclamadas.

En la sentencia de primer grado, el
Juez natural considerd que era preciso analizar los
articulos primero, décimo quinto, trigésimo
octavo, trigésimo noveno Yy cuadragésimo
segundo de los estatutos de la escritura
Frekkekkek e ek nasada ante la fe la Notaria
Pablico, nimero Uno de la Demarcacién Notarial
de Tetecala, Morelos; numerales de los cuales
coligi6 que forman parte de ******x**x  djversas
0rgan|zaC|0neS de **********’ *kkkkkkkkk y **********;
gue para ser integrantes de la misma, entre otros
requisitos, necesitan encontrarse debidamente
constituidas; que la federacion cuenta con una
*rekkkxkkk o la cual estard integrada por miembros
propuestos por el ****xxxkkx - g5i como por socios
fundadores, ademas de los **********. reconociendo
expresamente la calidad de integrantes fundadores
entre OtrOS a **********’ *kkkkkkkkk y **********’ QUIeneS
cuentan con nombramiento vitalicio; formando parte
éstos de ****xekxxx ta] y se desprende del articulo
trigésimo séptimo de los estatutos sociales, érgano
interno de ********x+* de conformidad con el articulo

42 del Cédigo Civil en vigor para el Estado de
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Morelos; por lo tanto, dichos actores tienen interés
juridico para promover demanda reconvencional; sin
ser obstaculo el hecho de que la federacion se
componga de personas morales, es decir de
colegios o asociaciones de profesionales; ya que al
ser reconocidos expresamente CcOmoO SOCIOS
fundadores de la federacion y por tanto integrantes
de la junta de honor; y ser ésta, el 6rgano de la
federacion, los accionantes cuentan con interés
juridico para que, por su propio derecho promuevan
accion reconvencional de nulidad de acta y escritura

publica contra el aqui apelante ****¥xxkkx,

Por cuanto a la legitimacion activa de
*ekkrkkkkk la misma a criterio del juzgador quedoé
debidamente acreditada con la escritura publica
**********’ de **********, pasada ante Ia fe de |a
Notaria Publica numero cinco de la Primera
Demarcacion Notarial del Estado de Morelos,
documental a la que le concedié valor probatorio
pleno en términos de lo dispuesto por los numerales
437 fraccion | y 491 del Codigo Procesal Civil en
vigor para Nuestra Entidad Federativa, en la cual se
observa en su antecedente numero tres, que
Feekrkkikk fue designado presidente de ****xx*xxk nor
lo que al ser *****x**x* forma parte de la ******xx*x y
por lo tanto, acorde a los estatutos constitutivos de
la *******kxx @ concede interés juridico y por lo tanto

legitimacion para promover demanda de nulidad.
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Por lo que respecta a la legitimacion
de *rkrkkikk y Saekaeokeek - aquellos no cuentan con
interés juridico para poner en movimiento al érgano
jurisdiccional, ya que dichas personas no forman
parte de ********x* nyesto que solo forman parte las
Frkkkkkkkk y actores por su propio derecho y no asi a
nombre de su *FFxEk gunado a que no
demostraron ser parte de algun érgano interno, es
decir con algun otro caracter reconocido como

Rdkkk ek y kxkkikkxx de la misma.

En vista de lo antes resefiado, los
argumentos vertidos por el recurrente son
infundados, puesto que como se lee de la
sentencia y de los en los estatutos contenidos en la
ESCritura ****xkxkx g Frekkkkikx nasada ante la fe la
Notaria Publica Numero Uno de Ila Tercera
Demarcacion Notarial de Tetecala, Morelos, el Juez
primario si tomd en consideracion el articulo
Trigésimo Octavo e incluso lo transcribe en la
pagina veinticinco de la sentencia que se revisa

13

(folip *x**xxxxkxxy jlustrando que “...Todos los ex
*kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk Integl’an Ia *kkkkkkkkk de manera
vitalicia, los ********+** rastantes duraran en su cargo
*reekkekkek - estando en aptitud de desempefiar por

wrkkkekk nariodo mas”.

Numeral que como bien lo concatené
el Juez resolutor con el articulo Vigésimo Séptimo,

el cual sefiala de manera expresa que: “...La



23
Toca Civil 553/2020-8
Expediente 295/18-1
Juicio: Ordinario Civil
Recurso: Apelacion

~ Magistrado Ponente:
LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO.

*kkkkkkkkk tendré una *kkkkkkkkk |nteg rada por *kkkkkkkkk
miembros propuestos por el *****xxkk gyjetos a la
aprobacion de la *****x - Ademas se integrara a la
misma, todos los socios fundadores en la medida
que terminen Su periodo en FrEFRERRE S gue
representan. Asimismo se agregan a este cuerpo
colegiado, los ********** Son integrantes **x*xxxkrk y

de *¥**<xxiix [as siguientes personas: ... *Frxkrkk

kkkkkkkhkkhkk khkkhkkihkk khkkkkkkhkk I
' ’

Por lo que de la interpretacion que
hizo el juzgador a dichos articulos coligié que los
actores en reconvencion tienen interés juridico para
interponer demanda de nulidad, vya que
expresamente la **********  |gg  reconoce C€OmMoO
fundadores miembros  de = FFReRReR con
nombramiento vitalicio; por lo tanto, no le asiste la
razon al recurrente el referir que los actores en
reconvencion no acreditaron ser F*FrEERek da
*ekkkkkkkk a los cuales representan, ya que la misma
Frekkkkkkk |les reconocid en la escritura **FrrEkrrk - de
**********’ Ia Calldad de mlembros *kkkkkkkkk y
Frkkikkkkk y kekkekkkk”. - con nombramiento vitalicio;
documental a la que se le confiere valor probatorio
en términos de lo dispuesto por el articulo 490 del
Caodigo Procesal Civil del Estado de Morelos y que
confirma la resolucién del juez de origen de tener

por acreditada la legitimacion activa de los actores

en I’eCOI’lvenCIén **********’ *kkkkkkkkk y kkkkkkkkkk:

misma calidad que les fue conferida en las
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escrituras **xrkrkkik (g kkkkkkkikk y kkkkkelkk o de

Frrkkkkkkk: @n sus articulos primero, noveno, décimo
quinto, trigésimo  séptimo, trigésimo octavo,
trigésimo noveno y cuadragésimo segundo; sin que
a los actores en reconvencion les fuese necesario
acreditar, como lo sostiene el recurrente estar en
funC|0nes de *kkkkkkkkk de su *kkkkkkkkk o) **********’ ya
gue se insiste al tener el caracter de **x*xxkkxx y
miembros ¥Rk de mérito  cuentan  con
legitimacion para promover nulidad de actos

juridicos.

Ahora bien, el articulo vigésimo
noveno contenido en la escritura antes valorada, el

mismo sefnala;:

“

Para ser miembro de| **¥**¥*x*k go
requiere: 29.1.- Estar en funciones como
**********._ 292_ Que el *kkkkkkikkk que

representa, este al corriente de sus
obligaciones con la *****xxkxx | »

Del anterior articulo, asociado con el
tantas veces citado articulo vigésimo séptimo, se
colige logicamente, en términos de los articulos 493
y 494 del Codigo Procesal Civil en vigor, que los
actores en reconvencion al ser miembros vitalicios
de **x&xxkkxr  previamente acreditaron ante el
*eekkekkek - estar legalmente constituidos y haber sido
designados por sus KREKKAXKIKE () KREXKFERRE 0OMO

koo de los mismos; pues de no ser asi no
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hubieren obtenido la calidad ****x***kx y wkkkkkkk

vitalicios.

Tocante a lo esgrimido en el agravio
SEGUNDO, donde se advierte el indebido analisis
de los incidentes de tachas contra los testigos
Fkkkkkkkkk y Fiekkiedkiedk ya que el primero en cita
evadia las respuestas a las preguntas realizadas,
respondiendo con cuestiones que no formaban parte
de la pregunta. Dicho argumento es infundado,
puesto que los motivos por los cuales refiere el
recurrente como causa de tachas, son incompatibles
con el texto del articulo 489 del Cddigo Procesal
Civil en vigor para el Estado de Morelos, el cual
seflala que en el acto del examen de un testigo
pueden las partes atacar el dicho de aquel por
cualquier circunstancia que en su concepto
afecte su credibilidad, cuando esa circunstancia no
haya sido ya expresada en sus declaraciones o

aparezca de otra prueba.

En lo relativo a las causas de
inhabilitacion del testigo, se obtiene que las
llamadas “tachas” a un testigo lo constituyen
aquellas circunstancias personales que afectan su
credibilidad, como lo seria el que fuese pariente
consanguineo o afin de alguna de las partes del
juicio, gue manifieste en forma directa un interés en
el pleito 0 en otro semejante y que sea amigo intimo

0 enemigo de alguno de los litigantes; pero estas
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circunstancias que afectan la credibilidad de un
testigo, por presumirse que no podria declarar con
imparcialidad a lo que se le interrogue, es cosa muy
distinta de las objeciones que se hagan al dicho de
un testigo, en quien no concurren tales
circunstancias, por advertirse que sus declaraciones
son contrarias a la verdad o contradictorias en si
mismas; es por ello que lo refutado por el apelante
es infundado ya que sus argumentos que tacharon
el testimonio de los nombrados en el parrafo que
antecede son respecto de las evasivas en las
declaraciones del testigo, mismas que fueron
tomadas en consideracion al momento de valorar el
contenido de dicho testimonio y que en conjunto con
el analisis de esas circunstancias personales, el
Juez estimara si rednen los requisitos legales de la
prueba y asi conceder o desestimar valor y eficacia

probatoria.

Respecto del agravio que sefiala que
en el caso especial existe un litisconsorcio pasivo en
términos del articulo 190 del Codigo Procesal Civil
en vigor para el Estado de Morelos, ya que no
fueron llamados a juicio ********** como tampoco el
*reekkekkek: el mismo resulta infundado, ya que como

se observa de los escritos de reconvencion escritos

por kkkkkkhkkkk khkkkkkkkhkk kkkhkkhhkkkkk hkhkkkhkkhhkkk Kdkhkkhkkkkkk
’ ’ ' ’

y *reRekekk se lee que demandaron del xRk g

nulidad de la protocolizacién de la escritura publica

**********’ VO|Umen **********’ de kkkkkkkkhkk- y del
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*rekkrkkrkk la cancelacion de la inscripcion del registro
de la escritura en cita; sin embargo, en diversos
autos de cuatro y diecinueve de septiembre de dos
mil dieciocho y cinco de febrero de dos mil
diecinueve, les fue negada la reconvencion en
contra de los demandados *****x*kxk v Fkkkikkxkx con
el argumento de que solo puede ser reconvenida la
parte actora; por lo tanto su argumento es falso y

por ende inoperante.

Por otra parte, en su agravio
“CUARTO?”, sefala que el resolutor primario pasa
por alto los articulos primero y trigésimo segundo de
los Estatutos constitutivos, los cuales sefialan que la
asociacion civil estar4 constituida por diversas
organizaciones de colegios y asociaciones de
profesionales de Morelos; que para ser miembro del

*rekkkkkkkk  se requiere estar en funciones como

*kkkkkkkkk- 1 *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
; asi que : , ,

**********’ tam bléﬂ ConOCIdO ComO *kkkkkkkkk y
*eekkkkkkk jamas  acreditaron estar en funciones
actualmente comqg ****xxkkxk da glgUn *rxEkkrkkx g
*rkkxkkkkk por lo que, si no lo son, no hubiesen
podido intervenir en la ******x*&*x da fecha ****rrkrex
protocolizada en la escritura publica numero
**********’ Volumen *kkkkkkkkk y pé.glna. **********’
pasada ante la Fe de la Notaria Publica Numero
Cinco; licenciada PATRICIA MARISCAL VEGA, por
lo que, en ningln momento es procedente que se

les hubiere permitido convocar a una ********** de |g
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Freekkkkkkk para tomar protesta a *FRRRx - también
CONOCIdO cOmQ ******xxkk comqQ ***ekrekix referida,
gque el mismo haya firmado la convocatoria de
Frekkekkkk y gque por ende el mismo se haya
proclamado comgo *********x v mucho menos tener
facultad legal de protocolizar escritura alguna en

nombre de [a *****xxkkx

De igual forma dicho argumento es
infundado y por ende inoperante, lo anterior es
asi ya que el articulo Décimo Octavo de los
estatutos escritos en la escritura publica ******rxkx
de **xkrxkk ga gprecia que la ********** gagjonara
en cualquier tiempo cuando asi lo determine el
*reekkekkkk 0 lo soliciten mas de dos terceras partes
del total de sus integrantes; luego entonces, tal y

como se lee de la escritura publica numero

k*kkkkkkkkk VOI umen k*kkkkkkkkk pég | na ******k***k*,

pasada ante la fe de la Notaria Publica Numero
Cinco de la Primera Demarcacion Notarial del
Estado de Morelos y del Patrimonio Inmueble
Federal, se lee en el apartado titulado “*x*r*krkr”
que la *******+* fye realizada por las dos terceras
parte de los ********** “gin olvidar que los actores en
reconvencion en términos del articulo trigésimo
séptimo de sus estatutos, tienen el caracter vitalicio
de Frrrekrkiik y xkkkkkkx por 1o tanto Nno es necesario
como ya analizé en parrafos que anteceden que sus
nombramientos como *****x¥kxx da |gg **krkkikkk g

Feekkekklk Qque representan estuvieren vigentes.
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Para robustecer lo anterior, se
transcribe lo que aqui importa del *****xxx de
protocolizacidon de la escritura puUblica ****x*krek

antes identificada:

“.-ACTA QUE SE PROTOCOLIZA---
EN LA CIUDAD DE #**xxkiiix  EN
*kkkkkkkkk UBICADO **********’ SI ENDO
LAS **********’ DEL DiA **********. SE
REUNIERON LOS MIEMBROS DE
LO S *kkkkkkhkkkx D E L A *kkkkkkhkkkx
RECONOCIDOS ASi BAJO LO
ESTIPULADO EN LA ESCRITURA
PUBLICA  **txxxxiik  DE  FECHA
wexxxriikk Y REGISTRADA ANTE EL
INSTITUTO DE SERVICIOS
REGISTRALES Y CATASTRALES
DEL ESTADO DE MORELOS DE
FECHA xxxxxxxisx  DE ACUERDO A LA
wexxxxxxxx DE L AS DOS TERCERAS
PARTES DE LQS #xxwxssiix  DE
FECHA #xxxxxxxsx  DARA SESIONAR
DE MANERA #*****xxxxx DE ACUERDO
A LA SIGUENTE: ORDEN DEL DIA.- 1
LISTA DE *xxxxxikxx Y \VERIFICACION
DE QUORUM.- 2.- NOMBRAMIENTO
DE #vwxiiiis DE | A SESION.- 3.-
NOMBRAMIENTO DEL ****xxxxxx DE
LA  SESION.- 4.-  ANALISIS,
TRATAMIENTO Y ACUERDO SOBRE
LA SITUACION ACTUAL QUE
GAURDA LA *xxxxxxxsx . 5 - ACUERDO
PARA EL RECONOCIMIENTO DEL

k*kkkkkkkhkk 4

Consideraciones que ademas hacen
infundado el agravio Décimo en el que expone que
el Juez resolutor no observa en modo alguno, el
articulo 18 de los estatutos del que se deriva que
ninguno de los demandados tiene la calidad de
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Frrkkkxkkk de la Fekeekix no estaban en condicion de
emitir *xxekxxkkx o glguna, para la realizacion de
nlnguna *kkkkkkkkk nl *kkkkkkkkk nl **********’ en todo
caso el procedimiento que marca el citado articulo
18, es que lo hubiesen solicitado al ********** que es
el actor en la demanda en lo principal, cuestion que
no hicieron y que en consecuencia resulta invalido
su proceder; sin que el juzgador lo atendiera,

mostrando la parcialidad extrema.

Por lo que respecta al agravio
“SEXTQO”, en el cual se duele que la consideracion
del juez resolutor al sefialar que no existe falta de
accion, concretandose a estimar que la misma no
constituye una excepcion, sino una defensa para
retardar el curso del procedimiento o destruirla, sin
tomar en cuenta que los actores reconvencionales
en ningln momento pueden accionar si no tienen
personalidad alguna, dejando de tomar en cuenta lo
que prevé el articulo primero de los estatutos

constitutivos, su agravio es infundado.

En efecto, en la sentencia de primer
grado, el Juez natural considerd que la excepcion de
falta de accion, no constituia propiamente una
excepcion, ya que no es otra cosa que la simple
negacion del derecho ejercitado, cuyo efecto juridico
solamente puede consistir en el que generalmente
produce la negacién de la demanda, o sea, el de

arrojar la carga de la prueba al actor y el de obligar
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al juez a examinar todos los elementos constitutivos
de la accion; debiéndose estar al sentido de la

resolucion.

Asi las cosas, el sentido de la
resolucion recae en que los actores en reconvencion
conforme a los estatutos de *****x*kxk tienen
legitimacion para interponer por si mismos demanda
de nulidad de actos juridicos; y que el demandado
en reconvencion, no acreditd tener la calidad de
*rkkrkkiE* @en cita, puesto que no se realizd la
*ekkkkkkkk en los términos establecidos en sus
estatutos ademas de que en la fecha de la
convocatoria el demandado habia sido separado de
la federacion; resolucién que recay6 al analizar el
juez primario los elementos constitutivos de la
accion reconvencional; analizando ademas el
articulo primero de sus estatutos, el cual menciona
que **xEkxkkx astarq constituida por las diversas
organizaciones de **xkxkkx vy ge  denominaria
Freekkkkkkk @ jrA seguida de las iniciales ******xxkx g
cual torna en infundados e inoperantes los

motivos de disenso.

Siguiendo con su agravio “OCTAVO?”;
donde expone que el Juez natural se excedi6 en
argumentar cuestiones no planteadas en el juicio
pero que ademas resultan improcedentes, al
manifestar que el apelante no podia ***xkkiekx

porque lo hizo como Vicepresidente, lo cual es falso,
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puesto que si se observa que los demandados
hicieron una asamblea para desconocerlo como
presidente, es claro que le reconocieron tal

personalidad al actor.

Argumento que es totalmente
infundado, puesto que la accidon reconvencional
resulté ser de nulidad de la escritura publica nUmero
Tk de Feekkekkk s con la cual el demandado
reconvencional trata de acreditar su legitimacion
activa, puesto que en aquella se le nombrg ***x*¥kkx
tantas veces citada; sin embargo, los actores en
reconvencion acreditaron que conforme a los
estatutos contenidos en la escritura ******xkxx g
convocatoria de ********** reglizada el demandado
en reconvencion no fue legal, ya que en primer
término no tenia facultades como ********** ni como
*rekkkkkkk - sin pasar por desapercibido el hecho de
gue las manifestaciones vertidas por las partes, se
desprendiera que ********* flya glecto comQ ***rrkrrkk
el Fxeekxkkk o representacion que acorde a o
establecido en el articulo vigésimo octavo de los
estatutos de la *****x¥xx ag golog por *xrrkkekkx
situacion que no fue corroborada con ****xx*kkx v g
*rekkkkkkk - circunstancia grave que hizo que la
federacion lo separa; ademas de que el tiempo por
el cual fungiria como ********x* garig hastg *****rrkrx
sin que existiere acuerdo de ********** de postergar
por *rekkrekkk m3is su mandato; y en segundo

término, la ********* no cumplié con el tiempo
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estipulado en el articulo Décimo Noveno, es decir en
un tiempo no menor de *******&+* digs salvo que el
*ekekkekkk por la complejidad del asunto redujera
dicho término; por lo que el juez concedio la razén a
los actores en reconvencion de declarar la nulidad
absoluta de la escritura publica ********x  de
Frkkkkkkkk - por Nno haberse cefido su ********xk g |g
estipulado por los estatutos de ********** y nor ende
al carecer el actor principal de personalidad y
legitimacion para ostentarse comQ *****x*xxx (g
*reekrkkkkk - absolvio a los demandados en lo principal
de las prestaciones reclamadas en su contra, lo cual

fue legalmente correcto.

Lo anterior trae como consecuencia
ademas la infundado el agravio décimo cuarto, en
el que tacha de insostenible y vacio el argumento
del juez para anular e| ****x¥xxkx g *rrkkrkiik ya que
los propios demandados le reconocieron la calidad
de **exrekkx gl apelante, puesto que sefalan los
demandados que acordaron en separarlo del cargo,
por lo tanto es absurdo que el Juez elucubre un
argumento contrario a lo que se planteo en el juicio.
Abundando que al terminar la *******xxk g Fhrkkikkik
en **xEkekkkk - quien era vicepresidente lo era el
apelante, asi que en automatico seria el proximo
presidente en términos del articulo 30.3 de los
estatutos, tomando el cargo desde ********** y eg por

ello que la contraparte le reconoce dicha calidad.
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Por lo que respecta a lo expuesto en el
agravio décimo primero, en el cual sostiene que el
natural omitio revisar el contenido de los articulos 17
y 18 de los estatutarios, que otorgan al *****x*xxx g|
monopolio de la emision de las *¥***¥xxkkx g Fkkkkkktk
por lo tanto la invalidez de los actos realizados por
los actores reconvencionistas es evidente; dicho
argumento resulta infundado, puesto que es verdad
gue para la **x*xxxxkk g *rekekikkx - dichas facultades
radican exclusivamente en el ********* tg| y como lo
cita el articulo décimo séptimo; sin embargo las
asambleas que dan origen a la peticion de nulidad
de escrituras fueron convocadas de forma ***x*¥rxkx
y conforme al articulo décimo octavo dicha facultad
también radica en las dos terceras partes de los
asociados; por lo tanto no es verdad que de dicho
articulo se infiera que la sesion *******x** ng haya

cumplido con el tiempo estipulado en los estatutos.

En el agravio Décimo Segundo,
manifiesta que el Juez Natural pas6é por alto
cuestiones tan evidentes e insoslayables como lo
es, el contenido de los articulos 15, 22, 23
estatutarios, que establecen que ****xkkikk koo
y habiendo acreditado su personalidad pueden
Frekkkkkkk an las FreRRkk nor |o que al no acreditar
dicha calidad no podian ejercer su *r*kiekkx
argumento que es inoperante por deficiente ya que
no hace una relaciéon clara y precisa de los puntos

de la resolucién impugnada, ni la interpretacion
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juridica o principios generales de derecho que
estime han sido violados por inexacta aplicacién o
falta de aplicacion, limitandose a sefalar Unicamente
que no fue tomado en consideracion por el Juez
primario ciertos articulos de los estatutos
constitutivos de la federacién; pero no cita quienes o
quienes carecian de ¥R an gendas
consideraciones el agravio no reune los extremos
previstos en el articulo 537 del Cédigo Procesal Civil

en vigor para el Estado de Morelos.

Lo anterior se confirma en el criterio de
Jurisprudencia emitido por el Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito;
Novena Epoca; visible en el Semanario Judicial de
la Federacién y su Gaceta. Tomo XIV, Septiembre

de 2001, pagina 1147, del rubro y texto siguientes:

“‘CONCEPTOS DE VIOLACION. SON
INOPERANTES CUANDO EN ELLOS NO
PRECISAN CUALES FUERON LOS
AGRAVIOS CUYO ESTUDIO SE OMITIO Y
LOS RAZONAMIENTOS LOGICO-
JURIDICOS TENDENTES A COMBATIR
LAS CONSIDERACIONES DE LA
SENTENCIA RECURRIDA. No se puede
considerar como concepto de violacion y, por
ende, resulta inoperante la simple
aseveracion del quejoso en la que afirma que
no le fueron estudiados los agravios que hizo
valer ante el tribunal de apelacion, o que éste
no hizo un analisis adecuado de los mismos,
si no expresa razonamientos lbégicos vy
juridicos tendientes a demostrar que haya
combatido debidamente las consideraciones
de la sentencia recurrida y que no obstante
esa situacién, la responsable pasé por
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inadvertidos sus argumentos, toda vez que
se debe sefialar con precision cuales no
fueron examinados, porque siendo el amparo
en materia civil de estricto derecho, no se
puede hacer un estudio general del acto
reclamado.”

Tocante al agravio décimo tercero, en
el cual se duele de la omision al articulo 19 de los
estatutos constitutivos, puesto que solamente sefala
gue dicho numeral advierte un tiempo de ****xkrkkx
dias de antelacion para la emision de la ****x**x*x g
*ekkkkkkkk - sin advertir  extraiiamente que dicho
articulo prevé que es posible reducir dicho término
cuando asi lo estime el consejo directivo, como
sucedi6 en la especie al emitirse con menos dias de
anticipacion la convocatoria; circunstancia que el
Juez desestimd y paso por alto; dicho argumento es
infundado, puesto que no se encuentra probado en

actuaciones que asi lo haya modificado e| ****x*¥xx**,

Por dltimo, al advertir que el A quo
condend al recurrente al pago de gastos y costas, y
éste no plante6 argumentos de disenso, esta alzada

no realiza pronunciamiento alguno sobre tal topico.

En las relatadas consideraciones, al
ser infundados e inoperantes los agravios vertidos
por el apelante *****xxkkx  an  términos de lo
dispuesto por el articulo 530 del Cbdigo Procesal
Civil en vigor para el Estado de Morelos, se impone
CONFIRMAR la sentencia definitiva materia del
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recurso de apelacion.

Lo anterior se robustece con el criterio
emitido por el Segundo Tribunal Colegiado en
materia Civil del Sexto Circuito, en la pasada
Novena Epoca, consultable en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Julio de

2009; pagina 1861, del tenor siguiente:

“APELACION. SI LOS AGRAVIOS NO
COMBATEN EL FALLO NATURAL DEBE
CONFIRMARSE LA SENTENCIA
IMPUGNADA (LEGISLACION DEL
ESTADO DE PUEBLA). Si bien es cierto que
el recurso de apelacion, conforme al
articulo 376 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Puebla, tiene por
objeto que el superior revoque o modifique la
resolucién impugnada, sin establecer que
pueda confirmarse, también lo es que el
diverso numeral 396del propio ordenamiento
legal sefiala la facultad del tribunal de
apelacién para declarar los agravios como
infundados, inoperantes o insuficientes;
calificativas que atienden a la falta de
impugnacion de los motivos de inconformidad
respecto de las consideraciones de la
resolucion reclamada; por lo que si los
agravios no combaten el fallo natural, ello
trae como consecuencia légica juridica que
deba confirmarse la sentencia recurrida”

VIl. Gastos y Costas en segunda

instancia.

Acorde a lo dispuesto por el articulo
164 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Morelos, al tratarse de una accion

reconvencional declarativa en la que no se advierte
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temeridad ni mala fe, o en su caso ésta no se
demostrd, no ha lugar a condena al pago de gastos

y costas en esta instancia.

Por lo expuesto y con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 530, 531, 532, 533 y
demas relativos y aplicables del Cédigo Procesal
Civil vigente en el Estado de Morelos, es de

resolverse; y

SE RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA Ila sentencia
definitiva de cinco de octubre de dos mil veinte

dictada por el Juez Noveno Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de
Morelos, en el expediente civil nimero 295/18-1,
relativo al juicio ordinario civil sobre nulidad de
escritura, promovido por ******xkx - an sy caracter

de *xeekkk contra **********  también conocido

Jokkkkkkkkk  kkkkkkkdkkk  dokkdkkkkkkk kkkkkokkkokk
como ) ) ) )

k*kkkkkkkkk tam b | én conoc | d 0 como *kkkkkhkkhkk

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk E *kkkkkkkkk
y .

SEGUNDO. No ha lugar a condena al
pago de gastos y costas en esta segunda instancia.

TERCERO. Con testimonio de esta

resolucion devuélvanse los autos al juzgado de
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origen y en su oportunidad archivese el toca como

asunto concluido.

A S [, por unanimidad de votos lo
resolvieron y firman los Magistrados que integran la
Primera Sala del Primer Circuito Judicial del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
LUIS JORGE GAMBOA OLEA, Presidente;
NORBERTO CALDERON OCAMPO, Integrante y
ANDRES HIPOLITO PRIETO; ponente en el
presente asunto; ante la Secretaria de Acuerdos,
Licenciada Noemi Fabiola Gonzalez Vite, quien

autoriza y da fe.

La presente hoja de firmas corresponden a la resolucion del Toca Civil 553/2020-
8, expediente 295/2018-1. Conste. AHP/Aldr*gfj.



