Xochitepec, Morelos, doce de marzo del dos

mil veintiuno.

VIS TOS, para resolver interlocutoriamente
respecto al INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIO-
NES, promovido por ¥¥¥kxkxkxk  an |os autos del expe-
PODER JUDICIAL o 1761/2020, antes 714/2014, acumulado al ex-
pediente 505/2015 relativo al Juicio ORDINARIO CI-
VIL sobre Prescripcion Adquisitiva, promovido por
Flpllcllork Yy krcklckktclk - an contra de la Sucesion a
Bienes de ¥¥¥kkikxkdk 3 tragvés de su albacea *rrikidkrick

sumario que se tuvo por radicado ante este Juzgado me-
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diante auto de seis de octubre del dos mil veinte,
emitido en atencién al acuerdo de Sesidon Extraordinaria
celebrada el 03 tres de marzo de 2020 dos mil vein-
te, por la Junta de Administracion, Vigilancia y Disciplina
del Poder Judicial del Estado de Morelos “POR EL QUE
SE CREA EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA
INSTANCIA DEL OCTAVO DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO DE MORELOS”, publicado en el Boletin nime-
ro ¥k¥erRxkxix - al siete de agosto del dos mil veinte,

radicado en la Primera Secretaria; vy,

RESULTANDOS:

1. Mediante escrito presentado el once de
diciembre del dos mil veinte, ante la Oficialia de
Partes de este Juzgado Segundo Civil de Primera
Instancia del Octavo Distrito Judicial, el que se registré
bajo el nimero de cuenta 3258, *¥kkkkkidkk Hromoviod
INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIONES, en
contra de la diligencia de entrega de bien inmueble de
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fecha ocho de diciembre de dos mil veinte, practicada

por el Licenciado *¥¥kr¥tixx — gctuario adscrito a la
Primera Secretaria de este Juzgado. Manifesté como
hechos los que se desprenden de su escrito inicial de
demanda, los que aqui se dan por integramente
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reproducidos como si a la letra se insertasen vy
acompandé como documentos base de la accion los que

obran en autos.

2. Por auto de veintitrés de diciembre del dos
mil veinte, se admitié a tramite el INCIDENTE DE
NULIDAD DE ACTUACIONES, en contra de |la
diligencia de entrega de bien inmueble de fecha ocho
de diciembre de dos mil veinte, planteado por el actor
incidentista *#kxkkddrk v se ordend dar vista a la parte
contraria, por el plazo de tres dias, para que
manifestara lo que a su derecho correspondiera.

3. El dia veintiséis de febrero del dos mil
veintiuno, tuvo Vverificativo la notificacion por
comparecencia de la demandada incidentista
Fhrplkrkkkk  en su caracter albacea de la Sucesidon

Testamentaria a Bienes de *¥¥xkkkkkokk

4. En auto de ocho de marzo del ano en
curso, se tuvo a la demandada incidentista *¥k¥xkrkkik
en su caracter albacea de la Sucesién Testamentaria a
Bienes de ¥¥¥¥xkxkxk  contestando la vista ordenada en
autos, asimismo, se admitieron como pruebas del actor
incidentista, la Documental Pudblica, la Documental
Cientifica, la Presuncional Legal y Humana y Ila
Instrumental de Actuaciones, por lo que, al permitirlo el
estado procesal de los autos, se ordené turnar los
mismos para resolver lo que en derecho procediera, lo

gue ahora se hace al tenor del siguiente:

CONSIDERANDO

1. COMPETENCIA. Este Juzgado es
competente para conocer y resolver el presente
incidente toda vez que conoce el Juicio Principal del que
deriva el mismo.



Il. ANALISIS DE LA ViA. La via elegida es la
correcta, de conformidad con el articulo 93 del Cddigo

Procesal Civil en vigor.

IIl. LEGITIMACION. A continuacién, se procede
PODER JUDICIAL con el estudio de la legitimacién de las partes en el
presente asunto, por ser un presupuesto procesal

necesario.

En éste orden de ideas, es menester precisar lo
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relativo a la legitimacién "ad-procesum" y legitimacién
"ad-causam", la primera, se identifica con la falta de
personalidad o capacidad en el actor, se refiere a un
presupuesto procesal que es necesario para ejercer un
derecho de la accién que pretende hacer valer quien se
encuentra facultado para actuar en el proceso como
actor, demandado o tercero, esa falta de personalidad
se refiere a la capacidad o facultad que una persona
fisica o moral tiene para comparecer a un juicio a
nombre o en representacidon de otra; y la segunda, se
refiere a que es un elemento esencial de la accién, que
implica la necesidad de que la demanda sea presentada
por quien tiene la titularidad del derecho que se
cuestiona, es decir, que la acciéon que se entabla por
esa persona que la ley considera idonea, ademas de
gue, con ésta se desea gue se pronuncie una sentencia
favorable. En otras palabras, la legitimacién: es la
autorizaciéon por la norma procesal para pretender una
declaraciéon, y es una cuestidn previa a determinar si
existe o no la relacién juridica sustancial, por lo que no
debe confundirse la legitimacién con la existencia del
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derecho o la relacién material, pues solo basta la

titularidad simplemente afirmada; por lo tanto, tener la
legitimidad para obrar consiste en ser la persona que
de conformidad con la ley sustancial puede formular
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(legitimacién activa) o contradecir (legitimacion pasiva)
las pretensiones contenidas en la demanda, y se debe
tener presente que no se trata de la titularidad del
derecho o de la obligacién sustancial, por lo tanto, tener
legitimacion es tener la facultad, el poder de afirmar
(en la demanda) ser titular de un determinado derecho
subjetivo material que sera objeto del pronunciamiento
de fondo.

Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio
jurisprudencial emitido por el maximo Tribunal de la
Nacién que bajo el rubro cita:

Epoca: Novena Epoca. Registro: 196956.
Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacidon y su Gaceta. Tomo VII, Enero de 1998
Materia(s): Comun. Tesis: 2a./|]. 75/97. Pagina:
351

LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO.

Por legitimacion procesal activa se
entiende la potestad legal para acudir al érgano
jurisdiccional con la peticion de que se inicie la
tramitacion del juicio o de una instancia. A esta
legitimacion se le conoce con el nombre de ad
procesum y se produce cuando el derecho que se
cuestionara en el juicio es ejercitado en el
proceso por quien tiene aptitud para hacerlo
valer, a diferencia de la legitimacion ad causam
que implica tener la titularidad de ese derecho
cuestionado en el juicio. La legitimacion en el
proceso se produce cuando la accion es ejercitada
en el juicio por aquel que tiene aptitud para hacer
valer el derecho que se cuestionara, bien porque
se ostente como titular de ese derecho o bien
porque cuente con la representacion legal de
dicho titular. La legitimacion ad procesum es
requisito para la procedencia del juicio, mientras



que la ad causam, lo es para que se pronuncie

sentencia favorable.

Revision fiscal 80/83. Seguros América
Banamex, S.A. 17 de octubre de 1984.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Eduardo

Langle Martinez. Ponente: Carlos del Rio

PODER JUDICIAL Rodriguez. Secretaria: Diana Bernal Ladréon de
Guevara.

?SI Amparo en revision  (reclamacion)

8 1873/84. Francisco Toscano Castro. 15 de mayo

2 de 1985. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:

O

Fausta Moreno Flores. Ponente: Carlos de Silva

Nava. Secretario: Jorge Mario Montellano Diaz.

Queja 11/85. Timoteo Peralta y
coagraviados. 25 de noviembre de 1985.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Manuel
Gutiérrez de Velasco. Ponente: Carlos de Silva

Nava. Secretario: Jorge Mario Montellano Diaz.

Amparo en revision 6659/85. Epifanio
Serrano y otros. 22 de enero de 1986. Cinco
votos. Ponente: Carlos de Silva Nava. Secretario:

Jorge Mario Montellano Diaz.

Amparo en revision 1947/97. Néstor
Faustino Luna Juarez. 17 de octubre de 1997.
Cinco votos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretaria: Adela Dominguez Salazar.

Tesis de jurisprudencia 75/97. Aprobada
por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del tres de diciembre de mil
novecientos noventa y siete, por unanimidad de
cinco votos de los Ministros Juan Diaz Romero,

Mariano Azuela Glitrén, Sergio Salvador Aguirre
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Anguiano, Guillermo I. Ortiz Mayagoitia y

presidente Genaro David Géngora Pimentel.

En el caso particular, por cuanto a la legitimacién
del actor incidentista *¥k¥k¥k¥x*  ge gcredita con la
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Sentencia Definitiva de fecha treinta de abril del dos
mil diecinueve, emitida por la entonces Juez Civil de
Primera Instancia del Octavo Distrito Judicial del Estado
de Morelos, confirmada por la Tercera Sala del Primer
Circuito Judicial del Tribunal Superior de Justicia,
mediante resolucién de cinco de septiembre de dos
mil diecinueve, dentro del Toca Civil numero
Frrpkokiokik:  por  ende, le asiste legitimacion al
accionante incidentista para promover el presente

Incidente.

IV. ESTUDIO DEL INCIDENTE DE NULIDAD DE
ACTUACIONES, contra de la diligencia de entrega
de bien inmueble de fecha ocho de diciembre de
dos mil veinte. Procediendo al estudio de la cuestién
incidental planteada por *¥¥kkxkxkk  regpecto de la
diligencia de entrega de bien inmueble de fecha ocho
de diciembre de dos mil veinte, practicada por el
Licenciado *¥¥xkk¥kxk = Actuario adscrito a la Primera
Secretaria de este Juzgado; se tiene que el actor
incidentista plantea el presente incidente, refiriendo

“"

esencialmente: . que no se llevé a cabo con las
debidas formalidades contenidas en el articulo 129
fraccion VI del Cddigo Adjetivo Civil en el Estado de
Morelos, y con las garantias de legalidad audiencia y
derecho al debido proceso, lo que lo deja en completo
estado de indefension, ya que al practicar la diligencia
de entrega del bien inmueble de forma irregular, se
estan violando las  garantias  fundamentales
contempladas en la Constitucién Federal, es decir, que
se le ha negado el derecho de debido proceso, ya que
todo acto de autoridad debe estar revestido de los
requisitos de validez, como es el caso de las

notificaciones personales.



Que en la diligencia de entrega del bien inmueble
de fecha ocho de diciembre de dos mil veinte
practicada por el Licenciado JAVIER EDUARDO CAMPOS
DEL RIO, actuario adscrito a este Juzgado, se violenta
de manera irreparable, su derecho fundamental a la

propiedad privada, honor, reputacion, dignidad y sus
PODER JUDICIAL garantias de legalidad y seguridad juridica y derecho de
audiencia. Establecidos en los articulos 1, 11, 21, 25 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi

como los ordinales 1, 14, 15, 109 primer parrafo y
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fraccion Ill y 103 de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos, en relacion con el articulo
129 fraccion VI del Cdédigo Adjetivo Civil en el Estado de
Morelos, al haberlo sujetado como demandado al
procedimiento.

Que el fedatario judicial en la diligencia de
entrega del bien inmueble, no practico de manera
personal con él, ni con la codemandada *¥¥x¥kxkikx  nj
se cercioro del domicilio correcto donde se estaba
llevando a cabo la diligencia, asi como tampoco la
identidad respecto del bien inmueble en litigio, lo que
trae como consecuencia que la citada diligencia en nula
de pleno derecho, por no reunir los requisitos de ley,
pues si bien es cierto, en el escrito inicial de demanda
se senalé como domicilio para que fueran legalmente
emplazados el ubicado en el *¥¥¥xkkxk¥x ol domicilio
donde se constituyo el fedatario publico adscrito a este
Juzgado es el ubicado en la *¥k¥kkxkxk  como se
acreditara, con el medio probatorio correspondiente.

Por lo que, al no haber asentado de forma
pormenorizada las circunstancias en las que el actuario
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se haya constituido en el domicilio correcto, incumple

el mandato del articulo 129 fraccion VI del Cdédigo
Adjetivo Civil, incurriendo en la violacion mas grave de
naturaleza adjetiva procesal, ya que al ser la
notificacion el acto de mayor relevancia para el
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demandado, el actuario tiene obligacion de cerciorarse
que la persona a notificar viva en el domicilio en donde

esta realizando la diligencia”.

Por su parte la demandada incidentista
rplllokkk - en su caracter de albacea de la Sucesion
Testamentaria a Bienes de ‘kkkrkkbkik 3| dar
contestacion al presente incidente manifestd que es
falso que el Licenciado JAVIER EDUARDO CAMPOS
DEL RIiO, actuario adscrito a este Juzgado, haya
violentado alguna prerrogativa fundamental de los
demandados o del actor incidentista, ya que la misma
se practicé con las formalidades que exige la ley,
constituyéndose en el lugar sefalado para ello,
verificando tal circunstancia y entendiendo la diligencia
directamente con los demandados, y que inclusive
existen en autos imdagenes fotograficas que revelan la

presencia de los demandados en dicha diligencia.

En este orden de ideas, atento a |las
manifestaciones del actor incidentista *¥¥k¥kxkx* depe
decirse que contrario a lo que manifiesta, con la
diligencia de entrega del bien inmueble de fecha
ocho de diciembre de dos mil veinte, practicada
por el Licenciado JAVIER EDUARDO CAMPOS DEL
RiO, actuario adscrito a este Juzgado, no se violenta
en su perjuicio, su derecho a la propiedad privada,
honor, reputacién, dignidad, asi como tampoco, sus
garantias de legalidad y seqguridad juridica y derecho de
audiencia, establecidos en los articulos 1, 11, 21, 25 de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, asi
como tampoco, los ordinales 1, 14, 15, 109 primer
parrafo y fraccién lll y 103 de la Constituciéon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el
articulo 129 fracciéon VI del Codigo Adjetivo Civil en el
Estado de Morelos.



Lo anterior es asi, porgue si bien, el Derecho de
Propiedad, es el derecho que tiene toda persona de
usar, gozar, disfrutar y disponer sus bienes de acuerdo
a la ley; y, dicho derecho serd protegido por el Estado,
por lo que nadie podra ser privado, ni molestado en sus

a bienes sino en virtud de un juicio que cumpla con las
PODER Junlc"“-formalidades esenciales del procedimiento, en el caso
particular dicha actuacién procesal deviene de un juicio
seguido con las formalidades de legalidad que todo
juicio debe revestir, en el que se ventilo precisamente
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de requerimiento de entrega de fecha ocho de
diciembre del dos mil veinte, y en el que, al actor
incidentista *¥¥kxkkxkx = ga |e respeto su derecho de
audiencia, en razén de que fue oido y vencido, tan es
asi que, estuvo en aptitud de interponer los recursos
idoneos contra la sentencia de fecha treinta de abril
del dos mil diecinueve, emitida por la entonces Juez
Civil de Primera Instancia del Octavo Distrito Judicial,
cuyos puntos resolutivos en la parte que aqui interesa,
son del literal siguiente:

“.*.RESUELVE
PRIMERO...

SEGUNDO. La parte actora ¥kxkrkkxix  hoy su
sucesion, dentro de los autos del expediente nimero
505/2015-1 no acredito su accién reconvencional de
nulidad absoluta del Procedimiento No Contencioso de
los autos del expediente 298/2015-2, por los motivos

expuestos en el presente fallo.
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TERCERO. Se declara improcedente la accién de

prescripcién positiva promovida por *Fkkrkllk y
Fhpkrkkkkx en autos del expediente 505/2015-1 del

indice de este mismo Juzgado, en consecuencia,
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CUARTO. Se absuelve a *¥kxkxkkxk  hoy su
sucesion, de todas y cada una de las prestaciones que
les fueron reclamadas en ese juicio.

QUINTO. Se declara procedente la accién
reivindicatoria promovida en autos del expediente
714/2014 por ¥xkkkekkik hoy su sucesion, en contra
de ¥krbrikikk y Fkikklkikk, quienes no acreditaron sus

excepciones y defensas en consecuencia.

SEXTO. Se declara que ¥k¥kkkkxkx  hoy su
sucesion, es legitimo propietario de la fraccién del
bien inmueble ubicado en el ¥¥kkxxRkkx - con una
superficie de *¥Fkrfkrxk metros cuadrados, con las
medidas y colindancias descritas dentro del presente
fallo.

SEPTIMO. Se condena a la parte demandada y
litisconsorte pasiva, en autos del expediente 714/2014
Skakkskskkkkkk y **********' respectivamente' a |a
desocupacién 'y entrega de dicho inmueble,
concediéndoseles para tal efecto un plazo voluntario de
CINCO DIAS de conformidad con el articulo 691 del
Cdédigo Procesal Civil en vigor para el Estado de
Morelos, contados a partir de que cause ejecutoria la
presente resolucién en el entendido de que en caso de
no hacerlo, se procederd conforme a las reglas de la
ejecucion forzosa...”

Resoluciéon en la que como puede apreciarse, se
condend a los demandados ‘keRkkRkkkk  (gctor
incidentista) y *¥Fkrbkxtkix 3 |3 entrega y desocupacion
del inmueble identificado como *¥k¥xk¥k¥x* — Morelos,
con una Superficie de Skakskkokskkkkk **********;
resolucién contra la que, el actor incidentista interpuso
recurso de Apelacién, como consta en auto de fecha
veintiuno de mayo de dos mil diecinueve, que
recayd al escrito con numero de cuenta *¥krikridkx
suscrito por su abogado patrono, recurso que fue
radicado bajo el numero de Toca Civil numero



Frpkrkkikk en el que mediante resolucién de cinco de
septiembre de dos mil diecinueve, la Tercera Sala
del Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia, en su resolutivo PRIMERO determino lo

siguiente:

PODER JUDICIAL “ RESUELVE

PRIMERO. Por las argumentaciones que se
esgrimen en el considerando CUARTO de la presente
resolucién; se CONFIRMA I|a sentencia definitiva de
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treinta de abril del dos mil diecinueve emitida por Juez
Civil de Primera Instancia del Octavo Distrito Judicial del
Estado...”.

Sentencia que fue recurrida por los demandados
Skakskkkokkkkk y Skakskkkkkkkk (actor inc i de nti sta) ,
mediante Juicio de Amparo Directo el cual quedd
radicado en el Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Décimoctavo Circuito con residencia en Cuernavaca,
Morelos, dentro del cual, se determin6 negar el
amparo solicitado.

Por otra parte, tampoco se vulneran las Garantias
de Seguridad Juridica y Legalidad, que alega el actor
incidentista, contenidas en el articulo 16 Constitucional,
tomando en consideracién que previo a afectar la
esfera de derechos del actor incidentista, tuvo lugar un
juicio seguido con las formalidades de ley provisto de
las garantias de legalidad y de seguridad juridica, lo
que conlleva que la diligencia de requerimiento de
entrega de inmueble de fecha ocho de diciembre del

ON DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACI

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

dos mil veinte, es valida a la luz del derecho, al existir

una sancién previa del érgano jurisdiccional.

Atento a lo anterior, no existe sustento para
declarar que la diligencia de fecha ocho de diciembre
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de dos mil veinte, practicada por el Licenciado
JAVIER EDUARDO CAMPOS DEL RIiO, actuario
adscrito a este Juzgado, carezca de legalidad.

Habida cuenta que no debe perderse de vista que
la diligencia que se pretendia ejecutar es en
cumplimiento al auto de fecha veinte de octubre del
dos mil veinte, en el que se ordend en ejecucién
forzosa de sentencia de treinta de abril del dos mil
diecinueve, la entrega de bien inmueble identificado
como fraccion del inmueble ubicado en el
**********, con una su pe rfic i e de Skakskkokskkkkk
Frkkkkrkkx. a3 la que fueron condenados los ciudadanos
Fikloklkkkk y kkkkkkkkkk - diligencia que por su propia
naturaleza por tratarse de una sentencia que ha
causado ejecutoria por ministerio de ley, se sigue bajo
las reglas de ejecucién forzosa prevista en el ordinal
704 del Cbédigo Procesal Civil en vigor el cual establece
gue cuando la condena traiga consigo una obligacién de
entregar un bien inmueble, se procedera de inmediato
a poner en posesiébn del mismo a la parte que
corresponda, practicandose a este fin las diligencias
conducentes que solicite el interesado e inclusive prevé
gue podra ordenarse la desocupacién de fincas aunque
estén habitados por el deudor o terceros que no
tuvieren contrato para acreditar los usos en los
términos que fije el Cdédigo Civil. Si hubiere
arrendatarios, se dara a conocer al ejecutante
como propietario o poseedor originario del
inmueble, lo que conlleva a sostener que la diligencia
no es necesario que se practique directamente con el
obligado, pudiendo entender la diligencia con cualquier
persona que encontrard en posesién del bien inmueble

sin acreditar los usos en los términos de ley.



Méxime  que, dicha actuacién procesal
(requerimiento de entrega del inmueble) deviene de un
juicio seguido con las formalidades de legalidad que
todo juicio debe revestir, en el que, se respeté la
Garantia Constitucional de Debido Proceso Legal gque

implica el emplazamiento a juicio; el derecho a
PODER Junlc"“-defenderse y a oponer excepciones y el derecho a
ofrecer y desahogar pruebas y su conclusién con
Sentencia Definitiva, e inclusive existe sentencia de
segunda instancia que causa estado por ministerio de
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mismo.

Asi las cosas, resulta claro que, es mediante el
proceso de ejecucién que se cumple el mandamiento
Constitucional de que ningln particular puede hacerse
justicia por su propia mano, luego entonces, es la
autoridad la que tiene el poder de ejercer coaccién para
el cumplimiento de las obligaciones, de aqui que,
ejecutar implica invadir la esfera juridica de los
particulares ya sea en su persona o en sus bienes, pues
ello, constituye la parte real y material del proceso de
ejecucién, con lo cual el Estado cumple con los
particulares para ejecutar una sentencia, y una
obligacibn consignada en un documento lo
suficientemente formal como para generar la certeza
de la obligacion.

Es importante puntualizar, que uno de los objetos
en el proceso de ejecucién, se constrine a los sujetos,
ejecutante-ejecutado, vinculados por una obligacién de
hacer, de no hacer o de dar, consignadas en la

ON DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACI

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

sentencia; observandose aqui dos etapas: la primera,

serda la falta de cumplimiento de la obligacién en forma
voluntaria por parte del ejecutado, en esta etapa se
podran establecer mecanismos para conminar a los
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ejecutados al cumplimiento voluntario. La segunda
etapa, la ejecucion forzosa, consiste en establecer los
mecanismos juridico procesales para asegurar el éxito
en el cumplimiento del objeto Ultimo del proceso de
ejecucion y en caso de ser ello imposible establecer los
mecanismos sustitutos para que no quede frustrada la

ejecucién forzosa.

En este sentido, los articulos 690, 691, 692 y
704 del Codigo Procesal Civil vigente en el Estado,
disponen lo siguiente:

“ARTICULO 690.- Personas legitimadas para
solicitar la ejecucién forzosa. Salvo en los casos en que
la Ley disponga otra cosa, para que tenga lugar la
ejecucion
forzosa se requerira instancia de parte legitima, y sélo
podra llevarse a cabo una vez que haya transcurrido el
plazo fijado en la resolucidon respectiva o en la Ley,
para el cumplimiento voluntario por parte del
obligado”.

“ARTICULO 691.- Plazo para el cumplimiento
voluntario de Ila sentencia. ElI plazo para el
cumplimiento voluntario sera el que fije la sentencia,
resolucién o convenio que trate de ejecutarse; en su
defecto, el plazo para el cumplimiento voluntario sera
de cinco dias. Los plazos se contaran a partir de la
fecha en que la resolucién sea susceptible de ejecucién
conforme a las reglas contenidas en el articulo 692 de
este Ordenamiento. En los casos de sentencias que
condenan a prestaciéon futura, el plazo para el
cumplimiento voluntario comenzara a contarse desde
que la prestacion se haya hecho exigible. Cuando
hubiere plazo de gracia, aquél plazo empezara en la
fecha en que expire éste, a menos que se dé por
vencido de manera anticipada si asi lo dispone la ley”.



“ARTICULO 692.- Cuando procede la ejecucién
forzosa. La ejecuciéon forzosa tendra lugar cuando se trate
de:

I.- Sentencias que tengan autoridad de cosa juzgada; ...".

“ARTICULO 704.- Obligacién de entregar un bien
inmueble. Cuando en virtud de la resolucion o la

determinacién del Juez deba entregarse algin inmueble,
PODER JUDICIAL J 9 9
se procedera inmediatamente a poner en posesion del

mismo a la parte que corresponda, practicAndose a este
fin las diligencias conducentes que solicite el interesado.
Si s6lo se ha decretado el aseguramiento del inmueble se
aplicardn las reglas de los embargos.

ON SOCIAL;
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En caso de no poderse entregar los bienes
sefalados en la sentencia se despachara ejecucién por la
cantidad que sefale el actor, que puede ser moderada
prudentemente por el Juez, sin perjuicio de que se oponga
al monto el deudor. En estos casos podra ordenarse la
desocupaciéon de fincas, aungue estén habitadas por el
deudor o terceros que no tuvieren contrato para acreditar
los usos en los términos que fije el Cédigo Civil".

Preceptos legales de los que se desprende que,
tratandose de una condena a entregar una cosa, ya sea
inmueble o mueble, una vez transcurrido el plazo
concedido para ello, se procedera inmediatamente a
poner en posesién de la misma al ejecutante y para tal
fin se deben de practicar todas las diligencias
necesarias (encontrandose el uso de la fuerza publica y

el rompimiento de cerraduras).

Por ende, la ejecucién de sentencia es una de las
funciones que los 6rganos jurisdiccionales desarrollan
en el ejercicio de la potestad jurisdiccional y se lleva a
cabo cuando la obligaciéon impuesta en la sentencia no
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se cumple voluntariamente por el que haya sido

condenado.

Ademds de que los procesos de garantias
constitucionales se rigen por el principio de cosa
juzgada, causando ejecutoria por ministerio de ley, sin
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gque se requiera una declaraciéon expresa, y que es
obligacion de la autoridad correspondiente
cumplimentar las resoluciones pronunciadas debiendo
para ello atenderse a las atribuciones y facultades con
las cuales se encuentra investida, en caso de que la
parte condenada se niegue a dar debido cumplimiento
a la sentencia pronunciada en su contra, pues de lo
contrario se estaria transgrediendo el articulo 17
constitucional en perjuicio de la persona que obtuvo
sentencia favorable, habida cuenta que la imparticién
de justicia no Unicamente se puede limitar a que los
tribunales resuelvan las controversias que se susciten
entre las partes en conflicto, sino que una vez que se
diriman mediante la emision de una sentencia, ésta se
debe hacer efectiva en contra de la persona que fue
condenada, estableciendo los medios necesarios para
poderla ejecutarla.

Por otra parte, respecto a la manifestacién que
hace el inconforme respecto que “...el fedatario judicial
de la adscripcion, no practico de manera personal con
él, ni con la codemandada *¥¥kx¥xxtkx an |g diligencia
de entrega del bien inmueble, ni se cercioro del
domicilio correcto donde se estaba llevando a cabo la
diligencia, asi como tampoco la identidad respecto del
bien inmueble en litigio, pues el domicilio donde se
constituyod el fedatario publico adscrito a este Juzgado
es el ubicado en la *¥¥xkxkxkx v no el ubicado en
Fhrkrkrkkkx, como se acreditara, con el medio probatorio

correspondiente...”

Al efecto, debe decirse que de las constancias
procesales no se desprende ninguna evidencia de que
el domicilio donde se constituyé el fedatario de la
adscripciéon, no corresponda al inmueble objeto del
presente juicio, pues aun cuando el actor incidentista

exhibié la documental consistente en cuatro



impresiones fotograficas y quince Licencias de
Funcionamiento identificadas con Folios 0919 de fecha
trece de junio del dos mil dieciséis, expedida por la
Secretaria de Desarrollo Econdmico Direccion de
Mercados, Industria, Comercios y Servicios, de Temixco,

Morelos, 2203 de fecha treinta de abril del dos mil
PODER JUDICIAL ince, expedida por la DIRECCION GENERAL DE
FOMENTO ECONOMICO Direccién de Mercados vy
Licencias de Funcionamiento, de Temixco, Morelos,
1559 de fecha dieciocho de junio del dos mil catorce,
expedida por la DIRECCION GENERAL DE FOMENTO
ECONOMICO Direccién de Mercados y Licencias de
Funcionamiento, de Temixco, Morelos, 2522 de fecha
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catorce de agosto del dos mil trece, expedida por la
DIRECCION GENERAL DE FOMENTO ECONOMICO
Registro de Establecimientos Comerciales, Industriales
y de Servicios, de Temixco, Morelos, 0882 de fecha
veinticinco de abril del dos mil once, expedida por la
DIRECCION GENERAL DE FOMENTO ECONOMICO
Direccién de Mercados y Licencias de Funcionamiento,
de Temixco, Morelos, 1971 de fecha nueve de abril del
dos mil diez, expedida por la Direccion General de
Economia Registro de Establecimientos Comerciales,
Industriales y de Servicios, 0811 de fecha veintitrés de
febrero del dos mil nueve, expedida por la Direccién
General de Desarrollo Econbémico, Registro de
Establecimientos Comerciales, Industriales y de
Servicios, de Temixco, Morelos, 0886 de fecha
veintisiete de febrero del dos mil ocho, expedida por la
Secretaria de Desarrollo Econdmico, Registro de
Establecimientos Comerciales, Industriales y de
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Servicios, de Temixco, Morelos, 3342 de fecha uno de

julio del dos mil cinco, expedida por la Tesoreria
Municipal, Registro de Establecimientos Comerciales,
Industriales y de Servicios, de Temixco, Morelos, 2188
de fecha veinte de abril del dos mil siete, expedida por
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la Secretaria de Desarrollo Econdmico, Registro de
Establecimientos Comerciales, Industriales y de
Servicios, de Temixco, Morelos, y 4240 de fecha
veintiocho de septiembre del dos mil uno, expedida por
la Tesoreria Municipal, Registro de Establecimientos
Comerciales, Industriales y de Servicios, de Temixco,
Morelos, todas a nombre del establecimiento con razén
Social ¥krk¥Rxkxkk con Giro ¥k¥RkEkxkkxxk  todas a nombre
de ¥kkRRRkXEX. |35 mismas ya fueron objeto de
valoracion por la Tercera Sala del Primer Circuito
Judicial del Tribunal Superior de Justicia, al analizar la
accion reivindicatoria ejercitada por *¥kxkkkkik  hoy su
sucesion, a las que se les resto valor probatorio,
mediante resolucion de cinco de septiembre de dos
mil diecinueve, dentro del toca civil ndmero
Frkrkrkekx, en la que se dijo que dichas documentales
Unicamente demuestran la existencia de dicha
negociacién, con razén Social ¥¥Fkrkkxkkx - con  Giro
rkrkkikx, todas a nombre de ¥k¥kkkxkxkx. gunado a lo
anterior, en el juicio principal quedo debidamente
acreditado con los medios probatorios la identidad del

inmueble.

Atento a lo anterior, las marcadas con niumero de
folio 3255 de fecha veintitrés de septiembre del dos mil
veinte, expedida por la SECRETARIA DE
DESARROLLO ECONOMICO, Direccién de Mercados,
Industrias, Comercios y Servicios; 658 de fecha tres de
mayo del dos mil diecinueve, expedida por Ila
SECRETARIA DE DESARROLLO ECONOMICO,
Direccion de Mercados, Industrias, Comercios vy
Servicios; y, 3242 de fecha ocho de mayo del dos mil
dieciocho, expedida por |la SECRETARIA DE
DESARROLLO ECONOMICO, Direccién de Mercados,
Industrias, Comercios y Servicios, del establecimiento

con razon Social ¥kkkkkikkk con Girg *¥FkkkEkkkk todas



a nombre de *¥¥kxkkxkk. de jgual manera, carecen de
valor probatorio de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 490 del Cdédigo Procesal Civil vigente en el
Estado, en razén que al igual que las anteriores

licencias, solo demuestran la  existencia del

establecimiento con razdn social *¥k¥kkkkxkx  con Giro
PODER Junlc"“-**********, siendo ineficaces para acreditar que el
domicilio donde se llevo a cabo la diligencia de ocho
de diciembre del dos mil veinte, sea uno diverso al
ordenado en autos.
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Por lo anterior, es que la sola manifestacién del
actor incidentista *¥¥¥kxkkxk  no es suficiente para
destruir lo asentado por el fedatario judicial al tener fe
publica, la cual tiene la presuncién iuris tantum, lo que
implica que tiene la presuncién de certeza mientras no
se demuestre lo contrario, situacién que en el asunto
gque nos ocupa no se actualiza, dado que no se oferté
prueba alguna que demuestre lo aseverado por el

recurrente.

Por cuanto a la inconformidad consistente en que
la diligencia del ocho de diciembre del dos mil
veinte, violo en perjuicio del inconforme lo previsto en
el articulo 129 fraccién VI del Cédigo Adjetivo Civil,
digasele que el mismo es infundado en razén que el
acuerdo a cumplimentar lo es el auto de fecha veinte
de octubre del dos mil veinte, auto en el que se
ordena la ejecucién forzosa de sentencia de treinta de
abril del dos mil diecinueve, en la que en el
Séptimo punto resolutivo, se condeno a lo siguiente:
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“...SEPTIMO. Se condena a la parte demandada

y litisconsorte pasiva, en autos del expediente
714/2014 *wkwiokiokiock y skokiokiokikk  raspectivamente, a

la desocupacion y entrega de dicho inmueble,

concediéndoseles para tal efecto un plazo voluntario de
CINCO DIAS de conformidad con el articulo 691 del
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Cdédigo Procesal Civil en vigor para el Estado de
Morelos, contados a partir de que cause ejecutoria la
presente resolucién en el entendido de que en caso de
no hacerlo, se procederd conforme a las reglas de la

ejecucion forzosa...”

Por lo que, al tratarse de wuna sentencia
ejecutoriada, debe sequirse las reglas del articulo 704
del Cdédigo Procesal Civil vigente en el Estado, que
establece, que cuando la condena traiga consigo una
obligacién de entregar un bien inmueble, se procedera
de inmediato a poner en posesion del mismo a la parte
que corresponda, practicandose a este fin las
diligencias conducentes que solicite el interesado e
inclusive prevé que podra ordenarse la desocupacion
de fincas aunque estén habitados por el deudor o
terceros que no tuvieren contrato para acreditar
los usos en los términos que fije el Cédigo Civil.
Si hubiere arrendatarios, se dara a conocer al
ejecutante como propietario o0 poseedor
originario del inmueble; en consecuencia, la diligencia
de mérito no es necesario que se practique
directamente con el obligado, pudiendo entender la
diligencia con cualquier persona que encontrara en
posesidon del bien inmueble sin acreditar los usos en los
términos de ley; por tanto contrario a lo que sostiene el
inconforme dicha diligencia no puede llevarse a cabo
conforme a lo estipulado en el articulo 129 fraccién VI
del Codigo Adjetivo Civil, al tener reglas especiales la
ejecucién forzosa de sentencia, como lo previene el
multicitado articulo 704 de la Ley adjetiva civil.

En mérito de lo anterior, al ser infundadas sus
aseveraciones, resulta inconcuso que es improcedente
el INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIONES, en
contra de la diligencia de entrega de bien



inmueble de fecha ocho de diciembre de dos mil
veinte, practicada por el Licenciado JAVIER EDUARDO
CAMPOS DEL RIO, actuario adscrito a este Juzgado,
guedando firme la actuacién que se pretendia nulificar,
para todos los efectos legales a que haya lugar.

PODER JUDICIAL Por lo anteriormente expuesto y con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 118, 121, 122 y 123 y
demas relativos y aplicables del Cédigo Procesal
Familiar en Vigor, es de resolverse y se;

ON SOCIAL;

RESUELVE:

Z

PRIMERO. Este juzgado es competente para
conocer y resolver el presente INCIDENTE DE
NULIDAD DE ACTUACIONES, en contra de Ila
diligencia de entrega de bien inmueble de fecha
ocho de diciembre de dos mil veinte, en términos
del Considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se declara improcedente el
INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIONES, en
contra de Ila diligencia de entrega de bien
inmueble de fecha ocho de diciembre de dos mil
veinte, practicada por el Licenciado JAVIER EDUARDO
CAMPOS DEL RIO, actuario adscrito a este Juzgado,
guedando firme la actuacién que se pretendia nulificar,
para todos los efectos legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo acord6 y firma la Licenciada MIRIAM
CABRERA CARMONA, Juez Segundo Civil de Primera
Instancia del Octavo Distrito Judicial del Estado de
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Morelos, por ante la Secretaria de Acuerdos Licenciada
IRIS FLORES DELGADO, con quien actua y da fe.

MCC
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