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Cuernavaca, Morelos; a uno de marzo de

dos mil veintiuno.

VIS T O S para resolver los autos del Toca Penal
303/2020-4-OP, formado con motivo del recurso de
apelacion interpuesto por el Defensor Publico de XXX
XXX XXX contra la sentencia mayoritaria dictada el
uno de octubre de dos mil veinte, por el Tribunal
de Enjuiciamiento del Distrito Judicial Unico del Estado
de Morelos, en la carpeta penal JO/009/2020, instruida
contra dicho sentenciado por el delito de EXTORSION,

en agravio de las victimas de iniciales XXX XXX XXX,

Ys
RESULTANDO

1. El veintitrés de enero de dos mil veinte, se emitio
auto de apertura a juicio oral por la Juez de Primera
Instancia, de Control, Juicio Oral y Ejecucién de
Sanciones del Distrito Judicial Unico del Estado de
Morelos, en la carpeta penal JC/654/2018, seguida
contra XXX XXX XXX, por el delito de EXTORSION,
en agravio de las victimas de iniciales XXX XXX XXX,
en el que entre otras cosas determiné poner a
disposicion del Tribunal de Enjuiciamiento al acusado

de mérito.

2. Recibido el auto de apertura a juicio oral por el
Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial Unico
del Estado de Morelos, senaldé fecha y hora para el

desahogo de la audiencia de debate de juicio oral.



3. El uno de octubre de dos mil veinte, al concluirse
con la audiencia de debate de juicio oral, el Tribunal de
Enjuiciamiento del Distrito Judicial Unico del Estado de
Morelos, determiné dictar sentencia definitiva, bajo los

siguientes puntos resolutivos.

“.. PRIMERO. SE ACREDITO PLENAMENTE el
delito de EXTORSION, previsto y sancionado por el
articulo 146 del Codigo Penal Para el Estado de Morelos
vigente en la época de comisién de los hechos, cometido
en agravio de la victima XXX XXX XXX.

SEGUNDQO. XXX XXX XXX, es PENALMENTE
RESPONSABLE en la comision del delito de
EXTORSION, en perjuicio de la victima de iniciales XXX
XXX XXX., por lo que se le impone una pena privativa de
la libertad de DIEZ ANOS DE PRISION, con deduccion
del tiempo que ha estado privado de su libertad, en
términos del considerando sexto de la presente
resolucion.

TERCERO. Se condena al sentenciado XXX XXX
XXX, al pago de la reparacion del dafio, por la cantidad
de XXX XXX XXX cantidad que debera pagar a favor de
la victima de iniciales XXX XXX XXX.

CUARTO. De conformidad con lo que dispone el
articulo 76 del Codigo Penal vigente en la entidad, no ha
lugar a conceder al sentenciado XXX XXX XXX, algun
sustitutivo de la pena de prision, ya que no reune los
requisitos de procedibilidad. Con relacién a los beneficios
preliberacionales contemplados en la ley de Ejecuciéon
Penal, los mismos en su momento deberdn tramitarlos
ante el Juez de Ejecucion correspondiente.

QUINTO. Amonéstese y apercibase al ahora
sentenciado XXX XXX XXX, en términos de lo previsto
por los articulos 46 y 47 del Codigo Penal en vigor en
esta entidad, para que no reincida en un nuevo delito.

SEXTO. Se suspenden sus derechos vy
prerrogativas electorales del sentenciado XXX XXX XXX
de conformidad con el considerando numero X de la
presente resolucion.

SEPTIMO. Una vez que quede firme la presente
resolucion, déjese al sentenciado de mérito a disposicion
del Juez de Ejecucion correspondiente, para que proceda
a la exacta vigilancia del cumplimiento de la presente
resolucién; asimismo, hagase del conocimiento al
Director del Centro de Reinsercion Social “Morelos”, con
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residencia en Atlacholoaya, municipio de Xochitepec,
Morelos, que el sentenciado debera permanecer en el
Centro de Reclusion antes citado, hasta en tanto le sea
notificado un cambio en la situacion juridica, siguiendo
sujeto bajo la medida cautelar de prision preventiva.

OCTAVO. Hagase saber a las partes que la
presente sentencia es recurrible en apelacién, en caso
de inconformidad, contando para ello, un plazo de diez
dias habiles siguientes a su notificacion, en términos del
articulo 468 del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales.

NOVENO. Conforme lo dispone el articulo 63 del
Cdbdigo Nacional de Procedimientos Penales, se tiene por
notificados los agentes del Ministerio Publico, al Defensor
Publico, a la Asesor Juridico Publica y por su conducto a
la victima XXX XXX XXX...”

4. Inconforme con la anterior determinacién la defensa
publica del sentenciado XXX XXX XXX interpuso
recurso de apelaciéon, expresando los agravios que

consideran le ocasiona la resolucion.

5. A la audiencia publica celebrada de manera
telematica comparecio el Agente del Ministerio
Puablico XXX XXX XXX, Asesora Juridica XXX XXX
XXX, Defensor Publico XXX XXX XXX, asi como el
Sentenciado de mérito, a quienes se les hizo saber el
contenido de los articulos 476 y 477 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, relativos a la
dinamica de la audiencia, por lo que, al haberse
solicitado por parte del Agente del Ministerio Publico
la formulacion de alegatos aclaratorios sobre los
agravios expresados por el defensor particular del
sentenciado, en sintesis dijo: Que solicita copia
certificada por escrito de la sentencia asi como copia

del audio y video.



Por otra parte, a fin de no violentar derecho
fundamental del resto de las partes, también se les
otorgdé el uso de la voz al Asesor Juridico, quien
sintéticamente refirio: Que solicita copia certificada por
escrito de la sentencia asi como copia del audio y
video; la; el Defensor Publico sefaldo: Que solicita
copia certificada por escrito de la sentencia asi como

copia del audio y video y;

Escuchados los intervinientes, la Magistrada que
presidié la audiencia, cerro el debate y de conformidad
con el articulo 478 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, procedié en términos del
articulo 479 del mismo ordenamiento legal, a emitir la
sentencia, precisandose que es documentada por
escrito, agregando los antecedentes que la
complementan y en un formato mas adecuado, tal y
como lo dispone el articulo 69 del Codigo invocado,

pronunciando fallo al tenor de lo siguiente.
CONSIDERANDOS

|. COMPETENCIA. Esta Primera Sala del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos, con
sede en la Ciudad de Cuernavaca, Morelos, en
términos del articulo 47 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, es competente para resolver
el presente recurso de APELACION en términos del
articulo 99 fraccion VIl de la Constitucion Politica del
Estado de Morelos; los articulos 2, 3 fraccion I; 4, 5

fraccion 1 y 37 de la Ley Organica del Poder Judicial
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del Estado de Morelos; los numerales 14, 26, 27, 28,
31 y 32 de su Reglamento; asi como los articulos 20
fraccion 1, 133 fraccion lll, 456, 461 y 468 fraccion Il

del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Il. LEY APLICABLE. Los hechos datan del veintiuno
de febrero de dos mil dieciocho, por lo que es
aplicable el Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales, vigente en la entidad a partir del nueve de

marzo de dos mil quince.

lll. OPORTUNIDAD, IDONEIDAD y LEGITIMACON
EN EL RECURSO. El recurso de apelacion fue
interpuesto oportunamente por el defensor del
sentenciado. La sentencia recurrida se le notifico el
uno de octubre de dos mil veinte, por lo que el término
de diez dias que dispone el articulo 471, segundo
parrafo, del Coddigo Nacional de Procedimientos
Penales, para la interposicion del recurso inicio a partir
del dia siguiente, conforme a lo dispuesto por el
articulo 94 del invocado ordenamiento legal. Tal
término transcurrié del cinco al dieciséis de ese mes 'y
afio, tal medio de impugnacion fue presentado el
guince de octubre de dos mil veinte, esto es, dentro

del plazo legal.

Tal recurso fue interpuesto contra una sentencia
dictada por el Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito
Judicial Unico del Estado, lo que materializa el

supuesto normativo descrito por el articulo 468,



fraccion 1l, del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales, por lo que es idéneo.

El sentenciado XXX XXX XXX, tiene legitimacion para
apelar porque impugna una sentencia dictada por el
Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial Unico
del Estado, la que pudiera causarle agravio, lo que se
adecua a lo previsto por los articulos 456, 457 y 458

del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Asi, se colige: el recurso de apelacion contra la
sentencia dictada el uno de octubre de dos mil veinte,
por el Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial
Unico del Estado, se presenté de manera oportuna; es
el medio de impugnacién idoneo para combatirla; vy, el

recurrente se encuentra legitimado para interponerlo.

IV.- RELATORIA. Para una mejor comprension del
presente fallo, se destaca la siguiente relatoria de la

resolucion que dio origen al presente recurso:

a) El veintitrés de enero de dos mil veinte, se emitié
auto de apertura a juicio oral, por la Juez de Primera
Instancia, de Control, Juicio Oral y Ejecucion de
Sanciones del Distrito Judicial Unico del Estado, en la
carpeta penal namero JC/654/2018, seguida contra
XXX XXX XXX, por el delito de EXTORSION, cometido
en agravio de las victimas de iniciales XXX XXX XXX,
en el que, entre otras cosas, determin0 poner a
disposicion del Tribunal de Enjuiciamiento al acusado

de meérito.
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b) Recibido el auto de apertura a juicio oral por el
Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial Unico
del Estado de Morelos, senalaron fecha y hora para el

desahogo de la audiencia de debate de juicio oral.

c) La audiencia de debate de juicio oral, tuvo
verificativo en el lapso del diez de marzo al dieciocho
de septiembre, ambos de dos mil veinte, fecha esta
altima en la que dicho Tribunal emiti6 fallo de condena
contra XXX XXX XXX, por el delito de EXTORSION,
cometido en agravio de la victima de iniciales XXX
XXX XXX

V. AGRAVIOS MATERIA DE LA APELACION. Los
motivos de inconformidad fueron expuestos por el
recurrente de forma escrita, los cuales obran en el toca
penal en el que se actla, sin que se considere
necesaria la trascripcion o sintesis de estos, pues no
existe disposicion normativa que asi lo ordene

expresamente.

Al respecto se cita el siguiente criterio, Tesis: VI.20.
J/129 Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta Novena Epoca, 196477 Tribunales Colegiados
de Circuito, Tomo VII, Abril de 1998 Pag. 599,

Jurisprudencia (Comun), del texto siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que
el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacion expresados en la demanda,
no implica que haya infringido disposiciones de la
Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues
no hay precepto alguno que establezca la obligacion
de llevar a cabo tal transcripcion; ademas de que
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dicha omision no deja en estado de indefension al
guejoso, dado que no se le priva de la oportunidad
para recurrir la resolucion y alegar lo que estime
pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad
de la misma.”

VI. ANALISIS DE RESOLUCION, AGRAVIOS Y
DECISION DE LA SALA. Es importante precisar que
en este apartado se analizar4d de manera integral el
procedimiento, esto es, tanto el delito como la
responsabilidad penal y la pena impuesta al
sentenciado, asi como posibles violaciones a
derechos fundamentales que en el caso de
advertirlas, se repararan o en su caso se ordenara la
reposicion del procedimiento que corresponda e
inclusive en su totalidad, lo que desde luego se
efectuarda de forma conjunta pero exhaustiva,
considerando y contestando los agravios del defensor
publico del sentenciado XXX XXX XXX, asi como las
manifestaciones realizadas por la Agente del Ministerio

Publico y Asesora Juridica.

Tilda genéricamente el recurrente a la sentencia
apelada de violatoria del derecho fundamental al
debido proceso, sus garantias y que adolece de
fundamentacion y motivacion, aunque al hacerlo dice
gue no se observaron los articulos XXX XXX XXX9 y
265 del Cbdigo Nacional de Procedimientos Penales,
de lo que se advierte que se refiere a que, en su
concepto, se violaron los principios de la valoracién de
la prueba en esos preceptos contenidos, lo que

también es infundado como se vera a continuacion.
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En principio es menester sefialar que el hecho materia
de la acusacion es el que quedo fijado tanto en el auto
de apertura a juicio oral como en la sentencia definitiva
del Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial

Unico del Estado de Morelos.

Hecho al que la Agente del Ministerio Publico califica
juridicamente como el delito de EXTORSION, que se
encuentra previsto y sancionado por el articulo 146 del
Codigo Penal vigente en la época de los hechos,
cometido en agravio de la victima de iniciales XXX
XXX XXX, atribuyéndole dicho ilicito en calidad de
autor material, que dispone:

‘ARTICULO 146. Al que por cualquier medio

ilicito ejerza coaccidbn sobre una persona

para que haga o deje de hacer algo, se le

impondra de diez a quince afios de prision,

sin perjuicio de la sanciéon aplicable para los
demés delitos que resulten.

Si el autor de la extorsion obtiene lo que se
propuso, la sancion se aumentara hasta en
una mitad, sin perjuicio de las demas que
resulten aplicables.”

De esa descripcion normativa se obtienen como

elementos que lo integran:

1. La conducta del activo de ejercer coaccion;
2. La finalidad de que el pasivo haga o deje de

hacer algo.

Una vez examinada la sentencia respecto de la
comprobacién del delito de que se trata, se considera

por este Cuerpo Colegiado que dicho injusto penal se



encuentra plenamente acreditado, como bien Ilo

determind el Tribunal de Enjuiciamiento.

Elementos que se acreditan con lo declarado por la
victima directa de iniciales XXX XXX XXX, que en
sintesis dijo que el veintiuno de febrero de dos mil
dieciocho, estaba en su domicilio y recibioé una llamada
a su celular, que es el XXX XXX XXX, del XXX XXX
XXX, en la que un hombre con voz fuerte, golpeada, le
dijo que le depositara a la una de la tarde, en la cuenta
XXX XXX XXX de Bancomer, XXX XXX XXX, que le
fuera a decir a XXX XXX XXX si no iba a matar a sus
nietos pues sabia que estudiaban en el XXX XXX XXX
y corto la llamada.

Lo declarado por la victima indirecta XXX XXX XXX,
quien en esencia dijo que el veintiuno de febrero de
dos mil dieciocho, el sefior XXX XXX XXX recibid una
llamada de extorsidon pidiéndole XXX XXX XXX para
depositarlos antes de la una de la tarde porque si no
iban a matar a los nietos pues sabian que iban al XXX
XXX XXX. Posteriormente hablaron como a la una de
la tarde a la oficina diciendo que si no depositabamos
iban a empezar a quemar unidades. EI nimero del
sefior XXX XXX XXX es XXX XXX XXX y que
marcaron del XXX XXX XXX.

El testimonio de XXX XXX XXX, Perito en Psicologia,
quien dijo que realizo el veintidos de febrero de dos mil
dieciocho, dos evaluaciones psicolégicas: la primera, a

la victima de iniciales XXX XXX XXX, quien presento
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una alteracion psicolégica a consecuencia del evento
denunciado porque hay indicadores de inseguridad,
miedo y retraimiento; la segunda a la victima de
iniciales XXX XXX XXX, a quien determind que
presenta una afectacion psicologica derivada del
evento que estd atravesando, ya que existe
inseguridad percibida en el medio ambiente, que el
estado emocional observado corresponde con el

evento denunciado.

El deposado de XXX XXX XXX, quien en esencia dijo
gue en la carpeta XXX XXX XXX, informé que la
victima de iniciales XXX XXX XXX le dijo que es
concesionario de la ruta 4, por lo que la diversa de
iniciales XXX XXX XXX, le avisO que recibié una
llamada del teléfono XXX XXX XXX diciéndole que
entregaran XXX XXX XXX mediante un depdsito a una
cuenta de Bancomer, que sabia donde estudiaban sus
nietos; en la segunda llamada desde el mismo teléfono
en la que dijeron que tenia hasta la una del dia para
hacer dicho deposito. Agrego que realizé otro informe
en el que asento que las carpetas XXX XXX XXX vy la
XXX XXX XXX referida estan relacionadas, pues en la
primera se detuvo a una persona que portaba un
equipo telefénico con mismo IMEI que es el nUumero de
origen de la carpeta XXX XXX XXX.

El perito en criminalistica de campo XXX XXX XXX dijo
que emitié un dictamen en materia de criminalistica el
diecisiete de marzo de dos mil dieciocho, en la carpeta

de investigacion XXX XXX XXX, en el que asento las
11



caracteristicas del inmueble ubicado en la XXX XXX
XXX, que corresponde a un lugar de tipo cerrado
destinado como base de la ruta 4, mismo que fue

fijado fotograficamente.

El Policia Federal Ministerial XXX XXX XXX dijo que
participd en una puesta a disposicion el veintiuno de
febrero de dos mil dieciocho, en XXX XXX XXX, donde
montaron vigilancia, en donde aproximadamente a las
catorce horas con cincuenta y cinco minutos salieron
dos personas del sexo masculino y al tratar de
abordarlas para preguntarles por XXX XXX XXX, uno
de ellos se alz6 la camisa y les mostro el mango de un
cuchillo  diciendoles que no se acercaran
emprendiendo la huida, por lo que €l y el comandante
Barreto persiguieron a la persona de complexion
media, con barba, gorra negra, a la que dieron alcance
en las Quintas, quien dijo llamarse XXX XXX XXX, que
al ser revisado portaba una “cangurera” donde llevaba
cinco bolsitas tipo Ziploc de plastico transparente con
polvo blanco similar a la cocaina, una mas vacia y una
cartera en la cual traia una copia de una INE a nombre
de XXX XXX XXX, una credencial de un hospital
regional al mismo nombre, una copia en reduccion de
un acta de nacimiento también a ese nombre y en la
bolsa delantera del lado izquierdo dos aparatos
celulares, entre ellos un Senwa negro con naranja y
dos chips de la marca Telcel, por lo que aseguraron a
esa persona por el delito contra la salud en su

modalidad de narcomenudeo y mas o menos a las
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quince horas lo entregaron a la Fiscalia Especializada
contra el Secuestro y Extorsion, persona a la que
sefald en la audiencia del juicio oral como la que
estaba en dicha audiencia con cubrebocas azul y una

camisa o playera amarilla.

Lo declarado por la perito en materia de fotografia
forense XXX XXX XXX Sotelo quien realiz6 un
dictamen en la carpeta XXX XXX XXX en la que fijo
fotograficamente diversos objetos asegurados al
sentenciado, particularmente un teléfono celular marca
Senwa, negro con naranja, dos chips de Telcel, cinco
bolsas de plastico transparente tipo Ziploc con polvo

blanco y una mas vacia.

Lo declarado por el perito en materia de informatica
XXX XXX XXX en el sentido que con base en la
resolucion XXX XXX XXX emitida por la Juez
Especializada, realizé una intervencion el veintidés de
marzo de dos mil dieciocho, respecto de tres equipos
telefénicos y dos tarjetas chips, uno de ellos marca
Senwa que entre otros registros de llamadas tiene una
al teléfono XXX XXX XXX registrada a las nueve y
treinta y dos horas del veintiuno de febrero de dos mil
dieciocho, igual que un mensaje enviado al mismo
namero a las nueve cincuenta y dos horas, en el que
envia el nUmero de cuenta XXX XXX XXX, le dice que
es de Bancomer, que es por la derecha y que no se
pase de verga que tenia hasta la una para depositarle,
en la tarjeta SIM venia cargado por default en el

registro “yo” el numero telefénico XXX XXX XXX, lo
13



gue registro electronicamente en un disco, mismo que

fue incorporado al juicio al contener su dictamen.

La agente de investigacion criminal XXX XXX XXX, en
esencia dijo que realizd un andlisis de datos
conservados en el nimero de origen XXX XXX XXXy
su detalle de llamadas con el dictamen del perito
Palma, linea telefénica que esta asociada al IMEI XXX
XXX XXX, del que al realizar una red técnica de
telefonia para constatar las llamadas y mensajes que
recibid la victima XXX XXX XXX, con la que constaté
que recibi6 dos mensajes y cuatro llamadas el
veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, por lo que al
ser un mapeo determind que esas llamadas se
hicieron desde la calle XXX XXX XXX, segun las
coordenadas a las que se conecta ese equipo
telefénico. Concluido ese andlisis realiz6 una
basqueda en el correo electronico oficial que es
precisamente para los detalles de llamadas donde
constatd que ese IMEI que pertenece al equipo
Senwa, negro con naranja, es el mismo que el
utilizado por una segunda linea telefénica dentro de la
diversa carpeta XXX XXX XXX (sic) iniciada por
extorsion, misma base de datos en la que se percatd
gue habia una puesta a disposicion de nombre de XXX
XXX XXX, por delitos contra la salud en el que se
aseguré un equipo Senwa con digitos XXX XXX XXX.
Agrego que en la imagen que tomo para su informe
observé llamadas hechas al teléfono XXX XXX XXX de
la victima de nombre XXX XXX XXX, el veintiuno de
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febrero de dos mil dieciocho, a las nueve treinta y dos
de la mafana y un mensaje de texto que envia el
portador del equipo telefonico donde le proporciona el
namero de cuenta XXX XXX XXX, le dice que se le

hablé por la derecha y no le juegue al vergas.

Medios de prueba que fueron valorados debida y
legalmente por el Tribunal de Juicio Oral, en términos
de lo dispuesto por el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales en sus ordinales 261, 263,
265, 356, 357 y 359 que conforme a las reglas de la
l6gica los conocimientos cientificos y las maximas de
la experiencia tienen eficacia probatoria y forman
plena conviccion también en este Tribunal para
acreditar que el veintiuno de febrero de dos mil
dieciocho, el activo realizé una llamada desde el
teléfono marca Senwa, negro con naranja IMEI XXX
XXX XXX, numero XXX XXX XXX, al teléfono XXX
XXX XXX, del paciente del delito, coaccionandolo
(conducta) para que antes de la una de la tarde
depositara XXX XXX XXX (finalidad) a la cuenta XXX
XXX XXX de Bancomer.

Es asi que a criterio de esta Alzada como
acertadamente lo resolvid el Tribunal de
Enjuiciamiento, tiene por plena y legalmente
demostrado el delito de EXTORSION previsto y
sancionado por el numeral 146 del Codigo Penal en
vigor en la época de los hechos, vulnerandose con ello
el bien juridico tutelado por la norma, que en el caso lo

es la libertad de las personas y su patrimonio.
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Por otra parte, respecto de la comprobacion de la
PLENA RESPONSABILIDAD PENAL de XXX XXX
XXX, también se estima por este Organo Colegiado,
que el Tribunal de Juicio Oral legalmente tuvo por
acreditada la plena responsabilidad del enjuiciado,

contrario a lo que sefiala el apelante en sus agravios.

Tenemos como prueba fundamental el relatado
testimonio del Policia Federal Ministerial XXX XXX
XXX, quien al detener y revisar al ahora sentenciado
XXX XXX XXX encontrd6 en la bolsa delantera
izquierda de su pantalén dos aparatos celulares, entre
ellos el marca Senwa, negro con naranja IMElI XXX
XXX XXX, numero telefonico XXX XXX XXX, con el
gue precisamente realizo una llamada al teléfono XXX
XXX XXX, del paciente del delito con iniciales XXX
XXX XXX para que antes de la una de la tarde
depositara XXX XXX XXX a la cuenta XXX XXX XXX
de Bancomer, lo que para este Cuerpo Colegiado tiene
valor probatorio pleno, por haber sido plenamente
identificado por ese agente aprehensor como la
persona que portaba el veintiuno de febrero de dos mil
dieciocho, el teléfono marca Senwa, negro con
naranja que llevaba una “cangurera” donde tenia cinco
bolsitas tipo Ziploc de plastico transparente con polvo
blanco similar a la cocaina, por lo que fue detenido por
delitos contra la salud en su modalidad de
narcomenudeo, como correctamente lo determind la
mayoria del Tribunal de juicio oral en primera

instancia.
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Lo que acredita plenamente la participacion
penal del sentenciado XXX XXX XXX, en la comisiéon
del delito de EXTORSION, cometido en agravio de la
victima de iniciales XXX XXX XXX, en calidad de
AUTOR material en este delito que le atribuyo la
fiscalia y que el Tribunal de Enjuiciamiento de Primera
Instancia del Distrito Judicial Unico del Estado,
correctamente también determiné en términos de la
fraccion | del articulo 18 del Cédigo Penal vigente para

el Estado de Morelos.

El apelante dice en su primer agravio que las
declaraciones de las victima de iniciales XXX XXX
XXX, no hacen sefialamiento en su contra pues lo
anico que identifican es el numero de origen del
telefono del cual recibieron la llamada extorsiva asi
como la voz de una persona del sexo masculino quien
realizo la peticion econémica a cambio de no dafiar a
su familia, de igual manera refieren haber recibido un
namero de cuenta de la institucion Bancaria
denominada Bancomer para que ahi depositaran el
dinero requerido, pero es de notar que no dan indicio
de la identidad del apelante, pues asi lo manifestaron
en el interrogatorio de la defensa, sumado a que el
policia XXX XXX XXX no realizO0 una investigacion
minuciosa de la cuenta XXX XXX XXX, para saber su
fecha de apertura, los depdsitos recibido, la sucursal
en que fue abierta, si su titular existe y tiene relacion

con el sentenciado.
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Lo que es infundado, pues exige a lo declarado
por las victimas de iniciales XXX XXX XXX, un alcance
gue razonablemente no pueden tener pues como ha
quedado acreditado tales pruebas son aptas para
acreditar la existencia de la Ilamada extorsiva
efectuada al telefono XXX XXX XXX, del diverso XXX
XXX XXX y la existencia de los mensajes
amenazantes en los que le hicieron saber al primero el
namero de cuenta bancaria al que debian depositar el
numerario materia del delito, pues como maxima de la
experiencia resulta del dominio publico que esos
medios de comunicacion no permiten conocer la
identidad del que realiza la llamada, por lo que no son

idoneos para el fin que pretende el recurrente.

En lo que hace a que el policia XXX XXX XXX no
investigo la cuenta XXX XXX XXX de Bancomer para
saber su fecha de apertura, los depdésitos recibidos, la
sucursal en que fue abierta, si su titular existe y tiene
relacion con el sentenciado, es infundado porque el
Tribunal de juicio oral analiza lo que el deponente
manifestdO en su presencia para darle el valor
probatorio que conforme a la sana critica le
corresponde, por lo que no es dable que ese 6rgano
jurisdiccional tomara en cuenta lo que no hizo, de ahi
gue resulte apta solamente para corroborar lo que los
ofendidos le dijeron en la entrevista que les realizo, la
existencia del teléfono de XXX XXX XXX, de los
mensajes que obraban en ese dispositivo y la foto que

refiere, de ahi que haya sido legal la justipreciacion
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gqgue de ese deposado hizo el Tribunal de

Enjuiciamiento.

En relacion con que el agente aprehensor XXX XXX
XXX lo unico que aporta es que detuvo al sentenciado
y le encontro el teléfono marca Senwa, IMEI XXX XXX
XXX, fue correcto el valor que en ese sentido le otorgo
el 6rgano de primera instancia en términos de lo
dispuesto por el Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales en sus ordinales 261, 263, 265, 356, 357 y
359, porque ese hecho es precisamente lo que
describe ese agente policiaco, por ende es lo que

solamente acredita.

En cuanto a que es nula tal probanza porque su
detencion fue arbitraria al no existir flagrancia ni caso

urgente, ese argumento es infundado.

Se afirma lo anterior, porque consta en el auto de
apertura a juicio oral de veintitrés de enero de dos mil
veinte, emitido por la Juez de Primera Instancia, de
Control, Juicio Oral y Ejecucién de Sanciones del
Primer Distrito Judicial del Estado, en la carpeta penal
numero JC/654/2018, seguida contra XXX XXX XXX,
por el delito de EXTORSION, cometido en agravio de
las victimas de iniciales XXX XXX XXX, que para ese
juicio el acusado esta interno en el Centro de
Reinsercion Social “Morelos”, bajo la medida cautelar
de prision preventiva del dieciocho al veintitrés de
octubre de dos mil dieciocho y del veintidés de marzo

de dos mil diecinueve a la fecha de emision de ese
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proveido, por lo que su presentacion al mismo no es

ilegal.

En primer lugar, se debe considerar que la detencion
del sentenciado se realiz6 en flagrancia en la comision
de un delito contra la salud que dieron origen a diversa
carpeta de investigacion, por lo que es un hecho ajeno
a la litis sometida a la potestad jurisdiccional.
Atendiendo a que la obtencidn del teléfono XXX XXX
XXX con IMEI XXX XXX XXX, que pertenece al equipo
Senwa, negro con naranja hallado en poder del
sentenciado XXX XXX XXX, se relaciona con una
carpeta integrada por el delito de EXTORSION en la
gue el imputado no fue detenido en flagrancia.

En segundo, lugar como se vio, fue la investigacion de
la agente XXX XXX XXX lo que llevé a establecer la
relacion del numero telefonico XXX XXX XXX con IMEI
XXX XXX XXX, que pertenece al equipo Senwa, negro
con naranja, con las llamadas realizadas al teléfono
XXX XXX XXX de la victima de nombre XXX XXX
XXX, el veintiuno de febrero de dos mil dieciocho, a las
nueve treinta y dos de la mafana y un mensaje de
texto que envia el portador del equipo telefénico donde
le proporciona el nimero de cuenta XXX XXX XXX, le
dice que se le hablé por la derecha y no le juegue al
vergas. Evento en el que el articulo 141 del codigo
adjetivo aplicable establece que cuando se haya
presentado denuncia o querella de un hecho que la ley
sefiale como delito, el Ministerio Publico anuncie que

obran en la carpeta de investigacion datos que
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establezcan que se ha cometido ese hecho y exista la
probabilidad de que el imputado lo haya cometido o
participado en su comision, el Juez de control, a
solicitud del Ministerio Publico, podra ordenar,
citatorio, orden de comparecencia y aprehension
segun sea el caso, por lo que no procede el control de
la detencion pues no violan derechos fundamentales
por si mismas, sino en todo caso por su ejecucion, lo

gue no sucede en la especie.

Apoya el anterior criterio, por las razones que la
informan la jurisprudencia de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, registro
2022158, consultable en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 79, octubre de 2020,

Tomo |, pagina 149, que dice:

DETENCION, CONTROL DE SU LEGALIDAD. NO
PROCEDE EJERCERLO RESPECTO DE LAS
ORDENES DE APREHENSION (ARTICULO 308
DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES).

Hechos: Los Tribunales Colegiados contendientes
que conocieron de los amparos en revision
respectivos, sostuvieron criterios distintos
consistentes en determinar si el control de legalidad
de la detencion previsto en el articulo 308 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, para los casos
de flagrancia o urgencia, se debe realizar tratandose

de ordenes de aprehension.

Criterio juridico: Sobre tal cuestion, la Primera Sala

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
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considera que el criterio que debe prevalecer, es que
este control inicamente procede cuando la privacion
de la libertad personal del imputado tiene como
antecedentes casos de flagrancia o urgencia, sin que
pueda hacerse extensivo a las Ordenes de
aprehension. Esto no significa que sea inviable
alegar vicios cometidos en la ejecucion de una orden
de aprehension, o bien, que el Juez de Control esté
impedido para analizar oficiosamente violaciones a
los derechos humanos ocurridas en el cumplimiento

de dichas ordenes.

Justificacién: Ello, porque en los supuestos de
flagrancia o urgencia, la privacion de la libertad
personal del imputado no ha sido sometida a un
control judicial previo, como si ocurre tratdndose de
ordenes de aprehension, las cuales en términos del
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, deben librarse por la autoridad
judicial competente. La razén se estructura
atendiendo a que el bien juridico tutelado por la
Constitucion Federal en ese supuesto, es la libertad
personal de los inculpados, por lo que la finalidad de
la audiencia es proteger esa prerrogativa, en los
supuestos en que no existe un mandamiento judicial,
tomando en cuenta que la privacion de la libertad es
ordenada por el Ministerio Publico (en caso urgente)
0 ejecutada por cualquier persona (flagrancia), por lo
gue la consecuencia en caso de que se determinara
su ilegalidad seria la libertad con reservas de ley.
Mientras que en el caso de las Ordenes de
aprehension, la privacion de la libertad ya se
encuentra justificada legalmente. Sin embargo, no
escapa a la consideracion de esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion que en la
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ejecucion de una orden de aprehension pudieran
surgir cuestiones que la autoridad judicial deba
analizar, incluso de oficio; por ejemplo, cuando se
alega que aquélla se materializé contra diversa
persona (verbigracia, un homonimo), o bien, con
posibles violaciones a derechos humanos. En este
altimo supuesto, el Juez debera actuar en términos
de la normatividad aplicable, sin que la decision
respectiva forme parte del control de la legalidad de
la detencion a que se refiere el articulo 308 del
Caodigo Nacional de Procedimientos Penales, el cual,
como se dijo, solamente resulta procedente
tratandose de las detenciones en flagrancia o caso

urgente.”

En el segundo agravio, aduce el apelante que tampoco
debié tomarse en cuenta el testimonio del Policia XXX
XXX XXX quien ademas contra el derecho a la
inviolabilidad de las comunicaciones privadas
manipulé dicho teléfono movil para conocer el IMEI
previo a que se otorgaran las autorizaciones 399/2018
y 449/2018 de siete y nueve de marzo de dos mil

dieciocho, lo que es igualmente infundado.

Es cierto que en términos del articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, para intervenir una comunicacion privada
se requiere autorizacion exclusiva de la autoridad
judicial federal, a peticion de la autoridad que faculte la
ley, como sucede con el teléfono mévil en el que se
guarda informacion clasificada como privada y que el
ambito de proteccion del derecho a la inviolabilidad de

las comunicaciones privadas se extiende a los datos
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almacenados en tal dispositivo, ya sea en forma de
texto, audio, imagen o video. De manera que si la
autoridad encargada de la investigacion, al detenerla,
advierte que trae consigo un teléfono movil, esta
facultada para decretar su aseguramiento y solicitar a
la autoridad judicial la intervencion de las
comunicaciones privadas conforme al citado articulo
16 constitucional; sin embargo, resulta necesario
conocer los datos de identificacion de ese dispositivo
electronico para solicitar esa autorizacion y dado que
estos no estan a la vista las maniobras que se llevan a
cabo para adquirilos no vulneran el derecho

fundamental citado.

Maxime que los datos de modelo, marca, serie e IMEI,
no son datos almacenados en tal dispositivo, ya sea
en forma de texto, audio, imagen o video, sino constan
impresos en la etiqgueta adherida en el interior fisico
del aparato no en su memoria digitalizada como es de
todos conocido. De ahi lo infundado el agravio en

examen.

En el mismo agravio, aduce el apelante que el
dictamen que realizd el perito XXX XXX XXX el
veintidos de marzo de dos mil dieciocho se basa en la
resolucion 476/2018 la que autoriza la investigacion de
las comunicaciones en las carpetas XXX XXX XXXy
XXX XXX XXX, pero no para la carpeta XXX XXX XXX
que dio origen a los actos que se imputan al
recurrente, por lo que es nula, afirmacion que es

infundada.
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Es asi, pues los datos obtenidos por tal experto
llevaron a concluir a la diversa perito XXX XXX XXX
gue existe relacion del namero telefonico XXX XXX
XXX con IMEI XXX XXX XXX, que pertenece al equipo
Senwa, negro con naranja, con las llamadas
realizadas al teléfono XXX XXX XXX de la victima de
nombre XXX XXX XXX, el veintiuno de febrero de dos
mil dieciocho, a las nueve treinta y dos de la manana y
un mensaje de texto que envia el portador del equipo
telefénico donde le proporciona el nimero de cuenta
XXX XXX XXX, le dice que se le hablé por la derecha
y no le juegue al vergas, pues no existe precepto legal
gue impida a la autoridad investigadora a que si en la
secuela de una investigacion apareciere que se ha
cometido un delito distinto del que se persigue, debera
ser objeto de investigacion separada o como en el
caso, se descubre que con ese aparato telefonico se
cometio el delito de EXTORSION y que existe una
carpeta de investigacién iniciada por ese delito, nada
impide utilizar los datos derivados de la resolucion
476/2018 que autorizO0 la investigacion de las
comunicaciones en las carpetas XXX XXX XXXy XXX
XXX XXX, dado que fueron obtenidos legalmente.

Por ende, la RESPONSABILIDAD PENAL de XXX
XXX XXX, en la comision del delito de EXTORSION,
cometido en agravio de la victima de iniciales XXX
XXX XXX, se encuentra plenamente acreditada, sin
que se actualice en su favor, causa excluyente de

incriminacién alguna de las que prevé el articulo 23 del
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Codigo Penal vigente en el Estado de Morelos, ni
tampoco causa extintiva de la pretensiéon punitiva que
sefala el articulo 81 del mismo ordenamiento legal

invocado.

Con relacion al topico de la
INDIVIDUALIZACION DE LA PENA y REPARACION
DEL DANO, dado que el Tribunal de Enjuiciamiento
impuso al sentenciado la minima prevista en el articulo
146 del Cddigo Penal para el Estado de Morelos
vigente en la época de los hechos que es de DIEZ
ANOS DE PRISION, no le irroga perjuicio al apelante
pues no hay otra de menor entidad, conforme a la
jurisprudencia sustentada por Tercer Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, registro 1006194,
consultable en el Apéndice de 2011, Tomo Ill, Penal
Segunda Parte - TCC Primera Seccion - Sustantivo,

pagina 775 que reza:

“PENA MINIMA, NO ES NECESARIO QUE SE
RAZONE SU IMPOSICION. Cuando el juzgador,
haciendo uso de su arbitrio, estima justo imponer
como pena la minima que contempla la ley para el
delito que corresponda, es evidente que tal proceder
no es violatorio de garantias, ya que en este caso ni
siquiera es necesario razonar la imposicion de la
misma en base al grado de peligrosidad o
circunstancias en que se efectud el delito, en virtud
de que estos elementos sélo deben tomarse en
cuenta cuando se impone una sancidon mayor, pero
no cuando se aplica la minima, pues es inconcuso

gue no podria aplicarse una menor a ésta.”
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Pena privativa de libertad que debera
descontéarseles el tiempo que ha permanecido privado
de su libertad en el Centro Estatal de Reinsercion, que
de acuerdo con el auto de apertura a juicio oral es del
dieciocho al veintitrés de octubre de dos mil dieciocho
y del veintidos de marzo de dos mil diecinueve a la

fecha de emisién de ese proveido, ahora a la fecha de

emision de esta ejecutoria, [FONNOIGUCHCCDEIN

Sancion privativa de la libertad que habra de
compurgar el sentenciado XXX XXX XXX, en el lugar

gue al efecto les designe el Juez de Ejecucion.

Resultando aplicables al caso las tesis

Jurisprudenciales de rubro y texto:

“‘PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD. LA
DESIGNACION DEL LUGAR EN EL QUE HABRA DE
COMPURGARSE, CONSTITUYE UNA RESOLUCION
QUE FORMA PARTE DE LA ETAPA DE EJECUCION
DE LAS PENAS Y, POR LO TANTO, SU DEFINICION
ES COMPETENCIA EXCLUSIVA DEL PODER
JUDICIAL. La designacién del lugar en el que el
sentenciado deberd compurgar la pena privativa de
libertad que se le ha impuesto, constituye un acto que
forma parte de la ejecucion de las penas y, en
consecuencia, de conformidad con lo sostenido por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en
la tesis de jurisprudencia P./J. 17/2012 (10a.), (1) su
definicién es competencia exclusiva del Poder Judicial.
Lo anterior, porque la posibilidad del sentenciado de
compurgar su pena en el centro de reclusion mas
cercano a su domicilio constituye un derecho humano
gue se encamina a propiciar su reintegracion a la
comunidad; de ahi que esta determinacion sea un acto
susceptible de vulnerar los derechos humanos del
sentenciado, por lo que acorde con el enfoque
proteccionista  expuesto por el Constituyente
Permanente en la reforma de 18 de junio de 2008,
resulta idoneo que sea el Poder Judicial, en su papel de
garante, el que se pronuncie sobre tal aspecto, a efecto
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de evitar actuaciones arbitrarias por parte de la
autoridad. Esta conclusion resulta arménica con la
distribucién de competencias establecida por el
Constituyente en relacion con el sistema penitenciario,
pues debe decirse que esta designacion resulta ajena a
las facultades de administracion reservadas al Poder
Ejecutivo, toda vez que dicho acto no se encamina a la
organizacion interna de los centros penitenciarios, sino
gue atafie a la esfera de derechos de los condenados a
compurgar una pena privativa de libertad, de ahi que
deba considerarse dentro de las facultades exclusivas
de la autoridad judicial.”

“PENAS. SU EJECUCION ES COMPETENCIA
EXCLUSIVA DEL PODER JUDICIAL, A PARTIR DEL
19 DE JUNIO DE 2011. Con la entrada en vigor el 19
de junio de 2011 de la reforma a los articulos 18 y 21
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio de 2008, se introdujo el
modelo penitenciario de reinsercion social 'y
judicializacion del régimen de modificacién y duracién
de las penas, al ponerse de manifiesto que no seria
posible transformar el sistema penitenciario del pais si
la ejecucion de las penas seguia bajo el control
absoluto del Poder Ejecutivo; de ahi que para lograr
esa transformacion se decidié reestructurar el sistema,
circunscribiendo la facultad de administrar las prisiones
al Poder Ejecutivo y confiriendo exclusivamente al
Poder Judicial la de ejecutar lo juzgado, para lo cual se
cre6 la figura de los "Jueces de ejecucion de
sentencias", que dependen del correspondiente Poder
Judicial. Lo anterior pretende, por un lado, evitar el
rompimiento de una secuencia derivada de la propia
sentencia, pues sera en definitiva el Poder Judicial, de
donde emand dicha resolucion, el que vigile el estricto
cumplimiento de la pena en la forma en que fue
pronunciada en la ejecutoria y, por otro, acabar con la
discrecionalidad de las autoridades administrativas en
torno a la ejecucién de dichas sanciones, de manera
gue todos los eventos de trascendencia juridica que
durante la ejecucion de la pena puedan surgir a partir
de la reforma constitucional, quedan bajo la supervision
de la autoridad judicial en materia penal, tales como la
aplicacion de penas alternativas a la de prision, los
problemas relacionados con el trato que reciben
cotidianamente los sentenciados, la concesion o
cancelacion de beneficios, la determinacion de los
lugares donde debe cumplirse la pena y situaciones
conexas.”
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En cuanto a la REPARACION DEL DANO
MATERIAL y MORAL, ademas no existir controversia
alguna por las partes, al no haberse formulado agravio
para este rubro, esta Alzada estima correcto y legal el
actuar del Tribunal de Enjuiciamiento, al haber
condenado al sentenciado XXX XXX XXX, al pago de
la reparacion del dafio a favor de la victima de iniciales
XXX XXX XXX, XXX XXX XXX

Por lo tanto, en esas consideraciones y en
términos del articulo 479 del Cddigo Nacional de
Procedimientos  Penales, Ilo procedente es
CONFIRMAR la sentencia examinada emitida el uno
de octubre de dos mil veinte, por el Tribunal de
Enjuiciamiento del Distrito Judicial Unico del Estado de
Morelos, en la carpeta penal JO/009/2020, instruida
contra XXX XXX XXX por el delito de EXTORSION, en
agravio de la victima de iniciales XXX XXX XXX

Por lo expuesto y con fundamento en lo que
disponen los articulos 67, 68, 70, 476, 478 y 479 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales vigente,

es de resolverse, y;
SE RESUELVE:

PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA
CONDENATORIA, la sentencia examinada emitida el
uno de octubre de dos mil veinte, por el Tribunal
de Enjuiciamiento del Distrito Judicial Unico del Estado

de Morelos, en la carpeta penal JO/009/2020, instruida
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contra XXX XXX XXX por el delito de EXTORSION, en
agravio de la victima de iniciales XXX XXX XXX

SEGUNDO. Con testimonio de la presente
resolucion, hagase del conocimiento al Tribunal de
enjuiciamiento para a su vez lo informen al Juez de
Ejecucion el sentido del presente fallo; de igual forma,
remitase copia de la presente resolucion al Director del
Centro Estatal de Reinsercion “Morelos”, al Director de
Ejecucion de Sanciones del Estado de Morelos, vy

archivese el presente toca como asunto concluido.

TERCERO. En esta misma fecha quedan
debidamente notificados el Agente del Ministerio
Publico, el Asesor Juridico, la victima, el Defensor

Oficial y el sentenciado.

CUARTO. Con testimonio de la presente
resolucion hagase del conocimiento al Tribunal de
Enjuiciamiento que conocié del presente asunto, el
sentido de este fallo; y archivese el presente toca
como asunto concluido.

Asi, por unanimidad lo resolvieron y firman los
Ciudadanos Magistrados integrantes de la Sala del
Primer Circuito del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, la M. en D. Nadia Luz Maria Lara
Chéavez Presidenta de Sala y Ponente del presente
asunto, M. en D. Luis Jorge Gamboa Olea,
integrante, Licenciado Hipdlito Prieto, en su calidad

de integrante.
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