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Cuernavaca, Morelos. Resolucion de la Primera Sala
del Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Morelos, de fecha veintinueve

de marzo de dos mil veintiuno.

VIST O S para resolver los autos del toca civil
nimero 482/2020-11, formado con motivo del
recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, en contra de la sentencia definitiva
dictada con fecha veintiuno de septiembre de dos
mil veinte, por el Juez Noveno Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado de
Morelos, en autos del expediente niumero 420/19-1
relativo al juicio ORDINARIO CIVIL
REIVINDICATORIO promovido por *Xddokkkkx

en contra de ¥¥¥xxkdcdkkx, v,

ANTECEDENTES

Previo a determinar la procedencia del presente
recurso, es necesario establecer el panorama de los

hechos a partir de los antecedentes del caso.

PRIMERO. Resolucion recurrida. En fecha
veintiuno de septiembre de dos mil veinte, el Juez

Noveno Civil de Primera Instancia del Primer Distrito



Judicial en el Estado de Morelos, dictd sentencia

definitiva en el expediente citado.

SEGUNDO. Presentacion del recurso. Por escrito
presentado el treinta de septiembre de dos mil
veinte, la parte demandada *****¥¥**x “interpuso
recurso de apelacion en contra de la sentencia
definitiva de fecha veintiuno de septiembre de dos
mil veinte, dictada por el Juez Noveno Civil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el
Estado de Morelos, en el expediente civil 420/19-1,
relativo al juicio ORDINARIO CIVIL
REIVINDICATORIO promovido por ¥¥¥¥kxciok an

TERCERO. Agravios. El apelante expresé los
agravios que estimd pertinentes los cuales se
encuentran glosados de la foja cinco a la diecinueve

del toca civil en que se actua.

RESULTANDOS:

1.- En la fecha referida veintiuno de septiembre de
dos mil veinte, se dictd sentencia definitiva en el
expediente de referencia, misma que en sus puntos

resolutivos dice:
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PRIMERO.- Este Juzgado es competente para
conocer del presente asunto y la via elegida es la
correcta, por las razones expuestas en el
considerando primero de la presente resolucion.

SEGUNDO.- La parte actora en la reconvencion
*kkxkxkkxk o acreditd la  accion de
prescripcion que hizo valer, en consecuencia;

TERCERO.- Se absuelve al demandado en la
reconvencion *¥*x¥x¥xxx*x* de todas y cada una
de las pretensiones reclamadas en la
reconvencion.

CUARTO.- La actora en lo principal
*¥kxkxkxkxk g gereditd la accion reivindicatoria
que ejercito, mientras que la demandada
¥aokkaokkxkk  no acredito sus defensas y
excepciones, en consecuencia;

QUINTO.- Se declara que *****¥x**** ag el

propietario, del inmueble identificado como
**********’ Ubicado en **********_

SEXTO.- Se condena a la demandada
*¥kxxkxkkxk 3 hacer entrega real, juridica y
material del referido inmueble a la parte actora o
a quien sus derechos represente; concediéncjole
para tal efecto un plazo de CINCO DIAS
contados a partir de la fecha en que cause
ejecutoria la presente resolucidn, apercibida que
en caso de no hacerlo, se procedera conforme a
las reglas de la ejecucion forzosa.

SEPTIMO.- Toda vez que la presente sentencia
es adversa a **¥*¥xx**x*x* ge |e condena al
pago de los gastos y costas originados en la
presente instancia.

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION
SOCIAL; USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

OCTAVO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-

2.- Inconforme con la resolucién, la parte
demandada *¥¥¥*k**x*x*x - interpuso recurso de

apelacion, mismo que fue admitido por la Juez A quo



en el efecto SUSPENSIVO el cinco de octubre de dos
mil veinte, remitiendo los autos del juicio radicado
bajo el niumero 420/19-1, recibidos que fueron los
autos de que se trata, y, substanciado en términos
de Ley, quedaron los autos en estado de

pronunciarse el fallo respectivo, y;

CONSIDERANDO

I. Competencia. Esta Primera Sala del Primer
Circuito Judicial del Tribunal Superior de Justicia en
el Estado, es competente para conocer el presente
asunto en términos de lo dispuesto por los articulos
86 y 99 fraccion VII de la Constitucion Politica Local;
en relacién con los articulos 2, 3 fraccion I, 4, 5
fraccion I, 14, 15 fraccidn I, 37 y 46 de Ley Organica
del Poder Judicial del Estado; asi como en los
articulos 14, 26, 28, 31 y 32 de su Reglamento
publicado en el periddico oficial “Tierra y Libertad” el
treinta de agosto de mil novecientos noventa y

cinco, bajo el nUmero 3759.

II. Legitimacion. Este recurso de apelacién fue
interpuesto por persona legitimada para ello, en
tanto que se encuentra suscrito por la parte

demandada, en términos de lo dispuesto por los
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articulos 524 y 531! del Cédigo Procesal Civil vigente

en el Estado de Morelos.

III. Oportunidad. El recurso de apelacion que
ahora se analiza fue interpuesto de manera
oportuna, como se advierte de las constancias de
autos el recurso fue interpuesto por la parte
demandada el treinta de septiembre de dos mil
veinte, el cual fue admitido el dia cinco de octubre
de la misma anualidad, siendo correcto en términos
de lo que dispone la Ley Adjetiva de la Materia en su
ordinal 532, fraccién I?; ademas de que dicho medio
de impugnacidon fue hecho valer oportunamente
dentro del plazo de cinco dias que para ello concede
el articulo 534, fraccion I del Ordenamiento Procesal

aplicable®, dado que, el fallo recurrido fue notificado

! Articulo 524.- Personas facultadas para interponer los recursos. Solo las
partes y las personas a quienes la Ley conceda esta facultad pueden hacer valer
los recursos o medios de impugnacion que establece este Cédigo debiendo en
todo caso seguirse las reglas procedentes. Los recursos se tendran por
abandonados cuando no se continden en forma legal o no se interpongan por las
personas legitimadas para ello, o no se satisfagan los requisitos legales. El
abandono de un recurso no traera condena en costas, pero sujeta al que la hizo
valer a indemnizar a la contraparte de los dafios y perjuicios que le cause por la
suspension, si se hubiere decretado. Los recursos no son renunciables.

Articulo 531.- Quiénes pueden apelar. El que haya sido parte o tercerista en
un juicio y conserve este caracter, puede apelar de las resoluciones por las que se
considere agraviado, y los demas interesados a quienes perjudique la resolucion
judicial, salvo aquéllas contra las que la Ley no concede este recurso. No puede
apelar el que obtuvo todo lo que pidid; a menos de que se trate de la apelacion
adhesiva; si el vencedor no obtuvo la restitucion de frutos e intereses, la
indemnizacion por dafios y perjuicios o el pago de costas, puede apelar en lo que
a estos puntos de la resolucion se refiere.

2 Articulo 532.- Resoluciones apelables. Sélo podrén ser objeto de apelacién
las siguientes resoluciones de primera instancia:

I Las sentencias definitivas e interlocutorias, en toda clase de juicios, excepto
cuando la Ley declare expresamente que no son apelables...

3 Articulo 534.- Plazo para interponer la apelacion. El plazo improrrogable
para interponer el recurso de apelacion sera de:

I Cinco dias si se trata de sentencia definitiva;...



a la parte demandada el veinticuatro de septiembre
de dos mil veinte; de ahi que, el recurso de
apelacion sea el idoneo y el mismo fue hecho valer

oportunamente.

IV. Analisis de la procedencia del recurso. Los
agravios esgrimidos por la demandada ****xxxxxx
se encuentran contenidos a fojas de la cinco a la
diecinueve del toca civil en que se actla, los cuales
en este apartado, se dan por integramente
reproducidos como si a la letra se insertasen; vy, sin
que tal decision se estime que conculque derecho
fundamental alguno, al considerarse que se limite o
transgredan los requisitos o presupuestos para
acceder a una efectiva imparticion de justicia; o bien
que se incumpla con los requisitos de exhaustividad
y congruencia que para todo pronunciamiento
judicial se exige, en términos de lo dispuesto por los
ordinales 105 y 106 del Cddigo Procesal Civil vigente

en el Estado.

Consideracion que, por similitud juridica, se apoya
en los criterios que en Jurisprudencia se identifican
con los numeros 22./1.58/2010 y XXI.20.P.A.]./28,
consultables en la novena época, los cuales se citan

en la forma textual siguiente:
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CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA
SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias", del
titulo primero "Reglas generales", del libro primero
"Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no
se advierte como obligacién para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacion o, en su
caso, los agravios, para cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa
los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente  planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a
los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicidon para hacer tal transcripcion, quedando
al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.”

“AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO NO ESTAN OBLIGADOS A
TRANSCRIBIRLOS EN LAS SENTENCIAS QUE
EMITAN AL RESOLVER LOS RECURSOS DE
REVISION FISCAL. La omisién de los Tribunales
Colegiados de Circuito de no transcribir en las
sentencias que emitan al resolver los recursos de
revision fiscal los agravios hechos valer por el
recurrente, no infringe disposiciones de la Ley de
Amparo, pues en términos del articulo 104,
fraccion 1I-B, de la Constitucion Federal, los
mencionados recursos estan sujetos a los tramites
que la Ley Reglamentaria de los Articulos 103 vy
107 de la Constitucidon fija para la revision en
amparo indirecto; de modo que si el articulo 77 de
dicha legislacién, que establece los requisitos que
deben contener las sentencias, no lo prevé asi ni
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existe precepto alguno que establezca esa
obligacidn, la falta de transcripcion de los aludidos
motivos de inconformidad no deja en estado de
indefensidbn a quien recurre, puesto que son
precisamente de quien provienen y, por lo mismo,
obran en autos, amén de que para resolver la
controversia planteada, el tribunal debe analizar
los fundamentos y motivos en los que se sustenta
la sentencia recurrida conforme a los preceptos
legales aplicables, pero siempre con relacion a los
agravios expresados para combatirla.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO
PRIMER CIRCUITO.

Motivos de inconformidad que a juicio de esta Alzada
que resuelve resultan a todas luces INFUNDADOS
E IMPROCEDENTES, en atencion a las
consideraciones legales que se esgrimen en el

cuerpo de la presente resolucion.

En primer término, conviene relatar, en lo
conducente, los antecedentes del caso, y que en lo

medular son como siguen:

1.- Mediante escrito presentado el ocho de octubre
de dos mil diecinueve, ***¥*x¥x¥*x* nHromovido en
la via ordinaria civil y en ejercicio de la accién
reivindicatoria, juicio contra *****¥*xxx* de quien

reclama las siguientes pretensiones:

A).- La declaracion de que soy legitimo
propietario de la ¥¥¥¥kkx¥kx  ybicado en
rrkkRRxxkk - con  superficie de terreno de
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Fcokokkxkxksobre los cuales existen
construcciones con superficie de *¥¥¥x¥kxikky
que cuentan con las siguientes medidas vy
colindancias:

AL NORTE.- en veinte metros, veinte centimetros
con **********_

AL SUR.- en veinte metros con ****xxkixx
AL ORIENTE.- en nueve metros, con **¥¥¥oiok.

y
AL PONIENTE.- en ocho metros, con *****ckkk

B).- La desocupacidn y entrega al suscrito de la
posesion del inmueble mencionado en el inciso
anterior.

C).- El pago de gastos y costas que se generen
con motivo del presente juicio.

Manifestd los hechos en los que sustenta sus
pretensiones, invocd el derecho que considerd
aplicable al caso y exhibid los documentos base de

Su accion.

2.- Mediante auto de nueve de octubre de dos mil
diecinueve, se admitié la demanda en la via y forma
propuesta y se ordend correr traslado y emplazar a
la demandada para que dentro del término de diez
dias diera contestacién a la demanda instaurada en

Su contra.

3.- Por acuerdo de treinta de octubre de dos mil
diecinueve, se tuvo por presentado en tiempo a
*xkkkxkk*xx  dando contestacion a la demanda

incoada en su contra, por hechas sus



manifestaciones y por opuestas sus defensas vy

excepciones.

4.- Mediante auto de diecinueve de noviembre de
dos mil diecinueve, se tuvo al actor principal y
demandado reconvencional dando contestacion a la
reconvencion entablada en su contra, teniéndole por
hechas sus manifestaciones, por opuestas sus

defensas y excepciones.

5.- El diez de diciembre de dos mil diecinueve, tuvo
verificativo la audiencia de conciliacidon y depuracién
prevista por el articulo 371 de la ley adjetiva civil del
Estado de Morelos, en la cual no fue posible procurar
la conciliacion de las partes dada la incomparecencia
de las partes, por lo que enseguida se depurd el
procedimiento y se concedid a las partes una
dilacion probatoria de ocho dias.

6.- Mediante auto de siete de enero de dos mil
veinte, se sefiald dia y hora para el desahogo de la
Audiencia de Pruebas y alegatos y se proveyd sobre
las pruebas ofrecidas por la parte actora, y se
admitieron los siguientes medios de conviccion: la
Documental Publica marcadas con el nimero 1y
2; la confesional y declaracion de parte a cargo
de **¥xxk*kkxxs |3 presuncional en su doble

aspecto e instrumental de actuaciones. De la

10
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misma manera, mediante auto de quince de enero
de dos mil veinte, se proveyd sobre las pruebas
ofrecidas por la parte demandada, en donde se
admitid la confesional, a cargo de ***¥X¥xkx%x.
asi como la Instrumental de Actuaciones, las
Documentales Privada y Publicas marcadas con
los nUmeros 4, 5, 6, 7, 8, 9. 10, 11, 12 y 13, de igual
manera se admiti® El reconocimiento de
Contenido y Firma a cargo de X*¥¥xxdokkk
**********, **********, 3k %k 3k 5k %k %k %k *k kK k y
KaEAAAXXA**] las Testimoniales marcadas con los

numerales 17, 18, 19 y 20 a cargo de

**********, **********, **********’

14 /

mismo modo se admitié la PRESUNCIONAL EN SU
DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES;
desechandose la prueba marcada con el ordinal 3,
toda vez que no fue claro su ofrecimiento al no
acreditar los supuestos de los articulos 443 y 446 del
Codigo Procesal Civil vigente en el Estado de
Morelos, asi como el Reconocimiento Judicial,
que indica con el numeral 21, en razén de que los

puntos que ofrece son de diversa prueba.

7.- Con fecha quince de enero de dos mil veinte, se

tuvo a la demandada, exhibiendo constancia de diez

11



de enero de diecinueve, suscrita por ***¥xdkkkk
por lo que con el contenido de su escrito de cuenta
355, asi como con la documental antes citada, de
orden dar vista a la actora por el plazo legal de
TRES DIAS, para que manifestara lo que a su

derecho conviniera.

8.- El veintiuno de enero de dos mil veinte, se
desecho el recurso de Apelacidon, que interpuso la
demandada ******x*xxx* an contra del auto de
siete de enero de dos mil veinte, por notoriamente
improcedente.

9.- Mediante auto de veinticuatro de enero de dos
mil veinte, se tuvo al actor, dando contestacion a la
vista ordenada en auto de quine de enero de dos mil
veinte, teniéndole por hechas sus manifestaciones

para los efectos legales procedentes.

10.- Con fecha veintisiete de enero de dos mil
veinte, se tuvo a la demandada **********
interponiendo recurso de apelacion en contra del
auto de quince de enero de dos mil veinte, recaido al
escrito de cuenta 316, mismo que resolvid entre
otras cosas el desechamiento de la prueba de
reconocimiento judicial indicado con el ndmero 21,
por lo que se admitié dicho medio de impugnacion,

ordenandose reservar y tener presente, para el caso

12
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de que si existiera apelacion en contra de la
sentencia definitiva que se dicte en el presente juicio
y si se insistiera en la presente apelacion se resuelva

conjuntamente.

11.- El cinco de febrero de dos mil veinte, tuvo
verificativo la audiencia de pruebas y alegatos, en la
que se desahogaron las probanzas que se
encontraban preparadas, acto seguido y atendiendo
al estado procesal, se dio por terminada la misma, y
se sefald nuevo dia y hora habil para la continuacion
de la audiencia de pruebas y alegatos, en la que

habrian de desahogarse los alegatos.

12.- En audiencia de dieciocho de febrero de dos mil
veinte, se declard concluido el periodo probatorio y
se continud con la etapa de alegatos, los cuales se
tuvieron por exhibidos a ambas partes y tomando en
consideracion que se encontraba transcurriendo el
plazo para que la actora diera cumplimiento a lo
ordenado en auto de doce de febrero de dos mil
veinte, se ordend reserva los autos para dictar

sentencia.

13.- Por auto de veintiuno de febrero de dos mil
veinte, se tuvo a la demandada ********kk

interponiendo recurso de revocacion en contra del

13



auto de doce de febrero de dos mil veinte, recaido al
escrito de cuenta 1294, mismo que se admitid sin
suspension del procedimiento, ordenandose dar vista
a la contraria por el plazo legal de tres dias, para los
efectos de que manifestara lo que a su derecho
conviniera, vista que se tuvo por contestada tal y
como se desprende del auto de cuatro de marzo de
dos mil veinte, y en el que se ordend turnar los

autos para dicta la sentencia correspondiente.

14.- Con fecha cinco de marzo de dos mil veinte, se
resolvid el recurso de revocacion promovido por la
demandada ******x*** v en contra del auto de
doce de febrero de dos mil veinte, mismo que se
declaré improcedente al resultar infundados los
agravios, quedando firme el auto de doce de febrero

de dos mil veinte.

15.- Mediante auto de treinta y uno de agosto de
dos mil veinte, se citd a las partes para oir sentencia
definitiva, misma que ahora se pronuncia al tenor

siguiente, y;

16.- Finalmente, la autoridad jurisdiccional de
primera instancia, al pronunciar el fallo apelado el
veintiuno de septiembre de dos mil veinte, abordd

en el considerando IV el estudio de la accion

14
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RECONVENCIONAL sobre PRESCRIPCION POSITIVA
promovida por *¥ikkkkkkk “donde sostuvo que no
acreditd su pretension que dedujo en contra del
demandado reconvencional **¥**xxxx* “con medio
probatorio alguno, no obstante que afirmara la
existencia de la donacion supuestamente realizada
hacia su persona por el demandado, en ese sentido
se concluyd, que la donacion aludida no es
contundente para acreditar el origen de la posesion,
que senala detentar la actora ******x*x**. nyes no
basta que se revele la causa generadora de la
posesion, sino acreditarla; luego entonces no se
satisfacen los requisitos previstos en el articulo 1237
del Codigo Civil vigente en el Estado; en
consecuencia, declaré improcedente la accion en
estudio. Procediendo en el considerando V, al
analisis de la accion principal REINVIDICATORIA
hecha valer por el actor **¥¥¥****xx en contra de
*RxpRxkRkk - Ja cual se determind procedente al
encontrarse debidamente acreditados los tres
elementos de la accién y al ser improcedentes las
excepciones opuestas por la demandada principal
relativas a la falta de accion y derecho; en efecto,
toda vez que en el caso particular quedd acreditada
la propiedad del inmueble conforme a las reglas
establecidas para tal efecto y atendiendo a lo

dispuesto por el articulo 667 de la Ley Adjetiva, el

15



actor probd tener titulo que lo acredita como duefio
y la demandada solo tiene en su favor una
presuncidon de propiedad, en consecuencia, se
declard que el sefior **¥*¥*x*xxx ag propietario del
inmueble identificado como *********x* yhjcado en
rpRRRK*KKXX  condenandose a la demandada a la
entrega real, juridica y material del referido
inmueble a la parte actora o a quien sus derechos

represente.

Hasta aqui los antecedentes.

Inconforme con la anterior resolucion, la parte
actora reconvencional F¥¥xrkkxxck interpuso el
recurso de apelacibn que ahora nos ocupa
expresando a manera de agravios substancialmente

los siguientes:

PRIMERO. Ia consideracion del inferior con
relacion a las excepciones opuestas por el
demandado en la reconvencion, me causa agravio
en razon de que, al ser la excepcion el elemento
de defensa con que cuenta la parte demandada
para oponerse a la accion intentada en su contra,
al no oponer en su caso dichas excepciones o ser
infundadas por las razones que expone €l inferior
o sea el Juez A quo, luego entonces y en
consecuencia, se hace evidente que la parte
demandada  reconvencionista, carece  de
elementos que desvirtuen la accion intentada en
su contra, dando como consecuencia la evidente
presuncion de que la accion intentada por la
actora reconvencionista es procedente y con

16
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mayor relevancia, que carece de defensa el
demandado. Al no haberlo considerado asi el
inferior, es que se me causa un agravio y por
consiguiente considero que se deberd decretar /a
revocacion del fallo apelado y emitir uno nuevo,
en €l que ante la improcedencia y carente defensa
del demandado reconvencionista, se declare la
procedencia de /la accion que en via de
reconvencion hizo valer la suscrita en los autos del
Juicio de origen.

SEGUNDO. /o considerado por el inferior en su
fallo ahora apelado, causa agravio a la suscrita, en
razon de haber determinado que NO REVELE LA
CAUSA GENERADORA DE LA POSESION, /o
que es lotalmente alejado de Jla realidad
expresada en autos por la suscrita ya que como
podran notar Sus Sefiorias, en mi escrito de
contestacion a la demanda y demanda
reconvencional, expresé claramente que el
demandado "en el mes de agosto del afio dos
mil tres, estando presentes mis hijos, que
también los son del demandado en Ila
reconvencion, me indico que la casa que es
materia de la litis, me la daba para que
viviera con nuestros hijos y si era mi desed,
se las heredaria a mis hijos", sin embargo el
inferior pasa por alto dicha circunstancia, mdas
aun, cuando el demandado reconvencionista,
niega haber donado a la suscrita el citado
inmueble, lo que, independientemente de Ia
falsedad con que se conduce, dicho DEMANDADO
reconvenido, su mera contestacion a la causa por
la que la suscrita tengo la posesion del multicitado
inmueble, ES UNA PRUEBA IRREFUTABLE DE QUE
LA SUSCRITA SI REVELE LA CAUSA
GENERADORA DE DICHA POSESION.

Considero y con todo respeto lo manifiesto, que la
falta de estudio de las pruebas por parte del juez
A quo, fue deficiente y omisa, no efectuo un
analisis de las posiciones realizadas a la suscrita y
de las que se acredita indubitablemente gue no
solo tuve la posesion del inmueble que hoy
demando su prescripcion, si bien posesion que
tuve sin su consentimiento expreso, pero dicha
posesion nunca fue objetada por el demandado
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reconvencionista por medio alguno, ni oral ni
escrito, ni de manera que hubiera hecho una
interpelacion judicial, es decir, como es que si no
dio el consentimiento tacito, luego entonces,
nunca hago una actividad a efecto de mostrar mi
desacuerdo con la posesion que detenta una
persona, con la que incluso ya no le une una
relacion matrimonial.

No aplica el Juez A quo, bajo ningun aspecto los
criterios  jurisprudenciales para analizar /as
pruebas en su conjunto y mucho menos el criterio
que se aplica en nuestro sistema de imparticion de
Justicia.

TERCERO. A consideracion de la suscrita, la
valoracion que hace el inferior de las pruebas
ofrecidas por la suscrita es una valoracion
deficiente, equivocada y omisa, por el hecho de
que en una forma simple y llana, se limita a
considerar que no se acreditaron los requisitos
para prescribir el inmueble, considerando que no
se acredito la celebracion de la causa generadora
de la posesion, que no se acredito la fecha exacta
en que se tomo posesion por parte de la suscrita
del inmueble gque hoy demando su prescripcion,
sin mencionar nada en absoluto de los requisitos
de que la posesion es publica, pacifica, continua y
de buena fe, limitando su razonamiento a e€sos
dos requisitos, causa generadora y fecha de inicio
de la posesion.

Debe decirse que el articulo 1237 del Codigo Civil
para el Estado de Morelos, no senala como
requisito de prescripcion el revelar o acreditar la
causa generadora de la posesion, sin embargo, es
cierto que la misma debe ser revelada.

Por otra parte, el articulo 1238 en su fraccion
primera del Codigo Civil antes invocado, sefiala el
término de 5 afos para prescribir en los términos
que lo demando la suscrita, pero no sefiala en
modo y manera alguna que dicho término deba
ser considerado a partir de un momento en
particular o preciso, como erroneamente lo
pretende al inferior.
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ES FUNDAMENTAL Y TORAL, RESALTAR EL
HECHO DE QUE EL ACTOR EN EL PRINCIPAL
Y DEMANDADO EN LA RECONVENCION, FUE
OMISO EN SENALAR LA RELACION DE
MATRIMONIO QUE MANTUVO CON LA
SUSCRITA, QUE HAYA IGUALMENTE
OMITIDO MENCIONAR QUE TUVIMOS HIJOS
EN COMUN Y FINALMENTE, OMITIR
INTENCIONALMENTE HACER REFERENCIA A
LO ANTERIOR, AUN Y CUANDO EN LA
DEMANDA RECONVENCIONAL, SE SENALAN
DICHAS CIRCUNSTANCIAS Y AL DAR
CONTESTACION A LA MISMA, ES EVASIVO
SOBRE TALES HECHOS.

Lo sefialado en pdarrafos que anteceden, no es
debidamente valorado por €l A quo, para que de
manera Presuncional e indiciaria, tener por
acreditada la causa generadora de la posesion,
ademas de que tampoco valora y menos aun lo
considera, el hecho de que el actor en el principal
y en su demanda de origen, sefalara y en
términos legales CONFESARA
JUDICIALMENTE, qgue la suscrita tengo Ia
posesion del inmueble materia que hoy demando
su prescripcion, con al menos ocho anos de
poseerla segun su propia confesion judicial,
aungue menciona que fue sin su consentimiento.

CUARTO. La suscrita considera, que Ia
determinacion del inferior, me agravia en razon de
que el actor del principal, no acredito que el
inmueble que pretende reivindicar es el mismo
que tiene en posesion la suscrita, situacion gque
advierte el inferior en su considerando al
manifestar tal situacion, pero de manera
improcedente decide que al haber la suscrita
hecho valer la accion reconvencional, con éllo le
daba identidad al inmueble materia de la accion
principal, siendo ello absolutamente falso.

Como notarén Sus Seforias, la accion
reconvencional que e€jercita la suscrita, no es
precisamente sobre la misma identidad del
inmueble que pretende reivindicar el actor
principal, sino que, contrario a lo sostenido por el
inferior, existe una clara diferencia entre los
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elementos de identificacion proporcionados por mi
contrarfo y los sefalados por la suscrita, por tanto,
ante la duda en la identidad del inmueble objeto
del juicio de origen, es que debid declararse la
improcedencia de la accion de reivindicacion
gjercida por el actor en el principal, por lo que al
no haberlo hecho asi el inferior, es que se me
causa el agravio.

QUINTO. El presente agravio se hace consistir,
en que injustificadamente, el Juez A quo, me
condena al pago de los gastos y costas que dio
origen la presente instancia, y unicamente el
inferior toma en cuenta lo preceptuado en e/
articulo 158 de la Ley adjetiva del Estado de
Morelos, omite estudiar lo establecido en e/
Articulo 159 del Codigo Procesal Civil para el
Estado de Morelos, y que para una mejor
comprension se transcribe:

"Articulo 159. Condena en costas
procesales. La condenacion en costas se hard
cuando asi’ lo prevenga la Ley, o cuando a juicio
del Juez, se haya procedido con temeridad o mala
fe.

Siempre seran condenados:

I £l que ninguna prueba rinda para justificar su
pretension o su defensa si se funda en hechos
disputados...”

Si el inferior hubiese con todo respeto dicho,
tomado en cuenta de una manera integral la Ley
Adjetiva, jamas hubiese condenado a la suscrita a
un pago de gastos y costas en la presente
instancia. Se ofrecio por mi parte, pruebas
testimoniales, documentales publicas y privadas.

V. Analizados que fueron los agravios esgrimidos por
rpdkkkxkxxx  debe decirse que los mismos devienen
INFUNDADOS e IMPROCEDENTES en atencion a

las siguientes consideraciones:
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Respecto al primer agravio esgrimido relativo a que
ante la improcedencia de las excepciones opuestas
por el demandado reconvencionista, debe declararse
la procedencia de la accion que en via de
reconvencidon hizo valer la recurrente en los autos
del juicio de origen; se considera oportuno referir
que el articulo 386 del Cddigo Procesal Civil vigente
en el Estado de Morelos establece: “.../as partes
asumiran la carga de la prueba de los hechos
constitutivos de sus pretensiones. Asi, la parte gue
afirme tendrd la carga de la prueba, de sus
respectivas proposiciones de hecho, y los hechos
sobre los que el adversario tenga a su favor una
presuncion legal..."; lo que implica que el actor
debera demostrar los hechos en que funde sus
pretensiones y, por su parte, la demandada debera
probar los hechos en que base su resistencia a la
procedencia de las pretensiones del actor, esto es

sus defensas y excepciones.

Asi para una correcta interpretacion juridica del
precepto en comento, debemos recordar que la
excepcion en el derecho procesal es una figura
juridica que la doctrina ha visto desde dos angulos

diferentes”:

4 OVALLE Favela, José; Derecho Procesal Civil; 72. edicién; Harla; México; 1995;
pp. 70, 71.
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a) El primero de ellos es en sentido abstracto, en el
que la excepcion es el poder que tiene el
demandado de oponer, frente a la pretension del
actor, cuestiones que obstaculizan un
pronunciamiento de fondo que el juzgador debe de
hacer respecto de la pretensidn, o bien, que el
pronunciamiento traiga como resultado la absolucion
del demandado, que fue la persona que hizo valer

en su favor la excepcion.

Este significado abstracto es correlativo de la
significacion abstracta de la accion, en cuanto poder
juridico del actor para plantear una pretension ante
el titular de un dérgano jurisdiccional. El derecho de
hacer valer una excepcion se tiene cuando se cuenta
efectivamente con Ila posibilidad de formular
cuestiones que son contrarias a la pretension del
actor, con independencia de que se ejerza 0 no ese
poder e independientemente de la fundamentacion o
injustificacion de las cuestiones que se hayan

opuesto.
b) El segundo angulo desde donde se contempla a la

excepcion es en sentido concreto. La excepcion vista

desde esta plataforma, se objetiviza en las
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cuestiones concretas que el demandado plantea

frente a la pretension del actor, con dos finalidades:

I. De oponerse a que la secuela procesal continle,
argumentando como razon de esta posicion, que no
se han satisfecho en su totalidad todos y cada uno
de los presupuestos procesales;

II. Oponerse al reconocimiento del juzgador de la
fundamentacién de la pretensidn que persigue la
parte actora, con base en la existencia de hechos
extintivos, modificativos o impeditivos de la relacion

juridica descrita por el actor en su demanda.

Por lo que, podemos decir entonces que desde un
punto de vista general el término "excepcion”
consiste en un derecho de defensa, y constituye la
facultad legal que tiene el demandado de oponerse a
la pretension que el actor ha aducido ante los
organos jurisdiccionales. Cabe precisar, que las
excepciones que opone el demandado en el juicio
natural, tienden a destruir la accién que se ejerce,
pero no pueden constituir un derecho, es decir, no
conducen a obtener una declaracién a favor de la

excepcionante.

Asi las cosas, dentro del capitulo “EXCEPCIONES Y
DEFENSAS” es que el demandado debe de explicar
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al juez de primera instancia con toda precision
porqué razdn la norma qué pretende el actor se
aplique, no debe aplicarsele al demandado; es decir,
el demandado tiene la carga de explicar y demostrar
al Juez de qué manera su asunto constituye una
excepcion a la regla y por ende no le es aplicable la
demanda de la actora, de no hacerlo asi, sus

excepciones sera declaradas improcedentes.

Empero ello de ninguna manera quiere decir, que
dicha improcedencia traera como consecuencia la
procedencia de la accion intentada por la parte
actora, toda vez que para la declaracién de
procedencia de sus pretensiones tendra que ofrecer
pruebas que resulten bastantes y suficientes para
acreditar debidamente los hechos narrados en su
ocurso de demanda, ello ya que las pruebas seran
la herramienta fundamental para demostrar

en juicio con toda claridad su accién.

Lo que implica que, si la parte actora no ofrece el
material probatorio suficiente para tener por
acreditadas sus pretensiones, no obtendra sentencia
favorable aun cuando las defensas y excepciones de
su contraparte también hayan sido calificadas de
improcedentes. Sirviendo de base a lo anterior, la

tesis cuyo rubro y texto reza:
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Registro digital: 215034

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Octava Epoca

Materias(s): Civil

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Tomo XII, Septiembre de 1993, pagina 282

Tipo: Aislada

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. LA CAUSA
GENERADORA DE LA POSESION DEBE
PROBARSE EN JUICIO. Aunque la
Jurisprudencia numero 1377, visible en las
paginas 2222 y 2223 del ultimo Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion, Segunda
Parte, Salas y Tesis Comunes bajo el rubro:
"PRESCRIPCION ADQUISITIVA, NECESIDAD DE
REVELAR LA CAUSA DE POSESION", no menciona
que el actor en un juicio de prescripcion positiva
debe probar la causa de su posesion, ello no
significa que esté relevando de la carga de la
prueba de tal hecho al demandante, ya que de lo
dispuesto en el articulo 282 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Guerrero,
se advierte el principio de que, el que afirma
esta obligado a probar, por lo tanto, dada la
redaccion de dicha norma juridica, para que
prospere la accion de usucapion es
necesario que el actor pruebe la causa
generadora de la misma, que es un
presupuesto esencial de la accion de
prescripcion, por cuanto que quien pretende
usucapir debe no solo revelar sino también
demostrar la causa generadora de su
posesion.

Continuando con el estudio de los agravios hechos
valer por la recurrente, debe decirse que los
marcados con los nUmeros SEGUNDO y TERCERO
se analizan en su conjunto al encontrar que sus

manifestaciones estan relacionadas unas con otras,
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sin que con ello se ocasione algun perjuicio a la
recurrente, ya que la legislacion no hace prohibicion
alguna al estudio conjunto o meramente individual
de los mismos; siempre y cuando se analicen la
totalidad de las manifestaciones esgrimidas por la
inconforme. Corroborando lo  anterior, la

jurisprudencia y tesis que a continuacion se citan:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2011406

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacién

Libro 29, Abril de 2016, Tomo III

Materia(s): Comun

Tesis: (IV Region)2o. J/5 (10a.)

Pagina: 2018

CONCEPTOS DE VIOILACIC')N O AGRAVIOS.
PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA
INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y
EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO
DIVERSO. El articulo 76 de la Ley de Amparo,
publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 2
de abril de 2013, en vigor al dia siguiente,
previene que el drgano jurisdiccional que conozca
del amparo podra examinar en su conjunto los
conceptos de violacion o los agravios, asi como los
demas razonamientos de las partes, a fin de
resolver la cuestion efectivamente planteada,
empero, no impone la obligacion a dicho érgano
de seguir el orden propuesto por el quejoso o
recurrente, sino que la Unica condicién que
establece el referido precepto es que no se
cambien los hechos de la demanda. Por tanto, el
estudio correspondiente puede hacerse de manera
individual, conjunta o por grupos, en el propio
orden de su exposicion o en uno diverso.

Epoca: Décima Epoca
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Registro: 2007670

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ila
Federacion

Libro 11, Octubre de 2014, Tomo I

Materia(s): Constitucional, Civil

Tesis: 1a. CCCXXXVIII/2014 (10a.)

Pagina: 583

AGRAVIOS EN LA APELACION. SU ANALISIS
CONJUNTO NO CONSTITUYE UNA
VIOLACION AL DERECHO DE PETICION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE QUINTANA
ROO). Los articulos 610 y 619 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Quintana
Roo prevén la carga del apelante de expresar los
agravios que le cause la resolucién recurrida, asi
como el deber del tribunal de alzada de
estudiarlos. Ahora bien, no existe violacion al
derecho de peticidén contenido en el articulo 8o. de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por el hecho de que el tribunal de
alzada realice el estudio conjunto de dos o mas
agravios, pues dicha forma de resolver puede
obedecer al método seguido para analizar los
agravios por alguna vinculacion entre ellos que asi
lo justifique, y con esto, dar un orden vy
coherencia al fallo, para demostrar la justicia de
sus razones y fundamentos. Asi, la violacion al
derecho de peticion no depende del método
seguido por el tribunal para estudiar los agravios,
por lo cual no le resultaria exigible que siempre
haga un estudio por separado de cada uno de los
expuestos por el apelante, segun los haya
identificado éste, a pesar de que con esto deba
repetirse la respuesta o deban hacerse remisiones
a consideraciones previas, o exista dispersién en
las consideraciones, con afectacion a la claridad;
sino que lo que puede afectar al mencionado
derecho es la circunstancia de que en el estudio
conjunto no se aborden completamente todos los
planteamientos del apelante, por lo cual algunos
argumentos queden sin ser resueltos.
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Asi en lo relativo a que el estudio de las pruebas
aportadas por la recurrente fue incorrectamente
realizado, ya que el A quo fue omiso y deficiente
pues a criterio de la inconforme si se acreditd la
causa generadora de la posesion del inmueble que
se pretende usucapir; debe decirse en primer lugar,
que la prescripcion adquisitiva es una forma de
adquirir el derecho real de propiedad respecto de
una cosa, mediante la posesion pacifica, continua,
publica y en concepto de duefio por el tiempo que

establezca la normatividad aplicable.

Por su parte, el derecho de propiedad implica un
poder juridico directo sobre la cosa para
aprovecharla totalmente. Es el derecho real que
otorga la mayor potestad juridica en relacion con un
bien. Los otros derechos reales sélo comprenden

formas de aprovechamiento parcial.

Ahora bien, se ha considerado que el abandono de
un bien, por parte del propietario, por un periodo
prolongado de tiempo, en nada beneficia a la
colectividad. Por ello, el derecho ha optado por
reconocer en esos casos el caracter de propietario a
aquellas personas que si ejerzan los derechos
inherentes al derecho de propiedad sobre los bienes

que han sido abandonados por sus duenos, sujeto al
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cumplimiento de diversos requisitos, que seran

explicados.

Asi, se han reconocido dos tipos de fundamentos
para la prescripcion adquisitiva: uno de caracter
subjetivo, que justifica la pérdida de la propiedad
respecto de un bien debido al abandono, actitud
omisiva o desinterés de su titular, manifestado a
través del no uso de cualquiera de las facultades
derivadas de dicho derecho o la negligencia ante la
noticia de la existencia de un poseedor ajeno en
concepto de duefio, por la no realizacion de actos
para recuperar su posesidon; y otro, de caracter
objetivo, en proteccidn del interés publico, que se da
a través de la seguridad de las relaciones juridicas y
la proteccidon a la apariencia creada con la posesion
en concepto de duefo, evitando asi que la propiedad
sobre las cosas no quede en una incertidumbre

indefinida y que los bienes dejen de ser utilizados.

Ahora bien, para que la usucapidon proceda, es
indispensable que la posesion tenga ciertas
cualidades, o, en otras palabras, que cumpla con los

siguientes requisitos:

¢ Que sea "en concepto de duefio o propietario";

e Publica;
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e Pacifica; v,

¢ Continua.

La posesion en concepto de propietario equivale a la
"posesion originaria". Se traduce en un estado de
hecho que confiere a una persona el poder exclusivo
de retener una cosa para ejecutar actos materiales
de aprovechamiento semejantes a los que realiza un
propietario. Es decir, el poseedor en concepto de
dueho se conduce como el propietario de la cosa; y

en ello difiere de la "posesién derivada".

Cabe precisar que el derecho de propiedad
comprende el ius abutendi o derecho de disposicion,
el ius fruendi o derecho de apropiarse de los frutos

del bien, y el ius utendi o derecho de usar el bien.

El derecho de propiedad puede desmembrarse, de
tal manera, que el ius abutendi, el ius fruendi y el
ius utendi queden en diversas personas. Por tanto,
el propietario puede optar por conservar la nuda
propiedad del bien, y otorgar a un tercero el ius
fruendi y el ius utendi, ya sea mediante un usufructo
o alguna otra figura juridica, o solamente el ius
utendi mediante un contrato de arrendamiento,

comodato, o deposito, entre otros. Cuando ello
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sucede, quien recibe el uso o disfrute del bien se

convierte en un "poseedor derivado".

Esto es, por regla general, quien tiene el derecho de
propiedad sobre un bien, ejerce sobre el mismo
también el derecho de posesion. Sin embargo,
puede optar por concederle temporalmente el
derecho de posesion a un tercero, quien no
puede ostentarse como duefio, porque la causa
generadora de su posesién proviene del mismo
duefio, de manera que la posesidn se ejerce,
precisamente, en nombre o con consentimiento del
duefo; es decir, que constituye una posesion

indirecta o derivada.

En consecuencia, el poseedor derivado no puede
reclamar una prescripcion adquisitiva del dueno que
le concedid temporalmente la posesion derivada del
bien, puesto que en ningln momento estuvo
facultado para poseer en concepto de propietario, en
todo momento tuvo una posesién derivada del
mismo duefio, que ejercid con el consentimiento de
aquél, como en el caso a estudio en donde el
demandado reconvencional ***¥*¥*xx*  concedid
tacitamente que la actora reconvencional
rookokkkxxxk el derecho a vivir en el domicilio de su

propiedad al lado de sus hijos.
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Cuestion distinta se da cuando se trata de un
poseedor originario, el cual si esta facultado para
poseer en concepto de duefo y, por tanto, puede
prescribir el bien a su favor, siempre y cuando
acredite que ha poseido por el lapso suficiente en

forma continua, publica y pacifica.

En ese tenor, la posesion apta para prescribir,
ademas de ser en concepto de duefio, debe
fundarse en el ejercicio efectivo de la posesion
durante el plazo establecido en la ley, lo que se
traduce en el uso y goce real del bien. Esto es, debe
sustentarse en una posesidn continua, actual,
directa, efectiva y permanente, que no sea
interrumpida, y solo puede tener lugar sobre bienes
que estan en el comercio, es decir, que son

susceptibles de apropiacion.

Por regla general, se considera que el poseedor
originario de buena fe, posee en razén de un "justo
titulo"; mientras que el poseedor originario de mala
fe carece de un titulo para poseer, esto es, su
posesion se deriva de una situacion de hecho que
tiene lugar cuando se apropia del bien, ya sea
porque esta vacante -el bien no tiene un duefo

cierto y conocido- o algunas codificaciones permiten
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que la usucapion se actualice cuando la posesién se
adquiere por medio de la violencia, o por la comision
de algun delito, en cuyo caso, el plazo para que
proceda la usucapidbn es mayor, y empieza a
contabilizarse a partir de que ces6 la violencia y/o
prescribié la accién penal por el delito de que se

haya tratado.

Sin embargo, en ambos casos, el poseedor originario
-de buena y de mala fe- debe revelar y acreditar la
"causa generadora de su posesion”, entendiéndose
por tal, el origen de su posesidon. La prueba
fehaciente respecto de la "causa generadora de la
posesion", es muy importante para descartar una
posesion derivada, que no es apta para prescribir,
porque se ejerce en nombre del dueno. Por tanto,
sélo en aquellos casos en los que se pruebe en
forma fehaciente la causa generadora de Ia
posesion, y de la misma se desprenda que, en
efecto, se trata de una posesion originaria, puede
tener lugar la prescripcion adquisitiva. De ahi que
sea carga del accionante que pretenda se declare la
usucapion a su favor, revelar y acreditar
fehacientemente la causa generadora de su

posesion. Son ilustrativas las tesis siguientes:

Registro digital: 206602
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Instancia: Tercera Sala

Octava Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 3a./]. 18/94

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién. Num. 78, Junio de 1994, pagina 30
Tipo: Jurisprudencia

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. PARA QUE
SE ENTIENDA SATISFECHO EL REQUISITO
DE LA EXISTENCIA DE LA "POSESION EN
CONCEPTO DE PROPIETARIO" EXIGIDO POR
EL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL Y POR LAS DIVERSAS
LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE LA
REPUBLICA QUE CONTIENEN
DISPOSICIONES IGUALES, ES NECESARIO
DEMOSTRAR LA EXISTENCIA DE UN TITULO
DEL QUE SE DERIVE LA POSESION. De
acuerdo con lo establecido por los articulos 826,
1151, fraccion I, y 1152 del Codigo Civil para el
Distrito Federal, y por las legislaciones de los
Estados de la Republica que contienen
disposiciones iguales, para usucapir un bien raiz,
es necesario que la posesion del mismo se tenga
en concepto de duefio o de propietario. Este
requisito exige no soélo la exteriorizacion del
dominio sobre el inmueble mediante la ejecucion
de actos que revelen su comportamiento como
duefio mandando sobre él y disfrutando del mismo
con exclusién de los demas, sino que también
exige se acredite el origen de la posesion pues al
ser el concepto de propietario o de duefio un
elemento constitutivo de la accién, el actor debe
probar, con fundamento en el articulo 281 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, que inicié la posesion con motivo de un
titulo apto para trasladarle el dominio, que puede
constituir un hecho licito o no, pero en todo caso
debe ser bastante para que fundadamente se crea
gue posee en concepto de duefio o de propietario
y que su posesion no es precaria o derivada. Por
tanto, no basta para usucapir, la sola posesion del
inmueble y el comportamiento de dueno del
mismo en un momento determinado, pues ello no
excluye la posibilidad que inicialmente esa
posesion hubiere sido derivada.
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Registro digital: 241296

Instancia: Tercera Sala

Séptima Epoca

Materias(s): Civil

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen 87, Cuarta Parte, pagina 35

Tipo: Aislada

PRESCRIPCION POSITIVA. NECESIDAD DE
ACREDITAR LA CAUSA DE LA POSESION. La
causa de la posesion es un hecho que
necesariamente debe demostrarse para acreditar
la prescripcion positiva, dado que el titulo de
duefio no se presume, y quien invoca la usucapion
tiene la obligacidon de probar que empezd a poseer
como si fuera propietario, lo cual constituye
propiamente la prueba de la legitimacion del
poseedor en el ejercicio de su posesion, pues no
basta que éste se considere a si mismo,
subjetivamente, como propietario y afirme tener
ese caracter, sino que es necesaria la prueba
objetiva del origen de su posesidon, como es la
existencia del supuesto acto traslativo de dominio.

la letra dicen:

ARTICULO 965.- NOCION DE POSESION.
Posesidon de una cosa es un poderio de hecho en
virtud del cual una persona la retiene y realiza en
ella actos materiales de aprovechamiento o de
custodia.

La posesiébn surge como consecuencia de la
constitucion de un derecho o sin derecho alguno;
en el primer caso se es poseedor de derecho, en
el segundo, de hecho.

ARTICULO 966.- POSESION ORIGINARIA
DERIVADA. Cuando en virtud de un acto juridico
el propietario entrega a otro una cosa,

En este sentido, tenemos que los articulos 965, 966,
980, 996, 1223, 1224, 1237, 1238 y 1242 del Cddigo

Civil vigente en el Estado de Morelos, mismos que a
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concediéndole el derecho de retenerla
temporalmente en su poder en calidad de
usufructuario, arrendatario, acreedor pignoraticio,
depositario u otro titulo andlogo, los dos son
poseedores de la cosa. El que la posee a titulo de
propietario tiene una posesidn originaria; el otro,
una posesion derivada. El propietario al igual que
el poseedor conserva el derecho de pretension
posesoria contra actos de terceros.

Los poseedores a que se refiere el parrafo
anterior, se regiran por las disposiciones que
norman los actos juridicos, en virtud de los cuales
son poseedores, en todo lo relativo a frutos,
pagos de gastos y responsabilidad por pérdida o
menoscabo de la cosa poseida.

Los poseedores originarios podran adquirir los
bienes o derechos por prescripcion positiva.

ARTICULO 980.- POSESION DE BUENA MALA
FE. Es poseedor de buena fe el que entra en la
posesion en virtud de un titulo suficiente para
darle derecho de poseer. También es el que
ignora los vicios de su titulo que le impiden poseer
con derecho.

Es poseedor de mala fe el que entra a la posesion
sin titulo alguno para poseer; lo mismo que el que
conoce los vicios de su titulo que le impiden
poseer con derecho. Se entiende por titulo la
causa generadora de la posesion.

ARTICULO 981.- PRESUNCION DE LA BUENA
FE. La buena fe se presume siempre; al que
afirme la mala fe del poseedor le corresponde la
carga de la prueba.

La posesion adquirida de buena fe no pierde ese
caracter sino en el caso y desde el momento en
que existan actos que acrediten que el poseedor
no ignora que posee la cosa indebidamente.

ARTICULO 996.-, POSESION QUE PRODUCE
LA PRESCRIPCION. Sdlo la posesion que se
adquiere y disfruta en concepto de duefo de la
cosa poseida puede producir la prescripcion.

Articulo  1223. NOCION DE LA
PRESCRIPCION. - Prescripcion es un medio de
adquirir bienes o derechos, o de perder estos
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Ultimos, asi como de liberarse de obligaciones
mediante el transcurso de cierto tiempo y bajo las
condiciones establecidas por la Ley.

Articulo 1224. CLASES DE PRESCRIPCION. -
Se llama prescripcion positiva o usucapion la
forma de adquirir bienes o derechos mediante la
posesion en concepto de duefio o de titular de un
derecho real, ejercida en forma pacifica, continla,
publica y cierta por el tiempo que fija la Ley...

Articulo 1237. REQUISITOS PARA LA
PRESCRIPCION POSITIVA. - La posesidn
necesaria para adquirir bienes o derechos reales
debe ser:

I.- En concepto de dueiio, si se trata de adquirir
bienes, o en concepto de titular de un derecho
real, si se trata de adquirir este derecho.

I1.- Pacifica;

III.- Continda;

IV.- Plblica; y

V.- Cierta.

ARTICULO 1238.- PRESCRIPCION
ADQUISITIVA SOBRE BIENES INMUEBLES
DERECHOS REALES SOBRE INMUEBLES. Los
bienes inmuebles y los derechos reales sobre
inmuebles, susceptibles de prescripcion positiva,
se adquieren con los requisitos mencionados y los
que a continuacién se establecen:

I.- En cinco ahos, cuando se poseen en concepto
de dueno o de titular del derecho real, con buena
fe, y de manera pacifica, continua, cierta y
publica;

II.- En cinco afos, cuando los inmuebles o
derechos reales hayan sido objeto de una
inscripcion;

ITI. En diez afios, cuando se posean de mala fe, si
la posesién es en concepto de propietario o de
titular del derecho y se ejerce en forma pacifica,
continua, publica y de manera cierta; y

IV.- Se aumentara en una tercera parte el tiempo
sefalado en las fracciones I y II, si se demuestra,
por quien tenga interés juridico en ello, que el
poseedor de finca rustica no la ha cultivado
durante mas de tres afios, o que por no haber
hecho el poseedor de finca urbana Ilas
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reparaciones necesarias, ésta ha permanecido
deshabitada la mayor parte del tiempo que ha
estado en su poder.”

Articulo 1242.- PROMOCION DE JUICIO POR
EL POSEEDOR CON ANIMO DE PRESCRIBIR
EN CONTRA DEL TITULAR REGISTRAL.- El
que hubiere poseido bienes inmuebles por el
tiempo y con las condiciones exigidas por este
Codigo para adquirirlas por prescripcion, puede
promover Juicio contra el que aparezca como
propietario de esos bienes en el Registro Publico
de la Propiedad, a fin de que se declare que la
prescripcion se ha consumado y que ha adquirido,
por ende, la propiedad. En todo caso, para el
ejercicio de esta pretension, el promovente del
juicio debera revelar la causa generadora de su
posesion.

Como se puede advertir, la legislacion de la materia
distingue entre el poseedor originario de buena fe y
de mala fe, exigiendo un plazo mas corto -por regla
general, de 5 anos- para prescribir de quien posee
de buena fe, e imponiendo un plazo mas largo -por

regla general, de 10 afos- a quien posee de mala fe.

Se estima poseedor de buena fe el que, durante
todo el lapso que requiere la ley para que opere la
prescripcion, ha poseido con base en un "justo
titulo", en el entendido de que desconoce los vicios
que su titulo pueda tener; ya que en el momento en
que conozca alguno de los vicios de su titulo se
convierte en poseedor de mala fe. Ya sea que haya
entrado a poseer en razon de ese titulo, o que

durante la vigencia de la posesidon haya cambiado su
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caracter de poseedor derivado a poseedor originario,
en el entendido de que, en este Ultimo caso, para
que la usucapion opere, debe computarse el plazo
de 5 afios a partir de que su posesion sea originaria.
Por tanto, la buena fe debe permanecer durante
todo el lapso requerido para prescribir y, por tanto,
se interrumpe por cualquier medio que tenga por
objeto hacer saber al poseedor que su titulo es
insuficiente o viciado. A este respecto, Planiol y
Ripert consideran que la buena fe del que adquiere
debe ser total, ya que la menor duda sobre la
validez de su titulo, que sea probada en el juicio, lo

convierte en poseedor de mala fe.

Ahora bien, conforme a lo que hasta aqui se ha
explicado, un poseedor originario se considera de
buena fe si posee en razén de un "justo titulo". Sin
embargo, la ley no define, en forma precisa, lo que

debe entenderse por tal.

En efecto, si bien el "justo titulo" es la causa
generadora de la posesion en el poseedor de buena
fe, porque viene a ser la causa o razdn que le da
derecho a poseer en concepto de propietario. Sin
embargo, ese concepto no es Util para distinguir la
posesion de buena fe de la de mala fe, porque en

este Ultimo caso también existe una causa
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generadora de la posesion que debe ser probada y

no es un justo titulo.

Luego entonces, la causa generadora de la posesion
es el acto o hecho que da origen a la posesion, ya
sea de buena o mala fe, y que debe explicarse y
probarse en el juicio de usucapion, para evidenciar
que si se trata de una posesion originaria, en
concepto de propietario, y descartar una posesion
derivada que en ningln caso puede dar lugar a la

usucapion.

Entonces, si definir el "justo titulo", como la causa
generadora de la posesidon, no es suficiente para
conceptualizarlo, hay que atender a los otros
contenidos que le atribuye la ley, tales como aquel
"titulo suficiente" para poseer, o "el que es o
fundadamente se cree bastante para transferir el

dominio."

Como se puede advertir, aunque la ley no lo dice
expresamente, de su contenido se puede deducir
que el "justo titulo", se estima equivalente a un
"acto juridico", un acto traslativo de dominio que la
doctrina ha denominado "imperfecto", puesto que

por si solo no puede transferir el dominio, sino que
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tiene algunos vicios que la usucapion esta destinada

a subsanar.

Sin embargo, no puede tratarse de "cualquier" acto
juridico, sino que debe ser "suficiente" para poseer
en concepto de propietario, debe "ser o creerse
fundadamente bastante" para transferir el dominio.
Esto es, no puede bastar la mera creencia subjetiva
del poseedor de que celebrd un acto traslativo de
dominio, si dicho acto no tiene bases objetivas, ya
que, entonces, la creencia no podria ser lo

suficientemente fundada para transmitir el dominio.

Lo anterior no quiere decir que deba tratarse de un
titulo perfecto para transferir el dominio del bien,
porque entonces, no cabria hablar de usucapion,
pero tampoco puede serlo un acto negligente, que
evidencie que el poseedor no tuvo el menor cuidado
de cerciorarse si la persona con quien firmaba o
celebraba el acto juridico tenia la propiedad o

facultad de disponer del bien.

Esto es, si bien es cierto que la usucapién puede
derivar tanto de un titulo objetivamente valido,
como de uno que sea subjetivamente valido por
originar una creencia fundada respecto de Ia

transmision del dominio del bien, también lo es que
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esa creencia debe ser seria, y descansar en un error
que en concepto del Juez sea fundado, que se trate
de un error que "en cualquier persona" pueda haber
provocado una creencia respecto de la validez del

titulo.

Por tanto, no bastara acreditar que el bien inmueble
esté inscrito en el Registro Publico a favor de una
persona diversa a quien pretende usucapir, sino que
la persona interesada en usucapir el bien a su favor
debe aportar las pruebas necesarias para acreditar
que objetivamente existian bases suficientes para
creer fundadamente que el vendedor podia disponer

del bien.

Entonces, si la ley prevé la posibilidad de usucapir
en un plazo mas corto sélo en aquellos casos en que
se acredite la existencia de un "justo titulo", y por
"justo titulo", debe entenderse un titulo suficiente
para poseer en concepto de propietario, asi como
una creencia fundada y seria de que se celebré un
acto juridico "bastante" para adquirir el dominio del
bien; es evidente que para acreditar estar en ese
supuesto, deben presentarse pruebas suficientes
para demostrar que objetivamente era posible
concluir que el vendedor tenia la propiedad del bien

o facultades de disposicién, ya que, de otra forma,
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no podria concluirse que "cualquier persona" podria

haber caido en el error.

Asi, lo cierto es que la ley prevé la posibilidad de
usucapir a quien demuestre haber poseido un bien
inmueble en concepto de propietario por un plazo de
10 afios de forma publica, pacifica y continua,
independientemente del hecho o acto juridico que
haya dado origen a su posesion. Entonces, si se
demuestra que la causa generadora de la posesion
no es derivada, sino originaria, podra usucapir todo
aquel que pruebe haber poseido durante 10 afos en
forma publica, pacifica y continua, aun cuando no
cuente con titulo alguno, porque se haya apoderado
del bien estando vacante o sin consentimiento de su
titular, o porque haya sido negligente, y no se haya

cerciorado del origen del titulo de su vendedor.

Siguiendo este orden de ideas, tampoco le asiste la
razon a la recurrente al considerar que el juez se
equivoca al exigirle como requisito para la
procedencia de su accién el revelar o acreditar la
causa generadora de la posesién, ya que el articulo
1237 del Codigo Civil del Estado no lo exige como
requisito, asi como tampoco el 1238 exige en modo
y manera alguna que dicho termino de 5 anos deba

ser considerado a partir de un momento en
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particular o preciso, como erroneamente lo pretende

el inferior.

Lo anterior es asi, ya que, si bien es cierto, que
nuestra legislacién no refiere que para probar la
existencia de un justo titulo o causa generadora de
la posesidon, cuando se aduce ser propietario
originario de buena fe, sea indispensable Ia
exhibicion de un documento de fecha cierta,
entendiendo por tal, que haya sido inscrito en el
Registro Publico de la Propiedad, se haya presentado
a un funcionario publico en razén de su oficio o que
se haya acreditado la muerte de alguno de los
firmantes. Sin embargo, no pasa desapercibido que
la jurisprudencia ha establecido que: "../los
documentos privados solo pueden perjudicar a
terceros, desde su fecha que debe tenerse por
cierta, lo cual acontece, desde el dia en que se
incorpore o inscriba en un Registro Publico; desde la
muerte de cualquiera de los que lo firmaron, o desde
la fecha en gue se entregue a un funcionario publico

por razon de su oficio."

En efecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
establecid la exigencia de que los documentos
privados cumplan con alguno de esos 3 requisitos

para que puedan ser oponibles a terceros, para
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evitar actos fraudulentos o dolosos que asienten en
el documento una fecha falsa, anterior a Ila
verdadera.

Se considerd que al tomar en consideracion el sello o
marca que pone un tercero fidedigno en el
documento, como lo son el Registro Publico o un
funcionario por razén de su oficio, o al acontecer la
muerte de alguno de los firmantes, se puede tener la
certeza de que el documento no data de una fecha

posterior a la de esos acontecimientos.

De manera tal, que la exigencia de que el
documento privado cumpla con alguno de esos 3
requisitos, tiene por objeto dar certeza y seguridad
juridica respecto de la fecha en que se emitio el

documento.

Ahora bien, conforme a lo que hasta aqui se ha
desarrollado, para la procedencia de la accion de
usucapion de buena fe, se requiere acreditar el
"justo titulo" y, segun se explicd, el "justo titulo",
viene a ser un acto traslativo de dominio imperfecto,
que quien pretende usucapir el bien a su favor cree
fundadamente bastante para transferirle el dominio,
lo que implica que esa creencia debe ser "seria" y
descansar en un error que en concepto del juzgador

sea fundado, porque se trate de un error que "en
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cualquier persona" pueda haber provocado una
creencia respecto de la validez del titulo. Por tanto,
para probar su "justo titulo", el promovente debe
aportar al juicio de usucapion las pruebas necesarias

para acreditar:

1) Que el acto traslativo de dominio que constituye
su justo titulo tuvo lugar, lo cual debe acompanarse
de pruebas que demuestren que objetivamente
existian bases suficientes para creer fundadamente
que el enajenante podia disponer del bien cuya
propiedad aduce le transfirid, ya que ello demuestra
cierta diligencia e interés en el adquirente en
conocer el origen del titulo que aduce tener su

enajenante;

2) Si el acto traslativo de dominio de que se trata es
oneroso, que se hicieron pagos a cuenta del precio
pactado; en caso contrario, tendra que probar que la

transmision del bien se le hizo en forma gratuita; vy,

3) La fecha de celebracidn del acto juridico traslativo
de dominio, la cual deberd acreditarse en forma
fehaciente, pues resulta el punto de partida para el
coOmputo del plazo necesario para que opere la

prescripcion adquisitiva de buena fe.
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En efecto, debe tenerse presente que si, como se
desprende de las legislaciones analizadas, el plazo
para que opere la prescripcion de buena fe es de 5
anos, quien aduce ser poseedor originario de buena
fe tendra que acreditar que ha poseido en concepto
de propietario con un justo titulo por un plazo de al
menos esos 5 anos; en el entendido de que su
posesion en forma pacifica, continua y publica, bien
podria datar de una fecha anterior a aquella en la

que acredite contar con un justo titulo.

Lo anterior demuestra por qué es importante que,
quien se aduzca poseedor originario de buena fe,
aporte pruebas suficientes respecto de la certeza de
la fecha del documento que, en su caso, contenga el
acto traslativo de dominio que aduce es su justo
titulo, ya que, en caso contrario, el punto de partida
para el cdmputo del plazo de la prescripcidon no

podra determinarse.

No obstante lo anterior, se estima que para acreditar
en forma fehaciente la fecha de celebracién del justo
titulo no es indispensable que el documento que se
exhiba haya sido inscrito en el Registro Publico de la
Propiedad, presentado ante un funcionario publico
por razon de su oficio, o que haya fallecido alguno

de los firmantes, ya que tanto la certeza de la fecha
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de celebracion del acto juridico traslativo de
dominio, como la celebracion misma del acto
traslativo, incluyendo la autenticidad del documento,
se puede acreditar con diversos medios de prueba

que deben quedar a la valoracion del juzgador.

Si la procedencia de la accién se limita a que
necesaria e ineludiblemente se exhiba un documento
con fecha cierta -entendido como aquel que cumpla
con alguno de los tres requisitos que han sido
mencionados-, puede excluirse injustificadamente
del derecho a usucapir a personas que cumplan con
todos los requisitos establecidos en la ley, y que
cuenten con elementos de prueba suficientes para
acreditar que su creencia en la validez de su titulo es
fundada, con base en razones obijetivas, aunque el
mismo no se haya presentado ante el Registro
Publico, a un funcionario por razon de su oficio o no

haya muerto alguno de los firmantes.

Por ello, la procedencia de la prescripcion adquisitiva
que ejerce un poseedor que aduce ser de buena fe,
tendrd que basarse en la conviccion que adquiera el
juzgador de la autenticidad del titulo mismo y de la
certeza de la fecha a partir de la cual se inicié la
posesion en concepto de propietario, con base en la

valoracion de los diversos medios de conviccidn que
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ofrezca la parte actora para demostrar que es

fundada su creencia en la validez de su titulo.

Debiendo precisar que, la carga de la prueba recae
en la parte actora, esto es, en quien aduce que la
prescripcion positiva se ha consumado en su favor,
como ha sido recogido en diversas tesis del mas Alto

Tribunal, y que son a la literalidad siguiente:

Registro digital: 269246

Instangia: Tercera Sala

Sexta Epoca

Materias(s): Civil

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen CXXXIII, Cuarta Parte, pagina 63

Tipo: Aislada

PRESCRIPCION POSITIVA. POSESION EN
CONCEPTO DE DUENO. No basta que quien
pretende adquirir por prescripcion manifieste que
posee en concepto de duefio, para que se
considere asi, sino que es menester que exprese y
pruebe los hechos en que se funda dicho
concepto, a fin de que el juzgador puede resolver
si se llena ese requisito esencial de la prescripcién
adquisitiva y es necesario, por ende, que el
poseedor revele el origen de la posesion, de tal
manera que el Juez este en aptitud de decidir si
los hechos que la originaron pueden justificar el
concepto de duefio, que no depende de la sola
estimacién subjetiva del poseedor.

Registro digital: 338774

Instancia: Tercera Sala

Quinta Epoca

Materias(s): Civil

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Tomo CXXXII, pagina 275

Tipo: Aislada
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PRESCRIPCION POSITIVA. Es necesario
revelar el origen de la posesion para prescribir.
Para usucapir es absolutamente indispensable que
se posea animus domini, y no basta decir en un
juicio que se tiene ese animus, Sin0o que es
preciso, ademas, probar de manera fehaciente los
hechos en que se funda el concepto de duefo,
para que el juzgador pueda resolver si estd
cumplido este requisito fundamental de la
prescripcion.

Como se puede ver, corresponde a la parte actora
probar los elementos constitutivos de su accion v,
para ello, puede aportar todas aquellas pruebas que
estime idoneas para probar los hechos que dieron
origen a su posesion. Por lo cual, en los casos en
que se aduzca una posesidon de buena fe vy, por
tanto, la existencia de un "justo titulo" o acto
traslativo de dominio, no basta que se alegue la
existencia de una donacion verbal para tener por
acreditada la accion, sino que debera adminicularse
dicho acto traslativo de dominio con otros medios de
prueba que aporten al juzgador la conviccion de que
si tuvo lugar el acto traslativo de dominio que refiere
la actora reconvencional recurrente, en la fecha
referida y en las condiciones narradas, asi como que
objetivamente existian bases suficientes para creer
fundadamente que el demandado reconvencional

podia disponer del bien.
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Cuestiones que no quedaran acreditadas con el mero
hecho de que el documento exhibido o alegado sea
de fecha cierta, puesto que el que el documento
privado se haya inscrito en el Registro Publico de la
Propiedad, se haya presentado ante algun
funcionario publico o el que haya muerto alguna de
las partes, no impide que el documento inscrito
pueda ser falso, o que se haya falsificado alguna de
las firmas plasmadas en el documento presentado
ante el funcionario publico, incluso después de la
muerte de quien supuestamente lo firma y, por
supuesto, tampoco acredita una de las pruebas
fundamentales a cargo de quien aduce poseer de
buena fe: acreditar que objetivamente existian bases
suficientes para creer fundadamente que el donante
podia disponer del bien, sino que como se ha dicho
debera estar corroborado con otros medios de
prueba que lo hagan creible. Resultando aplicables

la jurisprudencia y tesis siguientes:

Registro digital: 2008083

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1a./]. 82/2014 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacion. Libro 13, Diciembre de 2014, Tomo I,
pagina 200

Tipo: Jurisprudencia

PRESCRIPC,IéN ADQUISITIVA. AUNQUE LA
LEGISLACION APLICABLE NO EXIJA QUE EL
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JUSTO TITULO O ACTO TRASLATIVO DE
DOMINIO QUE CONSTITUYE LA CAUSA
GENERADORA DE LA POSESION DE BUENA
FE, SEA DE FECHA CIERTA, LA CERTEZA DE
LA FECHA DEL ACTO JURIDICO DEBE
PROBARSE EN FORMA FEHACIENTE POR
SER UN ELEMENTO DEL JUSTO TITULO
(INTERRUPCION DE LA JURISPRUDENCIA
1a./]. 9/2008). Esta Primera Sala de Ila
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la
jurisprudencia citada, establecié que para la
procedencia de la accién de prescripcién positiva
de buena fe es indispensable que el documento
privado que se exhiba como causa generadora de
la posesion sea de fecha cierta, porque: a) se
inscribid en el Registro Publico de la Propiedad; b)
fue presentado ante algun funcionario por razén
de su oficio; o, ¢) alguno de sus firmantes fallecid.
Ahora bien, una nueva reflexién sobre el tema
lleva a apartarse de ese criterio y, por ende, a
interrumpir dicha jurisprudencia, ya que, tanto la
certeza de la fecha como la celebracién misma del
acto juridico traslativo de dominio, incluyendo la
autenticidad del documento, pueden acreditarse
con diversos medios de prueba que deben quedar
a la valoraciéon del juzgador, ademas de que el
cumplimiento con alguno de los tres requisitos
sefialados no es éptimo para acreditar el "justo
titulo". En efecto, el justo titulo es un acto
traslativo de dominio "imperfecto", que quien
pretende usucapir el bien a su favor cree
fundadamente bastante para transferirle el
dominio, lo que implica que esa creencia debe ser
seria y descansar en un error que, en concepto
del juzgador, sea fundado, al tratarse de uno que
"en cualquier persona" pueda provocar una
creencia respecto de la validez del titulo. Por
tanto, para probar su justo titulo, el promovente
debe aportar al juicio de usucapion las pruebas
necesarias para acreditar: 1) que el acto traslativo
de dominio que constituye su justo titulo tuvo
lugar, lo cual debe acompanarse de pruebas que
demuestren que objetivamente existian bases
suficientes para creer fundadamente que el
enajenante podia disponer del bien, lo cual prueba
cierta diligencia e interés en el adquirente en
conocer el origen del titulo que aduce tener su
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enajenante; 2) si el acto traslativo de dominio de
que se trata es oneroso, que se hicieron pagos a
cuenta del precio pactado; en caso contrario,
tendra que probar que la transmisién del bien se
le hizo en forma gratuita; y, 3) la fecha de
celebracién del acto juridico traslativo de dominio,
la cual debera acreditarse en forma fehaciente,
pues constituye el punto de partida para el
computo del plazo necesario para que opere la
prescripcion adquisitiva de buena fe; ademas de
probar que ha poseido en concepto de propietario
con su justo titulo, de forma pacifica, publica y
continua durante cinco afos, como lo establecen
los Codigos Civiles de los Estados de México, de
Nuevo Ledén y de Jalisco. De manera que todo
aquel que no pueda demostrar un nivel minimo de
diligencia, podra prescribir, pero en el plazo mas
largo de diez afios, previsto en los cddigos citados,
ya que, de otra forma, se estara ampliando
injustificadamente el régimen especial que el
legislador cred para aquellas personas que puedan
probar que su creencia en la validez de su titulo es
fundada, con base en circunstancias objetivas, y
no apreciaciones meramente subjetivas ajenas a
la realidad. Asi, la procedencia de la prescripcidn
adquisitiva que ejerce un poseedor que aduce ser
de buena fe, tendra que cimentarse en la
conviccion que adquiera el juzgador de la
autenticidad del propio titulo y de la fecha a partir
de la cual se inicid la posesion en concepto de
propietario, con base en la valoracion de los
diversos medios de conviccion que ofrezca la parte
actora para demostrar que es fundada su creencia
en la validez de su titulo, debiendo precisar que la
carga de la prueba recae en la parte actora.

Registro digital: 176664

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: XVII.10.C.T.43 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXII, Noviembre de 2005, pagina
914

Tipo: Aislada
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PRESCRIPCION POSITIVA. EL POSEEDOR
DERIVADO DEBE PROBAR LA CAUSA DEL
CAMBIO EN LA CALIDAD DE LA POSESION
AUNQUE SEA DE MALA FE (LEGISLACION
DEL ESTADO DE CHIHUAHUA). Conforme al
articulo 796 del Cddigo Civil del Estado, sélo la
posesion que se adquiere y disfruta en concepto
de dueno puede producir la prescripcion; a su vez,
el articulo 797 de ese codigo establece Ia
presuncion de que la posesidbn se sigue
disfrutando en el mismo concepto en que se
adquirid, a menos que se pruebe que ha cambiado
la causa de la posesidn; por tanto, quien indica
haber tenido posesion derivada de un bien que
pretende prescribir, aduciendo que cambid Ila
calidad en la posesién de derivada a en concepto
de duefio, debe demostrar la causa que origind
ese cambio, porque de no hacerlo asi, se actualiza
la hipotesis prevista por el citado articulo 797, por
cuanto a presumir el concepto de la posesion bajo
la forma en que inicialmente se adquirid, o sea,
derivada, la cual no esta prevista como posesion
que dé lugar a la prescripcién; lo anterior
independientemente de que se trate de posesion
de mala fe, pues los citados preceptos no hacen
distincién en ese aspecto; diversa exigencia legal
que origina la carga de la prueba del
prescribiente, por cuanto a demostrar la causa
invocada como sustento del cambio en la calidad
posesoria, se encuentra inmersa en el articulo
1141 de la citada legislacion sustantiva civil, en
tanto ordena, entre otras cosas, que la
prescripcion no corre sino desde el dia en que se
haya cambiado la causa de la posesion lo que,
desde luego, obliga a su acreditacion, porque de
lo contrario no podria establecerse que comenzd a
correr la prescripcion ni mucho menos el punto de
partida de ello; de ahi que no resulta bastante
para hacer procedente la prescripcion que el
poseedor derivado demuestre que es el
dominador de la cosa, el que manda en ella y la
disfruta para si, ostentandose como duefio en
sentido econdmico, aun cuando carezca de un
titulo legitimo, frente a todo el mundo, sino que
debe probarse que comenz6 a poseer de esa
manera, en virtud de una causa diversa de la que
origind la posesion derivada.
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Destacando que en el caso a estudio la recurrente
basa la procedencia de su accion en la donacién que
refiere le hizo el C. *¥***xx*x*xx an e| ano 2003, al
pactar con ella que le donaria el inmueble que es
objeto de este juicio, para que viviera en el con sus
hijos y en su momento, si era su decision se los
heredara la recurrente a ellos. Por lo que en agosto
de 2003 en compafia de sus hijos *¥**¥xkxxx
3k 3K kK K >k 5k K >k %k y 5K 3K K 5K 3K K K K kK >k de ape”idos KK KKKk KKk %k
tomo la posesion de dicho inmueble, reiterandole el
sefor *¥¥x*x**xxx*x ague el inmueble era de su
propiedad y que en su momento pondria la

documentacion a su nombre.

Ahora bien, no pasa inadvertido para esta Alzada
que la donacidon conforme al articulo 1818 del
Codigo Civil del Estado de Morelos, es un contrato
por el que una persona transfiere a otra,
gratuitamente, una parte o la totalidad de sus bienes
presentes, y para que ésta se perfeccione, es preciso
que el donatario la acepte y haga saber su
aceptaciéon al donante, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 1825 del mismo cuerpo de
leyes. Ademas, para la validez de la donacion, debe
hacerse constar en escritura publica, segun lo

dispone el articulo 1832 del cddigo sustantivo
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invocado en relacién directa con el 1807 del mismo
ordenamiento. Sin embargo, cuando existe ausencia
de formalidad en la donacidon, no impide Ia
prescripcion adquisitiva, porque el haber adquirido y
disfrutar la posesién en concepto de duefio, implica
contar con un justo titulo que legitime la detentacion
que tiene del inmueble, y que para los efectos de la
prescripcion, es el hecho que sirve de causa a la
posesion, ya que en términos de lo precisado en
lineas que antecede, es poseedor de buena fe el que
entra en la posesion en virtud de un titulo suficiente
para darle derecho de poseer, y también se tiene
como tal, al que ignora los vicios de su titulo que le
impiden poseer con derecho. Para que sea apto para
la usucapion, ese titulo debe ser justo, verdadero y

valido.

Por lo que, por justo titulo debe entenderse el que
legalmente basta para transferir el dominio de la
cosa de cuya prescripcion se trate, es decir, el que
produciria la transmision y adquisicion del dominio,
sin tomar en cuenta el vicio o defecto que
precisamente a través de la prescripcion se
subsanara. Por tanto, son eficaces para ello, la
compraventa, la permuta, la donacidn, la herencia,
el legado y, en general, todos aquellos que

transmiten el dominio. 7itulo verdadero es el de
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existencia real y no asimilado; y el requisito de la
validez se debe interpretar en el sentido de que no
se puede exigir que el titulo sea perfectamente
valido, esto es, que relna todas las condiciones
necesarias para producir la transmisién del dominio,
porque de lo contrario, no haria falta la prescripcion.
De ahi que no es necesario que la donacién alegada
como causa de posesion, constara en escritura
publica y exista la aceptacion de la donataria, puesto
que de haberse consignado en esa forma, la
presunta donataria habria adquirido desde entonces,

plena e indiscutiblemente, la propiedad.

Empero no obstante que la donacion invocada como
causa de la posesidon, que no cumple con las
formalidades requeridas por la ley, si es apta para
adquirir la propiedad por prescripcion, resulta
necesario acreditar |a existencia de esa donacion,
toda vez que el hecho o el acto en que se afirme en
qué consistid la causa generadora de la posesion,
siempre debe acreditarse, para justificar que no se
trata de una mera tenencia o disfrute de la cosa que
obedezca a una relacion de arrendamiento,
comodato, depdsito o prenda. Siendo aplicable al

caso la tesis cuyo rubro y texto reza:

Registro digital: 2016572
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.30.C.319 C (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacion. Libro 53, Abril de 2018, Tomo III,
pagina 2267

Tipo: Aislada

P[{ESCRIPCI()N POSITIVA. EL JUSTO
TITULO NECESARIO PARA DEMOSTRAR EL
ACTO TRASLATIVO DE DOMINIO NO SE
ACREDITA CON UNA DONACION VERBAL
(LEGISLACION APLICABLE PARA LA CIUDAD
DE MEXICO). De acuerdo con el articulo 1151
del Cddigo Civil para el Distrito Federal, aplicable
para la Ciudad de México, la posesidon necesaria
para prescribir positivamente debe ser en
concepto de propietario, pacifica, continua vy
publica. En ese sentido, para colmar el primer
requisito, es decir, demostrar que se posee en
calidad de duefio, debe acreditarse el origen de la
posesion mediante un justo titulo que se considere
objetiva o subjetivamente valido para trasladarse
el dominio. Por ello, lo que esencialmente requiere
la ley, es revelar y demostrar el origen de la
posesion, lo que supone que el usucapiente entrd
en posesion del inmueble en virtud de un titulo,
que desde su Optica (subjetiva u objetiva), en
principio, era suficiente para transmitirle el
dominio, pero que por diversas causas
desconocidas por el adquiriente, sdlo alcanzo a
transmitirle la posesidon, como también lo
determina la jurisprudencia 3a./]J. 18/94, de la
otrora Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de Ia Nacién, cuyo rubro es:
"PRESCRIPCION ADQUISITIVA. PARA QUE SE
ENTIENDA SATISFECHO EL REQUISITO DE LA
EXISTENCIA DE LA 'POSESION EN CONCEPTO DE
PROPIETARIO" EXIGIDO POR EL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL Y POR LAS
DIVERSAS LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE
LA REPUBLICA QUE CONTIENEN DISPOSICIONES
IGUALES, ES NECESARIO DEMOSTRAR LA
EXISTENCIA DE UN TITULO DEL QUE SE DERIVE
LA POSESION.". Con base en lo anterior, debe
considerarse que los bienes inmuebles no son
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susceptibles a usucapirse por un contrato de
donacion verbal, puesto que el diverso articulo
2342 determina que no puede realizarse dicha
donacion verbal mas que tratdndose de bienes
muebles. De tal manera que cuando quien ejerza
la prescripcion positiva sobre un bien inmueble, y
ofrece como prueba para acreditar la posesion, en
calidad de propietario, la donacion verbal de aquél
tiene que estar acompanada de su posterior
perfeccionamiento por escrito pues, de otra
manera, no se acredita el justo titulo necesario
para demostrar que existid un acto traslativo de
dominio.

Asimismo, es de advertirse que la parte actora
reconvencional, ahora recurrente, *¥¥¥kdkddk narg
acreditar la procedencia de su accion, ofrecid como
medios de conviccién la CONFESIONAL a cargo del
demandado reconvencionista ~ F¥¥¥Fkkxxx. g
TESTIMONIAL a Cargo de **********, **********,
DE CONTENIDO DE FIRMA a cargo de *¥iiioiokoiokok

*kokkkkkkkk ok kokokokokokok ok ko kokkokokokkk ko y
/ /

HoRoRok ROk DOCUMENTALES PRIVADAS
consistentes en cuatro estados de cuenta del banco
Bancomer, un contrato de apertura de cuenta con el
Banco Bancomer, contrato de apertura de
supercuenta de con ***¥xxikd* “astado de cuenta
de KRRRxxxxxx- constancia emitida por la
Universidad Internacional de fecha diez de enero de
dos mil diecinueve, y la instrumental y presuncional

legal y humana.
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Probanzas que a criterio de esta Alzada que
resuelve, valoradas de manera individual y en su
conjunto, racionalmente, atendiendo a las leyes de
la l6gica y las maximas de la experiencia,
confrontandolas unas con otras y con las de su
contraria, a efecto de que, por el enlace interior de
las rendidas, las presunciones y los indicios en
términos del articulo 490 del Codigo Procesal Civil
vigente, que permiten arribar a la firme conclusion
que la actora *¥*¥¥x*xxx*x ng gcreditd la pretension
que dedujo en contra de *¥***x¥¥*k* -~ con medio
probatorio alguno, toda vez que todo el material
probatorio antes referido resulta insuficiente para
tener por acreditada la causa generadora de la
posesion. Luego entonces, la donacién realizada en
el aho dos mil tres, a que la recurrente alude no es
contundente para acreditar el origen de la posesion,
pues no basta que se revele la causa generadora de
la posesion, sino acreditarla; luego entonces al no
encontrase satisfechos los requisitos previstos en el
articulo 1237 del Cddigo Civil vigente en el Estado,
esta Sala advierte correcta la determinacion del
inferior al haber declarado improcedente la accidon en

estudio.

Por cuanto a las documentales ofrecidas en via de

prueba, tales como, recibos a nombre de la
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compafiia de Luz y Fuerza del Centro S.A., siete
recibos de pago de gas, doce estados de cuenta de
Cablemas Telecomunicaciones, estado de cuenta de
Office Depot; resultan probanzas no idoneas ni
eficientes para demostrar que ha venido poseyendo
el inmueble materia de la controversia en calidad de
duefo, pues siendo la posesion un hecho, existen
otros medios de prueba para justificarla, y los
documentos a que se refiere, sélo prueban los actos
que aluden, pero no que *¥¥x¥¥xxxx ha nogeido
dicho bien inmueble con los requisitos exigidos por
el Cddigo Civil vigente en el Estado de Morelos para
que pueda prescribir. Resultando aplicable al caso, la

jurisprudencia cuyo rubro y texto reza:

Epoca: Octava Epoca

Registro: 215161

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacion

NUum. 68, Agosto de 1993

Materia(s): Civil

Tesis: 1.50.C. 1/33

Pagina: 43

POSESION PARA PRESCRIBIR. RECIBOS DE
IMPUESTO PREDIAL Y DE SERVICIOS
PUBLICOS. NO CONSTITUYEN PRUEBAS
IDONEAS NI EFICIENTES PARA
DEMOSTRARLA. Los recibos de impuesto predial
asi como de diversos servicios publicos, y la
cédula de empadronamiento en el Registro
Federal de Causantes de la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico, exhibidos por el demandado
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para probar su acciébn reconvencional de
prescripcion del inmueble materia del juicio
principal, no son iddneos ni eficientes para
demostrar que la posesidon se tiene en concepto
de duefo y con las caracteristicas y requisitos que
el Codigo Civil para el Distrito Federal exige para
que opere en su favor la prescripcién positiva,
pues siendo la posesién un hecho, existen otros
medios de prueba para justificarla, y los
documentos a que se refiere, sdlo prueban los
pagos de impuestos y de derechos que en ellos se
consignan y que se encuentra empadronado en el
Registro Federal de Causantes, pero no que posea
dicho bien raiz con los requisitos exigidos por el
cédigo en cita para que pueda prescribir.

En mérito de lo antes expuesto, y considerando que
la procedencia de la prescripcion adquisitiva que
ejerce un poseedor que aduce ser de buena fe,
tendra que cimentarse en la conviccidon que adquiera
el juzgador de la autenticidad del propio titulo y de
la fecha a partir de la cual se inicid la posesion en
concepto de propietario, con base en la valoracién
de los diversos medios de conviccidon que ofrezca la
parte actora para demostrar que es fundada su
creencia en la validez de su titulo, debiendo precisar
que la carga de la prueba recae en la parte actora,
se llega a la firme conviccion de que no se
acreditaron los extremos exigidos por la legislacion
de la materia para la procedencia de la pretension
de prescripcion positiva perseguida por los

recurrentes.
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Sobre todo, si como ya se dijo, para que prospere la
accion de prescripcion positiva es necesario que la
parte actora pruebe la existencia del titulo que
genere su posesion, esto es, la causa generadora de
la misma, lo que se traduce en que la parte actora
esta obligada a sefalar el acto que origind la
posesion, proporcionando paralelamente todos
aquellos datos que revelen su existencia tales como
la fecha y lugar exactos en que ocurrid, los sujetos
que intervinieron y precisar la materia del acto, pero
ademas debe demostrar todo esto, a fin de que el
juzgador pueda determinar la calidad y naturaleza
de la posesidn, asi como precisar el momento en
que debe empezar a contar el plazo de Ila
prescripcién adquisitiva, pues es insuficiente para
que ésta proceda que, como causa generadora de la
posesion, solo se exprese aisladamente el acto que
se cree bastante para transferir el dominio del bien
sin sefalar y demostrar aquellos presupuestos, en
tanto tal circunstancia solo daria lugar a presumir el
acto de mérito, lo que no es suficiente para que
opere la usucapidn o prescripcion positiva ya que

éste debe ser acreditado plenamente.

Sirviendo de base a lo anterior, la tesis cuyo rubro y

texto reza:
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Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

XXXIII, Mayo de 2011

Materia(s): Civil

Tesis: a./]. 125/2010

Pagina: 101

PRESCRIPCION POSITIVA. REQUISITOS
QUE DEBEN ACREDITARSE PARA SU
PROCEDENCIA (LEGISLACION DEL ESTADO
DE SONORA). La prescripcion positiva o
adquisitiva es un medio de adquirir el dominio
mediante la posesion pacifica, continua, publica,
cierta y en concepto de duefio, por el tiempo que
establezca la normatividad aplicable, segin se
desprende de los articulos 998, 1307, parrafo
primero, y 1323 del Cédigo Civil para el Estado de
Sonora. El concepto de duefio no proviene del
fuero interno del poseedor, sino que le es
aplicable precisamente a quien entré a poseer la
cosa mediante un acto o hecho que le permite
ostentarse como tal, siempre que sea poseedor
originario, dado que en el ordenamiento de
referencia, es el Unico que puede usucapir. Es
relevante sefalar que la posesion originaria puede
ser justa o de hecho. Por ello, ademas de que el
poseedor debera probar el tiempo por el que
ininterrumpidamente poseyd (cinco o diez afos
segun el caso, atendiendo al citado articulo 1323
del Cddigo Civil para el Estado de Sonora),
siempre debera probar la causa generadora
de la posesion. Consecuentemente, si pretende
que se declare su adquisicién por usucapién, por
haber detentado la cosa durante cinco anos en su
calidad de poseedor originario, juridico y de buena
fe, debe exigirsele que demuestre el justo
titulo, en el que basa su pretension. Asi
mismo, si pretende que se declare su adquisicion,
por haber detentado la cosa durante cinco anos
en su calidad de poseedor originario, de hecho y
de buena fe, debe exigirsele que pruebe el
hecho generador de la posesion, al igual que
si pretende que se declare su adquisicion por
haber detentado la cosa durante diez afos en su
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calidad de poseedor originario, de hecho, aunque
de mala fe.

Por lo tanto, cuando se promueve un juicio de
prescripcion, es requisito sine qua non que el actor
revele dicha causa generadora de la posesion,
misma que puede ser: el hecho o acto juridico que
hace adquirir un derecho y que entronca con la
causa; el derecho mismo que asiste a una persona y
que la legitima activa o pasivamente, tanto para que
la autoridad esté en aptitud de fijar la calidad de la
posesion, originaria o derivada, como para que se
pueda computar el término de ella, ya sea de buena

0 mala fe.

Por ello, se insiste que la recurrente debid acreditar
con los medios de prueba que resultaran bastantes y
suficientes, que desde el mes de agosto de 2003
Rrkkkkkkk e dond el inmueble materia de la
controversia; empero como ha quedado resaltado
con anterioridad, dicho acuerdo de voluntades no se
encuentra acreditado en el sumario en los términos
legales para la procedencia de la accidn, por lo
tanto, no existe legalmente la causa generadora de
la posesion que refiere la recurrente. Sin que sea
obstaculo a lo anterior, el hecho de que el
demandado recurrente ¥¥¥FRFREREREE* haya estado

casado con la C. *¥x¥¥x*xx*x*x con quien procred
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hijos, toda vez que tampoco quedd acreditado que
derivado de esa unién matrimonial ella tenga
derechos de propiedad sobre el inmueble que se

pretende usucapir.

Asi las cosas, por cuanto al CUARTO agravio
esgrimido por la recurrente, en el que alega que el
actor principal no acreditd que el inmueble que
pretende reivindicar es el mismo que tiene en
posesion la recurrente y por ello no cumplié con los
requisitos que exige la ley para que se declarara
procedente su accién reivindicatoria; deviene a todas
luces INFUNDADO e IMPROCEDENTE, toda vez
que el inmueble objeto de la accion reivindicatoria
quedd plenamente identificado, pues de autos se
advierte que la demandada principal ****ckokk
hizo valer como excepcion la usucapion en la que su
accion principal fue "..LA DECLARACION JUDICIAL
DE QUE SE HA CONSUMADO EN MI FAVOR LA
PRESCRIPCION POSITIVA Y POR CONSECUENCIA
SOY LA  PROPIETARIA, DEL  INMUEBLE
IDENTIFICADO COMQO ***x*¥xxxx%  (JBICADO EN
FAFSIIIRARHN CATASTRALMENTE  IDENTIFICADO
CON [A CUENTA  NUMERQO  *¥X**kxkxkx
(FHFHFFFFRXNX) INMUEBLE ACTUALMENTE
IDENTIFICADO CON ****¥x%¥*%* “Por |o tanto,

quedd a todas luces acreditado ese tercer elemento
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—identidad del inmueble- necesario para la
procedencia de la accidn reivindicatoria perseguida
por el actor principal, justamente con el propio dicho

de la aqui recurrente.

Corroborando lo antes dicho, las tesis que a

continuacion se citan:

Registro digital: 219237

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Octava Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: VI.20. 1/192

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia
Federacion. NUm. 53, Mayo de 1992, pagina 65
Tipo: Jurisprudencia

ACCION REIVINDICATORIA,
IDENTIFICACION DEL INMUEBLE CUANDO
SE HACE VALER COMO EXCEPCION O
ACCION RECONVENCIONAL LA
PRESCRIPCION ADQUISITIVA. Los inmuebles
objeto de la accién reivindicatoria quedan
plenamente identificados cuando el demandado
hace valer, como excepcibn o como accion
reconvencional, la  prescripcion  adquisitiva,
siempre y cuando no niegue en forma expresa la
identidad de Ila cosa demandada vy
subsidiariamente reconvenga u oponga la
usucapion.

Registro digital: 220640

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Octava Epoca

Materias(s): Civil

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Tomo IX, Febrero de 1992, pagina 254

Tipo: Aislada

REIVINDICACION, PARA ACREDITAR LA
IDENTIDAD DEL PREDIO OBJETO DE LA, NO
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ES NECESARIA LA PRUEBA PERICIAL, SI SE
OPUSO LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION O
SE HIZO VALER COMO RECONVENCION. Es
intrascendente que no se haya demostrado la
identidad del predio objeto de la accion
reivindicatoria con la prueba pericial, si el
demandado opuso la excepcidon de prescripcion
adquisitiva o la hizo valer como reconvencion.

En lo tocante al QUINTO agravio hecho valer por la
recurrente, en donde argumenta que fue
injustamente condenada al pago de gastos y costas,
se considera pertinente traer a la vista el siguiente
marco teorico. Definiendo el término "costas

judiciales".

El jurista argentino Ramiro Podetti define a las
costas como todos los gastos causados u
ocasionados en forma directa por la sustanciacion

del proceso y que deben recaer sobre los sujetos.

El tratadista espafiol Rafael de Pina considerd las
costas como los gastos ocasionados en el proceso,
derivados directamente de él, sobre cuyo pago esta
obligado el Juez a resolver, ordenando a cual de las
partes corresponde abonarlas o declarando que no

procede, en el caso especial, condenacién en costas.

El Diccionario Razonado de Legislacion vy

Jurisprudencia de Escriche (segun cita de Carlos
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Arellano Garcia en su obra titulada Derecho Procesal
Civil), explica que las costas son los gastos que se
hacen por las partes en las causas civiles vy
criminales, las que son a cargo de la parte que
solicitd la diligencia en el juicio, mientras no se

determine en la sentencia quién debe pagarlas.

Bajo la perspectiva de la legislacion mexicana, el
procesalista Eduardo Pallares nos explica que se
entiende por costas a los gastos que sean necesarios
para iniciar, tramitar y concluir un juicio, sin

comprender a los superfluos.

Como se ve, los diferentes autores que han sido
mencionados coinciden en aceptar que dentro de un
proceso se originan diversas erogaciones, entre las
que podemos mencionar, por sefalar algunas, los
honorarios de abogados, publicaciones en
periddicos, peritajes, depositarias, etcétera, y esos
costos representan un menoscabo patrimonial para
las partes que debe ser cubierto por ellas mismas
durante la sustanciacién del procedimiento y por la
que sea vencida al finalizar éste, ello con base en la
conviccion de que la ley no debe generar una
disminucién patrimonial para aquel en cuyo favor

actua.
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Los gastos a que nos referimos reciben el nombre de

"costas judiciales".

Ahora bien, el principio de que "el vencido paga las
costas" es el resultado del enfoque de grandes
clasicos del derecho procesal civil, entre los que
podemos mencionar a Giuseppe Chiovenda, quien
afirma que la justificacion de la condena al pago de
los gastos del juicio radica en el hecho
palpablemente objetivo de la derrota.

Partiendo de esa concepcion, es posible advertir tres
distintas épocas de evolucidon del derecho procesal
civil para efectos de la aplicacion de las costas

judiciales.

La primera de ellas parte de la idea de que la
condenacién al pago de las erogaciones realizadas
por las partes durante el proceso debe recaer
Unicamente en el litigante que actia de mala fe,

constituyendo una especie de sancion.

Podemos entender que existe mala fe (concepto que
resulta mas sencillo de explicar porque innumerables
normas lo contienen), cuando en el animo de quien
realiza un acto juridico existe la idea de obtener una

ventaja en perjuicio de alguien; en cambio, por
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temeridad debemos entender, la actitud atrevida de

quien, sin justa causa, se lanza a promover un juicio.

De lo anterior se colige que temeraria es una
persona que actla con un atrevimiento imprudente,
una persona que se arriesga a realizar algo cuando

no cuenta con suficiente respaldo para hacerlo.

El maestro Pallares opina que hay temeridad cuando
el litigante sepa o deba saber que no le asiste la
justicia y, no obstante, ello, inicia el juicio o se

opone a una justa demanda.

La condena a cubrir las erogaciones originadas
durante el juicio, en esta etapa que se explica,
evidentemente constituye un castigo a la conducta

indebida de alguna de las partes.

En una segunda etapa de evolucién podemos
mencionar que también se han aplicado al concepto
de costas judiciales, los principios del derecho civil
relativos a la culpa, y se explica su pago atendiendo
a que quien ocasiona las molestias o gastos
procesales sin tener razon para hacerlo, tiene la
obligacion de <cargar con las consecuencias,

consistentes, precisamente, en los gastos del juicio.
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Finalmente, hoy también se aplica el concepto con
independencia de la temeridad o mala fe del
litigante, pues se ha considerado como una
indemnizacién por los dafos y perjuicios sufridos por

el vencedor.

Esta Ultima tendencia parte del razonamiento de que
la ley al intervenir no debe causar perjuicios a aquel
en cuyo favor actla, pues tal cosa seria injusta y, en
cambio, lo correcto seria que la parte que se ve
favorecida con el resultado del juicio, sea retribuida
por todas las molestias, gastos y contrariedades a
que se vio sometida injustamente, gracias a la
actuacion de su contraria, por ello se dice que
dentro de esta corriente de pensamiento para
justificar el pago de costas, éstas se conceptualizan

como una indemnizacion.

Asi las cosas, para saber en cual de estos criterios
encuadra el articulo 158 del Cddigo Procesal Civil
vigente en el Estado de Morelos, se hace necesario

transcribirlo:

ARTICULO 158.- Condena en costas para el
vencido. En las sentencias que se dicten en los
juicios que versen sobre acciones de condena, las
costas seran a cargo de la parte o partes a
quienes la sentencia fuere adversa. Si fueren
varias las vencidas, la condena en costas afectara
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proporcionalmente al interés que tenga en la
causa...”

Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, ha reconocido la existencia de tres teorias
para la procedencia de la condena al pago de costas,

a saber:

1. Del vencimiento puro, que establece que el triunfo
en una controversia judicial es por si causa
generadora y suficiente de una pena adicional para

la parte vencida;

2. De la compensacién o indemnizacion, sistema que
responde al propdsito de restituir a quien
injustificadamente ha sido llevado a un tribunal de
las erogaciones, gastos y pagos en que hubiera

incurrido por razones del procedimiento; v,

3. La de sancidon a la temeridad o mala fe del
litigante, que consiste en aplicar una pena a quien
sabiendo que carece de derecho acude al tribunal
provocando la actividad jurisdiccional, y desplegando
asi una postura maliciosa tendiente a retardar el

procedimiento.

Estimandose entonces que el articulo 158 del Codigo

Procesal Civil del Estado, se sitla en la teoria del
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vencimiento puro, en funcién de la cual el triunfo en
una controversia judicial es por si causa generadora
y suficiente para la condena en costas a cargo de la

parte vencida.

Lo anterior es asi, toda vez que el dispositivo de
mérito no tiene como causa el eventual
comportamiento procesal inapropiado de alguna de
las partes, ni tampoco responde al propdsito de
retribuir a quien injustificadamente ha sido obligado
a actuar ante un tribunal; sino que Unicamente
obedece a la cuestién objetiva de que exista una

parte vencida en el juicio.

Por lo tanto, al quedar de manifiesto que la actora
reonvencional aqui recurrente, no obtuvo sentencia
favorable, resulté legalmente procedente condenarla
al pago de gastos y costas de esa primera instancia,
y con ello resultara INFUNDADO E
IMPROCEDENTE el agravio a estudio.

En mérito de lo antes expuesto, se llega a la firme
conviccion de que los motivos de inconformidad
hechos valer por ***x¥**xx* regyltan a todas luces
INFUNDADOS E IMPROCEDENTES, |o que quiere
decir, que la accion de prescripcion positiva

intentada por la misma es improcedente; en
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consecuencia, lo legalmente procedente es
CONFIRMAR la sentencia definitiva de fecha
veintiuno de septiembre de dos mil veinte, dictada
por el Juez Noveno Civil de Primera Instancia del

Primer Distrito Judicial del Estado de Morelos.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 159
fraccion IV del Cddigo Procesal Civil vigente en el
Estado de Morelos, y al existir dos sentencias
conformes de toda conformidad en su parte
resolutiva, sin tomar en cuenta la declaracidén sobre
costas, se condena a la parte actora reconvencional
rIcclololelolk - al pago de gastos y costas de ambas

instancias.

Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 96 fracciéon 1V, 101, 105, 106, 107,
504, 505, 506 y 552 del Cdédigo Procesal Civil del

Estado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO: Se CONFIRMA la sentencia definitiva
de fecha veintiuno de septiembre de dos mil veinte,
dictada por el Juez Noveno Civil de Primera Instancia

del Primer Distrito Judicial en el Estado.
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SEGUNDO: Se condena a la demandada
FRxxxkdkXkX 3| pago de gastos y costas de esta
segunda instancia, previa liquidacién que al efecto

se formule.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.
Enviese testimonio de este fallo al Juzgado de
origen, y en su oportunidad archivese el presente
toca como asunto concluido.

AS i, por unanimidad, lo resolvieron y firman los
Ciudadanos Magistrados que integran la Primera
Sala del Primer Circuito Judicial del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
M. en D. ANDRES HIPOLITO PRIETO Integrante,
Licenciado NORBERTO CALDERON OCAMPO
Integrante que fue designado en sesion de Pleno de
tres de marzo de dos mil veintiuno, para cubrir la
licencia de la Magistrada NADIA LUZ MARIA LARA
CHAVEZ y M. en D. LUIS JORGE GAMBOA OLEA
Integrante y Ponente en el presente asunto; quienes
actian ante la fe de la Secretaria de Acuerdos
Licenciada NOEMI FABIOLA GONZALEZ VITE.

LJGO/aicatsms
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