TOCA CIVIL NUM.569/2020-4-16

EXP. CIVIL NUM. 178/2018-1

RECURSO DE APELACION.

Magistrado Ponente: Licenciado Norberto Calderon Ocampo.

Cuernavaca, Morelos; a veintiséis de

marzo de dos mil veintiuno.

VIS TO S para resolver los autos del Toca
Civil nimero 569/2020-4-16, formado con motivo del
RECURSO DE APELACION hecho valer por la parte
actora XXX XXX XXX, contra la sentencia definitiva
de quince de octubre de dos mil veinte dictada por la
Jueza Primero Civil de Primera Instancia del Noveno
Distrito Judicial del Estado de Morelos, en el juicio
ORDINARIO CIVIL SOBRE LA ACCION PLENARIA
DE POSESION, promovido por XXX XXX XXX contra
XXX XXX XXX, bajo el numero de expediente
178/2018-1; vy,

RESULTANDO:

1. El quince de octubre de dos mil veinte, se
dictd sentencia definitiva, cuyos puntos resolutivos

son los siguientes:

“PRIMERO: Este Juzgado Primero Civil de
Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial
en el Estado de Morelos, es competente para
conocer y zanjar el presente asunto, y la via
elegida es la correcta.

SEGUNDO: Ha sido improcedente la accion
PLENARIA DE POSESION, ejercitada por XXX
XXX XXX, contra XXX XXX XXX; por no
haberse acreditado la legitimacién activa ad
causam, en términos del razonamiento
esgrimido en el cuerpo del presente brocardo;
teniendo que el primero de los mencionados no
comparecié a juicio, a pesar de habérsele
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emplazado por edictos por el plazo de treinta
dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE...”

2. Inconforme con la anterior resolucion, la
parte actora por conducto de su Apoderado Legal,
interpuso recurso de apelacion; el cual fue admitido
por la Juzgadora de origen, en auto de cinco de
noviembre de dos mil veinte, en efecto devolutivo;
mismo que una vez tramitado legalmente, ahora se

resuelve al tenor de los siguientes,

CONSIDERANDOS:

|.- DE LA COMPETENCIA.

Esta Primera Sala del Primer Circuito del
Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Morelos, es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 99 fraccion VII de la Constitucion
Politica del Estado,! en relacién con los articulos 2 y
3 fraccion |, 4 y 5 fraccion |, 43, 44 fraccion | y 46 de

la Ley Organica del Poder Judicial del Estado?, asi

1 ARTICULO 99.- Corresponde al Tribunal Superior: VII.- Conocer de la segunda instancia
en los negocios que la tengan para ante él conforme a las Leyes; (...)

2 ARTICULO 2.- Corresponde al Poder Judicial del Estado, en los términos de la Constitucion
Politica local, la facultad de aplicar las leyes en asuntos civiles y penales del fuero comun, lo
mismo que en los asuntos de orden federal, en los casos en que expresamente los
ordenamientos legales de esta materia les confieran jurisdiccién, asi como el de regular su
administracion.

ARTICULO 3.- La facultad a que se refiere el articulo anterior se ejerce por: I.- El Tribunal
Superior de Justicia; (...)
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como lo previsto por los articulos 518 fraccion lll,
530, 532 fraccion | y 550 del Codigo Procesal Civil

del Estado de Morelos?.

ARTICULO 4.- El Tribunal Superior de Justicia, el Consejo de la Judicatura Estatal y los
juzgados mencionados en el articulo anterior tendran la competencia que les determine esta
ley, y en su defecto las leyes de los fueros comun y federal y demas ordenamientos legales
aplicables.

ARTICULO 5.- Son atribuciones de las autoridades judiciales: I.- Ejercer la funcion
jurisdiccional pronta, expedita y gratuita;

ARTICULO 43.- Encontrandose el juicio o proceso en estado de resolucion, presentara el
Magistrado ponente una propuesta de solucién ante el Pleno de la Sala respectiva, para su
discusion, y de ser aprobada por mayoria de votos tendra caracter de resolucion. De no ser
aceptada la propuesta de solucion formulada por el ponente, uno de los magistrados que
conforman la mayoria redactara la resoluciéon correspondiente, y se consignara el voto
particular del disidente.

ARTICULO 44.- Las Salas Civiles conoceran de: |.- Los recursos de apelacion, revision,
queja y demas que la ley conceda contra las resoluciones de los Jueces dictadas en los
juicios y procedimientos del orden civil y mercantil; (...)

ARTICULO 46.- Corresponde a la Sala Auxiliar y a las de Competencia Mixta conocer de los
asuntos a que se refieren los articulos 44 y 45 de esta ley, en los términos de los acuerdos
a que se refieren los articulos 17 y 29 fraccién VI, de la misma. Dichas Salas se regiran por
lo dispuesto en los articulos 37 a 43.

3 ARTICULO 518.- De los recursos que se admiten. Para impugnar las resoluciones
judiciales se conceden los siguientes recursos:

I.- Revocacion y reposicion;

II.- Revision;

lll.- Apelacion; y,

IV.- Queja.

ARTICULO 530.- Finalidad de la apelacion. El recurso de apelacion tiene por objeto que el
Tribunal Superior de Justicia revoque, modifique o confirme la resolucién dictada en primera
instancia.

La confirmacioén sera, en todo caso, el resultado logico juridico de la improcedencia de la
revocacion o modificacion solicitada.

ARTICULO 532.- Resoluciones apelables. Sélo podran ser objeto de apelacion las siguientes
resoluciones de primera instancia:

I.- Las sentencias definitivas e interlocutorias, en toda clase de juicios, excepto cuando la
Ley declare expresamente que no son apelables; vy,

Il.- Los autos, cuando expresamente lo disponga este Cédigo.

La apelacion que sélo afecte parte de la resolucidn de que se trate, no impide que ésta quede
firme y se ejecute en lo que no fue materia del recurso.

ARTICULO 550.- Requisitos de la sentencia de segunda instancia. La sentencia de segunda
instancia se sujetara a lo siguiente:

I.- Se limitara a estudiar y decidir sobre los agravios que haya expresado el apelante, sin que
pueda resolver cuestiones que no fueron materia de éstos o consentidos expresamente por
las partes;

Se exceptlan de lo dispuesto en el parrafo anterior los casos en que el Magistrado observe
que la resolucion combatida, en cuanto al fondo, viola un principio constitucional, si con ella
se afecta el interés general y no sélo el particular del apelante en forma concreta;

II.- Si el agravio versa sobre una defensa dilatoria distinta de la declinatoria o de las resueltas
en la audiencia de conciliacién o depuracion, que haya sido declarada procedente en primera
instancia y la resolucién fuere revocatoria, decidiendo que debe entrarse a estudiar el fondo
del negocio, la sentencia de segunda instancia resolvera de oficio, en su integridad, la
cuestion debatida, fallando sobre los puntos materia del litigio;

lll.- En caso de que la sentencia de primera instancia apelada fuere absolutoria, por haberse
declarado procedente alguna contra pretension perentoria, si la resolucién fuere revocatoria
en este punto, decidird también el fondo de la cuestion litigiosa en la forma en que se indica
en la fraccién anterior;

IV.- Si hubiere recurso o incidente pendientes, salvo los que se refieren a ejecucion o
rendicion de cuentas, y la sentencia decidiere el fondo del asunto, mandara que éstos queden
sin materia y ordenara su archivo, una vez que la sentencia de segunda instancia cause
ejecutoria;
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Aunado a lo anterior y para determinar la
competencia de esta Alzada para fallar el presente
asunto, debemos precisar lo dispuesto por el
dispositivo 23 del Codigo Procesal Civil en vigor del

Estado de Morelos, que a la letra dice:

“Criterios para fijar la competencia. La
competencia de los tribunales se determinara
por la materia, la cuantia, el grado y el territorio”.

Por cuanto a la competencia por materia, el
articulo 29 del Cddigo en comento, refiere que “a
competencia podra fijarse atendiendo al interés
juridico preponderante del negocio, civil o familiar...”;
en el particular, el asunto sometido a nuestra
consideracion es de caracter eminentemente civil,
dado que la accion principal promovida por la parte
actora (plenaria de posesion) consiste en declarar
judicialmente quién tiene mejor derecho a poseer el
bien inmueble ubicado en XXX XXX XXX

En ese tenor y en lo que respecta a la
competencia por razén del grado, esta Sala es
competente para conocer el presente asunto, ya que
la segunda instancia es quien conoce de los medios
de impugnacion que hagan valer las partes contra las
resoluciones emitidas por los Jueces de Primera

Instancia, como en el presente asunto lo es el

V.- Se resolvera en la sentencia lo que proceda respecto a condenacién en gastos y costas;

Y,
VI.- En todo lo demas seran aplicables a las sentencias de segunda instancia las reglas
establecidas en este Caédigo para las de primer grado.
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recurso de apelacion interpuesto por la parte actora,
pues se inconforma con lo resuelto en la sentencia
definitiva de quince de octubre de dos mil veinte,
dictada por la Jueza Primero Civil de Primera
Instancia del Noveno Distrito Judicial del Estado de

Morelos.

Lo anterior se robustece, con el criterio que

invocamos a continuacion:

Epoca: Séptima Epoca

Registro: 239903

Instancia: Tercera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Volumen 205-216, Cuarta Parte

Materia(s): Comun

Tesis:

Pagina: 44

“COMPETENCIA LOCAL POR RAZON DE
GRADO.

Para que un Juez o tribunal tenga
jurisdiccion para conocer de determinado
asunto se precisa que, hayandose dentro
de la orbita de su competencia, la ley le
reserve su conocimiento con exclusion de
los demas Jueces o tribunales de su
mismo grado. Por tanto, si la Sala Civil del
Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Tabasco, pretende que el Juez Federal,
en esa entidad, conozca en segunda
instancia de un juicio que fue tramitado
ante un Juez Local, compete a la propia
Sala su conocimiento de acuerdo con lo
gue dispone el articulo 25, fraccion |, de la
Ley Organica del Poder Judicial del
Estado de Tabasco; ademés, el fuero
federal es privativo de los negocios del
orden federal segun los articulos 41 a 43
de la Ley Organica del Poder Judicial
Federal”.
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Finalmente y tratAndose de la competencia
por razon de territorio, se debe tomar en
consideracion lo preceptuado por el dispositivo 34
fraccion Il del Cédigo Adjetivo Civil en vigor del
Estado de Morelos, que a la letra dice: “Competencia
por razon de territorio. Es 6rgano judicial competente
por razon de territorio: Ill.- ElI de la ubicacion de la
cosa, tratdndose de pretensiones reales sobre
inmuebles...”, advirtiendose de constancias que
obran en autos del sumario que la ubicacion del
inmueble objeto de la accion, se encuentra dentro de
la jurisdiccion que corresponde a este o6rgano
jurisdiccional (Jiutepec, Morelos), es inconcuso que
la Alzada resulta competente para conocer y fallar el

presente asunto.

Il.- DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.

Sentencia definitiva de quince de octubre
de dos mil veinte dictada por la Jueza Primero Civil
de Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial del
Estado de Morelos, en el JUICIO ORDINARIO CIVIL
SOBRE LA ACCION PLENARIA DE POSESION,
promovido por XXX XXX XXX contra XXX XXX XXX,
bajo el nUmero de expediente 178/2018-1.

lll.- IDONEIDAD Y OPORTUNIDAD DEL
RECURSO.
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Es pertinente, en este apartado, analizar si
el recurso de apelacidon hecho valer por la actora, es

idéneo y oportuno.

Para tal efecto y en criterio de esta Alzada,
el recurso de apelacion es idéneo, de conformidad
con lo dispuesto en los arabigos 530 y 532 fraccion |
del Codigo Procesal Civil del Estado de Morelos
(transcritos en lineas que preceden), toda vez que el
objetivo de la recurrente al hacer valer tal medio de
impugnacion, es que esta Sala revoque la sentencia
definitiva de quince de octubre de dos mil veinte,
dictada por la Jueza Primero Civil de Primera
Instancia del Noveno Distrito Judicial del Estado de
Morelos, al advertirse asi de los motivos de disenso

que hizo valer.

De igual forma es oportuno, en atencion a
que la parte inconforme fue notificada de la
resolucion de fecha quince de octubre de dos mil
veinte, el dia veintisiete de octubre de la citada
anualidad, tal como se advierte del expediente
principal a fojas 245, por lo que el plazo para
interponer el recurso de apelacion comprendié del
veintiocho de octubre al cuatro de noviembre del
mismo afio; y la promociéon mediante la cual se

interpuso el mencionado recurso, fue presentada
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ante el juzgado de origen el cuatro de noviembre de

dos mil veinte.

Por ello, se considera que el recurso de
apelacion fue interpuesto dentro del plazo legal
establecido de cinco dias, de conformidad con lo
dispuesto por el precepto 534 fraccién I* del Céodigo

Procesal Civil vigente del Estado de Morelos.

IV.-. DE LA GENESIS DE LA
CONTROVERSIA.

Antes de realizar el estudio de los agravios,
se relata la génesis de la controversia para mejor

comprension.

1.- Presentacion de la demanda.
Mediante ocurso presentado en la Oficialia de Partes
Comun del Noveno Distrito Judicial, al que
correspondié conocer al Juzgado Primero Civil de
Primera Instancia de dicho distrito judicial, el
dieciséis de marzo de dos mil dieciocho, XXX XXX
XXX demandd de XXX XXX XXX y del XXX XXX

XXX, las siguientes prestaciones:

4 ARTICULO 534.- Plazo para interponer la apelacion. El plazo improrrogable para
interponer el recurso de apelacion sera de:

.- Cinco dias si se trata de sentencia definitiva;

Il.- Tres dias para sentencias interlocutorias y autos.

Il.- Dentro de los sesenta dias siguientes a aquél en que legalmente haya quedado notificada
la sentencia, cuando el emplazamiento se hubiere hecho por medio de edictos y el juicio se
hubiere seguido en rebeldia; o en cualquier otro caso en que la sentencia se notifique por
edictos.



TOCA CIVIL NUM.569/2020-4-16
EXP. CIVIL NUM. 178/2018-1

RECURSO DE APELACION.
Magistrado Ponente: Licenciado Norberto Calderon Ocampo.

“.. A) Se declare judicialmente y en
definitiva mediante sentencia firme, que la
suscrita tengo mejor derecho a poseer respecto
al sefior XXX XXX XXX, el inmueble que
describo en el numeral uno de hechos de este
ocurso con todos sus usos, costumbres y
servidumbres que de hecho o por derecho le
corresponden con todas las consecuencias
inherentes a la accion intentada.

B) Como consecuencia de lo anterior durante
el procedimiento, asi como después de
concluido mediante sentencia firme ordenar que
la suscrita sea mantenida en la posesion en lo
que corresponde, respecto del demandado o
cualquier tercero que no tenga mejor derecho a
poseer el bien inmueble motivo del juicio que se
plantea.

C) Del tercero llamado a juicio instituto
nacional del sueldo sustentable INSUS, en su
caracter de titular o encargado de
regularizacion y titulacién legal para su venta a
favor de los avecindados de los solares que
ocupan, quien se ha negado a cumplir con lo
mandatado en dicho decreto a mi favor, al haber
procedido a firmar el contrato de compraventa a
espaldas de la suscrita con el sefior XXX XXX
XXX, como comprador, el dia nueve de
diciembre de dos mil trece, como lo acredito al
tenor de la fotocopia del mismo que al efecto
anexo, quien debera de abstenerse de
continuar dando tramite a dicha escrituracion a
fin de no ser inscrita en el Instituto de Servicios
Registrales y Catastrales del Estado de
Morelos, con la finalidad de que la cosas
permanezcan en el Estado en que se
encuentran, como se indica en los numerales 1,
2 y 3 de hechos de este ocurso...”.

D) El pago de los gastos y costas que se
causan como consecuencia del juicio que se
plantea”.

2.- Admision de la demanda. Por auto de
veintidos de marzo de dos mil dieciocho, se admitio

a tramite la demanda en la via y forma propuesta,
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ordenandose emplazar a los demandados, para que
dentro del plazo de diez dias dieran contestacion a la

demanda interpuesta en su contra.

3.- Emplazamiento por edictos. Ante el
desconocimiento del domicilio del demandado XXX
XXX XXXy una vez que fueron agotados los medios
oportunos para su debida localizacion, mediante
acuerdo de veintiocho de septiembre del aflo dos mil
dieciocho, se ordené emplazarlo por medio de
edictos, para que dentro del plazo de TREINTA DIAS
diera contestacion a la demanda entablada en su

contra.

4.- Declaracion de rebeldia demandado
XXX XXX XXX. Por auto de veintidos de abril de dos
mil diecinueve, en virtud que el demandado XXX
XXX XXX, no dio contestacion a la demanda
entablada en su contra dentro del plazo que se le
concedio, se le tuvo por acusada la rebeldia en que
incurrio, teniéndose por contestada la demanda en
sentido  negativo, haciéndole efectivo los

apercibimientos decretados.

5.- Contestacion demanda de diverso
demandado. Por auto dictado en diligencia de seis
de septiembre de dos mil diecinueve, se tuvo por
presentado al codemandado XXX XXX XXX, por

conducto de su apoderado legal, dando contestacion

10
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a la demanda entablada en su contra, asi como por
opuestas sus defensas y excepciones que hizo valer,
dandose vista a la contraparte con la contestacion de
la demanda, para que en el plazo de tres dias

manifestara lo que a su derecho correspondia.

6.- Audiencia de conciliacion vy
depuracion. En diligencia celebrada el veinte de
septiembre de dos mil diecinueve, tuvo verificativo la
audiencia de conciliacién y depuracion del presente
juicio, haciéndose constar la incomparecencia de
ambas partes, por lo que no fue posible llegar a un
arreglo conciliatorio. Aunado a lo anterior y en virtud
de no existir excepciones de previo y especial
pronunciamiento que requirieran analisis, se
aperturé el periodo probatorio para ambas partes,

por el plazo comun de ocho dias.

7.- Dilacion probatoriay citacion para oir
sentencia. Desarrollada la etapa procedimental de
ofrecimiento, admision y desahogo de pruebas, asi
como la formulacién de alegatos, por auto siete de
septiembre de dos mil veinte, se cito a las partes para
oir sentencia definitiva la cual se emitié el quince de

octubre del afio dos mil veinte.

Dichadeterminacion, ahora es motivo de

analisis en el presente fallo.

11
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V.- DE LA EXPRESION DE AGRAVIOS.

Los agravios esgrimidos por la recurrente
XXX XXX XXX, se encuentran glosados de fojas seis
a la veintiocho del toca civil en que se actia, mismos
gue se tienen por integramente reproducidos como
si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones
innecesarias; sin que con esto se ocasione algun
perjuicio a la apelante, ya que de ninguna forma se
vulneran los principios de exhaustividad vy
congruencia que rigen a las sentencias;
circunstancias que son permitidas por los criterios

gue a continuacion se invocan:

Novena Epoca

Registro: 164618

Segunda Sala

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXXI, Mayo de 2010

Materia(s): Comudn

Tesis: 2a./J. 58/2010

Pagina: 830

Jurisprudencia

“CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las
sentencias”, del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo
en general", de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacién para el juzgador
gue transcriba los conceptos de violacién
0, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues

12
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tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o]
constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos alos que
conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia
se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer”.

Novena Epoca

Registro: 16796

Tribunales Colegiados de Circuito

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXIX, Febrero de 2009

Materia(s): Comun

Tesis: VI.20.C. J/304

Pagina: 1677

“CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O
POR GRUPOS Y EN EL ORDEN
PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. El
articulo 79 de la Ley de Amparo
previene que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, los Tribunales
Colegiados de Circuito y los Juzgados
de Distrito pueden realizar el examen
conjunto de los conceptos de violacion
0 agravios, asi como los demas
razonamientos de las partes, a fin de
resolver la cuestion efectivamente
planteada, empero no impone la
obligacion al juzgador de garantias de
seguir el orden propuesto por el
gquejoso 0 recurrente en su escrito de
inconformidad, sino que la dUnica
condicién que establece el referido
precepto es que se analicen todos los

13
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puntos materia de debate, lo cual puede
hacerse de manera individual, conjunta
0 por grupos, en el propio orden de su
exposicion o en uno diverso”.

Expuesto lo anterior, se advierte que los
motivos de disenso hechos valer por la apelante se

hacen consistir, bAsicamente, en lo siguiente:

“Que la resolucién recurrida fue dictada en
contravension a lo dispuesto por los articulos
15, 105, 106, 490, 491, 493, 494, 505 y 506 del
Cddigo Procesal Civil para el Estado de
Morelos, en virtud de no haberse interpretado
correctamente la ley adjetiva conforme a su
texto, finalidad y funcion, habiendo omitido
cubrir la requisitacion de claridad, precision,
congruencia y exhaustividad, dejando de
estudiar de manera congruente y eficiente uno
por uno de los hechos de demanda,
enfrentandolos con los relativos a la
contestacion que realizare el tercero llamado a
juicio INSUS.

Que la Juzgadora se remiti6 a transcribir
textualmente los articulos 935, 965 y 966 del
Cadigo Civil vigente en el Estado de Morelos,
asi como los articulos 234, 653, 654, 655, 656,
657, 658, 659, 660, 665 y 969 del Codigo
Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos,
sin realizar ninguna consideracion o estudio
respecto a cada uno de ellos; circunstancia que
no arroja en concreto la legalidad de su
juzgamiento.

Que el estudio de la accion en la setencia
recurrida es inadecuado, conteniendo un gran
sesgo juridico por cuanto a la indebida
interpretacion de la ley, ya que en esencia
sustento su criterio en el hecho que la accion se
interpuso cuando ya habia fenecido el término
de la prescripcion.

Que resulta infundada la resolucién al decir
gue desde el dia 18 de febrero de 1984 hasta
hoy, la actora tiene una posesion de mas de
treinta afios aproximadamente, pues es cierto,
con la salvedad que el término para la
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prescripcion adquisitiva no empieza a correr a
partir de esa fecha, dado el régimen juridico de
propiedad al que estaba sujeto el bien, por lo
cual no corre a este respecto el término para la
prescripcion establecido por la ley civil, dado
que no puede aplicarse al mismo bien que
otrora pertenecié al régimen ejidal; por lo que
existio una transicion historica desde la fecha de
la compraventa hasta el dia en que el bien
inmueble dejo de pertenecer al régimen ejidal
mediante expropiacion para su titulacion hasta
el dia en que ocurri6 su publicacion,
prevaleciendo el derecho de Ila actora
sustentado en el contrato privado de
compraventa mediante la cual adquirié el bien,
al continuar en la posesion real, material y
juridica sin cambiar su caracter de legitima
poseedora.

Que en la sentencia recurrida, dejaron de
estudiarse los puntos de la resolucion de fecha
XXX XXX XXX, emitida por el Juez Mixto Menor
de Jiutepec, Morelos, en el expediente 171/15-
2, en franca violacion al principio desvaloracion
(sic) de la prueba, vulnerando asi los articulos
490, 491, 493, 495, 496 y 499 del Cdbdigo
Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos,
en virtud que dicha resolucién perfecciond la
posesion, su alcance y  contenido,
perfeccionando en si mismo a partir de esa
fecha, el acto juridico generador de la posesion,
sustentada primariamente en el contrato
privado de compraventa celebrado el dia XXX
XXX XXX con el sefior XXX XXX XXX(inmueble
que pertenecia al régimen ejidal) y que, a partir
del dia en que se dict6é la sentencia de dicho
interdicto, éste bien transitO a un régimen
distinto, al ingresar a un régimen de propiedad
distinto, vinculado al derecho civil.

Que tampoco le asisten derechos ni potestad
a la persona moral denominada Instituto
Nacional del Suelo Sustentable, quien al
contestar la demanda no se pronuncié en forma
alguna por tener reservado algun derecho para
encontrarse dentro de la hipdtesis del
resultando cuarto de la sentencia recurrida,
guedando obligado a otorgar en escritura
publica, la adjudicacion o venta a favor de la
ocupante del bien litigioso XXX XXX XXX; por
tanto, es absurdo y antijuridico que la jueza A
qguo haya procedido a suplir la deficiencia de las
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partes contendientes, lo que no es dable en
materia civil.

Que no es optativo de las partes ni del
juzgador, elegir o desviar a la accién a traves de
la prescripcion adquisitiva o negativa como lo
reza la sentencia, por lo cual, el tercero llamado
a juicio no se encuentra impedido para
regularizar el bien a favor de la parte actora.

Que dice la sentencia que las partes tienen a
su cargo la carga de la prueba y esto no fue
cumplido fehacientemente, lo cual es falso,
incumpliendo asi la resolutora con ese estudio,
pues eso no es obstaculo para que el juez no
investigara la verdad utilizando las facultades
gue al efecto la ley establece.

Que en el juicio primario fue colmado
sobradamente que tratdndose de inmuebles y
de la accién que nos ocupa, el actor es titular
del derecho, al haberse acreditado que la
posesion se adquirié legalmente mediante un
contrato de compraventa, lo cual constituye en
su momento historico, el acto juridico generador
de la posesion, lo cual acontecio el dia XXX
XXX XXX, fecha en que XXX XXX XXXcelebré
contrato privado de compraventa con la parte
actora, el cual surti6 todos sus efectos juridicos,
transitando asi durante el tiempo en que el bien
inmueble pertenecié al régimen ejidal, hasta el
dia en que se llevé a cabo su expropiacion,
cesando asi la condicion ejidal, al ser
expropiado para su titulacion y venta a favor de
sus ocupantes, que en el caso especifico lo ha
sido ininterrumpidamente la sefiora XXX XXX
XXX. Circunstancia que se encuentra suplida y
sustentada mediante la resolucion judicial
dictada el dia XXX XXX XXX por el Juez Menor
Mixto de la Cuarta Demarcacion Territorial en el
Estado de Morelos.

Que en el juicio de origen, se acredit
fehacientemente la identidad de la cosa
respecto al bien inmueble litigioso, al tenor de
las pruebas que obran y se analizaron en la
sentencia dictada en el interdicto de retener la
posesion y adminiculadas a las desahogadas
en el procedimiento, siendo evidente que la
actora mediante inspeccion ocular en ambos
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juicios constat6 que tiene su domicilio particular
en el inmueble materia del pleito.

Que de igual forma, se encuentra acreditada
la identidad de la causa que se hace consistir
en un requisito para que la eficacia de la cosa
juzgada pueda hacerse valer en el segundo
juicio como el que nos ocupa y que la sentencia
dictada con motivo del interdicto de retener la
posesion es apta para hacerse valer como un
instrumento base de la accion; habiendo
prevalecido en la sentencia, la violacion a los
articulos 490, 491, 504 y 505 del Cddigo
Procesal Civil para el Estado de Morelos,
puesto que los documentos publicos como lo es
la sentencia interdictal, tienen valor probatorio
pleno con el caracter de una prueba judicial, la
cual no puede ser alcanzada ni destruida por las
defensas que aleguen las partes, circunstancias
que no pueden alterarse ni dejar de
considerarse en esos términos.

Que en el caso que nos ocupa, se colmaron
los presupuestos procesales establecidos por el
articulo 654 del Codigo Procesal Civil vigente en
el Estado de Morelos, pues:

» Que la parte actora estéa legitimada para el
ejercicio de esta pretension, por el hecho
gue adquiri6 la posesion mediante
contrato privado de compraventa de fecha
XXX XXX XXX celebrado con el sefior
XXX XXX XXXy que al ser molestada en
la posesion hizo valer interdicto de retener
la posesion contra XXX XXX XXX; accion
gue fue procedente mediante resolucion
judicial firme dictada por el C. Juez Menor
Mixto de la Cuarta Demarcacion territorial
de Jiutepec, Morelos, bajo el expediente
171/15-2, sentencia que legitimo el
ejercicio de la pretension planteada en el
juicio plenario de posesion que hoy nos
ocupa, adminiculado esto al contrato
primario.

= Que la parte actora para incoar el juicio
plenario de posesion, ni siquiera
necesitaba de titulo alguno, porque al
carecer de él, pudo haberse fundado
exclusivamente en la posesion.
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» Que la parte actora adquirié la posesion
por justo titulo (contrato privado de
compraventa); haciendo notar que en la
fecha de celebracion del contrato base de
la accion, el inmueble pertenecia al
régimen ejidal, pero conservd las
caracteristicas requisitadas para
demostrar el origen de la posesion, la cual
transito a partir de ese momento hasta el
dia que dej6 de pertenecer al régimen
ejidal.

= Que alegb mejor derecho de poseer, por
lo tanto las pretensiones sobre posesién
definitiva se entablaron contra el
demandado con fundamento en los
articulos 656, 657, 658 y 659 del Cddigo
Procesal Civil vigente en el Estado de
Morelos.

Que la accion plenaria de posesion estuvo
sustentada legalmente y sin restriccion alguna
en el contrato privado de compraventa base de
la accion, de fecha XXX XXX XXX, cuando el
inmueble pertenecia al régimen ejidal, lapso
gue perduré hasta la fecha en que el organismo
descentralizado Instituto Nacional del Suelo
Sustentable, con base en la expropiacion que
fue objeto la fraccion de terreno en la que quedé
incluido el inmueble motivo del juicio primario,
éste dejo de pertenecer al régimen juridico
ejidal y por ende, durante ese lapso y por las
caracteristicas, motivo y fin de dicha
expropiacion, no da lugar a que opere ni se
adquieran estos bienes por prescripcion, en
razon que el organismo descentralizado tiene
como objeto regularizar, programar y promover
la tenencia de la tierra en donde existan
asentamientos humanos irregulares.

Que por lo tanto, es solamente el Instituto
Nacional del Suelo Sustentable quien tiene
Unicamente la obligacibn y potestad de
regularizar los bienes expropiados bajo el
decreto de XXX XXX XXX, lo que no le da el
caracter de propietario, sino de ejecutor, al estar
obligado a promover la legalidad de los
asentamientos humanos, por cuyas
caracteristicas hago notar la falsedad e
ilegalidad de la sentencia en entrometerse
indebidamente y decir que ha operado la
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prescripcion por el transcurso del tiempo para
hacer valer la pretension reivindicatoria.

Que no hay lugar a duda que, ante dadas las
caracteristicas del bien litigioso, al no operar la
prescripcion positiva ni negativa, esta facultado
a legalizar mediante escritura publica, de
manera regular, a favor de mi mandante, el
inmueble en comento, ya que nho existe
reservada ninguna otra posibilidad de obtener
su legalizacion, tomando en cuenta que el
demandado principal ni la codemandada
tercero llamada a juicio, jamas ingresaron al
expediente primario ningan contrato de mayor
relevancia o legalidad juridica respecto al propio
contrato privado de compraventa validado
mediante sentencia definitiva dictada el dia XXX
XXX XXX,

Motivos de inconformidad que este Organo
Colegiado analizard de manera conjunta, dada su
intima vinculacidén, pues asi lo permite el criterio
establecido por la otrora Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, consultable en la
pagina 14, del Tomo 37, Cuarta Parte, Séptima
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion,

cuyo tenor es el siguiente:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. PUEDEN
ESTUDIARSE CONJUNTAMENTE VARIOS
DE ELLOS EN UN MISMO
CONSIDERANDO. - Si la autoridad
responsable para estudiar varios agravios
en un mismo considerando, toma en
cuentalaintimarelacion de las cuestiones
planteadas en ellos, de las cuales se
ocupa en su totalidad, no causa perjuicio
a las partes, pues no existe disposicion
legal que constrina al tribunal de
apelacion a estudiar separadamente cada
uno de los agravios hechos valer en la
alzada”.
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VI.- DEL ANALISIS INTEGRAL DE LA
SENTENCIA MATERIA DE APELACION Y DE LA
CONTESTACION DE AGRAVIOS.

Ante el contexto anotado, una vez
examinado los agravios expuestos por XXX XXX
XXXy analizada la sentencia definitiva de quince de
octubre de dos mil veinte, emitida por la Jueza
Primero Civil de Primera Instancia del Noveno
Distrito Judicial del Estado de Morelos, este Organo
Colegiado estima que los motivos de inconformidad
deben declararse INFUNDADOS; ello, por los
razonamientos que de hecho y en derecho se vierten

a continuacion.

Esta Primera Sala, estima correcto, legal y
ajustado a derecho, lo que razond y resolvio la Jueza
de Primera Instancia en la sentencia disentida,
puesto que en efecto, para que prosperara la
pretensién publiciana, resultaba indispensable que
en el procedimiento natural, se demostraran
plenamente, estos dos requisitos: a) Que la

pretension sobre posesion definitiva, se entablara

antes gue transcurriera el plazo para adquirir bienes

por_prescripcién; y, b) Que los bienes objeto de la

pretension publiciana pudieran reivindicarse; es

decir, que no estuvieran fuera del comercio; mismos

gue no se demostraron en el juicio de origen. De ahi
que, validamente, se declarara IMPROCEDENTE
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LA ACCION PLENARIA DE POSESION intentada
por la parte actora XXX XXX XXX.

Lo anterior, toda vez que por cuanto hace

al primer requisito establecido, que la pretension

sobre posesion definitiva, se entablara antes que

transcurriera el plazo para adquirir bienes por

prescripcion, la accionante refirid6 categéricamente

en la narrativa de sus hechos, que posee de manera
fisica y material, el bien inmueble objeto de la
controversia, desde el dia ocho de febrero de mil
novecientos ochenta y cuatro, pues en dicha data
celebrd contrato privado de compraventa con XXX
XXX XXX, en su calidad de vendedor, respecto del
bien inmueble ubicado en la XXX XXX XXX;
advirtiéendose de tal narrativa, que laimpetrante tiene
una posesion de mas treinta afios respecto del

citado bien.

Documental privada base de su accién, ala
cual acertadamente le fuera concedido valor
probatorio indiciario por la Jueza de origen, en
terminos del articulo 499 del Codigo Procesal Civil
del Estado de Morelos en vigor, Gnicamente para
efecto de establecer la temporalidad que manifesto
poseer el bien inmueble objeto de la pretensién

ejercitada.
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No obstante y contrario a lo que expone la
apelante en los motivos de disenso, esta Alzada
coincide con el criterio adoptado por la Jueza A quo,
respecto a que no se acreditd el primer requisito de
la pretension posesoria (que la posesion que se
disputa no sea mayor a los plazos que establece ley
para adquirir el bien por medio de la prescripcion);
ello, en virtud que el articulo 1238° del Cédigo Civil
vigente del Estado de Morelos, establece que los
bienes inmuebles susceptibles de prescripcion
positiva, se adquieren en cinco afos, o bien en diez

anos cuando sea de mala fe.

Esto en correlacion directa con el numeral
654 fraccion Ill, del Cadigo Procesal Civil del Estado
de Morelos, que prevé quiénes son los que pueden
incoar los juicios plenarios de posesion, instituyendo
en su fraccion lll, que estara legitimado para el
ejercicio de dichas pretensiones, el que alegue mejor
derecho para poseer; previéndose también en tal

dispositivo que, las pretensiones sobre posesion

definitiva pueden entablarse en cualquier tiempo

mientras no haya transcurrido el plazo para la

adquisicion de la cosa por prescripcion.

5 ARTICULO *1238.- PRESCRIPCION ADQUISITIVA SOBRE BIENES INMUEBLES
DERECHOS REALES SOBRE INMUEBLES. Los bienes inmuebles y los derechos reales
sobre inmuebles, susceptibles de prescripcién positiva, se adquieren con los requisitos
mencionados y los que a continuacion se establecen: |.- En cinco afios, cuando se poseen
en concepto de duefio o de titular del derecho real, con buena fe, y de manera pacifica,
continua, cierta y publica;
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Circunstancia esta Ultima que la parte
actora NO DEMOSTRO EN EL JUICIO NATURAL;
aunado a que tampoco manifesto ni expuso nada al
respecto en los motivos de disenso, pues solamente
indicé que en la tramitacion del procedimiento de
primera instancia, “si se colmaron los presupuestos
procesales establecidos por el articulo 654 del
Codigo Procesal Civil del Estado de Morelos en
vigor”, pues -segun su Optica- es ‘“la sefiora XXX
XXX XXX quien esta legitimada para el ejercicio de
esta pretension, por el hecho de haber adquirido la
posesion mediante contrato privado de compraventa
de fecha XXX XXX XXX celebrado con el sefior XXX
XXX XXXy gque al ser molestada en la posesion hizo
valer interdicto de retener la posesion contra XXX
XXX XXX; accion que fue procedente mediante
resolucion judicial firme dictada por el C. Juez Menor
Mixto de la Cuarta Demarcacion territorial de
Jiutepec, Morelos, bajo el expediente 171/15-2,
sentencia que legitimé el ejercicio de la pretension
planteada en el juicio plenario de posesion que hoy
nos ocupa, adminiculado esto al contrato primario”,
ademas, que “ni siquiera necesitaba de titulo alguno,
porque al carecer de él, pudo haberse fundado
exclusivamente en la posesion”. También refirié que
adquiri6 la posesion por justo titulo (contrato privado
de compraventa); haciendo notar que en la fecha de
celebracion del contrato base de la accion, el

inmueble pertenecia al régimen ejidal, pero
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conservOo las caracteristicas requisitadas para
demostrar el origen de la posesion, la cual transito a
partir de ese momento hasta el dia que dejo de
pertenecer al régimen ejidal; y que por ende, alego
mejor derecho de poseer” sin embargo, no
demostré con medio convictivo alguno que hubiera

entablado su pretension sobre posesion definitiva,

en cualquier tiempo mientras no haya transcurrido el

plazo para la adquisicion de la cosa por prescripcion.

Tampoco demostréo “‘gue el estudio de la
accion en la sentencia recurrida es inadecuado,
conteniendo un gran sesgo juridico por cuanto a la
indebida interpretacion de la ley, ya que en esencia
sustentd su criterio en el hecho que la accion se
interpuso cuando ya habia fenecido el término de la

prescripcion”.

Ello, pues como se explicOo en lineas
precedentes, cuando se promueve la pretension
posesoria ademas de demostrar tener justo titulo

para poseer y demostrar que tiene mejor derecho de

poseer materialmente un bien inmueble, que el que
alegue el demandado, la actora XXX XXX XXX, tenia
gue demostrar, de acuerdo con las circunstancias
especiales del caso, que la pretension sobre
posesion definitiva que ejercid, la entablé antes de
haber transcurrido el plazo para la adquisicion de la

cosa por prescripcion (cinco afios de buena fe; v,
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diez afios de mala fe); lo que no acontecio en el caso

concreto.

El contexto anterior se establece asi, toda
vez que, en criterio de los suscritos Magistrados,
efectivamente la parte actora XXX XXX XXX refirié
en todo momento durante la secuela procesal, tener
una posesion sobre el bien inmueble motivo de la
accion, de mas treinta afos, sustentando su dicho,
en la documental privada consistente en el contrato
privado de compraventa que celebré con XXX XXX
XXX el ocho de febrero de mil novecientos ochenta
y cuatro, temporalidad que contraviene lo dispuesto
por el articulo 1238 del Codigo Civil del Estado de
Morelos, pues rebasa en exceso los plazos que tal
dispositivo prevé, como lo son cinco afios para que
prospere la adquisicion de bienes inmuebles por
medio de la prescripcion positiva, de buena fe y de

diez afios por mala fe.

Ahora bien, por cuanto hace al segundo de
los elementos establecidos para el estudio de la
accion, consistente en: b) Que los bienes objeto de
la pretension publiciana puedan reivindicarse, es
decir, que no estén fuera del comercio; esta Sala
estima correcto, legal y ajustado a derecho, el
razonamiento vertido por la Jueza de origen,
respecto a que no se demostrd en el procedimiento

natural; pues la demandante, debié demostrar que el
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bien inmueble objeto de la pretensién posesoria,
pudiera reivindicarse, es decir, que no estuviera
fuera del comercio; lo cual no se acredité en la
secuela procesal, al obrar prueba documental
publica en el sumario, con la que -contrario a ello- se
demostré plenamente que el bien inmueble objeto de
la accion, se encuentra fuera del comercio, en
términos del numeral 935 del Codigo Civil del Estado

de Morelos.

Ello, en base al informe de autoridad,
rendido por el Instituto de Servicios Registrales y
Catastrales del Estado de Morelos, de fecha
veintiséis de febrero de dos mil veinte, (visible a foja
222 del expediente fuente), del cual se desprende lo

siguiente:

“...Con los datos proporcionados respecto al
inmueble ubicado en la XXX XXX XXX, con
registro de clave catastral XXX XXX XXX, y con
las siguientes colindancias: al norte 9.16 mts, con
propiedad particular; al sur 20.23 mts, con la calle
5 de febrero; al oriente con 8.70 mts, con
propiedad particular, y al poniente 9.23 mts, con
propiedad particular con una superficie de 191.00
m2, a nombre de XXX XXX XXX, se realiz6 la
bdsqueda correspondiente en el Sistema Integral
de Gestion Registral (SIGER), y en los libros
indice que obran en este Instituto, hasta la fecha
no se encontré registro alguno del bien
inmueble.

Derivado de lo anterior, me permito informar,
gue para estar en posibilidad de realizar una
consulta mas amplia del inmueble en mencién, es
necesario aporte mayores datos como: folio
electrénico, antecedentes, ylo datos
registrales...”.
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Medio de conviccion al que se le otorgara
valor probatorio en términos de los numerales 397,
428 y 490 del Cddigo Procesal Civil del Estado de
Morelos en vigor, del cual se desprende que el bien
inmueble objeto de la pretension publiciana, no
cuenta con registro alguno de propiedad, ante el
Sistema Integral de Gestidon Registral (SIGER), ni en
los libros indice que obran en este Instituto, lo que
hace presumir, en términos del articulo 493 de la Ley
Adjetiva Civil, que el bien inmueble materia de la
controversia, se encuentra excluido del comercio y
por lo tanto, no podra ser objeto de la pretension
posesoria que hace valer la parte actora XXX XXX
XXX, en términos del articulo 935 del Cédigo Civil
del Estado de Morelos y 658° del Cddigo Procesal

Civil vigente del Estado de Morelos.

De ahi que resulte INFUNDADO el
agravio en estudio, en la parte relativa a que, “a
partir del dia en que se dictd la sentencia interdictal,
el bien inmueble motivo de la controversia transito a
un régimen distinto, al ingresar a un régimen de
propiedad vinculado al derecho civil”. Aunado a su
manifestacion relativa a que “en el juicio primario fue
colmado sobradamente que tratandose de

inmuebles y de la accidn que nos ocupa, la actora es

8 ARTICULO 658.- Objetos sobre los que recaen y oportunidad del juicio de posesion
definitiva. Los juicios sobre posesion definitiva pueden versar sobre muebles e inmuebles
y sobre derechos reales sobre los mismos, siempre que se trata de bienes que conforme a
las leyes puedan reivindicarse. No pueden reivindicarse los bienes que se mencionan en el
articulo 665. Las pretensiones plenarias de posesion se ventilaran en juicio ordinario en el
gue se observen, ademas, las reglas que se contienen en este Capitulo.
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titular del derecho, al haberse acreditado que la
posesion se adquirid legalmente mediante un
contrato de compraventa, lo cual constituye en su
momento historico, el acto juridico generador de la
posesion, lo cual acontecio el dia XXX XXX XXX,
fecha en que XXX XXX XXXcelebro contrato privado
de compraventa con la parte actora, el cual surtid
todos sus efectos juridicos, transitando asi durante
el tiempo en que el bien inmueble pertenecié al
régimen ejidal, hasta el dia en que se llevo a cabo
su expropiacion, cesando asi la condicion ejidal, al
ser expropiado para su titulacion y venta a favor de
sus ocupantes, que en el caso especifico lo ha sido
ininterrumpidamente la sefiora XXX XXX XXX.
Circunstancia que se encuentra suplida y sustentada
mediante la resolucion judicial dictada el dia XXX
XXX XXX por el Juez Menor Mixto de la Cuarta

Demarcacion Territorial en el Estado de Morelos”.

Argumentos que se estiman
INFUNDADOS para este Organo Colegiado, pues
contrario a ello, la Jueza de Primera Instancia,
acertadamente resolvio que el codemandado XXX
XXX XXX, por conducto de su apoderado legal, al
emitir contestacion a la demanda entablada en su
contra, mediante escrito nimero XXX XXX XXX, de
data XXX XXX XXX, (visible a fojas 122-149 del
expediente principal), refirid que dicho Instituto, de

buena fe, inici6 la regularizacion del predio
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localizado segun su cartografia como zona XXX XXX
XXX, ante los documentos exhibidos por XXX XXX
XXX, quien bajo protesta de decir verdad solicito la
regularizacion, bajo los lineamientos establecidos
por ese organismo y que una vez acreditado su
derecho a regular, se procedié a iniciar con el
tramite, mismo que hoy se encuentra detenido por el
conocimiento que se hizo del asunto judicial, relativo
al interdicto de retener la posesién, sentado bajo el
namero 171/2015, radicado ante el Juzgado Menor

Civil de Jiutepec, Estado de Morelos.

Confesion judicial directa del
codemandado XXX XXX XXX, a la cual la Jueza
natural le otorgo valor probatorio en términos de los
numerales 493, 499 y 490 del Cédigo Procesal Civil
vigente del Estado de Morelos, por desprenderse de
ella, que actualmente el bien inmueble objeto de la
controversia, se encuentra fuera del comercio, al
haber sido expropiado por dicho Organismo Federal,
teniendo que el mismo no ha sido escriturado a favor
del demandado, por haberse suspendido el tramite
iniciado, ante el conocimiento que tuvo del conflicto
judicial, llevado por la actora ante el Juzgado Menor
de Jiutepec, Estado de Morelos. Criterio con el que

desde luego se coincide.

De lo anterior se advierte que, contrario a

lo que expuso la recurrente en los motivos de
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disenso, los articulos 1, 3y 45 de la Ley Orgéanica de
la Administracion Publica Federal, en relacion con
los articulos 1, 3, fraccion VIII, 57, 58, 60 y 66 de la
Ley General de Bienes Nacionales, establecen que,
los bienes que adquiera por via de expropiacion
el XXX XXX XXX, que tengan como finalidad la
regularizacion de la tenencia de la tierra, son
parte del patrimonio nacional, por tener la
calidad de bienes del dominio privado de la
Federacion; por ende, atendiendo a |las
caracteristicas de los referidos bienes, los inmuebles
gue son expropiados en favor de ese organismo
descentralizado, mientras no salgan de su
dominio, son inembargables e imprescriptibles
por asi disponerlo la Ley General de Bienes
Nacionales en su articulo 607; y como por otro lado
el articulo 668 del citado ordenamiento juridico,
establece que: "... El Gobierno Federal se reservara
el dominio de los bienes hasta el pago total del
precio, de los intereses pactados y de los moratorios
en su caso,..."; consecuentemente, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 935 del Cadigo Civil

7 ARTICULO 60.- Quedaran sujetos al régimen juridico de los bienes destinados a un servicio
publico los siguientes inmuebles: I.- Los inmuebles federales que de hecho se utilicen en la
prestacion de servicios publicos por las instituciones publicas, y Il.- Los inmuebles federales
que mediante convenio se utilicen en actividades de organizaciones internacionales de las
gue México sea miembro.

8 ARTICULO 66.- La conservacion, mantenimiento y vigilancia de los inmuebles federales
destinados, quedara a cargo de las instituciones destinatarias, las cuales deberan atender
las disposiciones legales y reglamentarias que resulten aplicables. La Secretaria o la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, segin sea el caso, fomentaran el
aseguramiento por parte de las destinatarias de los inmuebles federales destinados contra
los dafios a los que puedan estar sujetos dichos bienes. Para tal efecto, ambas dependencias
emitirdn los lineamientos correspondientes respecto de los inmuebles federales que sean de
Ssu competencia.
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vigente para el Estado de Morelos, esos inmuebles

estaran fuera del comercio.

Por lo anteiror, es que esta Alzada estima
INFUNDADOS LOS MOTIVOS DE AGRAVIOS
hechos valer por la recurrente, en el sentido que
“durante el tiempo en que el bien inmueble
pertenecié al régimen ejidal, hasta el dia en que se
llevd a cabo su expropiacion, cesd su condicion
ejidal”, pues como bien se ha fundado y motivado en
el presente fallo, MIENTRAS CUALQUIER BIEN
INMUEBLE NO SALGA DEL DOMINIO DEL
INSTITUTO NACIONAL DEL SUELO
SUSTENTABLE (refiriendose a los bienes que
adquiera por via de expropiacion y que tengan
como finalidad laregularizacién de latenenciade
la tierra) -como en el caso acontece-, son parte del
patrimonio nacional, por tener la calidad de
bienes del dominio privado de la Federacion; por
ende, son inembargables e imprescriptibles lo

gue les da la calidad de estar fuera del comercio.

Robustece lo anterior, el criterio que a

continuacién se anuncia:

Registro digital: 190198

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materia(s): Comun

Tesis: XXIV.1 K

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta.

Tomo XIll, Marzo de 2001, pagina 1733
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Tipo: Aislada

“CORETT. BIENES ADQUIRIDOS POR
EXPROPIACION. SON INEMBARGABLES
E IMPRESCRIPTIBLES, AL FORMAR
PARTE DEL PATRIMONIO NACIONAL.

La interpretacibn armonica de los
articulos 1o., 30. y 45 de la Ley Organica
de la Administracion Publica Federal, en
relacion con los articulos 1o., 30., fraccion
VI, 57,58,60y 66 de la Ley General de
Bienes Nacionales, permite considerar
gue los bienes que adquiera o que
ingresen por via de expropiacion al
organismo publico descentralizado
denominado Comision para la
Regularizacién de la Tenencia de la Tierra
(Corett), que tengan por objeto la
regularizacion de la tenencia de la tierra,
forman parte del patrimonio nacional por
tener la calidad de bienes del dominio
privado de la Federacion, en términos de
los articulos 10., fraccién Il'y 30., fraccién
VIIl, del segundo de los ordenamientos
legales invocados; de suerte que,
atendiendo a las caracteristicas de los
referidos bienes, los inmuebles que son
expropiados en favor de ese organismo
descentralizado, mientras no salgan de su
dominio, son inembargables e
imprescriptibles por asi disponerlo la Ley
General de Bienes Nacionales en su
articulo 60; y como por otro lado el articulo
66 del citado ordenamiento juridico,
establece que "... El Gobierno Federal se
reservara el dominio de los bienes hasta el
pago total del precio, de los intereses
pactados y de los moratorios en su caso.
..."; consecuentemente, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 1121 del
Cédigo Civil para el Estado de Nayarit,
esos inmuebles estardn fuera del
comercio, hasta en tanto no se satisfaga
dicho presupuesto™.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
CUARTO CIRCUITO.
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Bajo tal tesitura, se insiste, que la parte
actora tampoco demostrd, en el procedimiento de
origen, el segundo requisito en analisis, puesto que
no acreditdé con medios de conviccion verosimiles
que el bien inmueble objeto de su pretension fuera
viable para hacer valer la pretension publiciana, es
decir, que dicho bien inmueble se encontrara dentro
del comercio, como tampoco probd que su posesion
fuera de un plazo menor a los que sefala la ley para
adquirir los bienes por medio de la prescripcion,
especificamente en los numerales 1238 del Cdodigo
Civil del Estado de Morelos y 658 del Codigo

Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos.

Expuesto lo anterior y, por cuanto a la parte
de sus agravios relativa a que “en la sentencia
recurrida, dejaron de estudiarse los puntos de la
resolucion de fecha XXX XXX XXX, emitida por el
Juez Mixto Menor de Jiutepec, Morelos, en el
expediente 171/15-2, en franca violacion al principio
desvaloracion (sic) de la prueba, vulnerando asi los
articulos 490, 491, 493, 495, 496 y 499 del Cddigo
Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, en
virtud que dicha resolucion perfecciond la posesion,
su alcance y contenido, perfeccionando en si mismo
a partir de esa fecha, el acto juridico generador de la
posesion, sustentada primariamente en el contrato
privado de compraventa celebrado el dia XXX XXX
XXX con el sefior XXX XXX XXX(inmueble que
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pertenecia al régimen ejidal) y que, a partir del dia
en que se dict6 la sentencia de dicho interdicto, éste
bien transitd a un régimen distinto, al ingresar a un
régimen de propiedad distinto, vinculado al derecho
civil”, éste se estima INFUNDADO, en virtud de
advertirse de la resolucion disentida que la Jueza
natural expuso que en la prueba documental publica
consistente en la copia certificada de la sentencia
definitiva de dieciséis de agosto de dos mil
diecisiete, emitida por la Juez Menor Mixto de la
Cuarta Demarcacion Territorial del Estado de
Morelos (visible a fojas 7-20), respecto del interdicto,
se establecio que la actora XXX XXX XXX, acredito
el interdicto de retener la posesion que hizo valer; sin
embargo, que en términos del numeral 652 de la Ley
Adjetiva Civil, vigente del Estado de Morelos,
dispone que: “sea cual fuere la sentencia, contendra
siempre la expresion de que se dicta reservando su
derecho al que lo tenga para proponer la demanda
de propiedad o de posesion definitiva”, 1o que
significa que dicha sentencia, no le genera ningun
tipo de derecho en relacion a la cuestion de posesion
definitiva que hace valer la parte actora, por ende,
dicha documental publica exhibida -determino la
Jueza A quo-, no es vinculante a este juicio. Criterio

con el que desde luego se coincide.

Ahora bien, por cuanto a la prueba de

inspeccion judicial ofertada por la actora vy
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desahogada en diligencia de diecisiete de octubre de
dos mil diecinueve (visible a foja 172-173 de
expediente principal), se dio fe que el bien inmueble
objeto de la accidn esta habitado entre otros, por la
parte actora XXX XXX XXX; empero, debe decirse -
como bien lo analiz6 la Jueza de Primera Instancia-,
gue dicha prueba no es apta para determinar el
mejor derecho a poseer que dijo la actora tener,
ameén que en la especie no se acreditaron los dos
requisitos basicos e indispensables para que
prosperara la accion plenaria, consistentes en que el
bien objeto de la litis, estuviera dentro del comercio,
asi como que la posesion que se tuviera sobre él,
fuera menor a los plazos establecidos por la ley para
prescribir (cinco afios de buena fe y diez afos de
mala fe); por consiguiente, es innegable que con la
inspeccion judicial no se pudo demostrar la
pretension ejercitada, puesto que como es de
explorado derecho, la accion publiciana protege la
posesion juridica y no la material; maxime también,
que por dicho de la propia actora, tiene mas de
treinta afios detentando la posesion respecto del
bien inmueble materia de la litis de origen.

No obstante lo anterior se hace constar en
el presente fallo, como también lo hizo la Juzgadora
Primigenia en la sentencia disentida, que si bien la
accionante XXX XXX XXX, para acreditar su
pretension, ofrecid las pruebas consistentes en la

confesional, declaracion de parte a cargo del
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demandado XXX XXX XXXy la testimonial, también
lo es, que por auto de cuatro de noviembre de dos
mil diecinueve, las mismas fueron declaradas
desiertas al no haberse exhibido tanto el pliego de
posiciones como los interrogatorios bajo los cuales
tendrian que desahogarse tales medios convictivos;
de ahi que se considere legal y ajustado a derecho,
gue en la sentencia de fecha quince de octubre del
afio proximo pasado, se haya declarado que la parte
actora no asumid la carga de la prueba que le
correspondia, en términos de lo dispuesto por el
articulo 386 del Cdédigo Procesal Civil del Estado de

Morelos en vigor.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente

Jurisprudencia, que reza:

“ACCION PLENARIA DE POSESION. NO
ES REQUISITO DEMOSTRAR HABER
DISFRUTADO DE LA POSESION
MATERIAL DEL BIEN.

Para que se declare fundada la accion
publiciana  deben acreditarse los
siguientes elementos: a) tener justo titulo
para poseer; b) que ese titulo se haya
adquirido de buena fe; c¢) que el
demandado posee el bien a que se refiere
el titulo; y d) que es mejor el derecho del
actor para poseer materialmente, que el
gue alegue el demandado. Por lo que el
juzgador debe examinar Unicamente la
existencia de tales requisitos, sin que
deba exigir la comprobacién de que el
actor tuvo laposesién material del bien, ya
gue, de acuerdo con las circunstancias
especiales del caso, lo dejaria en estado
de indefension, a pesar de contar con los
elementos anteriores, al ser
improcedentes la reivindicacion, por no
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tener el dominio de la cosa, y los
interdictos posesorios que proceden,
dentro de un afio, cuando se ha sido
despojado de la posesion material del
bien, o existe perturbacion en la posesién;
de tal manera que la accion publiciana
protege la posesion juridica y no la

material ™.
En el mismo tenor, resultan INFUNDADAS
las manifestaciones de la parte apelante relativas a
que “a resolucion recurrida fue dictada en
contravension a lo dispuesto por los articulos 15,
105, 106, 490, 491, 493, 494, 505 y 506 del Cddigo
Procesal Civil para el Estado de Morelos, en virtud
de no haberse interpretado correctamente la ley
adjetiva conforme a su texto, finalidad y funcion,
habiendo omitido cubrir la requisitacion de claridad,
precision, congruencia y exhaustividad, dejando de
estudiar de manera congruente y eficiente uno por
uno de los hechos de demanda, enfrentandolos con
los relativos a la contestacion que realizare el tercero
llamado a juicio INSUS”; asimismo, que fa
Juzgadora se remitid a transcribir textualmente los
articulos 935, 965 y 966 del Cddigo Civil vigente en
el Estado de Morelos, asi como los articulos 234,
653, 654, 655, 656, 657, 658, 659, 660, 665 y 969
del Coadigo Procesal Civil vigente en el Estado de
Morelos, sin realizar ninguna consideracion o

estudio respecto a cada uno de ellos; circunstancia

® Epoca: Novena Epoca, Registro: 196640, Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VII, Marzo de
1998, Materia(s): Civil, Tesis: 1a./J. 13/98, Pagina: 99.
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gue no arroja en concreto la legalidad de su
juzgamiento”; pues como ya se expreso a lo largo
del presente fallo, esta Alzada advierte que si fueron
analizados cada uno de los articulos que se
invocaron en el apartado denominado “marco
juridico” en la sentencia definitiva apelada; pues
ademas de anotarlos textualmente, se analiz6 y
describi6 la forma en cémo, en el caso en concreto,

se actualizaban cada una de tales hipaotesis.

De ahi que se estimen INFUNDADOS tales
agravios.

En las condiciones relatadas y en atencion
a los razonamientos expuestos en el presente fallo;
de igual forma, al haber resultado INFUNDADOS
LOS AGRAVIOS de la apelaciéon que hizo valer la
parte actora XXX XXX XXX, este Tribunal de Alzada
declara procedente CONFIRMAR LA SENTENCIA
DEFINITIVA de quince de octubre del aio dos mil
veinte, dictada por la Jueza Primero Civil de Primera
Instancia del Noveno Distrito Judicial del Estado de

Morelos.

Por lo expuesto y con fundamento en el
articulo 99, fraccion VIl de la Constitucion Politica del
Estado de Morelos, 105, 106, 550 y demas relativos

del Cédigo Procesal Civil en vigor, se
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RESUELVE:

PRIMERO. - Se declaran INFUNDADOS
LOS AGRAVIOS de la apelacion que hizo valer la

parte actora XXX XXX XXX; consecuentemente,

SEGUNDO.- Se CONFIRMA LA
SENTENCIA DEFINITIVA de quince de octubre del
afio dos mil veinte, dictada por la Jueza Primero Civil
de Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial del

Estado de Morelos.

TERCERO. - Con testimonio de la presente
resolucion, remitanse el expediente principal al
Juzgado de origen; haganse las anotaciones en el
libro de gobierno de este Tribunal y en el momento
oportuno archivese el presente toca civil como

asunto totalmente concluido.

CUARTO.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE Y CUMPLASE.

A S I, por unanimidad lo resolvieron y firman
los Ciudadanos Magistrados integrantes de la
Primera Sala del Primer Circuito del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos, Maestro
en Derecho LUIS JORGE GAMBOA OLEA,

Presidente Suplente de Sala designado en sesién
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extraordinaria de Sala de seis de enero de dos mil
veintiuno;  Licenciado ANDRES  HIPOLITO
PRIETO, integrante; y, Licenciado NORBERTO
CALDERON OCAMPO, Integrante y Ponente en el
presente asunto, respectivamente, quien fue
designado para cubrir la ponencia 4, por licencia
concedida a la Magistrada NADIA LUZ MARIA
LARA CHAVEZ, en sesion ordinaria de pleno de tres
de marzo de dos mil veintiuno, por ante la Secretaria
de Acuerdos Licenciada NOEMI FABIOLA
GONZALEZ VITE, con quien acttan y da fe.

Las firmas que calzan la presente resolucion corresponden al Toca Civil 569/2020-4-16, Exp.
NUm. 178/2018-1.
NCO/*.
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