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Cuernavaca, Morelos, a dieciocho de mayo de

dos mil veintiuno.

VIS TOS para resolver los autos del toca
penal 04/2021-18-TP, relativo al recurso de
apelacion interpuesto por los inculpados y la defensa
de oficio, en contra del auto de formal prisién de
fecha cuatro de diciembre de dos mil veinte,
dictado por la Juez Unico en materia Penal
Tradicional de Primera Instancia, con sede en
Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos, dentro del
expediente penal 122/2020-3, antes 24/2002-2, que

se InStruye en Contra de kkkkkkkkhkk kkkkkkkhkkhk kkkkkkkkkk

y kkkkkhkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

*kkkkkkkkk kkkkkkhkkhkk  khkkkkkkkhkk  khkkkhkikkikk
ylo , como

probables responsables en la comision del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO, cometido en agravio de

quien en vida respondiera al nombre de *x*rxkkrkx

kkkkkhkkhkkk kkhkkkhkkkkk- y
’ ’

RESULTANDO

|. Enlafecha ya indicada, la Juez A quo, dictd

la siguiente resolucion:

“(...) PRIMERO.- Con esta fecha, estando dentro
de la ampliacion del plazo constitucional, se
decreta AUTO DE FORMAL PRISION O
PROCESAMIENTO, en contra de ***kkkkkk
Fhkkkkkkkk ek - por el delito de HOMICIDIO
CALIFICADO, en agravio de quién en vida
respondiera al nombre de  *rreekkkek ke
Freekkxkkkke jlicitos previstos y sancionados por los

articulos 106, 108, 126 fracciones |, Il, incisos a), b),
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y ¢) del Cddigo Penal vigente en el Estado, de
acuerdo a los razonamientos expuestos en el
cuerpo de la presente resoluciéon. SEGUNDO. - Con
esta fecha y estando dentro del plazo
constitucional, se decreta AUTO DE FORMAL
PRISION O PROCESAMIENTO, en contradey por

*k%k%x
respecto kkhkkkkkkkk kkkkkkhhkhk dhhhhhhikx Y/O K*khkkhkkkkkx

kkkkkkkkkk kkkkkkkhkhkkx Y/O kkhkkkkkkkk kkkhkkhkhkhkhkhk kkhkkhkhkhkhkkx
’

como probable responsable en la comision del
delito de HOMICIDIO CALIFICADO en agravio de
Kbk kbR kkkbkkkts[Cit0S previstos Y
sancionados por los articulos 106, 108, 126
fracciones |, Il, incisos a), b), y ¢) del Cédigo Penal
vigente en el Estado, de acuerdo a los
razonamientos expuestos en el cuerpo de la
presente resolucién. TERCERO. - Hagase saber a
las partes la presente resolucion, asi como el
derecho y término que les concede la ley para
impugnar esta resolucion, en caso de
inconformidad con la misma. CUARTO. - Se ordena
continuar el proceso en la VIA ORDINARIA, fijando
a las partes un plazo de quince dias, a fin de que
ofrezcan sus pruebas, las que se desahogaran
dentro de los treinta dias siguientes a su admision.
QUINTO. - Identifiquese a los procesados por los
medios administrativos de que se dispone y
recabense sus anteriores ingresos a la prision.
SEXTO. - Remitase copia autorizada de esta
resolucion al Director del Centro Estatal de
Readaptacion Social para que le sirva de
notificacion en forma. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE Y CUMPLASE. (...)”
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Il. Inconformes los procesados y la defensa de
oficio con dicha determinacion, interpusieron el
recurso de apelacion el cuatro de diciembre de dos
mil veinte, mismos que fueron admitidos por la Juez
natural en los efectos ejecutivo y devolutivo,
remitiendo los autos del expediente penal numero
122/2020-3, antes 24/2002-2, recibidos los autos de
gue se trata, se substanci6 el recurso de apelacion
en los términos de ley; por lo que se pronuncia fallo

al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Esta Tercera Sala
del Circuito Judicial Unico en materia penal
tradicional del Tribunal Superior de Justicia del
estado de Morelos, es competente para resolver los
presentes recursos de apelacion en términos de lo
preceptuado por la Constitucion Politica del estado
en su articulo 99, fraccién VII; lo contemplado en la
Ley Orgéanica del Poder Judicial del estado en los
numerales 2, 3, fraccion I; 4, 5 fraccion 1y 37 y los
ordinales 31 y 32 de su Reglamento y lo establecido
por el Codigo de Procedimientos Penales en vigor
en el estado en la época de comision del delito de
homicidio calificado en sus articulos 190, 194, 196,
199y 204.

SEGUNDO. Los agravios esgrimidos por el
acusado kkkkkkhkhkkk khkkhkkkkkkhkk kkkkkkhkkk Se encuentran
glosados de la foja cincuenta y nueve a la sesenta y

tres, mientras los aducidos por la defensora de oficio

de kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk y/o *kkkkkkkkk
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kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

de la pagina noventa y nueve a la ciento tres, dentro

del toca penal en que se actua.

En el caso, se destaca que no es necesario
transcribir en su totalidad los agravios esgrimidos
por los recurrentes, en virtud de lo que dispone el
contenido del criterio jurisprudencial emitido por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010,
Novena Epoca, Registro: 164618, Jurisprudencia,
Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J. 58/2010, Pagina:
830. “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales", del libro primero "Del amparo en
general", de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de
amparo o del escrito de expresion de agravios, los

estudia y les da respuesta, la cual debe estar
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vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
gue para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente

se hayan hecho valer”.

TERCERO. Enseguida, este cuerpo colegiado
procede a analizar los motivos de disenso que
esgrimi O el acusado **FFxrkEkrk kkkkkkkkkk kkkrkkkkkk y la
defensa OfICIaI de kkkkkkkkhkk kkhkkkkkkkk kkkkkkkkkk Y/O
B y/o Fkkkkkkkkk  Fkkkkkkkkk
Feekkekkkk  estimando que los mismos resultan
INFUNDADOS, conforme al orden de

consideraciones siguiente.

En el presente asunto, los procesados se
inconformaron con la resolucion en la que la Juez
natural dicté auto de formal prision en su contra, por
lo cual acorde a lo que establece el Cdédigo de
Procedimientos Penales vigente en el estado en la
eépoca de comision del delito de homicidio calificado,
en su articulo 196, esta Sala resolvera sobre cada

uno de los agravios que hacen valer los inconformes,
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debiéndose suplir en su caso, la deficiencia de los

agravios expresados por los apelantes, en su favor.

Ahora bien, los motivos de disenso que esgrimen
los apelantes son encaminados a que -en su
concepto- no se acredita su probable
responsabilidad; sin embargo, aun y cuando no
hacen valer agravio alguno atinente a la acreditacion
del cuerpo del delito de homicidio calificado, previsto
y sancionado por el Codigo Penal vigente en el
estado de Morelos en la época de comision de dicho
antisocial en los numerales 106, 108 y 126,
fracciones | y Il, incisos a), b) y ¢), en suplencia de la

gueja éste Tribunal Colegiado procede a su estudio.

Asi tenemos que el Cédigo Penal vigente en el
estado de Morelos en la época de comision de dicho
antisocial -afio_2002- en los numerales 106, 108 y
126, fracciones | y I, incisos a), b) y c), literalmente

establecen:

“ARTICULO 106. Al que prive de la vida a otro se le

impondran de ocho a veinte afios de prision.”

“Articulo 108. A quien cometa homicidio calificado se

le impondran de quince a cuarenta arios de prision.”

“ARTICULO 126. Se entiende que las lesiones vy el
homicidio son calificados cuando se cometen con
premeditacion, ventaja, alevosia o traicion, de

acuerdo con las siguientes disposiciones:

I.- Premeditacion: Existe siempre que el agente
comete el delito después de haber reflexionado
sobre su ejecucion. Se presumird que existe

premeditacion cuando las lesiones o el homicidio se
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cometan por envenenamiento, asfixia, contagio
venéreo, empleo de cualesquiera sustancia nociva
para la salud, inundacion, incendio o explosivos, o

por retribucién dada o prometida;
Il.- Se entiende que hay ventaja cuando:

a) Cuando el inculpado es superior en fuerza fisica

al ofendido y éste no se halla armado;

b) Cuando el inculpado es superior por las armas que
emplea, por su mayor destreza en el empleo de las

mismas o por el nimero de los que lo acompafan;

c) Cuando el activo se vale de algun medio que
debilita la defensa del ofendido, o (...)”

De dichos numerales se desprende
esencialmente los siguientes elementos
estructurales que integran el delito de homicidio

calificado.

a. La existencia de una vida humana.
b. La privacion de una vida humana se origine

por una causa externa.

Y por cuanto a las calificativas:

a. Que el activo sea superior fuerza y el
ofendido no esté armado.

b. Que los activos sean superiores en armas
o por el numero que lo acompaiien y;

c. Que el activo se valga de algun medio para

debilitar la defensa del pasivo.

Tales elementos estructurales del delito referido,

se encuentran plena 'y fehacientemente
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demostrados con las pruebas que obran dentro de la
averiguacion previa, elementos que se analizaran en
forma separada con las pruebas que los justifican y
el sentido en que lo hacen, en los términos

siguientes:

Por cuanto hace al primer elemento relativo a
la existencia de una vida humana, éste se encuentra
acreditado con el testigo de identidad cadavérica, de
fecha quince de febrero de dos mil dos, ante el
agente del ministerio publico!, declaraciéon a la que
en términos del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el estado de Morelos en la época de
comision del delito de homicidio calificado en sus
numerales 107, 108, 109, fraccion IV, es de
concederle valor probatorio indiciario, toda vez que
kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk adUJO "’que deSde hace
aproximadamente diez afios a la fecha que mi yerno
Fkkkkkkkk  kkklkkkokk dokkkkkkdk contrajo matrimonio
con m| h”a *kkkkkkkhkk kkkkkkkkkk **********’ con qUIen
procreé *kkkkkkkkk hlJOS de nombres *kkkkkkkkk Y
*kkkkERRER @ KREkkEkkRR y *kkxkkxr%% gflos de edad
respectivamente, y tiene otra nifia que no le han
puesto nombre y es recién nacida, asimismo
desconozco si mi yerno haya tenido enemigos, solo
que el DIA de hoy a las cero horas, al encontrarme
en mi domicilio dado en mis generales durmiendo,
me fue avisar una sefiora de nombre *******x** quien
es mi vecina que vive que donde vive habia ido a

dejar a mi yerno *****+xxx 1y que estaba lesionado,

1 Visible a foja 11 y 12 del expediente principal.
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parandome y me fui a ver a la mama muchacho de
nombre *kkkkkkkkk khkkkkkkhkkkk **********5 que estaba
lesionado su hijo, trasladandonos al hospital
*eekkxkkkk - que fue en donde fallecid, quiero aclarar
gue desconozco quien haya lesionado a mi yerno
Frekkekkekx” lo que permite determinar la conducta
delictiva consistente en la existencia de una vida
humana, toda vez que el ateste fue claro, sin dudas,
ni reticencia y este Tribunal Ad quem, no observa
gue su declaracibn haya sido realizada con
parcialidad, del cual se desprende que la victima
kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkhk kkkkkkkkkk , haSta antes del qUInce
de febrero de dos mil dos, contaba con vida, puesto

q ue era yern 0 del ateste *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

Concatenado con el deposado de ****xxkkix
Frkkkkdkkk ekkkkekkxk - como  testigo de identidad
cadavérica, de fecha quince de febrero de dos mil
dos, ante el agente del ministerio publico?,
declaracion a la que en términos del Cdédigo de
Procedimientos Penales vigente en el estado de
Morelos en la época de comisiéon del delito de
homicidio calificado en sus numerales 107, 108, 109,
fraccion 1V, es de concederle valor probatorio
indiciario, en razon de que manifesto: “Que desde
hace aproximadamente diez afios a la fecha que mi
hi J Q Fidkkikdek dedkkikkdok dekkdkidk contrajo matrimonio
CON Frikkkkick kit Skkkiekkikk  con quien procre(')
tres hijos de nombres *****xxkkk y wkkkkkxkix de cinco

y ocho afios de edad respectivamente, y tiene otra

2 foja 14 y 15 del expediente principal.
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nifa que no le han puesto nombres y es recién
nacida, desconociendo si mi hijo haya tenido
enemigos, solo que el DIA de hoy a la una horas con
cuarenta minutos, al encontrarme en mi domicilio
dado en mis generales durmiendo, me fue avisar mi
COI’]SUGgI‘O de nombre *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’
gque una sefiora de nombre *****x&kkx o habia
avisado que se habia llevado a mi hijo lesionado, y
lo trasladaron al hospital, para que con posterioridad,
trasladarme a estas oficinas , asi como si tuviera a
algun enemigo”, lo que permite determinar el primer
elemento consistente en la existencia de una vida
humana, toda vez que la ateste fue clara, sin dudas
ni reticencia y este Tribunal Ad quem, no observa
gque su declaracibn haya sido realizada con
parcialidad, asi mismo narré los hechos momento a
momento y del cual se desprende que hasta antes
del quince de febrero de dos mil dos, ****xkkekx
Frrkkkkkk ekkkekkikk - contaba con vida, puesto que era

hijo de la declarante.

Por cuanto al segundo elemento del delito
relativo a la privacion de la vida humana y que la
misma se origine por una causa externa, el mismo
se encuentra acreditado con la necropsia de fecha
qguince de febrero de dos mil dos, suscrita y firmada
por el médICO |egISta *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk ~k~k~k~k~k~k~k~k~k~k3’
pericial a la que en términos del Coddigo de
Procedimientos Penales vigente en el estado de

Morelos en la época de comision del delito de

8 Consultable a paginas 17 a 19.
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homicidio calificado en sus articulos 85, 89, 107 y
109, fraccion lll, se le concede valor probatorio de
indicio quien en sus conclusiones establecid: “1.-
CAUSA DE MUERTE *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’
falleci6 de anemia aguda, por hemorragia interna
consecutiva a cinco heridas punzocortantes
penetrantes a térax y abdomen, lesiones que se
clasifican en mortales. 2.- se toma muestra de humor
vitreo para examen toxicologico. 3.- Por las
caracteristicas TANATOSEMIOLOGICO que se
encontraron en dicho cadaver tiene un tiempo de
muerte de una a dos horas, tomando en cuenta la
hora del levantamiento”, pericial de la que se
desprende que en efecto la victima fallecié por
anemia aguda, por hemorragia interna consecutiva

a_cinco _heridas punzocortantes penetrantes a

torax_y abdomen, lesiones que se clasifican en

mortales, es decir, dicha privacion de la vida se

produjo por una causa externa.

Entrelazado con el dictamen en materia de

criminalistica de fecha quince de febrero de dos mil

dos SUSCfItO por khkkkkkkkhk  khkkkkkkkk  Khhkkkkkkixkxd

pericial a la que en términos del Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el estado de
Morelos en la época de comisién del delito de
homicidio calificado en sus articulos 85, 89, 107 y
109, fraccion lll, se le concede valor probatorio de
indicio, en razén de que el perito coligié que: “1. Por

el estudio e interpretacion de los signos cadaveéricos

4 Folio 21 y 22 del expediente principal.
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encontrados en el cuerpo del hoy occiso, se estima
que la muerte ocurrié en un tiempo no mayor a las
dos horas al momento de mi intervencién, 2.- Las
caracteristicas que presentan las lesiones
observadas, en el cuerpo del decuyus (sic), nos
indica que estas son similares a las producidas por
un instrumento punzo cortante, que presente punto
y un solo filo. (navaja) 3.- Consecuentemente a lo
anterior y en base a la situacion anatomica que
presentaban las lesiones marcadas con los nimeros
del uno al ocho, nos indica que estas fueron
producidas cuando el sujeto presento por lo menos
tres flancos diferentes al momento de producirle
las lesiones contundentes. 4. Las caracteristicas
gue presentan las lesiones marcadas con los
nameros de la nueve a la doce, nos establece que
estas son similares a las producidas cuando la
victima realizé6 movimientos instintivos para repeler
la agresion. 5. Lo que nos indica que la causa de la
muerte refiere a las multiples heridas producidas por
instrumento punzo cortante penetrantes de térax y
abdomen, hechos desarrollados en maniobras
homicidas”, pericial de la que se desprende que la
privacion de la vida de la victima se produjo por una

causa externa.

Ahora bien, por cuanto hace a las calificativas
consistentes en que el activo sea superior en fuerza
y el ofendido no esté armado; que los activos sean
superiores en armas o por el niumero de personas

gue lo acomparfien;y, que el activo se valga de algun
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medio para debilitar la defensa del pasivo, las
mismas de igual manera se encuentran acreditadas
-hasta el presente estadio procesal- con los

siguientes instrumentos probatorios:

El dictamen en materia de criminalistica de
fecha quince de febrero de dos mil dos, suscrito por
*kkkkkhkhkkk kkkkkhkkhkhik **********5’ peI’ICIa| a Ia que en
términos del Codigo de Procedimientos Penales
vigente en el estado de Morelos en la época de
comisién del delito de homicidio calificado en sus
articulos 85, 89, 107 y 109, fraccion lll, se le concede
valor probatorio de indicio, en razén de que el perito
coligi6 que las caracteristicas que presentan las
lesiones observadas, en el cuerpo del decujus,
indican que estas son similares a las producidas por
un instrumento punzo cortante, que presente punto
y un solo filo (navaja), que estas fueron producidas

cuando el sujeto presentd por lo _menos tres

flancos diferentes al momento de producirle las

lesiones contundentes, que la victima realizo

movimientos instintivos para repeler la agresion;
pericial de la que se desprende que los activos eran
superiores en armas -navaja- y que dicho objeto

punzo cortante debilité la defensa del pasivo.

Concatenado con la declaracién de ****x¥kikx
*kkkkkkkkk **********’ rendlda ante eI agente del
ministerio publico el quince de febrero de dos mil

dos®, testimonio al que de conformidad Cédigo de

5 Folio 21 y 22 del expediente principal.
6 Visible de fojas 41 a 43 del expediente principal.
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Procedimientos Penales en su articulo 108 y 109
fraccion 1V, es de otorgarle valor probatorio de
indicio, ello en raz6bn de que, del mismo se
desprende que el dia catorce de febrero de dos mil
dos, se encontraba en la tienda de abarrotes
fikkkkkkkkhkdk dkkkkhiiik **********”’ Ub|Cada en Ia Ca”e
**********’ CO|0n|a **********’ p0b|ad0 de **********’ en
razon de que el mismo se habia ido a tomar una
cervezas, lugar en el cual se encontraba el hermano
del d6C|al’ante kkkkkkkkkhk kkkkkkkhkkk kkkkkkhkkkhk kkhkkkhkkkkk
y Ia VI'CtIma kkkkkkkkhkkk kkkhkkhkkhkkhhk kkkhkkkhkkhikkx estando en
dicho lugar los tres, como hasta las once de la noche
o veintitrés horas, momento en que pasa una
persona de nombre ****xkkxk vy e reclama a la
victima sobre los vidrios de una camioneta, sin
embargo el occiso lejos de contestarle algo le invitd
una cerveza, al mismo tiempo de que acompafaban
a ek otras personas mas, uno a quien solo

identificé el testigo con el apodo de el ******xx*k - gtrg

1 kkkkkkhkkhkk kkhkkkkkhkikk  khkkkhkkhkkikkxkk
sujeto de nombre ,
*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk al |a S fkkkkkkkkkk

)
*kkkkkkkkk *kkkkkkkkhk kkhkkkhkkkkkkx L ”
, otro de nombre N”,

entre los cuales estaban los activos del delito y
guienes posteriormente se dirigieron a la victima,
reclamandole nuevamente el problema de los
vidrios; por lo que el declarante y su hermano
trataron de calmar el problema, por lo que en ese
momento se retiraron *********x v og activos, asi
como el occiso y las personas que acompafnaban a
este ultimo, por lo que al ir ya en camino escucharon

pasos detras de ellos, advirtiendo que se tratada de
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kkkkkkkkkk Kkkhkkkkkkkkk  kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkhkkkkkkkkk
’

kkkkkkkkhkk khkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk “N” y kkkkkhkkkkk “N” “N”
’

aligs “rFFrEkrkkx dekekkikkx  y estos cuatro sujetos se
iban acercando a ellos, por lo que cuando le dan

alcance a la victima se le va encima ***xxkkkix

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk al | as fkkkkkhhkik
’

K*kkkkkkkkk ? kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
’

Freekkkkkkk - sin percatarse el ateste quién de ellos
llevaba navaja y como lo fueron alcanzar como a
unos quince metros de donde él se quedo tirado, se
da cuenta que entre los cuatro lo empiezan a
agredir, a pufetazos y patadas hasta dejarlo
tirado en el piso y ya que estaba tirado, sin
percatarse cuantos de los activos llevaban navaja,
observando el ateste que Khkkkkkkkk  kkkkkkkkkk
Freekkkkkkk _victima- estaba herido y sangrando en el
abdomen y la espalda, testimonial de la que se
desprende que los activos eran superiores en armas
-navaja- que dicho objeto punzo cortante debilito la
defensa del pasivo y que eran superiores por el
namero de personas, toda vez que, de la misma
declaracion se desprende que fueron cuatro

personas que empezaron agredir a la victima.

Lo anterior se fortalece con la declaracion de
kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk rendlda ante
la Representacion Social el dieciséis de febrero de
dos mil dos’, testimonio al que de conformidad
Cddigo de Procedimientos Penales en su articulo

108 y 109 fraccion IV, es de otorgarle valor

7 Folio 48 a 50 del expediente principal.
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probatorio de indicio, ya que del mismo se
desprende que el dia catorce de febrero,
aproximadamente a las diecinueve horas comenzoé
a tomar bebidas embriagantes en el negocio
fikkkkkkhkkk khkkkkkkkik ”’ que se Ublca en Ia Ca”e
*kkkkkkkkk de Ia C0|0n|a *kkkkkkkkk Uno de **********’
municipio de *******x** “gproximadamente las veinte
horas con cuarenta y cinco minutos que llegé a
d|Ch0 Iugar *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk , estando
ademés kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkhk kkkkkkkkkk por IO
gque estuvieron tomando los tres, llegando
pOSterIOFmente kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’ como a
las veintiuna horas con treinta minutos, retirandose
*rekkkekk* como a las veintiuna horas con cuarenta
y cinco minutos y como cinco minutos después
aprOXImadamente ”egé kkkkkkkkkk khkkkkkkkkk y se
retir6 pero aproximadamente a los veinte minutos
regresg *****x*xxx g |a tienda donde se encontraban
tomando todavia el declarante, su hermano y la
victima, pero que iba acompafiado de ocho o diez

sujetos mas conocidos y reconociendo entre ellos

a *kkkkkkkkx *kkkkkkkhkk (A) *kkkkkkkkk  kkkkkkikkkik
’

*kkkkkkkkk (A) kkkkkkkkhkk kkhkkkkkkkhkk khkkkkkkkkk y uno que
y ’

es de la ciudad de ********** de| cual ignora su
nombre y apellidos, manifestandoles ********** |a dijjo
*kkkkkkkkk que fkkkkkhkkkk kkkkkkkkkix 7 habl’a eChadO
bronca minutos antes, por lo que el deponente y su
hermano **********’ sacaron al fkkkkkhkkkk? para
[levarlo a su casa, en la colonija **x**xxkxx dxkkxkkxrk
momento en el que el declarante volteo hacia atras

y se dio cuenta que venian persiguiéndoles los
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activos percatandose que el sujeto apodado “EL
Femseaa” tenia una navaja de las llamadas * s
aSImlsmO el OCCISO kkkkkkkkkk khkkkkkkkkk kkkkkkkkkk Se

echo acorrery que lo empezaron a seguir ***s

fkkkhkhkhkhhhh khkkkkkkkkkx 7 kkkkkkkkkkx Chkhhhkkkhkikk dhhhhhhiik
’ ’ 1

corriendo la victima como veinte metros, y
alcanzandolo los activos en una esquina ahi lo

*kkkkkkkhkk kkkkkkhkkhkkkx fikkkkhkhkhkhkk khkkhkkhkhik
golpearon (A)

” y Fxkdkkkkkk gue unavez que Fkkkkkkkkk quedo tirado

kkkkkkhkhkk hkhkkkhkkhkkkk kkkkkhkhhkhkkk Chhkhkkkkkkkk
en el suelo, , ,

*kkkkkkkkx *kkkkkkkkk 1 Ukkhkhkhkkkhkkkhk kkkkkkhkkikx ¥
y alias , se

regresaron corriendo, declaracion de la que se
desprende que los activos eran superiores en armas
-navaja- que dicho objeto punzo cortante debilito la
defensa del pasivo y que eran superiores por el
namero de personas, toda vez que, de la misma
declaracion se desprende que fueron diversos

sujetos activos que empezaron agredir a la victima.

Entrelazado con la declaracion de ***xkkx
Frpkkkkkkk keekkekkeek - rendida ante el agente  del
ministerio publico en data dieciséis de febrero de dos
mil dos?®, testimonio al que de conformidad Cddigo
de Procedimientos Penales en su articulo 108 y 109
fraccion 1V, es de otorgarle valor probatorio de
indicio, ya que del mismo se desprende que: “con
relacion a los hechos quiero manifestar, que son
ciertos en parte pero en realidad sucedieron de la
siguiente manera, el dia 14 de febrero del afio en

curso siendo aproximadamente las 22.00 veintidos

8 Consultable a paginas 44 a 47.
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horas, me encontraba en compafiia de ****rkkx

kkkkkkkkhkk kkkkkkkkhkk hkkkkkkkhkk kkkkkkkkhkk “N” *kkkkkkhkkk
’ s

kkkkkkkkhkk kkhkkkkkkkk kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk “N”
’

“N” *kkkkkkkkk “N” “N”’ *kkkkkkkkk “N” “N” y *kkkkkkkkk “N”

‘N” y estos dos ultimos se dedican a recolectar
dinero para una casa hogar y era la primera vez que
los veia y convivia con ellos y nosotros ocho
estabamos en la casa de la sefiora ***rxkkkex
*kkkkkkkkk "‘N”’ QUIen madre de kkkkkkkkkk kkhkkkkkkkk
Frekkkkkkk Yy esta casa  esta en la calle *xxrkkrek
namero no recuerdo, poblado de *****kxxkk v ghi
estabamos tomando unas cervezas, hasta como las
00:00 cero cero horas y como a esta hora los ocho
nos salimos y nos fuimos hacia arriba con rumbos
a donde esta el pantedn de ******x**x narando por
la parte de atras y para esto pasamos por la tierra de
Don *x*kkkixx’ y ghi  compramos un cartdon de
cervezay no la fuimos a tomar adelantito de la tienda
de Frrrrkkiek wkkkkxkkk | ya que esta tienda esta sobre
la calle, que no recuerdo esta en este mismo
p0b|ad0 de **********’ y en |a tlenda de *kkkkkkkkk
Fkkkkkkkkk  agtglg Frkkkkkkak y su hermano ya que
nada mas conozco al primero y que le dicen

“capulina”, y también estaba con ellos, el ahora

OCCISO kkkkkkkkhkk kkhkkkhkkkikk *****‘k*‘k*‘k’ a C|U|en yo

conocia unicamente con el apodo de e| “**xxkkkxx?y,
gue yo me meti a la tienda de ****rxkkik dkkkkkkkkx | g
Comprar unos ClgarI’OS y *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk
FeEkkkkk* me invitaron una cerveza y me la tome con
ellos y me quede un rato platicando de cosas sin

importancia, perg ***xxkkkkx skxkkkikx - ahora 0CCiso
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me empez0 a sacar cosas de problemas que tenia
con los ******&*xkx @ incluso me acusaba que yo
habia participado en dafiar una camioneta Van roja,
lo cual no era cierto y es mas le dije que cuando le
habian hecho yo estaba en el estado de *****x*¥xx
y fue que el difunto me dijo MEJOR TOMATE TU
CERVEZA Y VETE PARA NO TENER
PROBLEMAS, y me retire para regresarme con mi
amigos y nos regresamos nuevamente a la casa de
dofa *******xx% y cyando nos acabamos las cervezas
gue teniamos, volvimos a regresar a la tienda de don
whkkkkkkk ) ya egtand ahf FHkRrbkkeE sk e
pregunto que QUE ME HABIA DICHQ ¥xkktxikex
yo le contesto sobre los problemas de la
camioneta y para esto ahi estaba cerca ***x*¥¥xrxx
*hkkkxtkk gjgg Hrtkkirkis kikkkerbkk g% glien  me
dijo QUE YA HABIAN MADREADO UNA VEZ al
ahora occiso Y QUE SI QUERIA LO VOLVERIA A
HACER y ENtONCes *hrtkss sxkkvtkss v como ya
estabamos cerca de latienda de don nacho, me
dijo VAMOS A VER SI ES CIERTO, dirigiéndose a
whkkkkbokk bpkkeos Y fue que  nos  dirigimos
nuevamente a la tienda de don nacho y el “huevos”
le reclama al difunto QUE POR QUE ME
AMENAZABA A MI DE COSAS QUE NO LE HABIA
HECHO, pero yo me hice a un lado cuando ellos
estaban discutiendo y entonces ***x#kikkk dokkkikkkioik
reta al ahora difunto para sacarse un tiro entre
ellos dos nada mas, pero el occiso le contesta
QUE NO QUERIA PROBLEMAS pero *x*rwkekex
FRkkkkkkxk e contesta QUE DE TODOS MODOS
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LOS PROBLEMAS LOS TENIA CON
NOSOTROS, entonces  * tvikeks  okksknir
empieza a aventar al ahora difunto y entonces se
mete rFreRekkx wkkkekek ) para calmar, entonces,
yo intervengo y me dirijo al occiso diciéndole QUE
YA QUEDARAN AHI LAS COSAS Y QUE MEJOR
TOMARAMOS e incluso le dijje QUE
QUEDARAMOS COMO COMPAS PARA EVITAR
MAS PROBLEMAS, ADELANTE y le tendi mi mano
para quedar como compas, Yy el occiso me contesta
DEL, YA NO SE LO DECIA EN BUENA ONDA; y
entonces se cierra ******** anfrente de mi y le
dice al difunto YA LA CAGASTE, ESTAS
METIENDO A OTROS QUE NO ESTAN EN
ESTOS PEDOS, refiriendose a mi y a otros que
nada tenian que ver COMO es ***¥kikkkk  tokkkktckkk
KARKIRHIIE | RARRRRARE | QLONCES FFFARIIRE ks
insiste diciéndole al difunto QUE SE
REVENTARAN LA MADRE QUE SIN PEDOS,
QUERIA LOS IBA A TENER, Y entonces *****xkxix
eekekkkx me dice QUE YO Y LOS QUE NO
TENIAMOS NADA QUE VER CON EL PROLEMA
QUE CARGARAMOS EL CARTON Y QUE
REGRESARAMOS A LA CASA DE SU MADRE y
se quedan en el lugar *rekkrens skrrerrx gy
Sobring **rrkkkkkk krkkkkkkik  que tenia en la mano

derecha una navaja de muelle de las conocidas

kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkhkk kkkkkkkkkk d e I as
’

crom ad as y *kkkkkkkhkk kkkkkkkkkk a’ias 66 dkkkkkkkkk

FRRRkRRRxx 7y cuando habiamos avanzado como

veinte o treinta metros volteo hacia atras y me
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doy cuenta de que el difunto se echd a correr
rumbo a la colonia ***xxkkxkk kkkkkxkkik v eantonces
me doy cuenta que mis cuatro compas que se
habian quedado se le pegan tras del difunto y
nosotros continuamos nuestro camino hasta mas o
menos donde esta la escuela telesecundaria que se
[lama ****¥kxkdk dkkrkkxdkx g cyando estabamos ahi
NOS alcanzan y NOS pasan *krtkrek wkkkrikink g
sobrino y los otros dos y nos gritan AHORITA
NOS VEMOS, y se siguen derecho hacia la casa de
Frkkkkkokk dkekkkkkk 'y nosotros los alcanzamos en la
casa de la Sefiora Hirtkrrk y whkkrtiirk kikbkinbek  go
dirige hacia a mi y a quienes me acompafaba
diciéndonos VAYANSE POR QUE NOSOTROS YA
HICIMOS UN PEDO Y PARA QUE USTEDES NO
LES TOQUE VAYANSE PARA SUS CASAS Y FUE
ASI, QUE YO Fhrkkrkik sktiiork y DO *kvbikkrkk nog
fuimos a nuestros domicilios incluso también
*eekkekkkx llegando yo a mi casa como a las 02:30
cero dos horas con treinta minutos o 0300 tres horas
del dia viernes quince de febrero del afio en curso y
en mi casa estaba mi sefiora madre ***kxkkkek
Frkkkkkkkk kkkekkikk despierta, esperandome y le dije
QUE YA HABIA LLEGADO y me reprende mi madre
QUE POR QUE A ESA HORA y gque le digo QUE
HABIA ESTADO TOMANDO CON MIS AMIGOS
PERO QUE YA HABIA LLEGADO vy me dice mi
madre QUE SI ME VOY A ACOSTAR O VOY A
CENAR vy yo le dije QUE NO, QUE ME IBA A
DORMIR y fue que me dormiy hasta ese momento

no sabia que habia pasado, ya que **rrrrkkk
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Frrkkkkkkk N0 mas nos dijo que no abriéramos sin
decirnos por qué, y desperté como a las 05:00 cero
cinco horas que me despertd el escandalo en mi
casa, porque habia ido la judicial por mi y hasta me
subieron los de la judicial quienes se metieron a mi
casa Yy hasta mi recamara, por la ventanay la puerta
y de aqui me sacaron y una vez que me trajeron
hasta este lugar su comandancia, me dijeron
acusdihdome DE COMO HABIA MATADO AL
OCCISO vy yo le contesté QUE NO SABIA Y QUE
NO HABIA PARTICIPADO EN ESO vy les relate lo
gue antes dije y ellos insistian que me habian visto
qgque habia ensartado al occiso y yo en todo
momento lo negué, ya que no es cierto y esto es
como sucedi6 y con quien el difunto tuvo el

problema o la bronca fue con ***xxkkikk kit g

1 *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
sobrino ,

kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk y kkkkkkkhkkk kkkkkkkhkkk y no me dl
’

cuenta quien de estos cuatro lo haya picado, pero

q u I enes u Sab an n aval a son , *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk

Freekxkkxk* |y cuando regresaron los cuatro dijeron
QUE YA HABIAN HECHO EL PEDO y QUE MEJOR
NOS ABRIERAMOS, PARA NO TENER
PROBLEMAS; a estos cuatro sujetos los conozco
desde hace aproximadamente 10 diez afos, por
motivos de que SOmMOS Vecinos de **xxkkkxkk y
ademas porque nos gusta tomar cerveza juntos. Por
OLFA PATE @ *Fkkrbikks sokkbiiokk bk ks y
ShkKRRIRRE SRR KRRk también [0S cON0ZCo
desde hace aproximadamente como cinco afios por

el motivo de que también son vecinos de *******xx* y
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NOS gusta tomar juntos; y por cuanto a **x*xrekkx
kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’ a
estos es la primera vez que los conozco ya que
Unicamente los invitamos a tomar cuando pasaron
pidiendo coopera para la lo de la casa hogar,
ademas que no son de ******xkkx vy ademas quiero
agregar que yo no tenia ningun problema con el
compa **Fxrekk gy gpe cuando regrese de *rrkkikk
cuando dije antes que habian dafiado su camioneta

y por comentarios del pueblo supe que habian sido,

kkkkkkkkkk  kkhkkkkkkkkk kkkkkkkkhkkk  kkkkkkkhkkkhkk chkkkkkkkkk
’

kkkkkkkkkk y *kkkkkkkkk "’N 7 "‘N 4 a/IaS Rk kkkkkkkk

wrekkkekkRk” nor [0 que yo nada tuve que ver con ese
incidente asi como tampoco en la muerte *rrrrkkex

siendo todo lo que deseo declarar por el momento”

Declaraciéon de la que se desprende que los
activos eran superiores en armas -navaja- que dicho
objeto punzo cortante debilitd la defensa del pasivo
y que eran superiores por el nimero de personas,
toda vez que, de la misma declaracion se desprende
gue fueron diversos sujetos activos que

empezaron agredir a la victima.

Por ende, el conjunto de dichos elementos de
conviccion, valorados en lo individual y ahora en su
conjunto, conforme a la sana critica, a la légica y a
las maximas de la experiencia, en términos de los
articulos 85, 89, 107, 108 y 109, fracciones Il y IV,
de la Ley Adjetiva en vigor, son suficientes para
demostrar que el dia catorce de febrero de dos mil

dos, aproximadamente entre las veintitrés horas y
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veintitrés horas con treinta minutos, diversos sujetos
activos agredieron a la victima *x*¥xrikkik sk
Frekkrkkxkk en el poblado de ********** de| municipio de
Frekkkekkxk - Morelos, cerca de la tienda de **xxxkkiek
Frkkkkkxkx | que dichos sujetos activos portaban un
objeto punzo cortante -navaja- y lesionaron al
pasivo, que derivado de dichas lesiones la victima
fallecié a causa por anemia aguda, por hemorragia

interna consecutiva a cinco heridas

punzocortantes penetrantes a torax y abdomen,

lesiones que fueron clasificadas como mortales; que
de acuerdo con el dictamen en criminalistica las
lesiones fueron producidas cuando el sujeto

presentd por lo menos tres flancos diferentes al

momento de producirle las lesiones

contundentes, que las caracteristicas que

presentan las lesiones establece que éstas son
similares a las producidas cuando la victima realizd
movimientos instintivos para repeler la agresion; vy,
gue la causa de la muerte -refiere el perito- fue
debido a las mdultiples heridas producidas por
instrumento punzo cortante penetrantes de térax y
abdomen, hechos desarrollados en maniobras
homicidas, circunstancias de tiempo, modo y lugar
gue son mas que suficientes para demostrar los
elementos estructurales del delito de homicidio
calificado ocurrido el catorce de febrero de dos mil
dos, por el que los sujetos activos estan siendo

acusados.
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En apoyo de lo anterior se cita el siguiente

criterio:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 234320

Instancia: Primera Sala

Séptima Epoca

Materias(s): Penal

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen
175-180, Segunda Parte, pagina 117

Tipo: Aislada

“PREMEDITACION, HOMICIDIO CALIFICADO CON
(ARTICULO 121 DEL CODIGO PENAL PARA EL
ESTADO DE VERACRUZ). La premeditacion, segun la
doctrina ideoldgica, acogida por el articulo 121 del
Caddigo Penal vigente en el Estado de Veracruz, se da
cuando el agente, en un intervalo de tiempo, persevera
con mas o menos continuidad en su determinacion
delictuosa, durante el cual espera la oportunidad de
realizarla, lo que equivale a afirmar que entre la
resolucion de delinquir y la ejecucion, existe reflexion
constante sobre el hecho a cometer, que se traduce en
la persistencia del propdsito.”

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 187524

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Penal

Tesis: VI.10.P.175 P

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo XV, Marzo de 2002, pagina 1354

Tipo: Aislada

“HOMICIDIO. CUANDO ES CAUSA DE LAS
LESIONES INFERIDAS. Si el delito es una conducta
humana que comprende en una parte la accién
ejecutada y la accion esperada o no, y de otra el
resultado sobrevenido, para que éste pueda ser
incriminado precisa una relacion de causalidad entre ese
acto y el resultado producido, que existe cuando no se
puede suponer suprimido el acto de voluntad, sin que
deje de producirse el resultado concreto; por lo que si las
lesiones inferidas por el sujeto activo ocasionan el
deceso del pasivo, como consecuencia le sera imputable
dicho resultado, al aplicarse el principio juridico que rige
la causalidad, que se enuncia diciendo que "lo que es
causa de la causa, es causa del dafio causado”.
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Por lo que, de acuerdo con tales
consideraciones, este érgano colegiado no advierte
que se hubiere violentado en agravio de los
inculpados algun derecho fundamental, al tener la
Juez natural por demostrados los elementos
estructurales del delito de homicidio calificado por el

cual la Fiscalia ejerci6 accion penal.

CUARTO. Ahora se procede a analizar la

probable responsabilidad penal que se imputa a

kkkkkkkkhkk hkkkkkkkkk kkhkkkkkkkk y kkkkkhkkkkk kkkkkkkkkk

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkkx *kkkkkkkkk
ylo ylo

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********, en Ia Comls'c’)n del de|lt0
de homicidio calificado, cometido en agravio
kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkkx m|Sma que COI’ltI‘aI‘IO a
lo arguido por los recurrentes, se encuentra
acreditada principalmente con la declaraciéon de
kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********, rendlda ante el agente
del ministerio publico en data dieciséis de febrero de
dos mil dos® testimonio al que de conformidad
Cddigo de Procedimientos Penales en su articulo
108 y 109 fraccion IV, es de otorgarle valor
probatorio de indicio, ya que del mismo se
desprende que: “con relacion a los hechos quiero
manifestar, que son ciertos en parte pero en
realidad sucedieron de la siguiente manera, el dia 14
de febrero del afio en curso siendo
aproximadamente las 22.00 veintidés horas, me

encontraba en compafiia de ***xxkkkek ek

9 Consultable a paginas 44 a 47.
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kkkkkkkkkk hkkkkkkkkk kkkkkkkkkk “N” kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
’ s

kkkkkkkkhkk kkhkkkkkkkkk kkkkkhkkkkk kkkkkkkkkk “N” “N”
’

kkkkkkkkkk “N” “N” kkkkkkkkkk “N” "‘N”y *kkkkkkhkkk “N” “N”
s

y estos dos ultimos se dedican a recolectar dinero
para una casa hogar y era la primera vez que los
veia y convivia con ellos y nosotros ocho estdbamos
en la casa de la sefiora ****x*kiek wkkxkkikix N quien
madre de *khkkkkkkhkk kkhkkkkhkkkkhkk kkhkkhkkkkkhkk y esta casa
esta en la calle *******x " nimero no recuerdo,
poblado de *******+*x y ghi estdbamos tomando unas
cervezas, hasta como las 00:00 cero cero horas y
como a esta hora los ocho nos salimos y nos fuimos
hacia arriba con rumbos a donde esta el panteén de
Frrekkkkekk  parando por la parte de atras y para esto
pasamos por la tierra de Don **xxxkxkkx -y ghi
compramos un cartén de cerveza y no la fuimos a
tomar adelantito de la tienda de ****¥kirkk ki
ya que esta tienda esta sobre la calle, que no
recuerdo esta en este mismo poblado de ***x*¥xxxkx "y
en la tienda de ***xrkkkks kkkkkkkkkk ’ estaba **rFxrkExk
y su hermano ya que nada mas conozco al primero
y que le dicen “capulina”, y también estaba con
e”OS’ el ahora 0CC|SO *kkkkkkkkk kkkkkkhkkkk **********’ a
guien yo conocia Unicamente con el apodo de el
Sk kkdekdk 7 y que yo me meti a la tienda de ****xxkxxk
Frkkkkkkkk g comprar unos cigarros y *kkkkkkkkk y
Tk wkkkkekkt me invitaron una cerveza y me la
tome con ellos y me quede un rato platicando de
cosas Sin importancia, perg ***xkikkik sokkkkikk
ahora occiso me empez0 a sacar cosas de

problemas que tenia con los *******x*+* @ incluso me
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acusaba que yo habia participado en dafar una
camioneta Van roja, lo cual no era cierto y es mas
le dije que cuando le habian hecho yo estaba en el
estado de **x**xekkx y fye que el difunto me dijo
MEJOR TOMATE TU CERVEZAY VETE PARA NO
TENER PROBLEMAS, y me retire para regresarme
con mi amigos y nos regresamos nuevamente a la
casa de dofa ********** y cyando nos acabamos las
cervezas que teniamos, volvimos a regresar a la
tienda de don ******xxkk v yg @stando ahi **xrkxrek
wrekkeekkk me pregunto que QUE ME HABIA DICHO
FrEkxkkxk* 'y yo le contesto sobre los problemas
de la camioneta y para esto ahi estaba cerca
KR, RRRRRRRE gjgg  HRRKRRRR  Skkkkks g9
quien me dijo QUE YA HABIAN MADREADO
UNA VEZ al ahora occiso Y QUE SI QUERIA LO
VOLVERIA A HACER vy entonces *xxkakiex
Fhrkkkkkik y como ya estabamos cerca de la tienda
de don nacho, me dijjo VAMOS A VER SI ES
CIERTO, dirigiéndose a ****x*kkxk xkkikkrrdk v fue que
nos dirigimos nuevamente a la tienda de don nacho
y el *huevos” le reclama al difunto QUE POR QUE
ME AMENAZABA A MI DE COSAS QUE NO LE
HABIA HECHO, pero yo me hice a un lado cuando
ellos estaban discutiendo y entonces ***xxkkiek
*eekrkkxk* reta al ahora difunto para sacarse un
tiro entre ellos dos nada mas, pero el occiso le
contesta QUE NO QUERIA PROBLEMAS pero
whkkktkkk koo o contesta QUE DE TODOS
MODOS LOS PROBLEMAS LOS TENIA CON

N O S OT R O S en t onces kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk
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empieza a aventar al ahora difunto y entonces se
mete ‘Frekkiekk kkkkkkek” para calmar, entonces,
yo intervengo y me dirijo al occiso diciéndole QUE
YA QUEDARAN AHI LAS COSAS Y QUE MEJOR
TOMARAMOS e incluso le dijje QUE
QUEDARAMOS COMO COMPAS PARA EVITAR
MAS PROBLEMAS, ADELANTE y le tendi mi mano
para quedar como compas, Yy el occiso me contesta
DEL, YA NO SE LO DECIA EN BUENA ONDA; vy
entonces se cierra ********anfrente de mi y le
dice al difunto YA LA CAGASTE, ESTAS
METIENDO A OTROS QUE NO ESTAN EN
ESTOS PEDQOS, refiriendose a mi y a otros que

nada tenian que ver COMO es ***¥kkikik hkkkokkkk

FokkkFkkkhk Fokkkhkkhkk Fkkkkkkkhk Khkkkhkkkk
. Y entonces

insiste diciéndole al difunto QUE SE
REVENTARAN LA MADRE QUE SIN PEDOS,
QUERIA LOS IBA A TENER, Y entonces ****xxkex
ek me dice QUE YO Y LOS QUE NO
TENIAMOS NADA QUE VER CON EL PROLEMA
QUE CARGARAMOS EL CARTON Y QUE
REGRESARAMOS A LA CASA DE SU MADRE vy
se quedan en el lugar *tekkrenk sekwnirek g
Sobring **rxkkkkkk kkkkkxkkit  que tenia en la mano

derecha una navaja de muelle de las conocidas

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk d e I as
’

crom ad as y *kkkkkkkhkk kkkkkkkkkk alias b6 dkkhkkhkkkk

Fhrkkkkkkk 7y cuando habiamos avanzado como
veinte o treinta metros volteo hacia atras y me
doy cuenta de que el difunto se echd a correr

rumbo a la colonia ***xxkkkix ki y antonces
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me doy cuenta que mis cuatro compas que se
habian quedado se le pegan tras del difunto y
nosotros continuamos nuestro camino hasta mas o
menos donde esta la escuela telesecundaria que se
[lama **x*¥xrrkkx dkkrkkxikxy cyando estabamos ahi
NOS alcanzan y NOS pasan *krikkrek thkktikrek g()
sobrino y los otros dos y nos gritan AHORITA
NOS VEMOS, y se siguen derecho hacia la casa de
Frkkkkkikk kkkkkkkkxk 'y nosotros los alcanzamos en la
casa de la Sefiora *rkrikre y kit sokkkikintk  go
dirige hacia a mi y a quienes me acompafaba
diciéndonos VAYANSE POR QUE NOSOTROS YA
HICIMOS UN PEDO Y PARA QUE USTEDES NO
LES TOQUE VAYANSE PARA SUS CASAS Y FUE
ASI, QUE YO *r¥kkkrikk tkikktikin y DON Hkkrikkrek g
fuimos a nuestros domicilios incluso también
*rekkkekkxllegando yo a mi casa como a las 02:30
cero dos horas con treinta minutos o 0300 tres horas
del dia viernes quince de febrero del afio en curso y
en mi casa estaba mi sefiora madre ***rxkkiek
Tkt dkkkekkkkx despierta, esperandome y le dije
QUE YA HABIA LLEGADO y me reprende mi madre
QUE POR QUE A ESA HORA y que le digo QUE
HABIA ESTADO TOMANDO CON MIS AMIGOS
PERO QUE YA HABIA LLEGADO y me dice mi
madre QUE SI ME VOY A ACOSTAR O VOY A
CENAR vy yo le dije QUE NO, QUE ME IBA A
DORMIR y fue que me dormi y hasta ese momento
no sabia que habia pasado, ya que *r*<kikkex
Frrkkkekkx N0 mas nos dijo que no abriéramos sin

decirnos por qué, y desperté como a las 05:00 cero
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cinco horas que me despertd el escandalo en mi
casa, porgue habia ido la judicial por mi y hasta me
subieron los de la judicial quienes se metieron a mi
casa y hasta mi recamara, por la ventana y la puerta
y de aqui me sacaron y una vez que me trajeron
hasta este lugar su comandancia, me dijeron
acusandome DE COMO HABIA MATADO AL
OCCISO vy yo le contesté QUE NO SABIA Y QUE
NO HABIA PARTICIPADO EN ESO vy les relate lo
gue antes dije y ellos insistian que me habian visto
gue habia ensartado al occiso y yo en todo
momento lo negué, ya que no es cierto y esto es
como sucedi6 y con quien el difunto tuvo el

problema o la bronca fue con ***xxkkikk kkkkrkkik - g

1 *kkkkkikkkk *kkkkkhkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
sobrino ,

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y no me dl
’

cuenta quien de estos cuatro lo haya picado, pero

q u Ien es us ab an nav al a son . *kkkkkkkkk v *kkkkkkkkk

*rkkekkakx |y cuando regresaron los cuatro dijeron
QUE YA HABIAN HECHO EL PEDO y QUE MEJOR
NOS ABRIERAMOS, PARA NO TENER
PROBLEMAS; a estos cuatro sujetos los conozco
desde hace aproximadamente 10 diez afios, por
mMotivos de que SOmMOS Vecinos de **xxxkkxkk y
ademas porque nos gusta tomar cerveza juntos. Por
OLFA PArTE @ *kkhikkrk kb kb Kkkbkkk y
Kk) Rk skl también [0S Con0zco
desde hace aproximadamente como cinco afios por
el motivo de que también son vecinos de ***x*¥kkxx y

Nos gusta tomar juntos; y por cuanto @ *rirkiie

kkkkkkkkkk kkhkkkkkkkk y kkkkkkkkhkk kkkkkkhkkkhk kkkkhkkkhkkk a
)
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estos es la primera vez que los conozco ya que
Gnicamente los invitamos a tomar cuando pasaron
pidiendo coopera para la lo de la casa hogar,
ademas que no son de ******xkkx vy ademas quiero
agregar que yo no tenia ningun problema con el
compa ***rERkk gy gype cuando regrese de ¥rrEkrkkk
cuando dije antes que habian dafiado su camioneta

y por comentarios del pueblo supe que habian sido,

kkkkkkkkhkk  kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk  kkhkkkkkkkkk  kkkkkkkkkk
’

kkkkkkkkhkk y kkkkkkkhkkk “N 7 “N ” allas ekkkkkkkkk

wrkekeekk” nor |0 que yo nada tuve que ver con ese
incidente asi como tampoco en la muerte *xrrrkke

siendo todo lo que deseo declarar por el momento”

Declaracién de la que se desprende que, el
dia 14 de febrero de dos mil dos, siendo
aproximadamente las 22.00 veintidos horas, el

declarante se encontraba en compafiia de ****x¥¥krx

kkhkkkkkhkkk kkhkkkhkhkkhkk  hhkkkkkhkkk kkhkkkhkhkkhix “N” *kkkkkkkhkk
’ ’

kkkkkkkkhkk kkhkkkkkkkk kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk “N”
’

“N” kkkkkkkkkk “N” “N”’ kkkkkkkkhkk “N” “N” y *kkkkkkkkk “N”

“N”; que posteriormente se dirigieron a la tienda
fikkkkkkkhkhkkk khkkkhkkkk ”; que *kkkkkkkkk **********’ Ie
preguntd6 que qué le habia dicho *x*¥*rxkkix
contestandole que sobre los problemas de la
camioneta, que cerca estaba ***rrkkkkx okl
aIIaS fkkkkkkhkkkk dkkkhkkkkhkkx S”, QUIen Ie dle “que ya
habian madreado una vez al ahora occiso y que si
qgueria lo volveria a hacer” que posteriormente
ekkekkxle dijo a la victima “ya la cagaste, estas

metiendo a otros que no estan en estos pedos’,
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refiiendose al ateste y diversas personas, siendo
categorico el testigo al referir que el inculpado
Fhkkkkkkkk kekkkkkkk® - tenia en la mano derecha una
navaja de muelle de las conocidas *x**rxkkix
*kkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’ CromadaS, adUC|end0
gue si bien desconocia quien de las cuatro personas
lesiond con navaja a la victima, también lo es que
refirid que quienes usaban navaja lo eran *****x*krx
y *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk ’ que *kkkkkkkhkk kkkkkkkkkk reta al
ahora difunto para sacarse un tiro entre ellos dos
nada mas, pero el occiso le contesta QUE NO
QUERIA PROBLEMAS, pero *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk Ie
contesta QUE DE TODOS MODOS LOS
PROBLEMAS LOS TENIA CON NOSOTROS,
entonces *r*xxkkkk dkkkkkkx  empieza a aventar al
ahora difunto y entonces se mete  “r¥krkkiek
Frekkkkkkx?  para tratar de calmarlos; que se se
quedan en el lugar ****xkkxkx Haeekekkikx - su sobrino
Fhkkkkkkkk kekkkkkkk® - que tenia en la mano derecha
una navaja de muelle de las conocidas *****x*kx*
*kkkkkkkkk Kkkhkkkkkkkkk ~k~k~k~k~k~k~k~k~k~k’ de IaS CromadaS y
Fhkkkkkikk kkkkkkkikk  gligg ¢ dkkkkkkk dokkkkkkkok 2 que
cuando el testigo y el ahora occiso, cuando habian
avanzado como veinte o treinta metros, volteo hacia
atrds y se da cuenta de que el difunto se ech6 a
correr rumbo a la colonia ***x**xkkk Hkkkkkxkik yq que
se da cuenta que sus cuatro compas -que se habian
guedado- se le pegan tras del difunto; esto es, que
los alcanzan y los pasan Fhkkdkkickk kkkkoekkk gy |
sobrino y los otros dos vy les gritan AHORITA NOS

VEMOS; que después *kkkkkkkkk ***‘k*‘k*‘k**’ se dlrlge
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hacia el testigo y le dice a él y a los que le
acompanaban VAYANSE POR QUE NOSOTROS
YA HICIMOS UN PEDO Y PARA QUE USTEDES
NO LES TOQUE VAYANSE PARA SUS CASAS; por
tanto deviene INFUNDADO el concepto de agravio
gue esgrimen los recurrentes, atinente a que ellos no
privaron de la vida al pasivo, ya que -en su concepto-
no quedo establecido quien portaba la navaja, asi
Ccomo que no existe imputacion directa en su contra;
sin embargo, contrario a lo asi alegado por los
recurrentes, del ateste emitido por **rrkrekek
whkkkbokkk kwboortock  ge desprende que  fue
contundente en referir que quienes portaban navajas
era el apelante *tkkrtons dhkrrikk dkkbikkk | g
COMQ ***¥kkkkik kkkkkkdk - que eran ellos quienes
fueron detras de la victima; que ***xrkkkik okt

tenia en la mano derecha una navaja de muelle de

1 kkkkkkhkkhkk kkhkkkhkkkhkkhk hkkhkkkhkkhkk kkhkkhkikkikkk
las conocidas ,

cromadas; que *xrkkrkikk Sekdekkk - su sobrino y los
otros dos les gritan “ahorita nos vemos”, que
después *rrxksres skroook  ge dirige hacia el
testigo y le dice a él y a los que le acomparfiaban
“VAYANSE POR QUE NOSOTROS YA HICIMOS
UN PEDO Y PARA QUE USTEDES NO LES
TOQUE VAYANSE PARA SUS CASAS’,
imputaciones directas que por ahora son suficientes
para establecer la probable responsabilidad penal
de los inodados en la perpetracion del antisocial por

el que fueron declarados formalmente presos.
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Ello es asi porque dicho testimonio, se
concatena con el deposado de ***r*kikkx ki
rekkekkekk rendida ante el agente del ministerio
publico el quince de febrero de dos mil dos'?,
testimonio al que de conformidad Cddigo de
Procedimientos Penales en su articulo 108 y 109
fraccion 1V, es de otorgarle valor probatorio de
indicio, ello en razdn de que del mismo se desprende
gue el dia catorce de febrero de dos mil dos, se
encontraba en la tienda de abarrotes “****xkxkx
*kkkkkkkkk **********”’ Ub|Cada en |a Ca”e **********,
colonia ****xxkxxx noplado de *********x an razén de
gue el mismo se habia ido a tomar una cervezas,

lugar en el cual se encontraba el hermano del

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
declarante y la

VI'CtIma kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk hkkkkkkkkk estando en

dicho lugar los tres, como hasta las once de la noche
o0 veintitrés horas, momento en que pasa una
persona de nombre ***xkkxx vy le reclama a la
victima sobre los vidrios de una camioneta, Sin
embargo el occiso lejos de contestarle algo le invitd
una cerveza, al mismo tiempo de que acompafiaban
a *eEkekkr otras personas mas, uno a quien solo

identifico el testigo con el apodo de el *****x**xx - gtrg

SUJetO de nombre kkhkkkkkkkkhk kkhkkkkkkkkhk kkhkkkkkkkkk

kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk a I | as fkkkkkhhhkk
’

*kkkkkkkkk ”’ Otro de nom bre kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk “N”’

entre los cuales estaban los activos del delito y

guienes posteriormente se dirigieron a la victima,

10 Visible de fojas 41 a 43 del expediente principal.
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reclamandole nuevamente el problema de los
vidrios, por lo que el declarante y su hermano
trataron de calmar el problema, por lo que en ese
momento se retiraron ********k*x v og gctivos, asi
como el occiso y las personas que acompafnaban a
este ultimo, por lo que al ir ya en camino escucharon

pasos detras de ellos, advirtiendo que se tratada de

kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk kkhkkkkkkkkkx kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk
’

kkkkkkkkhkk khkkkkkkkkk kkkkkkkkhkk “N” y *kkkkkkhkkk “N” “N”
’

alias e “Fxrxkkrkik Hkkekkxkkx ¥y estos cuatro sujetos
se iban acercando a ellos , por lo que cuando le dan

alcance a la victima se le va encima **xxxtkrex

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk al IaS fkkkkhhkkhk
’

khkkkkkkkk 7 kkkkkkhkhkkk khkkhhhhhkk y kkkkkkkhkkhk kkkkkkkkkk
’

Frekkkkkkx - sin percatarse el ateste quién de ellos
llevaba navaja y como lo fueron alcanzar como a
unos quince metros de donde él se quedo tirado, se
da cuenta que entre los cuatro lo empiezan a
agredir, a pufetazos y patadas hasta dejarlo
tirado en el piso y ya que estaba tirado, sin
percatarse cuantos de los acusados llevaban
navaja, observando el ateste que ****xxkikk xkkkkikkik
Frekkkkkkx _yictima- estaba herido y sangrando en el

abdomen y la espalda.

Testimonio que -hasta esta etapa procesal- se
considera de manera indiciaria para acreditar la

probable responsabilidad de **x*xxkkek wkkkkikkak

kkkkkkkkkk y kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y/o *kkkkkkkkk

kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk y/O kkkkkkkkkk khkkkkkkkkhk kkkkkkkkkkx
’

como dos de los sujetos activos que participaron en
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Ia pr|VaC|én de Ia V|da de *kkkkkkkkk  kkkkkkkkkk
*eekkxkkik el dia catorce de febrero de dos mil dos,
aproximadamente entre las veintitrés horas y
veintitrés horas con treinta minutos, en el poblado de
Frekkxkkekk del municipio de *********x - Morelos, cerca
de la tienda de “****xkkxkx Saeaekkikx 2 toda vez que
ellos dos junto con, por lo menos otra persona,
agredieron con armas punzo cortantes a la victima,
causandole las lesiones que lo privaron de la vida,

por hemorragia aguda.

Enlazado con la declaracion de **xxkkieek
*kkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’ ren d | d a ante |a
Representacion Social el dieciséis de febrero de dos
mil dos?!, testimonio al que de conformidad Cdodigo
de Procedimientos Penales en su articulo 108 y 109
fraccion 1V, es de otorgarle valor probatorio de
indicio, ya que del mismo se desprende que el dia
catorce de febrero, aproximadamente a las
diecinueve horas comenzé a tomar bebidas
embriagantes en el negocio “*r*¥rxkkik ekkikkkxk ¥
gque se ubica en la calle ******** de |a colonia
*kkkkkkkkk Uno de **********’ mun|C|p|0 de ~k~k~k~k~k~k~k~k**’
aproximadamente las veinte horas con cuarenta y

cinco minutos que llegd a dicho lugar ****xvrex

kkkkkkkkhkk  kkkkkkkkkk , estando ademés *kkkkkkkkk

kkhkkkkkkhkkkhk kkkkkhkkhkkk khkkkkkkkikk por Io que estUVIeron
tomando los tres, llegando posteriormente ***xxkkitk
Fkkkkkkkkx kkkkkkkkkk - como a las veintiuna horas con

treinta minutos, retirandose ********** como a las

11 Folio 48 a 50 del expediente principal.
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veintiuna horas con cuarenta y cinco minutos y
como cinco minutos después aproximadamente
I Ieg c’) *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk y Se retl rc’) pe ro
aproximadamente a los veinte minutos regreso
ekkkekkx a la tienda donde se encontraban
tomando todavia el declarante, su hermano y la
victima, pero que iba acompafiado de ocho o diez

sujetos mas conocidos Yy reconociendo entre ellos

a kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk (A) kkkkkkkkkk hkkkkkkkkk
’

kkkkkkkkhkk (A) kkkkkkkkkk kkkkhkkkkkk hkkkkkkkkk y uno que
y ’

es de la ciudad de ********** de| cual ignora su
nombre y apellidos, manifestandoles ********x* |a djjo
*kkkkkkkkk que fikkkkkhkhkkk dkkkkhkkiik 7 habl’a eChadO
bronca minutos antes, por lo que el deponente y su
hermang ***xkkkkex  gacgron al — “xkrekkkoek” para
llevarlo a su casa, en la colonia ****xxkkkx koo
momento en el que el declarante volteo hacia atras
y se dio cuenta que venian persiguiéndoles los
activos percatdndose que el sujeto apodado “EL
Frekkkkkk*” tenia una navaja de las llamadas 007,
aS|m|Sm0 el OCC|SO kkkkkkkkkk khkkkkkkhkkk kkkkkkkhkkk se

echod a correry que lo empezaron a seguir ******xkxx

fkkkkkkkkhk khkkkhhhhhk ¥ khkkkkhkkkkk  Ghhhhhhhhid dhkhhkhkhiix ?
’ ’ ’

corriendo la victima como veinte metros, Yy

alcanzandolo los activos en una esquina ahi lo

*kkkkkkkkk kkkkkkkkkk fkkkhkhkhkkk hhkkhkkhkihrk
golpearon

” y **********’ que unavez que **********’ quedé t"’ado

kkkkkkkkhkk Khkhkkkkkkhkkk kkhkkkkkkhkhkk Skkkhkhkhkhkkhkkk
en el suelo, ,

*kkkkkkkkk Y *kkkkkkkkk 1 fhkkhkkkkhkhkhkdk khkkhkkhkhkikikxx ?
y alias , Se

regresaron corriendo.
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Asi de dicho atestado se desprende que
conocié de manera directa los hechos sobre los
Cua|eS perdlera Ia V|da *kkkkkhkhkkk khkhkhkhkhkkkkk khkkkkkkkik
y como acertadamente lo coligio la Juez natural, de
manera indiciaria resulta apto para acreditar la

probable responsabilidad de **¥¥*rwkikk ki

*kkkkkkkkk y kkkkkkkkkk kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk y/o *kkkkkkkkk

kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
1

como dos de los sujetos que participaron en la
pr|VaC|én de Ia V|da de *kkkkkkhkhkk kkkkhkhkkkkk **********’
el dia catorce de febrero de dos mil dos,
aproximadamente entre las veintitrés horas y
veintitrés horas con treinta minutos, en el poblado de
Freekkekkkk del municipio de *****x**x - Morelos, cerca

de |a tlenda de fkkkkhhhhhh dkhkhhhkikiiik ”_

llustra lo anterior el contenido del siguiente

criterio:

Registro digital: 2007739
Instancia: Primera Sala
Décima Epoca

Materias(s): Penal

Tesis: 1a. CCCXLV/2014 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 11, Octubre de 2014, Tomo |, pagina 621

Tipo: Aislada

“VALORACION PROBATORIA. CASOS EN LOS QUE
UN MEDIO DE PRUEBA CORROBORA LO
ACREDITADO CON OTRO. En el ambito de la
valoracion de las pruebas es necesario determinar en
gué casos puede decirse que una prueba corrobora la
informacion proporcionada por otra. En amplio sentido,
puede decirse que existe corroboracion cuando una
prueba hace mas probable que sea verdadera la
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informacion proporcionada por otro medio de prueba. Al
respecto, pueden distinguirse tres situaciones donde un
medio de prueba "corrobora" la informacién aportada
sobre algun hecho por otro medio de prueba: (1) hay
"corroboracion propiamente dicha”, cuando existen dos
0 mas medios de prueba que acreditan el mismo hecho
(por ejemplo, cuando dos testigos declaran sobre la
existencia de un mismo acontecimiento); (2) existe
"convergencia” cuando dos o mas medios de prueba
apoyan la misma conclusion (por ejemplo, cuando de la
declaracion de un testigo y de una prueba pericial se
infiere que determinada persona cometié un delito); y
finalmente (3) hay "corroboraciéon de la credibilidad”
cuando una prueba sirve para apoyar la credibilidad de
otro medio de prueba (por ejemplo, cuando otro testigo
declara que el testigo de cargo no ve muy bien de noche
y la identificacion tuvo lugar en esas circunstancias).”

De ahi que, el argumento que exponen los
apelantes en el sentido de que carecen de eficacia
probatoria los testimonios emitidos por ****x*xxkx y
kkkkkkkkkk hkkkkkkkkk ambos de ape”IdOS *kkkkkkkkk
*eekkkkxkkya que se encontraban en estado de
ebriedad y por ello, no aportan datos indubitables
para establecer que los inculpados privaron de la
V|da a kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********, tales alegatos de
inconformidad también devienen INFUNDADOS,
toda vez que si bien es cierto de las declaraciones
que emitieron dichos testigos se desprende que
estos el dia de los hechos estuvieron ingiriendo
bebidas que contenian alcohol (cervezas); también
lo es que esa circunstancia per se deviene
insuficiente para establecer que su testimonio que
rindieron en torno a los hechos delictivos materia de
la litis carezca de verosimilitud como lo pretenden los
apelantes, dado que en el su******x<*x ng ge

encuentra demostrado ni siquiera indiciariamente el
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grado de intoxicacion alcohdlica que tuvieren los
testigos mencionados; tampoco se justifica, que ese
grado de intoxicacion alcohdlica fuere de tal
magnitud que hubiere afectado a los declarantes
para relatar las circunstancias de ubicaciéon en
cuanto tiempo, modo y lugar en el que se
encontraban; y, que el contenido de sus atestes
fuere inverosimil o estuviesen en contradiccion entre
lo que declararon ambos testigos y los demas
instrumentos probatorios obtenidos durante la
investigacion  (testimonios, periciales y parte
informativo), sino que, por el contrario, destaca que
el contenido de tales probanzas se complementan
entre si como se puntualiza en la presente

resolucion.

En apoyo de lo anterior se cita el siguiente

criterio:

Registro digital: 262054
Instancia: Primera Sala
Sexta Epoca
Materias(s): Penal

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen
XXXII, Segunda Parte, pagina 106

Tipo: Aislada

“TESTIGOS. No puede aducirse validamente Ila
ineficacia probatoria de la declaracion de un testigo si,
aunque al acontecer los hechos se encontraba en estado
de ebriedad, tal circunstancia no invalida su declaracion,
ya que cuando esta fue producida se encontraba en
pleno uso de sus facultades mentales y con toda claridad
describio los acontecimientos.”
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Amén de que para el dictado de un auto de
formal prision, en términos de lo que dispone el
Pacto Federal en su arabigo 19 vigente en la fecha
en la que se perpetrdo el antisocial materia de
analisis, no se requiere de la existencia de pruebas
indubitables -como lo indican los inconformes- para
demostrar la probable responsabilidad penal de los
incriminados en la comision del ilicito por el que
fueron declarados formalmente presos, sino que
basta que existan datos de prueba suficientes que
hagan probable su responsabilidad penal; por lo que
las locuciones que sobre tal particular esgrimen los

recurrentes, también devienen INFUNDADAS.

Se invoca como apoyo de lo anterior el

contenido de los siguientes criterios:

Registro digital: 214864

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Octava Epoca

Materias(s): Penal

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo XII,
Septiembre de 1993, pagina 185

Tipo: Aislada

“AUTO DE FORMAL PRISION. NO ES
INDISPENSABLE OBTENER PRUEBA PLENA SOBRE
LA RESPONSABILIDAD PENAL PARA EMITIR EL.
Para dictar un auto de formal prision la ley no exige que
se tengan pruebas completamente claras que
establezcan de modo indudable la culpabilidad del
acusado, requiere Unicamente que los datos arrojados
por la averiguacion sean bastantes para comprobar el
cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad de
aqueéel.”
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Registro digital: 227602

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Octava Epoca

Materias(s): Penal

Tesis: VI.20. J/28

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo 1V,
Segunda Parte-2, Julio-Diciembre de 1989, pagina 602

Tipo: Jurisprudencia

“AUTO DE FORMAL PRISION. Para motivarlo, la ley no
exige que se tengan pruebas completamente claras que
establezcan de modo indudable la culpabilidad del reo;
requiere Unicamente, que los datos arrojados por la
averiguacion sean bastantes para comprobar el cuerpo
del delito y hacer probable la responsabilidad del
acusado.”

Registro digital: 220085

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Octava Epoca

Materias(s): Penal

Tesis: 11.30.54 P

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo IX,
Marzo de 1992, pagina 152

Tipo: Aislada

“AUTO DE FORMAL PRISION, PARA DECRETARLO
NO SE EXIGEN PRUEBAS INDUBITABLES SOBRE
LA RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO. De manera
reiterada se ha sostenido que para la emisién de un auto
de prision preventiva no es necesario contar con pruebas
gue de modo indudable establezcan la culpabilidad del
procesado, sino que los datos obtenidos durante la
averiguacion previa sean suficientes para comprobar el
cuerpo del delito y presuntivamente se infiera la
responsabilidad del detenido.”
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Todo lo anterior se enlaza con el Informe de

h ec h 0S Ssusc rl to po r kkkkkkkkhkk khkkkkkkkkk Khkhkkkkkkkkx

kkkkkkhkkhkk  kkkkkkkhkkk  kkkkhkkkkkkk  ckhkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
’

kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk E kkkkkkkkkk kkkkkkkhkkkk kkkkkkkkkk en
’

su caracter de Agentes de la Policia Ministerial
adscritos a la Direccion Zona sur Ponientel?,
informe que al ser valorado en términos de lo que
establece el Codigo de Procedimientos Penales
vigente en la época de perpetracién del ilicito de
homicidio calificado, en sus 107, 108 y 110, es de
concedérsele valor probatorio de indicio, en virtud de
gue, del mismo se desprende que: “HECHOS.- que
siendo las 01:40 hrs. Se recibié en el servicio de
guardia, una llamada telefénica por parte del C.
Agente del Ministerio Publico en Turno, que en el
Hospital General Ernesto Mean Sandoval de esta
Ciudad, se encontraba una persona con lesiones de
arma punzo cortante y que al parecer este habia

fallecido por tales lesiones, por lo que en compafiia

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
de la C. ., hos

trasladamos a dichos hospital lugar en el cual se
tuvo a la vista en el area de urgencias en uno de
sus pasillos sobre una camilla el cuerpo sin vida de
una persona del sexo masculino, el cual estaba
cubierto de una sabana blanca en posicion decubito
dorsal, reconociendo Su suegrQ ***xkkkikk ekkkikkkoik
Freekxkkxkk  como el que en vida respondiera al

nombre de kkkkkkkkhkk khkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk de *kkkkkkkkk

afios de edad el cual era su yerno, llevandose a

12 Consultable de la foja 27 a la 32.
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cabo el levantamiento del cuerpo a las 02:20 hrs.
Del dia de la fecha en presencia del C. Agente del
MInISterIO PUb“CO kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’ aSI’
como el méd|C0 |egISta *kkkkkkkhkk kkkkkkhkkkhkk kkhkkhkkkkhkkik
y la unidad de semefo con nimero econémico 188
manlfesténdonOS el C *kkkkkkkkk kkkkkkhkkkkik **********,
en relaciéon a los hechos, este manifestd que él
desconocia los hechos pero un primo del hoy occiso
sabia mas al respecto, por lo que nos entrevistamos
con e I q u | en d |J 0 I I amarse *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
rRxkxkkxkx con domicilio en avenida Revolucion s/n a
un costado de la tienda con razon social el estanque
y con relacion a los hechos que se investigan nos
manifiesta lo siguiente que él se encontraba en el
interior de su domicilio y que serian
aproximadamente las 00:40 hrs. Del presente dia
cuando se escuchaban demasiados ladridos de
perros por lo que, optd por salir de su domicilio
percatdndose, de que frente al domicilio de su amigo
Fhkkkkkkkk Skkkkkkkkk kkkkkkkkk - gaancontraban el hoy
occiso en compafiia de los hermanos conocidos
como los “*****x*:xx7 nor lo que al acercarse al lugar
les pregunto que era los que les habia pasado. Estos
contestaron QUE YA LOS HABIAN CHINGADO!,
por lo que les dijo que quién, contestando ellos que

No sabian por lo que Su amigo **¥iikisk sk

*kkkkkkkkk Ie dIJO a su prImO kkkkkkkkhkk kkhkkkhkkkhkk

Feekkkkkk - que llamara a la cruz roja, momentos que
aprovecharon los hermanos conocidos como los
Bekkkkkxx” retirandose estos del lugar, por lo que

llegd los servicios de la Cruz roja, trasladando al
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IeS|0nadO **********’ al hospltal *kkkkkkkhkk kkkkkkkkkk
kkkkkkkkkk **********’ Iugar en que al ”egar fue
atendido por el médico de guardia quien le dio los
primeros auxilios médicos para tratar de reanimar al
lesionado, no obteniendo resultados, positivos
procedieron a solicitar la intervencion del Ministerio
Publico en turno para solicitar los servicios
correspondientes, asi mismo al solicitarle si era
posible nos conducira al domicilio de los hermanos
conocidos como SFxxkkEkkk” - gceptando este,
conduciéndonos al domicilio ubicado en calle
*kkkkkkkkk S/n CO|0n|a *kkkkkkkkk p0b|ad0 de *kkkkkkkkk
Opio, de *x&xxkkxk Jugar en donde nos
entrevistamos con el que dijo llamarse ****x*krxk
FRxkxRERRX @ncarnacion de *FrxRErk 930s de edad,
nos manifiesta lo siguiente: que siendo
aproximadamente las 22:00 hrs. Del dia de ayer
él, en compafia de su hermano de nombre ****x*kik
Fhkkkkkkkk asi comQo FRRreRkkkk ga encontraban en la
esquina de su domicilio en la tienda conviviendo e
ingiriendo cerveza por lo que estuvieron hasta
alrededor de las 00:00 hrs, y fue en ese lugar donde
al pasar una persona les hizo una sefia con la
mano, por lo que él, le preguntd que tenia que le
pasaba, ya que €l en ningun, momento lo habia
insultado por lo que nuevamente el cheque repitid
el mismo ademan y diciéndole que era para todos
y que este al acercarse empezaron a dialogar y a
la vez comenzaron a discutir, Unicamente el
Fhkkkikkkx Y kRl por lo que el trato de calmar

los animos de ambos y que a la vez ****<x*xrxx o
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invito una cerveza al ********** | cyal este acepto y
se la tomd e iniciando nuevamente una discusion
verbal en donde le reclamada rencillas de tiempo
atras, a lo que opto *******x** ‘nor retirarse del lugar,
opto seguido ellos también en direccion opuesta,
transcurriendo aproximadamente tres minutos al
escuchar ruidos a sus espaldas voltearon y se
percataron que se aproximaba *******x*x - a| cual
portaba un arma punzo cortante en la mano derecha
en compafiia de ocho personas aproximadamente

reconociendo entre ellas al ****xkxkkk dkkidkkdokk

**********’ *kkkkkkkkk **********’ y **********’ por IO que

nuevamente empezaron a discutir, no recordando el
origen del problema por lo que al calmarse los
animos ellos continuaron con su marcha y un vez
gue se encontraban en la calle del Magisterio
nuevamente llegaron las personas ya mas

)

agresivas por lo que el “***xxx” amaga a su
hermano *kkkkkkkkk **********’ con una navaja
arrinconandolo sobre un vehiculo estacionado y por
lo que le también se encontraba enfrentando a
golpes con **¥kkkikk Sk el cual esa persona
le pega desconociendo con que en la cabeza por lo
gue este disimula desmayarse, pero observa que el
*reekkxkkkk corrid hasta la esquina del callejon lugar
donde le dieron alcance el **xxkkirkk skt
kKK kkkkkkkkk g kkkkkkkk Iugar en donde vio
claramente que estos agredian fisicamente a
Freekkxkkkk y una vez esté en el suelo fue sujeto a una
serie de multiples patadas, acto enseguida estas

personas se retiraron apresurados y al pasar a un
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costado de él, y de su hermano le manifestaron
gue no dijera nada porgue si no los matarian y una
vez al percatarse que ya se habian retirado sus
agresores él corrio al lugar en donde se encontraba
*rrkkkkkkx yoal estar junto a él se percatd que estaba
sangrando en diferentes partes de su cuerpo, por
lo que procedié a levantarse, diciéndole ****xxkkxx
qgue lo llevaria a casa de sus familiares que se
encontraba a bordo de la carretera por lo que lo
condujo casi cargandolo a la puerta de uno de sus
familiares de ********** 'y que al voltear y recordar a
su hermano el dejo a ********** y camino hacia la
esquina del callejon y fue en esos momentos en
gue tuvo a su hermanQ ****xxkkxk skxkkkridx nor |o que
volvieron con *******x*x v tgcaron al domicilio de su
familiar por lo que salié un joven y les pregunto que
les habia pasado por lo que les contesto, ya que los
habian chingado, por lo que el joven les volvio a
preguntar que quienes, contestando que no sabian,
por lo que le pidieron que llamara a la Cruz Roja
para que *****xkxx fyerg atendido y fue en esos

momentos que él optod por retirarse a su domicilio.

Continuando con la investigacion los suscritos
nos trasladamos al domicilio de calle ****x**+*x G/N
colonia ******x**x 1 de| Poblado de ********** |ygar
en donde nos fue posible localizar, a quien dijo
”amarse kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkhk kkhkkkhkkkkk **********’ de
Feekkkxkk aios de edad y que al hacerle de su
conocimiento el motivo de nuestra visita nos

manifiesta que coincide con lo ya manifestado por
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su hermano haciéndonos saber que ademas del

kkkkkkkkkk EL kkkkkhkkhkkhk khkkkkkkkkk kkhkkkkkhkkkk  kkkkkkkkkk
’ ’ ’

*kkkkkkkkk y **********’ se percatc’) que tamblén IOS
acompaﬁaba F*kkkkkkkkk y F*kkkkkkkkk y que en el
momento que los interceptaron en la calle *****x*kxx
el fue acorralado por e| *******x*x | cual portaba
navaja en mano la cual se la coloco a la altura del
abdomen manifestandole que no se moviera y que
no volteara porque si no lo mataba, pero que fue en
esos momentos cuando él volteo a ese lugar donde
VIO que COmMOo Su amigo ********xk y que este fue
Somet|d0 por el **********’ EL *kkkkkkkkk Y *kkkkkkkkk
*kkkkkkkkk y **********’ mlentl’aS que eSCUChaba
correr a varios sujetos, por lo que al retirarse estos,
VIO que Su hermano *****&kx" fye a auxiliar a
Fhrkkkkkk por lo que lo incorpord y se dirigieron a la
carretera en donde su hermano le preguntd que si
se encontraba bien, contestandole que si y que al
acercarse al lugar donde estaba ********** |g vio en
malas condiciones, por lo que decidieron pedir
apoyo en la casa que se encontraba frente a ellos
saliendo de ella un joven y les pregunto que les
habia pasado, quienes les habia pegado, por lo que
le solicitaron pidiera una ambulancia para que fuera
atendido *******x y que fue en esos momentos

cuando él se retirdé de su domicilio.

Siguiendo con la investigacion se les solicito
a los testigos presenciales que si era posible nos
pudieran ubicar los lugares de reunion de los

presuntos, por lo que se procedié hacer recorridos
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de vigilancia en dicha colonia sin poder localizar a
los presuntos, pero que por versiones de algunos
VECIN0S NOS comentan que e| *xxkkrkik ok
otros sujetos se reunen en el campo de futbol entre
las 13:00 hrs y 15:00 hrs a jugar y a ingerir bebidas
embriagantes, por lo que siendo aproximadamente
las 14:00 hrs, del dia de la fecha, se establecio una
vigilancia fija en la inmediaciones del campo de
futbol ubicado en el poblado de ********** hor |0 que
al ser aproximadamente las 14:50 horas, se tuvo a
la vista un grupo de aproximadamente, un grupo de
seis personas las cuales algunas de ellas fueron

identificadas plenamente por los CC. ****kke

kkkkkkkkkk y kkkkkkkkkk de ape”ldos *kkkkkkhkkk "k"k"k"k‘k‘k‘k‘k‘k*’

motivo por el cual al saber estos, los suscritos
procedimos a identificarnos plenamente como
Agentes de la Policia Ministerial del Estado,
solicitAndoles una revision  corporal asi como
preguntarles sus generales, y a su vez se les hizo
saber el motivo de nuestra presencia y que serian
trasladados a estas oficinas para realizar las
investigaciones pertinentes la presente, mismos que
man'festaron ”amarse *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’
de oficio albanil de ********** gfjos de edad, y con
domicilio particular en callejgn ***¥xikkik  gockkktkkokk
**********’ mun|C|p|O de **********’ *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk
kkhkkkkkhkkk kkhkhkkkhkkiikk de *kkkkkkkkk aﬁos de edad, y
quien dice trabajar en la granja de pollos, con

domicilio particular en calle ***x¥kxkik gkt

kkkkkkkkhkk kkkkkkhkkkhkk kkkkkkkkkhk kkkkkkkkkk de *kkkkkkkkk

anos de edad de oficio albafiil, con domicilio en calle
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*kkkkkkkkk #********** *kkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
’

kkkkkkkkkk , d e kkkkkkkkkk aﬁ 0S d e ed ad , *kkkkkkkkk

kkkkkkkkkk hkkkkkkkkk d e *kkkkkkkkk aﬁ 0S d e ed ad

guienes tienen su domicilio en calle  ***xxkkkek

#********** numero *kkkkkkhkkk Iote kkkkkkkkkk Colo n | a

kkkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkhkkk de kkkkkkkkkk Estado de

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkhk kkkkkkkkkk 1
: , €l cual trabaja

en |a *kkkkhkkkhkk kkkkkkhkkhkkhk kkhkkhkkhkhkkhikx en IaS afueras de
la comunidad y con domicilio particular en callején
*kkkkkkkkk #********** *kkkkkkkkk SlendO el ultlmo no
identificado, por los hermanos de apellidos *****x*x*
Fekkkkxkk - ultimo participante de los hechos que se
investigan. Al constituirnos en las oficinas de la
POIICI’a MInISteI’Ia| el C kkkkkkkkkk kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk
nos manifiesta en relacion a los hechos que se

investigan que efectivamente €l en compaiiia de

kkkkkkkkkk kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
’

Frekkkkekk - de *eekeekr gflos de edad y con domicilio

en Cal |e *kkkkkkhkkk S/N CO L . kkkkkhkkhkkk kkkkkkkkkk

kkkkhkkkkkhk khkkhkkkhkkhkk kkhkkkhkkhkikk kkkkhkkhkikkikx 1
, , siendo estos

tres l:l |t| mos d e hom b re kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkkx
de kkkkkkkkkk aﬁos de edad a/ias e/ iekkkkkkkkk ”’

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk de *kkkkkkkkk aﬁos de

edad estos dos con domicilio en calle ***xkkkrkx

#********** *kkkkkkkkk y kkkkkkkkhkk  hkhkkkkkkkkk kkhkkkikkkhikkx
’

kkkkkkkkkk O kkkkkkkkkk kkkkkkkkkhk kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk de
’

ek afos de edad con domicilio en calle

kkkkkkkkkk #********** kkkkkkkkkk a/IaS el iRekkkkkkkkk 7
s ’

sefalados por ********* como las personas que

habian lesionado al hoy occiso.
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Asi MiSMO NOS entrevistamos con *rxxkxkkkk
kkkkkkkhkkk kkkkkkkkkik kkkkkkkkkk , C]UIen nos manlfesté
gue el dia de los hechos en compaifiia de los sujetos
ya mencionados por el C. *xikkkikk dkkkkkikkx - asi
como el hermano de este de nombre ***rxkkiek
Frrkkkkkkk dkkkkkkk habian golpeado a una persona
de aproximadamente ********** gafios la cual tenia
problemas desconociendo de que tipo con el
Brkkkkikk”  siendo esto todo lo que nos pueda
manifestar, por lo que al saber esto los suscritos nos
trasladamos en la unidad oficial ********** g| campo
de futbol que se ubica en dicho poblado con la
finalidad poder localizar al C. ****ikkik skt
obteniendo resultados negativos recalcando que
cuando estuvo a la vista de los hermanos ****x*kxkx
*rekkkkkk - no fue sefialado como participe del
delito. Al entrevistar a los CC. **rxkkirkk okkktkkiok
KR KRR KRARRIRR KRERRERERE  0S10S NOS
manifestaron dedicarse a la colecta de la casa hogar
Frekkkkkkx y en relacion a los hechos Unicamente nos
puede manifestar que las personas habian invitado
a tomar cervezas en el lugar antes referido y que el
dia de los hechos se percataron que los sujetos
golpeando a uno de ellos en distintas partes de su

cuerpo, para después correr al domicilio marcado

como *kkkkkkkkk #********** d on d e e | *kkkkkkkkk

comento que fueran a dormir todos antes que
llegara la policia, siendo esto todo lo que pueden
manifestar, por consiguiente se entrevista al que dijo
”amarse kkkkkkkhkkk kkkkkkhkkkk kkkkkkhkhkkk qUIen reflere

Gnicamente gue en relacion a los hechos que él se
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encontraba en compaiiia de los que Unicamente de

IOS que conoce como *kkkkkkkkk EL *kkkkkkkkk EL

kkkkkkkkkk *kkkkkkhkkk kkkkkkkkhkk *kkkkkkhkkk E L
’ ’ ’

*eekkxkkik el cual sabe responde al nombre de
kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’ de *kkkkkkkkk aﬁos
aproximadamente, los cuales al estar tomando
bebidas alcohdlicas, se percataron qgue comenzaron
una disputa observando que a lo lejos golpeaban
una persona varios de sus acompafantes corriendo
todos ellos después de haber lesionado al hoy

occiso con una navaja con direccién al domicilio de

kkkkhkkkhkk khkkkkkhkhkk hhkkhhhkxixk 7

Asi, de dicho informe se advierte que los
agentes ministeriales investigadores, precisan que

al investigar los hechos que se estudia, refieren a

kkkkkkkkkhk *kkkkkkhkkkk kkkkkkkkkk khkkkkhkkkikk 1
, y diversos

sujetos, como las personas que participaron en el
delito de homicidio calificado, por lo que hasta esta
etapa procesal es suficiente para acreditar -como
un indicio adicional- los datos que integran la

probable responsabilidad de los acusados.

Ahora bien, por cuanto hace a las
declaraciones rendidas por **xrkkrkkk ekl
*kkkkkkkkk y kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk I’endldas
ante el agente del ministerio publico el dieciséis de
febrero de dos mil dos'3, atestados que de

conformidad con el Cdédigo de Procedimientos

13 Por CuantO a kkkkkkkkhkhk khkkkkkkkkk hhkkhkkkkkkx ViSib|e a foja 55 y 56
mientras que kkkkkkkkhkk khkkkkhkkhkk kkhkhkkkkhkhkikx |a misma es COﬂSU|tab|e
de paginas 56 a 58 del expediente principal, del que emana el
presente toca penal
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Penales en vigor al momento en que acaecio el
hecho, en sus articulos 90, 108 y 109, fraccién IV, es
de negarle valor probatorio, ello en razén de que
ninguno de los dos refiere circunstancias propias del
hecho que se investiga, es decir, ambos son
contestes en mencionar que no se percataron del
hecho, que Unicamente vieron como diversos
sujetos entre ellos los acusados persiguieron a la
victima y que posterior vieron como corrian en

sentido contrario a donde ellos estaban.

En lo concerniente al agravio esgrimido por la
defensa de OfICIO de *kkkkkkkhkk kkhkkkhkkhhkk kkkhkkkhkkkk y/O

kkkkkkkkhkk khkkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

Freekkkekkx - atinente a que al informe realizado por los

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
agentes :

kkhkkkkkhkkkhk  kkkkkkkkkk  kkhkkkhkkkikkk kkkkkkkkhkk  kkhkkkkkkkikk
’

kkkkkkkkkk e kkkkkkkkkk khkkkkkkkkk *kkkkkkkkkk no debe
’

tener validez alguna, porque -en su concepto- no
presenciaron los hechos, debe decirsele que resulta
INFUNDADA tal locucion.

En virtud de que, como se precisé en parrafos
precedentes, en la especie las pruebas de cargo que
obran en la averiguacion previa, y de las cuales se
hizo menciéon en lineas anteriores, son suficientes
para acreditar los elementos del ilicito de homicidio
calificado, y la probable responsabilidad penal de los
recurrentes en la comision del mismo, y si bien entre
dichas probanzas se encuentra el informe de hechos
mediante el cual los agentes policiacos informaron

las circunstancias de modo, tiempo y lugar de
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perpetracion del delito que investigaron en
cumplimiento y ejercicio de sus funciones; lo cierto
es que tal informe adquiere la categoria de prueba
instrumental de actuaciones, porque se encuentra
corroborado con las diversas probanzas de cargo,

cOmoO Son 10S testimonios de **xxxkxkkk  Xkkkxkkkxk

kkkkkkkkhkkk  kkkkkkkkkk khkkkkkkkhkk khkkkkkkkkk kkhkkkkkkkk y
’

*kkkkkkkhkk kkhkkkkkkkk **********’ aSi como IOS pe”tajes
rendIdOS por kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y *kkkkkkkkk
Frkkkkkkkk kekkkekkk - al ser  coincidente en  las
circunstancias que investigaron con el contenido de
los testimonios y de las experticias indicadas; de ahi
gue fue correcta la determinacion de la Juez natural
al otorgarle valor de indicio al informe policiaco

referido.

Aunado a lo anterior debe decirse al
inconforme, que en términos de lo preceptuado por
el Cddigo de Procedimientos Penales vigente en el
estado de Morelos, en la época de comision del
delito de homicidio calificado, en sus articulos 104y

11%°, asi como la Ley Organica de la entonces

14 ARTICULO 10. La averiguacion previa y el ejercicio de la accion
penal por los delitos que se cometan en el Estado de Morelos
corresponden al Ministerio Publico de esta entidad federativa, que
actuard con el auxilio de la Policia Judicial y de los servicios
periciales que de él dependen. En el desempefio de sus
atribuciones, podra requerir la colaboracién de autoridades y
particulares en los términos de las leyes, reglamentos y convenios
aplicables. El Ministerio Publico brindara a otras autoridades la
colaboracién que proceda, en la forma dispuesta por la Constitucién
General de la Republica, la particular del Estado, el presente Codigo
y los convenios correspondientes que deberan sujetarse a las
disposiciones de aquellos ordenamientos constitucionales.

15 ARTICULO 11. La policia judicial actuard bajo la autoridad y el
mando inmediato del Ministerio Publico. Por ello, limitara sus
actuaciones a las diligencias que éste le ordene conforme a la ley.
Los peritos que auxilien al Ministerio Publico gozardn de plena
autonomia técnica para la elaboracién de sus dictamenes.
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Procuraduria General del estado de Morelos en sus
numerales 47, fraccion 1l y VI%, los mencionados
Agentes de la Policia Ministerial, actuaron en apego
a lo que mandatan las leyes ya mencionadas y en
uso de sus atribuciones hicieron constar todas las
circunstancias de las que se enteraron durante la
investigacion de los hechos antijuridicos
denunciados. Amén de que el informe en comento
no fue impugnado por ninguno de los recurrentes en
primera instancia, no obstante que gozaban de la
libertad de exhibir pruebas que desvirtuaran su

contenido.
Sustenta lo anterior los siguientes criterios:

Registro digital: 168843

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materias(s): Penal

Tesis: lll.20.P. J/22

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo XXVIII, Septiembre de 2008, pagina 1095

Tipo: Jurisprudencia

“PARTE INFORMATIVO DE POLICIA. ES LEGAL LA
DETERMINACION DE LA AUTORIDAD JUDICIAL QUE
LE OTORGA VALOR DE INDICIO EN TERMINOS DEL
ARTICULO 285 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES. El parte informativo que
rinde la policia investigadora como consecuencia de la

16 ARTICULO 47.- Son obligaciones de los Agentes de la Policia
Ministerial, con independencia de las sefialadas en las disposiciones
legales y reglamentarias aplicables, asi como la presente ley y su
reglamento:

Il. Cumplir con las ordenes debidamente fundadas del Ministerio
Publico, o autoridades administrativas de la Institucion, asi como
auxiliar a las diferentes autoridades;

VI. Acatar estrictamente las ordenes que reciban de sus superiores;
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comision de un hecho delictivo, al ser corroborado con
diversos medios de prueba que constan en el
surFFRERRkRk - como son los testimonios ministeriales y la
ratificacion de su contenido, adquiere la categoria de
prueba instrumental de actuaciones. Ahora bien, el
articulo 285 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales prevé que todos los demas medios de prueba o
de investigacion (distintos a los descritos en el capitulo
IX de dicho ordenamiento) y la confesion, constituyen
meros indicios. Por tanto, es legal la determinacion de la
autoridad judicial que otorga al citado informe policiaco,
el valor de indicio en términos del invocado numeral.”

Registro digital: 196525

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materias(s): Penal

Tesis: 11.20.P.42 P

Fuente: Semanario Judicial de la Federaciébn y su
Gaceta. Tomo VII, Abril de 1998, pagina 763

Tipo: Aislada

“PARTE INFORMATIVO DE POLICIA. EN EL
PROCEDIMIENTO PENAL DEBE CONSIDERARSE
COMO PRUEBA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES
(LEGISLACION DEL ESTADO DE COLIMA). El parte
informativo que rinde la policia judicial, como
consecuencia de la investigacion de un hecho delictuoso,
no tiene el caracter de prueba testimonial o documental,
debido a lo sui generis de sus caracteristicas, pues se
trata de una pieza informativa que se integra a las
constancias del procedimiento, por lo que debe
estimarse como una prueba instrumental de actuaciones.
Ahora bien, el articulo 257, fraccion IV, del Cdodigo de
Procedimientos Penales para el Estado de Colima
(vigente hasta antes de las reformas del dos de agosto
de mil novecientos noventa y siete) establecia que las
pruebas no especificadas en la dltima parte del numeral
132 del cuerpo de leyes invocado (instrumental de
actuaciones) producen presuncién siempre y cuando no
sean desvirtuadas por cualquier otro medio de prueba;
luego entonces, si el parte de policia se ve corroborado
con el demas material probatorio que obra en el
su*rrEkrERrk - rasulta ajustado a derecho que el Juez de
amparo le conceda valor probatorio en dichos términos
al analizar la constitucionalidad del acto reclamado.”
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En lo concerniente con el motivo de disenso
gue esgrime la defensora de oficio, atinente a que no
existen identidad de su representado, en razén de

gue los testigos citan el nombre de tres personas

1 *kkkkkkkhkk khkkkhkkhhkkhk kkhkkkhkhkkkhkkx *kkkkkkkhkk
diferentes ylo

kkkkkkkkkk khkkkkkhkkkhkk ylo kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk
’

por lo que, en su concepto no existe identidad de su
representado, debe decirsele que resulta
INFUNDADO.

Ello es asi, porque en la especie no se trata de
una falta de identidad del procesado, sino que se
emplearon indistintamente tres nombres aplicados
al mismo inculpado y como lo conocian los atestes,
amén de que, durante la instruccion, el acusado no
procurd desvanecer éste, por lo tanto, la resolucion

de primera instancia no se torna ilegal.
Sustenta lo anterior el siguiente criterio:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 312273

Instancia: Primera Sala

Quinta Epoca

Materias(s): Penal

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo
XLV, pagina 2858

Tipo: Aislada

“PROCESADO, IDENTIDAD DEL. Si no se trata de
una falta de identidad del procesado, sino que se
emplearon indistintamente dos nombres aplicados al
mismao, por error, y durante la instruccién, el acusado
no procur0d desvanecer este y después lo alega en
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su favor, esta circunstancia no es suficiente para
decidir que la sentencia dictada, sin tomarla en
cuenta, es violatoria de garantias.”

Por ende, el conjunto de dichos elementos de
conviccion, valorados en lo individual y ahora en su
conjunto, conforme a la sana critica, a la légica y a
las maximas de la experiencia, en términos de los
articulos 85, 89, 107, 108 y 109, fracciones Il y IV
de la Ley Adjetiva en vigoren la época de
perpetraciéon del ilicito materia de andlisis, son
suficientes para demostrar que el dia catorce de
febrero de dos mil dos, aproximadamente entre las

veintitrés horas y veintitrés horas con treinta

1 kkkkkkkkkhkk khhkkhkkkhkkkhkk  khkkkkkikikk *kkkkkkkkk
minutos, y

kkkkkkkkkk kkkkkkkhkkk y/o kkhkkkkkhkkkhk khkkhhkkkhkkkhk kkhkkkhhkkhkkx

Y[Q  FERERRRRK ks kxR y Otr0S  SUjetos
agredieron a la victima *#xisisin sk xxrknk
en el poblado de ********** de| municipio de ***¥**¥rxx
Morelos, cerca de la tienda de **xxxstsss sakkknknns

q ue p ro b ab I emen te kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y

kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkhkkk kkhkkkkkkkkk

*kkkkkkkkk * *kk kkk *kkk k% *
y/o *kkkkk k%% *kkkkkk portaban

un objeto punzo cortante - havaja- y lesionaron
al pasivo; que derivado de dichas lesiones la victima
fallecié a causa por anemia aguda, por hemorragia

interna consecutiva a cinco heridas

punzocortantes penetrantes a torax y abdomen,

lesiones que fueron clasificadas como mortales; que
de acuerdo con el dictamen en criminalistica las

lesiones fueron producidas cuando la victima del
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delito, presentdé por lo menos tres flancos

diferentes al momento de producirle las lesiones

contundentes, que las caracteristicas que

presentan las lesiones establece que éstas son
similares a las producidas cuando la victima realiz
movimientos instintivos para repeler la agresion vy,
gue la causa de la muerte fue generada por las
multiples heridas producidas por instrumento punzo
cortante penetrantes de torax y abdomen, hechos
desarrollados en maniobras homicidas, por lo

anterior, se sostiene que -por ahora- *r*xxkkekx

kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk y kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y/o

kkkkkkhkkkk khkkkkkkkkk khkkkkkkkkk y/o kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

*eekxkkxkx - con  la conducta que desplegaron
lesionaron el bien juridico que tutela este tipo de
antisociales, que es precisamente la vida de las
personas, circunstancias de tiempo, modo y lugar
gue -contrario a lo que aducen los apelantes- son
mas que suficientes para demostrar los elementos
estructurales del delito de homicidio calificado,
cuanto la probable responsabilidad de los
inculpados ocurrido el catorce de febrero de dos mil

dos.

Finalmente, por cuanto hace al motivo de
disenso que esgrimen los recurrentes, atinente a que
no se sabe quién fue quien utilizé la navaja para
lesionar al pasivo, por tanto, no se acredita su
probable responsabilidad, debe decirse que resulta

INFUNDADA esa consideracion de agravio.
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Lo anterior es asi, ya que, a criterio de esta
Sala, los imputados hasta este estadio procesal se
ubican en la figura juridica de COAUTORIA, tal
como lo establece el Codigo Penal en vigor para el
estado de Morelos en su articulo 18 fraccién I, el cual

a la letra dice:

“ARTICULO 18.- Es responsable del delito
quien: I. Lo realiza por si mismo o conjuntamente

con otro autor...”.

Ahora’ CltandO a kkkkkkkhkkkhk kkkkkkkhkkhk kkkkkkkkkkx y

kkkkkkkkhkk kkhkkkkkkkkk **********’ autores del artl’culo

“Coautoria y Complicidad”, se abordara lo relativo a

la coautoria y el codominio funcional del hecho.

A partir de la aplicacién de la teoria del
“codominio funcional del hecho necesario y esencial
para la realizacion del delito”, establecida con base
en “la teoria de dominio del hecho”y desarrollada de
manera preponderante por Welzel y Roxin, segun
esta teoria, los participes son responsables en
igualdad de condiciones, ya que en consenso, con
un plan comun acordado durante la perpetracion del
suceso y en codominio funcional del hecho punible,
se dividieron las acciones para lograr su ejecucion,
ya que se evidencié una aportacion segmentada,
adecuada y esencial al hecho, aunque formalmente

no sea considerada como parte de la accidn tipica.

Asi, la coautoria exige que los intervinientes
se vinculen reciprocamente mediante un acuerdo en

comun para realizar el hecho (decision de accion
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conjuntamente resuelta por todos, codominio
funcional del hecho), en el que cada uno de ellos
tenga un cometido parcial necesario para la totalidad
del plan, que les haga aparecer como titulares de la

responsabilidad por la ejecucion del hecho.

Asi el acuerdo puede ser previo o0
concomitante, y es precisamente esta decision
comun lo que determina la cooperacién consciente y
qguerida que exige la coautoria, para que la

responsabilidad gravite sobre los intervinientes.

Por tanto, la existencia del acuerdo previo,
expreso o tacito para producir el resultado tipico,
implica una participacion consciente y voluntaria de
los coautores, es decir, la existencia de una acciéon
de indole dolosa que consiste en conocer y querer la
realizacion del tipo objetivo de un delito, toda vez
que tal figura requiere necesariamente la
demostracion de que el sujeto activo tenga
conocimiento de los elementos objetivos vy
normativos del tipo penal, y quiere la realizacion del

hecho descrito por la ley (dolo).

En ese tenor, el aspecto decisivo en la
coautoria es que el dominio del hecho lo tienen dos
0 mas personas que, en virtud del reparto funcional
de tareas (principio de division del trabajo), asumen
por igual la responsabilidad de su realizacion, de tal
manera que las distintas contribuciones deben
considerarse, por consiguiente, como un todo, y el
resultado total debe atribuirse a cada autor (principio

de imputacion reciproca de las contribuciones).
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Consecuentemente, en la coautoria ejecutiva
es necesario, ademas del acuerdo previo de
voluntades, que se contribuya de algin modo en la
realizacion del delito, de tal modo que dicha
contribucidon pueda estimarse de acuerdo al plan
comun, como un eslabon indispensable de todo el

acontecer delictivo.

En ese contexto, es de suma importancia
establecer que la teoria del codominio funcional del
hecho parte de una contemplacién de la contribucién
del interviniente, anterior a la comision del delito. Si
con antelacién a éste la aportacion aparece como
esencial, el sujeto tendrda el dominio del hecho,
aunque con posterioridad a su ejecucién pueda
apreciarse que dicha contribucion no haya resultado

indispensable.

Asi, los dos requisitos indispensables para la
acreditacion de la coautoria ejecutiva, de acuerdo a
la teoria del “codominio funcional del hecho”, estan

representados por:

» Una decisién comun al hecho que implique,
con anterioridad al delito, la realizacion conjunta del
evento delictivo a través de aportaciones de caracter

esencial.

* La realizaciéon comun del hecho, a través de
la concrecion del tipo penal o de actos no ejecutivos

del mismo.

En ese tenor, de las consideraciones

precedentes se puede concluir que para que se
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actualice la coautoria ejecutiva, de acuerdo a la
teoria del codominio del hecho funcional, por
ejemplo, en el delito de homicidio calificado, deben

actualizarse los siguientes supuestos:

a) Un acuerdo previo, expreso o tacito, para
cometer el delito, es decir plena conciencia de la
cooperacion esencial del sujeto en la obra conjunta,
representada previamente y querida (codominio

funcional del hecho);

b) La actuaciébn de varios sujetos en la
realizacion de la conducta tipica, a través de actos
ejecutivos pertenecientes al tipo penal o al hecho

delictivo;

c) La intervencién dolosa (consciente vy
voluntaria) de los coautores, porque el acuerdo de
voluntades implica conocer y querer el resultado

tipico (animus autoris);

d) La existencia del resultado material (varios
sujetos entre ellos los acusados golpearon a la
victima, para finalmente emplear objetos punzo
cortantes y lesionar la corporeidad de la victima
guien por lo menos tuvo tres flancos diferentes al
momento de producirle  las lesiones
contundentes, lo que provocaron el deceso de la

victima);

e) La demostracion de un nexo causal entre la

conducta y el resultado mortal conjunto.
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Por lo anterior este Tribunal Ad quem arriba a
la conclusién que, en el presente asunto y hasta esta
etapa procesal nos encontramos ante una coautoria,
la cual se actualiza cuando varias personas en
consenso y con codominio funcional del hecho,
dividiendose las acciones delictivas y mediante un
plan comudn acordado antes o durante Ia
perpetracion del suceso concurren a la ejecucion de

un hecho punible.

En apoyo de lo anterior y en lo substancial se

invocan los siguientes criterios:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 163505

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo XXXII, Noviembre de 2010

Materia(s): Penal

Tesis: 1.80.P. J/2

Pagina: 1242

“COAUTORIA. SE ACTUALIZA CUANDO VARIAS
PERSONAS, EN CONSENSO Y CON CODOMINIO
CONJUNTO DEL HECHO, DIVIDIENDOSE LAS
ACCIONES DELICTIVAS Y MEDIANTE UN PLAN
COMUN ACORDADO ANTES O DURANTE LA
PERPETRACION DEL SUCESO, CONCURREN A
LA EJECUCION DEL HECHO PUNIBLE
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). La
figura de la coautoria a que se contrae la fraccién Il
del articulo 22 del Codigo Penal para el Distrito
Federal, se actualiza cuando varias personas en
consenso y con codominio conjunto del hecho,
dividiendose las acciones delictivas y mediante un
plan comdn acordado antes o0 durante la
perpetraciéon del suceso, concurren a la ejecucion
del hecho punible y, por tanto, son responsables en



TOCA PENAL: 04/2021-18-TP.
EXPEDIENTE PENAL: 122/2020-3,
ANTES: 24/2002-2.

DELITO: HOMICIDIO CALIFICADO.
RECURSO DE APELACION
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 66 de 73

igualdad de condiciones; de ahi que una aportacion
segmentada, adecuada y esencial al hecho puede
bastar para ser considerada y penada como
coautoria, aunque formalmente no sea parte de la
accion tipica, habida cuenta que aquélla se refiere
no Unicamente a una ejecucién compartida de actos
gue se realizan en sentido objetivo-formal, como
porciones pertenecientes a la accion tipica, sino a
gue varios agentes reparten entre si el dominio del
hecho en la etapa de su realizacion, por lo cual la
doctrina ha llamado a esta intervencién compartida
"codominio funcional del hecho"; sin embargo, esa
actuacion funcional para convertir al agente como
coautor, debe ser necesaria y esencial para la
realizacion del hecho delictivo.”

Epoca: Novena Epoca

Registro: 197915

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo VI, Agosto de 1997

Materia(s): Penal

Tesis: 1.10.P. J/5

Pagina: 487

"COAUTORIA MATERIAL. SE GENERA CUANDO
EXISTE ENTRE LOS AGENTES CODOMINIO
FUNCIONAL DEL HECHO. Aun cuando Ila
aportacion de un sujeto al hecho delictivo no pueda,
formalmente, ser considerada como una porcion de
la accién tipica, si aquélla resulta adecuada y
esencial al hecho de tal manera que evidencia que
existio entre los agentes un reparto del dominio del
hecho en la etapa de su realizacion (codominio
funcional del hecho), tal aportaciéon es suficiente
para considerar a dicho agente coautor material del
delito en términos del articulo 13, fraccion lll, del
Caodigo Penal para el Distrito Federal, como ocurre
en el delito de robo, cuando uno de los activos es el
gue se apodera materialmente de la cosa ajena,
mientras otro, amén de brindarle apoyo con su
presencia, impide que uno de los ofendidos acuda a
Solicitar auxilio.”
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Tesis de Jurisprudencia de la cual, es dable
establecer que los elementos de la coautoria
material con codominio conjunto del hecho, son: 1)
Varias personas en consenso y con codominio
conjunto del hecho, 2) Se dividan las acciones
delictivas, 3) Mediante un plan comun acordado
antes o durante la perpetracion del suceso y 4)

Concurren en la ejecucién del hecho punible.

Por ello, se insiste y destaca que hasta este

momento procesal *kkkkkkkkk Kkkhkkkkkkkkk khkkkkkkhkkk y

kkkkkkkkhkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkhkkkk kkhkkkkkkkkk

kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkhkkhk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y dlversos

sujetos activos, son probables participes en igualdad
de condiciones, ello debido a la intervencion
compartida “codominio funcional del hecho”, la cual
fue necesaria y esencial para la realizacion del
hecho delictivo consistente en el hecho delictivo de

homicidio calificado.

Al respecto, también resulta aplicable la tesis
de jurisprudencia, sustentada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, con
los datos de identificacion: Epoca: Novena Epoca,
Registro: 197915. Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo VI, agosto de 1997. Materia(s): Penal, Tesis:

I.10.P. J/5, Pagina: 487, que a la letra dice:
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“COAUTORIA MATERIAL. SE GENERA CUANDO
EXISTE ENTRE LOS AGENTES CODOMINIO
FUNCIONAL DEL HECHO. Aun cuando la
aportacion de un sujeto al hecho delictivo no pueda,
formalmente, ser considerada como una porcion de
la accién tipica, si aquélla resulta adecuada y
esencial al hecho de tal manera que evidencia que
existio entre los agentes un reparto del dominio del
hecho en la etapa de su realizacion (codominio
funcional del hecho), tal aportaciéon es suficiente
para considerar a dicho agente coautor material del
delito en términos del articulo 13, fraccion Ill, del
Caddigo Penal para el Distrito Federal, como ocurre
en el delito de robo, cuando uno de los activos es el
gue se apodera materialmente de la cosa ajena,
mientras otro, amén de brindarle apoyo con su
presencia, impide que uno de los ofendidos acuda a
solicitar auxilio.”

Por tanto, al no encontrarse demostrada
ninguna causa excluyente de la probable
responsabilidad penal de los inculpados, asimismo
no se encuentra extinta la potestad ejecutiva
conforme a alguna de las reglas generales
contenidas en el Codigo Penal en vigor en el estado
de Morelos en su arabigo 81; tampoco se advierte
hasta esta etapa que los inodados hayan actuado
bajo un error vencible o invencible, de hecho o de
prohibicion, en relacion con los elementos facticos y
respecto de la ilicitud de su conducta delictiva, por lo
gue les era exigible proceder diverso, ya que
estuvieron en posibilidad de no colocarse en las
normas juridico penales que sancionan la conducta
delictiva estudiada y dado que el momento procesal
en el que la Juez natural emiti6 su determinacion,

cumpli6 cabalmente con esa  exigencia
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constitucional, en razon de que el auto de formal
prision reune los requisitos de fondo y de forma que
para su emision exige el Pacto Federal en su articulo
19, debe concluirse que dicha determinacion se
encuentra debidamente fundada y motivada, ya que,
contrariamente a lo sostenido por los apelantes, la
Juez natural al emitir el fallo reclamado, establecio
los dispositivos legales aplicables al caso sometido
a su potestad, analizé y valor6 todos los medios
probatorios que obran en el su********** nrecisd las
circunstancias particulares por las que emitid la
resolucién recurrida y existe adecuacion entre las
normas juridicas que invoco y la hipotesis factica
cuestionada, es decir, que fund6é y motivo la
determinacion apelada, cumpliendo asi con el
derecho fundamental que prevén los articulos 16 y

19 Constitucionales.

En apoyo de lo anterior se cita el siguiente

criterio:

Novena Epoca

Registro: 184968

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XVII,

Febrero de 2003

Materia(s): Penal

Tesis: 1a./J. 86/2002

Pagina: 47

“AUTO DE FORMAL PRISION. ACORDE CON EL
PRINCIPIO DE SUPREMACIA CONSTITUCIONAL, SU
DICTADO DEBE HACERSE CONFORME AL
ARTICULO 19 DE LA CONSTITUCION FEDERAL Y NO
ATENDER A LA LEGISLACION ORDINARIA,
CUANDO ESTA NO HA SIDO ADECUADA A LO
DISPUESTO EN DICHO PRECEPTO. Si de la sola
lectura del texto de una ley ordinaria, y de su
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comparacion con el vigente del articulo 19 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
se advierte que, al parecer, aquélla otorga mayores
prerrogativas al inculpado al dictarse un auto de formal
prision, pues dicho texto, al no haber sido actualizado
conforme a la reforma constitucional del ocho de marzo
de mil novecientos noventa y nueve, aln exige para su
dictado la demostracion de los elementos del tipo penal,
cuyo concepto juridicamente incluye no solo los
elementos objetivos, sino también los normativos y los
subjetivos que contenga la figura tipica de que se trate,
tal apreciacion, a simple vista, no debe conducir a
sostener  juridicamente  que  otorga  mayores
prerrogativas al indiciado y que, por ende, resulta de
aplicacion preferente al referido articulo 19. Lo anterior
es asi, pues en atencion al principio de supremacia
constitucional consagrado en el articulo 133 de la propia
Carta Magna, los Jueces deben acatar lo dispuesto en
ésta, cuando la legislacién local se oponga a ella, por lo
que la circunstancia de que el ordenamiento legal
respectivo no haya sido adecuado a la reforma
constitucional citada, no implica ni conlleva a sostener
validamente que otorgue mayores prerrogativas al
indiciado al dictarse un auto de formal prisién y, por ende,
gue resulte de aplicacion preferente a las disposiciones
de la Norma Fundamental, en virtud de que ésta
constituye la Ley Suprema de toda la Union, de manera
gue si las leyes expedidas por las Legislaturas de los
Estados resultan contrarias a los preceptos
constitucionales, por el hecho de que no hayan sido
adecuadas a su texto, entonces, deben predominar las
disposiciones del Ordenamiento Supremo y no las de
esas leyes ordinarias.”

Epoca: Octava Epoca

Registro: 219034

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
NUm. 54, Junio de 1992

Materia(s): Comun

Tesis: V.20. J/32

Pagina: 49

‘FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con
el articulo 16 de la Constitucion Federal, todo acto de
autoridad debe estar adecuada y suficientemente
fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que
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ha de expresar con precision el precepto legal aplicable
al casoy, por lo segundo, que también deben sefalarse,
con precision, las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto; siendo necesario,
ademas, que exista adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el
caso concreto se configuren las hipotesis normativas.”

En cuyas condiciones, de acuerdo con el
estudio y andlisis realizado por esté oOrgano
colegiado tripartita, lo procedente es CONFIRMAR

el auto de formal prisién materia de la alzada.

Por lo expuesto, con apoyo en lo que disponen
los articulos 190, 194, 199, 200, 204 y demas
relativos y aplicables del Cédigo de Procedimientos
Penales vigente en el estado de Morelos en la época
de comision del delito de homicidio calificado, por el
que los inodados fueron declarados formalmente

presos, es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones vertidas en la
presente resolucion, se CONFIRMA el auto de
formal prisién de fecha cuatro de diciembre de dos
mil veinte, dictado por la Juez Unico en materia
Penal Tradicional de Primera Instancia, con sede en
Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos, dentro del
expediente penal 122/2020-3, antes 24/2002-2, que

se Instruye en co ntra de kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

y kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

*kkkkkkkkk *kkkkk *kkkkkkkhkkk kkkkkkk
ylo * Fokk ***  COMO
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probables responsables de la comision del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO, cometido en agravio de
quien en vida respondiera al nombre de ***xxkkiek

*kkkkkkkkk **********’ mate rla de Ia alzada.

SEGUNDO. Anexandose copia debidamente
certificada de la presente resolucién, devuélvase los
autos al juzgado de origen y previas las anotaciones
de rigor en el Libro de gobierno de este Tribunal
archivese el presente toca como asunto totalmente

concluido.

TERCERO. Hagase del conocimiento de esta
determinacion al Director del Centro Estatal de
Reinsercibn Social “Morelos” con sede en
Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos; remitiendo copia
autorizada de lo resuelto, para que le sirva de
notificacion en forma respecto de la situacién juridica

d e | oS | ncu I p ad 0S kkkkkkkhkkk kkhkkkkkkkk khkkkkkkkkk y

kkhkkkkkhkkk kkhkkkkkhkkkik kkhkkkhkkixk y/o kkhkkkkkkhkk khhkkkhkkikkik

kkkkkkkkkk y/o kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk **********’ IO anterlor

para los efectos legales a que haya lugar.

CUARTO. Notifiguese personalmente vy

cumplase.

A S | por unanimidad resuelven y firman los
ciudadanos Magistrados de la Tercera Sala del
Circuito Judicial Unico en materia penal tradicional
del Tribunal Superior de Justicia del estado de
Morelos, con sede en Cuernavaca, Morelos, MARIA
IDALIA FRANCO ZAVALETA integrante, MANUEL
DIAZ CARBAJAL integrante y JUAN EMILIO



TOCA PENAL: 04/2021-18-TP.
EXPEDIENTE PENAL: 122/2020-3,
ANTES: 24/2002-2.

DELITO: HOMICIDIO CALIFICADO.
RECURSO DE APELACION
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 73 de 73

ELIZALDE FIGUEROA presidente de la sala y
ponente en el presente asunto, quienes actian ante
la Secretaria de Acuerdos, NIDIYARE OCAMPO
LUQUE, que autoriza y da fe.

LAS PRESENTES FIRMAS CORRESPONDEN A LA
RESOLUCION EMITIDA DENTRO DEL TOCA PENAL
TRADICIONAL 04/2021-18-TP, FORMADO CON MOTIVO DEL
RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR ¥xiriorkk

kkkkkkhkkkk  kkkkkkkkkhk kkkkkkkkkk  kkkkkhkkkkk  kkkkkkhhkhk y/o *kkkkkkkkk
’

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y/o kkkkkkhkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkhkk Y LA DEFENSA

DE OFICIO CONTRA LA RESOLUCION DE FORMAL PRISION
EMITIDO EN FECHA CUATRO DE DICIEMBRE DE DOS MIL
VEINTE EN EL EXPEDIENTE PENAL 122/2020-3, ANTES
24/2002-2.

JEEF/ LA.R.H. CONSTE.




