TOCA PENAL NUM.: 61/21-16-OP.

EXPEDIENTE PENAL NUM.: JO/024/2020.

RECURSO DE APELACION.

MAGISTRADO PONENTE: LIC. NORBERTO CALDERON OCAMPO.

Cuernavaca, Morelos; a 18 dieciocho de

mayo del 2021 dos mil veintiuno.

VIS T O S para resolver los autos del toca
penal oral 61/2021-16-OP, formado con motivo del
recurso de apelacion, interpuesto por los sentenciados
edkskxkxk, en  contra de la sentencia definitiva
condenatoria dictada por mayoria en audiencia de 12
doce de octubre de 2020 dos mil veinte, emitida por el
Tribunal de Juicio Oral del Primer Distrito Judicial del
Estado, en la causa penal JO/024/2020, por el delito de
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO,

cometido en agravio de ****¥**¥x,

Reunidos los Magistrados de la Sala
Auxiliar del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, Licenciado LUIS JORGE GAMBOA OLEA
integrante por acuerdo de pleno extraordinario de fecha
veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno, Licenciado
ANGEL GARDUNO GONZALEZ, integrante; vy
Licenciado NORBERTO CALDERON OCAMPO,

Presidente de la Sala y Ponente en el presente asunto.

También se encuentran presentes: la
Licenciada FABIOLA VAZQUEZ VALDIN, en su caracter
de Agente del Ministerio Publico adscrita a la Fiscalia
General del Estado, el asesor juridico adscrito ALEYDA
CATALAN RAMIREZ; la defensa publica a cargo del
licenciado JOSE ANTONIO ROSAS MARTINEZ quien

asiste a los sentenciados **********



Se da inicio a la audiencia conforme a los
articulos 471 al 477 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales vigente, relativos a los efectos
del presente recurso, asi como a la dinamica de la

audiencia. Por lo que, se precisan los siguientes:
RESULTANDOS:

l.- En audiencia publica se desarrollo el
juicio oral y debate del proceso JO/024/2020, que se
instruyd a *********  por el delto de ROBO DE
VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO en agravio de

*kkkkkkkkk

Il.- La génesis de los hechos que motivaron
el debate en el juicio oral, fueron aquellos acontecidos de
la siguiente manera atendiendo a la acusacion de la

fiscalia:

“...sefiores Frkdkkkdkkokk guienes son
trabajadores del Ayuntamiento de ***x¥kixkk
arribaron a la Ciudad de Cuernavaca, Morelos,
a bordo del vehiculo de la marca **xrxkkkrx
con numero de motor ******x*kx - con numero
de serie *******xxx con placas de circulacion
wrreekkkrkdel Estado de Morelos, a efecto de
cobrar los cheques **********de |a cuenta
kkkkkkhkkhkk que pertenece al *kkkkkhkkhkk para el
cual laboran, por lo que una vez que cobraron
los cheques que en conjunto suman la
cantidad de *x**xxkxkx) . ge  regresaron al
municipio de Frkkkkkxkk y siendo
aproximadamente entre las 11:.00 y 11:30
horas del mismo diecisiete septiembre de dos
mil diecinueve, al ir circulando sobre la
carretera ***xxkxkkg |a altura del ****x*+xxx" de|
MUNICIPIO de ***rxkkkix xkkkkxkirksa percatan de
gue un ek frang sin aviso alguno y en
consecuencia el sefior ******x&k* frang para
evitar impactarse, momento en el que salen de
los matorrales una persona de complexion
delgada, cabello corto, chino, con barba y
bigote, de tez moreno, quien vestia un
pantalén de mezclilla y una playera oscura con
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letras blancas, quien responde al nombre de
Feekkkekkk y este lanza una piedras sobre el
vehiculo, para posteriormente dirigirse a un
lado del piloto y sacar un arma de fuego,
mientras que el diverso acusado *r*kikkkk
desciende del vehiculo marca *****xxxkx v ge
dirige al lado del copiloto en donde se
encontraba *****kkrkg quien también le saca
arma de fuego y una vez que tantg ***¥xrrkkix
como ***rxekkixk ga ancontraban amagados, el
acusado **r*xrxxk o refiere "bajete cabron”,
haciéndolo asi el sefior *******xxx v de jgual
forma bajan del vehiculo a  **krkkkeek
apuntandole con el arma de fuego en todo
momento y diciéndole el acusado *****x+kxx g
Freekkkekkk "que dejara todo en el carro o se los
cargaba la chingada", por lo que una vez que
dejaron en el interior del vehiculo la bolsa que
contenia el dinero en efectivo ***xrrrrex
cantidad que formaba parte del erario del
Ayuntamiento de *****xx**x - |ag pijden ambos
acusados que caminaran con rumbo a
Frrkkkkkkk y que no voltearan, caminando por
aproximadamente cincuenta metros, momento
en el que ambos acusados FrFFRIERkRx
aprovechan para llevarse el vehiculo
automotor sin consentimiento de su legitimo
propietario el sefor ***xxkkxek vy esto o
hicieron con el animo de dominio y el uso de la
violencia al portar armas de fuego...”

lll.- El doce de octubre de dos mil veinte,
los Licenciados KATY LORENA BECERRA ARROYO,
GLORIA ANGELICA JAIMES SALGADO Y DANIEL
ADAN RODRIGUEZ APAC en su calidad de Jueces de
Primera Instancia, Integrantes del Tribunal de Juicio Oral
del Unico Distrito Judicial del Estado con sede en
Atlacholoaya, Morelos, dictaron sentencia definitiva
condenatoria en la causa penal mencionada, al tenor de

los siguientes puntos:

“...PRIMERO.- Por unanimidad de votos de
los que conformamos este Tribunal de
enjuiciamiento, no se tuvo por acreditado el
delito de ROBO contenido en el articulo 174
fraccion IV del Cdédigo Penal del Estado de
Morelos, cometido en perjuicio de la victima
denominada AYUNTAMIENTO DE ***tkkkkk
por las consideraciones de hecho y de



derecho establecidos en el cuerpo de esta
resolucion.

SEGUNDO.- Por mayoria de votos de los que
conformamos este Tribunal de Enjuiciamiento,
se tuvo por acreditado el delito de ROBO DE
VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO en
relacion con el articulo 176 Bis Inciso a) del
Caddigo Penal del Estado de Morelos, cometido
en perjuicio de la victima ******x*x* nor |gs
consideraciones de hecho y de derecho
establecidos en el cuerpo de esta resolucion.

TERCERO.- Por mayoria de votos se
encontr6 responsables de este delito a
Fhkkkkkkkkcon calidad de coautores
materiales por haber actuado en
condominio funcional del hecho y a titulo
doloso en los términos de los numerales 15
segundo parrafo y 18 fraccién | de la ley
sustantiva penal en vigor, por el delito de
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR
AGRAVADO en relacion con el articulo 176
BIS Inciso a) del Cédigo Penal del Estado
de Morelos, cometido en perjuicio de
*rrkkkkkkk - por hechos acaecidos el dia
diecisiete de septiembre del dos mil
diecinueve.

CUARTO.- Por el referido ilicito de ROBO
DE VEHICULO AUTOMOTOR
AGRAVADO en relacion con el articulo 176
Bis Inciso a) del Cddigo Penal del Estado
de Morelos, de se impone a ******+**x nang
privativa de la libertad consistente en
VEINTIDOS ANOS SEIS MESES DE
PRISION, al considerar a los acusados con
un grado de culpabilidad minima, tomando
en consideracion el acto ejecutado la cual
se considera justa y equitativa. La pena de
mérito deberan compurgarla cada uno de
los hoy sentenciados en el lugar que para el
efecto designe el Ejecutivo del Estado, en
caso de que llegaran a quedar a disposicion
del Juez de Ejecucion que por turno
corresponda conocer, en el entendido de
que dicha pena deberan cumplimentarla en
lugar diverso a las personas sujetas a
prision preventiva

Asi como al pago de wuna MULTA
EQUIVALENTE A MIL QUINIENTAS
UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, que en la época
comisiva EL MONTO DE LA UNIDAD DE
MEDIDA Y ACTUALIZACION VIGENTE EN
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LA ENTIDAD en la época de la comision del
delito era por ********** dando un resultado
aritmeético de **********ngara cada uno de los
sentenciados.

Respecto de Ila multa, el importe
sefialado, una vez recabada debera
remitirse para que forme parte integral del
Fondo Auxiliar para la Administracion de
Justicia, acorde al inciso A), fraccion lli
del numeral sexto de la Ley que regula el
Fondo Auxiliar para la Administracion de
Justicia del Estado de Morelos.

QUINTO.- Por otra parte de conformidad
con los ordinales 73 fraccion 1l 'y 74 del
dispositivo legal invocado no resulta
procedente la sustitucion de la pena
privativa de la libertad.

SEXTO.- Se condena a los sentenciados al
pago de la reparacion del dafio moral de
manera genérica de conformidad con la
parte considerativa de la presente
resolucion.

SEPTIMO.- Acorde al contenido de esta
resolucién, amonéstese y apercibase a los
sentenciados ~ ****F***para que  no
reincidan, haciéndoles saber de las
consecuencias del delito que cometi6, lo
anterior en términos de lo dispuesto por los
articulos 47 y 48 Cédigo Penal vigente en
el Estado.

OCTAVO.- Con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 38 fraccion Il de la Carta
fundamental, 17 fraccion 1l de la
Constitucion Politica del Estado de Morelos,
163 del Cdédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, asi como 26
fraccion Xll, 49 50 y 51 del Cédigo Penal
vigente para el Estado de Morelos; siendo
gue la sancién privativa de libertad impuesta
a los sentenciados de meérito tiene como
efecto la suspension de los derechos
politicos de *******+***ga gyspenden estos
derechos a la misma por igual periodo al de
la pena de prision impuesta, ello a partir del
momento en que cause ejecutoria la
presente resolucion, haciéndoles saber que
una vez concluida la condena deberan
acudir a las oficinas del Instituto Nacional
Electoral a efecto de que sean reinscritos en
el padron electoral.



NOVENO.- Al causar ejecutoria esta
sentencia, pongaseles a disposicion del
Juez de Ejecucibn que por turno
corresponda conocer a los sentenciados
*eekkkekika efecto de que proceda a la exacta
vigilancia del cumplimiento de la presente
resolucién. Asimismo una vez que cause
ejecutoria la presente resolucion de
conformidad con lo que establecen los
articulos 100 a 102 de la Ley de la materia
pongase a los sentenciados a su disposicion
a través del Administrador de Salas de este
Tribunal, asi como ante la autoridad
penitenciaria precisada en lineas que
anteceden, remitiéndose copia -certificada
donde conste la presente resolucion a efecto
de integrar la carpeta respectiva, dando
inicio al procedimiento de ejecucion, para el
debido y exacto cumplimento de la sancién
impuesta, de conformidad con el articulo 413
del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales. Dejandose al sentenciado bajo la
disposicion juridica del Juez de Ejecucion de
conformidad con el primer péarrafo del
arabigo 103 de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal.

DECIMO.- Enviese copia autorizada de la
presente resolucion al Director del Centro
Estatal de insercibn Social "Morelos", con
sede en el poblado de Atlacholoaya, Municipio
de Xochitepec, Morelos, asi como al
Coordinador General de Reinsercion Social y
al Fiscal General del Estado de Morelos, para
gue tenga conocimiento de lo que se ha
resuelto en la presente audiencia.

Asimismo haganse las anotaciones
respectivas en los libros de Gobierno vy
Estadistica.

DECIMO PRIMERO.- Se informa a las partes
gue acorde al contenido de los arabigos 456,
457, 468 fraccion Il y 471 parrafo segundo del
Caddigo Nacional de Procedimientos Penales
cuentan con un plazo de diez dias para la
interposicion del recurso de apelacion,
contado a partir de la legal notificacion del
mismo, que lo es en la presente audiencia en
términos de los ordinales 63, 82 y 84 de la ley
de la materia, los aqui presentes, agente del
ministerio publico, asesora juridica, la defensa
publica y sentenciados ********** | 3 victima
deberad ser notificada personalmente con el
debido traslado de la presente resolucion
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mediante el area de notificadores adscrito a
este Tribunal para su conocimiento y efectos
legales conducentes...”

IV.- Inconforme con el contenido de la
sentencia definitiva que antecede, los sentenciados

Frwwkkkax®, interpusieron recurso de apelacion.

V.- Por su parte la defensa oficial
manifesto: “Solicitar que sean fundados y motivados los
agravios que hace valer la defensa en contra de la

sentencia recurrida.”

Asimismo la Fiscalia expuso: “que se

confirme la sentencia definitiva apelada.”

La asesora juridica adscrita expreso:

‘que se confirme la sentencia definitiva.”

El sentenciado ********** dijo: “no deseo

manifestar nada.”

El sentenciado ********** dijo: “no deseo

manifestar nada.”

VI.- En virtud de lo anterior, esta Alzada
procede al pronunciamiento que en derecho

proceda.

En consecuencia, esta Alzada ha
examinado con toda oportunidad las actuaciones
contenidas en los registros de audio y video de la
audiencia oral que motivé la resolucion materia de

apelacion que se anexaron al recurso, se procede a



resolver la litis planteada al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

. COMPETENCIA. Esta Sala Auxiliar del
Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, con sede en esta Ciudad de
Cuernavaca, Morelos, es competente para resolver este
recurso de APELACION en términos del articulo 99
fraccion VII' de la Constitucién Politica del Estado de

Morelos; los articulos 22, 3 fraccion I°; 4%, 5 fraccion I°, y

1T ARTICULO 99.- Corresponde al Tribunal Superior:

L.- Iniciar ante el Congreso del Estado las Leyes y decretos que tiendan a mejorar la organizacién de los
Tribunales del mismo, la legislacién civil y penal y los procedimientos judiciales;

I.- Derogada;

I11.- Aprobar su reglamento interior;

IV.- Conocer de las causas por delitos oficiales y comunes y del juicio politico de los miembros del
Ayuntamiento;

V.- Decidir las competencias que se susciten entre los Jueces de Primera Instancia y entre éstos y los de
inferior categoria;

VI.- Decidir las controversias que ocurran sobre pactos o negociaciones que celebre el Ejecutivo por si o
por medio de sus agentes, con individuos o corporaciones civiles del Estado, y de los demas negocios de
hacienda, siempre que el Gobierno fuere demandado. Si fuere actor, seguira el fuero del reo;

VIL.- Conocer de la segunda instancia en los negocios que la tengan para ante él conforme a las Leyes;
VIIL.- Consultar al Congreso las dudas de Ley que ocurran al mismo Tribunal Superior y a los Jueces
inferiores, si estimare que éstas son fundadas;

IX.- Derogada;

X.- Derogada;

XI.- Conceder licencias a los Magistrados del Tribunal Superior que no excedan de treinta dias, llamando
al suplente respectivo;

XIL- Dirimir las controversias que se susciten entre los Poderes Legislativo y Ejecutivo, por Leyes o actos
de aquél que este ultimo considere contrarias a la Constitucién del Estado;

XIIL- Dirimir las controversias que se susciten entre el Instituto Morelense de Informacion Publica y
Estadistica y el Poder Legislativo o el Poder Ejecutivo del Estado, o entre el primero y los Municipios, o el
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacién Ciudadana, o la Universidad Auténoma del
Estado de Morelos o cualquier Organo Estatal regulado por esta Constitucién. El procedimiento que se
sustancie ante el Tribunal Superior de Justicia se sujetara al procedimiento previsto en el articulo 100 de
esta Constitucion;

XIV.- Derogada;

XV.- Derogada;

XVI.- Designar a uno o mas de sus miembros, a peticién del Ejecutivo del Estado, a peticién de un
Presidente Municipal o de oficio, para que investigue la actuacién de algin Magistrado, en relacién con
algin hecho o hechos que constituyan violacién de una garantia individual;

XVIL- Ejercer las demas atribuciones que le sefialen las Leyes.

2 ARTICULO 2.- Corresponde al Poder Judicial del Estado, en los términos de la Constitucién Politica
local, la facultad de aplicar las leyes en asuntos civiles y penales del fuero comun, lo mismo que en los
asuntos de orden federal, en los casos en que expresamente los ordenamientos legales de esta materia
les confieran jurisdiccién, asi como el de regular su administracion.

3 ARTICULO 3.- La facultad a que se refiere el articulo anterior se ejerce por:

L.- El Tribunal Superior de Justicia;

I1.- El Consejo de la Judicatura Estatal;

I1.- Los Juzgados de Primera Instancia;

IV.- Los Juzgados Menores;

V.- Los Juzgados de Paz;

VI.- El Jurado Popular;

VIL.- Los Arbitros;

VIIL- Los demas servidores publicos en los términos que establezcan esta Ley, los Codigos de
Procedimientos y demas leyes relativas.

4 ARTICULO 4.- El Tribunal Superior de Justicia, el Consejo de la Judicatura Estatal y los juzgados
mencionados en el articulo anterior tendran la competencia que les determine esta ley, y en su defecto
las leyes de los fueros comun y federal y demas ordenamientos legales aplicables.

5 ARTICULO 5.- Son atribuciones de las autoridades judiciales:

L.- Ejercer la funcién jurisdiccional pronta, expedita y gratuita;

I1.- Ajustar sus procedimientos y resoluciones a las leyes;

IIL.- Auxiliar a la justicia federal y demas autoridades, en los términos de las disposiciones legales
relativas;
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37° de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
Morelos, y los numerales 14’, 26°, 27°, 28'°, 31! y 3212

de su Reglamento;

Il.- De la oportunidad y legitimidad en el
recurso.- El recurso presentado es el procedente, en
términos del articulo 468 fraccion Il del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales, por tratarse de una
sentencia definitiva, dictada por el Tribunal de Juicio
Oral; siendo de precisarse que en términos de la parte
final del articulo 478 del ordenamiento legal antes citado,
la apelaciéon tiene por objeto el examen de la
determinacién recurrida a fin de analizar si hubo
violaciones cometidas en la resolucidon o violaciones
procesales, para confirmar, modificar o revocar la

resolucion impugnada.

El recurso fue presentado en tiempo y
forma, por los ahora sentenciados, quien sin lugar a

dudas son personas legitimadas para tal efecto.

lll.- Relatoria.- Destacan como aspectos

IV.- Diligenciar o mandar diligenciar exhortos procedentes de las demds autoridades judiciales del
Estado o de fuera de €], si estuvieren ajustados a derecho;

V.- Proporcionar a las autoridades competentes los datos e informes que éstos pidan, cuando asi proceda
conforme alaley;y

VI.- Las demas que los ordenamientos legales les impongan;

6 ARTICULO 37.- El Tribunal Superior de Justicia, para la atencién de los asuntos de su competencia,
ejercera sus funciones en Salas Civiles, Penales, Mixtas, segtin lo determine el Pleno, integradas cada una
por tres Magistrados y una Sala Unitaria Especializada en Justicia Penal para Adolescentes.

7 ARTICULO 14.- Dentro del término legal, el Magistrado ponente dara a conocer a la Sala respectiva el
proyecto de resolucion, mismo que luego de ser analizado y discutido, se votara y decidira por mayoria.

8 ARTICULO 26.- Las Salas del Tribunal sesionaran los asuntos judiciales que les competa segiin su
materia.

9 ARTICULO 27.- Cada Sala sesionara por lo menos una vez por semana, en el dia que los Magistrados
integrantes lo determinen.

10 ARTICULO 28.- Las sesiones que celebren las Salas puede ser ordinarias o extraordinarias. Seran
ordinarias las que se celebren en los dias habiles y dentro de las horas que sefiala la ley para el
funcionamiento del Tribunal y extraordinarias, cuando fuera de ese tiempo y a juicio del Presidente de la
Sala, deban celebrarse para tratar algin asunto de caracter judicial urgente. Las sesiones podran
prolongarse por todo el tiempo que sea necesario para tratar y resolver los asuntos del orden del dia.

11 ARTICULO 31.- En las sesiones se dictaran las resoluciones interlocutorias o definitivas y los acuerdos
administrativos que conforme a la ley corresponda conocer a las Salas.

12 ARTICULO 32.- Los Magistrados ponentes presentaran proyectos de resolucién, que seran puestos a
discusion en lo general. Se podra pedir la lectura de las constancias de autos que se estime pertinente.
Enseguida, se discutirdn cada uno de los considerandos y puntos resolutivos. En todo caso, antes de
hacerse el proyecto el ponente hara una relacion sucinta sobre los hechos y fundamentos del asunto. Los
ponentes remitiran con anticipacién a cada sesidn copia de sus proyectos a los Magistrados integrantes
de la Sala.
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esenciales en el tramite del proceso en Primera

Instancia, los sefalados en los resultandos.

IV.- Materia del recurso.- De acuerdo con
los argumentos vertidos por los recurrentes, se
desprende que la inconformidad la endereza en contra
de la sentencia definitiva dictada y respecto de las
consideraciones emitidas por los Jueces integrantes del
Tribunal de Juicio Oral mediante las cuales tuvo por
acreditada particularmente, EL CUERPO DEL DELITO
DE ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO Y
EN CONSECUENCIA LA RESPONSABILIDAD PENAL
DE LOS SENTENCIADOS, en razéon de que no esta
debidamente fundado y motivado el analisis del
acervo probatorio para acreditar el delito de robo de
vehiculo automotor agravado, ni su responsabilidad

penal.

V.- Estudio oficioso de la sentencia
reclamada.- Citados los precedentes del caso, asi como
conocidos también los agravios que hacen valer los
recurrentes, una vez que este Tribunal de Alzada ha
examinado los registros contenidos en audio y video, de

conformidad con el articulo 471" del Codigo Procesal

'3 Articulo 471. Tramite de la apelacién

El recurso de apelacion contra las resoluciones del Juez de control se interpondra por escrito ante el
mismo Juez que dict6 la resolucion, dentro de los tres dias contados a partir de aquel en el que
surta efectos la notificacion si se tratare de auto o cualquier otra providencia y de cinco dias si se
tratare de sentencia definitiva.

En los casos de apelacion sobre el desistimiento de la accién penal por el Ministerio Publico se
interpondra ante el Tribunal de enjuiciamiento que dict6 la resolucion dentro de los tres dias
contados a partir de que surte efectos la naotificacion. El recurso de apelacién en contra de las
sentencias definitivas dictadas por el Tribunal de enjuiciamiento se interpondra ante el Tribunal que
conocid del juicio, dentro de los diez dias siguientes a la notificacién de la resolucién impugnada,
mediante escrito en el que se precisaran las disposiciones violadas y los motivos de agravio
correspondientes.

En el escrito de interposicion de recurso debera sefialarse el domicilio o autorizar el medio para ser
notificado; en caso de que el Tribunal de alzada competente para conocer de la apelacion tenga su
sede en un lugar distinto al del proceso, las partes deberan fijar un nuevo domicilio en la jurisdiccién
de aquél para recibir notificaciones o el medio para recibirlas.

Los agravios deberan expresarse en el mismo escrito de interposicion del recurso; el recurrente
debera exhibir una copia para el registro y una para cada una de las otras partes. Si faltan total o
parcialmente las copias, se le requerird para que presente las omitidas dentro del término de
veinticuatro horas. En caso de que no las exhiba, el Organo jurisdiccional las tramitara e impondra
al promovente multa de diez a ciento cincuenta dias de salario, excepto cuando éste sea el
imputado o la victima u ofendido.
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Penal aplicable, sujetandonos desde luego a los
principios rectores del proceso penal que garantiza por
un lado la igualdad de las partes y por otro,
concretamente de los imputados o acusados, la garantia
de defensa, traducida ésta en que los derechos de
defensa deben ser protegidos y fortalecidos en su
integridad, no so6lo a fin de proteger al individuo
imputado, sino para garantizar en esencia la justicia

dentro del proceso penal. La realidad es que solo

garantizando la adecuada defensa se asequra la

sociedad de que en el proceso se pondra a disposicion

del juzgador la mayor cantidad de informacion, sobre el

caso sometido a su consideracion, y que la informacion

que le entrega el ente acusador sea de calidad (veraz y

precisa).

En esa inteligencia, la obligacién a que la

jurisprudencia'® ha sometido al Tribunal para que analice

Interpuesto el recurso, el Organo jurisdiccional debera correr traslado del mismo a las partes para
que se pronuncien en un plazo de tres dias respecto de los agravios expuestos y sefialen domicilio
o medios en los términos del segundo péarrafo del presente articulo.

Al interponer el recurso, al contestarlo o al adherirse a él, los interesados podran manifestar en su
escrito su deseo de exponer oralmente alegatos aclaratorios sobre los agravios ante el Tribunal de
alzada.

! Epoca: Décima Epoca. Registro: 2019737. Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 65, Abril de 2019,Tomo |. Materia(s):
Constitucional, Penal, Penal. Tesis: 1a./J. 17/2019 (10a.). Pagina: 732

RECURSO DE APELACION PENAL EN EL SISTEMA ACUSATORIO. LAS SALAS DEBEN
SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA PARA REPARAR OFICIOSAMENTE VIOLACIONES A
LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL IMPUTADO.

De una lectura del articulo 461 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales se desprenden dos
reglas: (i) el o6rgano jurisdiccional debe reparar oficiosamente las violaciones a derechos
fundamentales; pero (ii) cuando no se esté en ese supuesto, el érgano jurisdiccional debe limitarse
al estudio de los agravios planteados, sin tener que fundar y motivar la ausencia de violaciones a
derechos. Para precisar lo anterior es importante distinguir entre dos momentos diferentes: el
analisis del asunto y el dictado de la sentencia. Asi, aunque las reglas antes descritas cobran
vigencia al momento de dictar la sentencia de apelacién, el Tribunal de Alzada debe analizar la
sentencia impugnada en su integridad para verificar que no existan violaciones a derechos
humanos; y posteriormente, al emitir su decision, debe limitarse al estudio de los agravios, salvo
que hubiere advertido violaciones a los derechos fundamentales del imputado, en cuyo caso debera
reparar las violaciones oficiosamente. Por lo tanto, aunque los Tribunales de Alzada deben analizar
toda la sentencia, no tienen el deber de reflejar ese analisis en los considerandos de su decision. En
consecuencia, se puede concluir que el Codigo Nacional de Procedimientos Penales contempla —de
manera implicita— el principio de suplencia de la queja a favor del imputado. Es importante precisar
que la facultad de reparar violaciones a derechos de forma oficiosa se encuentra acotada a la
materia del recurso. En este sentido, la suplencia de la queja no opera del mismo modo en procesos
abreviados, que en procesos ordinarios. En el primer caso, tal como esta Primera Sala sostuvo en la
contradiccién de tesis 56/2016, sélo puede analizarse la violacién a los presupuestos juridicos para
la procedencia de esa forma de terminacion anticipada del proceso penal. Mientras que en el
segundo, se podra analizar cualquier acto que sea materia de la sentencia que resuelva el juicio oral
y que implique una violacién a los derechos fundamentales del acusado, como lo podrian ser, segin
sea el caso: la valoracion de pruebas, el estudio de tipicidad, la reparacion del dafio y la
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de oficio tanto el procedimiento sequido al inculpado

como la sentencia impugnada para constatar si existe

violacion o no de aquellos que tuviera que reparar, la

responsabilidad penal e individualizacion de la pena. Sin
que tenga el deber de reflejar ese analisis en los

considerandos de su decision.

Expuesta la consideracion, se concluye
que en el procedimiento se respetaron los principios del
Juicio Oral, que son indiscutiblemente su sustento

juridico, consistentes en publicidad, contradiccion,

individualizaciéon de la pena, entre otras cuestiones. Ahora, también debe aclararse que sélo se
hace referencia a la suplencia de la queja en favor del imputado, por lo que la Primera Sala, en este
momento, no se pronuncia sobre la aplicabilidad de ese principio en favor de otras partes.

Contradiccion de tesis 311/2017. Entre las sustentadas por el Noveno Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Séptimo Circuito. 7 de noviembre de 2018. Mayoria de cuatro votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma
Lucia Pifia Hernandez. Disidente: José Ramo6n Cossio Diaz. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: José Ignacio Morales Simon.

Tesis contendientes:

El emitido por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, al resolver el
juicio de amparo directo 329/2016, del que derivé la tesis aislada 1.90.P.164 P (10a.), de titulo y
subtitulo: "RECURSO DE APELACION PROMOVIDO CONTRA LA SENTENCIA DEFINITIVA
DICTADA EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO Y ORAL. CUANDO EL
RECURRENTE, YA SEA EL PROPIO SENTENCIADO O EL OFENDIDO, NO HAGA VALER EN SU
EXPRESION DE AGRAVIOS VIOLACION A SUS DERECHOS FUNDAMENTALES, EL TRIBUNAL
DE ALZADA NO SE ENCUENTRA OBLIGADO A ESTUDIAR DE OFICIO LOS ASPECTOS
RELATIVOS A LA ACREDITACION DEL DELITO, LA DEMOSTRACION DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL Y LA INDIVIDUALIZACION DE LA PENA, PARA CONSTATAR S|
EXISTE O NO DICHA VULNERACION (INTERPRETACION SISTEMATICA DE LOS ARTICULOS
457, 461, 468, 480 Y 481 CON EL DIVERSO 20. DEL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES).", publicada en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes
6 de octubre de 2017 a las 10:16 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 47, Tomo IV, octubre de 2017, pagina 2532, registro digital: 2015280.

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Décimo Séptimo
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 298/2016, que dio origen a la tesis aislada
XVIl.10.P.A.44 P (10a.), de titulo y subtitulo: "RECURSO DE APELACION PROMOVIDO CONTRA
LA SENTENCIA DEFINITIVA DICTADA EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO Y
ORAL. EL RESPETO A LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL SENTENCIADO, OBLIGA AL
TRIBUNAL DE ALZADA DEL CONOCIMIENTO A ESTUDIAR DE OFICIO LA DEMOSTRACION DE
LOS ELEMENTOS DEL DELITO, LA RESPONSABILIDAD PENAL Y LA INDIVIDUALIZACION DE
LA PENA, PARA CONSTATAR Sl EXISTE VIOLACION O NO A AQUELLOS, AUNQUE NO SE
HUBIERA ALEGADO EN LOS AGRAVIOS (INTERPRETACION SISTEMATICA DE LOS
ARTICULOS 457, 461 Y 481 CON EL DIVERSO 20. DEL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES.).", publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes
17 de marzo de 2017 a las 10:20 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 40, Tomo IV, marzo de 2017, pagina 2908, con nimero de registro digital:
2014000.

Tesis de jurisprudencia 17/2019 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada de veinte de febrero de dos mil diecinueve.

Nota: La parte conducente de la ejecutoria relativa a la contradiccién de tesis 56/2016 citada,
aparece publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 19 de octubre de 2018 a
las 10:29 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 59,
Tomo |, octubre de 2018, pagina 718.

Esta tesis se publicé el viernes 26 de abril de 2019 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del lunes 29 de abril de 2019,
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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concentracion, continuidad, igualdad entre Ilas
partes, e inmediacion, previstos por los 4, 5, 6, 7, 8, 9,
10, 11, 12, 13 y 14 de la Ley Adjetiva Nacional en la

materia.

En efecto, se afirma que fue asi, primero
porque hemos examinado o analizado el procedimiento
con la finalidad de detectar violacién a los derechos
fundamentales, naturalmente a partir del expediente
informatico, del que se advierte que en la etapa de Juicio
Oral, se privilegiaron y respetaron los principios aludidos,
tan es asi que los jueces percibieron directamente la
prueba, de primera mano, sin inmediacion o
intermediarios, necesariamente de manera oral,

sujetandose asi al principio de inmediacion.

Esta oralidad del juicio constituye una
condicion inexcusable para que el principio de publicidad
sea efectivo, pues impide que las declaraciones que
rinden los participantes en el proceso entren por el filtro
de los operadores del sistema penal que, con frecuencia,
ya dan a las mismas la forma tipica de las resoluciones
judiciales. Asegurando tal principio el control, tanto
externo como interno, de la actividad judicial y del resto
de los intervinientes en el proceso penal. De tal manera
que, como puede advertirse en la audiencia de juicio

oral, la formulacion de hipotesis y la determinacion de la

responsabilidad penal se produjeron de manera

transparente y sin secretos, alejado de elementos que

puedan generar desconfianza tanto al publico en

general, como al imputado en particular.

Garantizandose desde luego el juzgamiento del
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imputado en audiencia publica.

La audiencia publica se verificd con
intervencion de las partes indispensables para el proceso
penal, como son, el Tribunal de Juicio Oral, el Fiscal y los
acusados asistidos de su Defensa, lo que le permitid la
posibilidad legal de contradecir la prueba y los
argumentos vertidos en su contra, bajo el derecho de
alegar y el derecho de contrainterrogar testigos,
obteniéndose de ahi una dinamica y eficaz contradiccidn
que permitié elevar la calidad de la informacion para la
toma de decisiones de los Jueces que integraron el

Tribunal de Justicia Oral, al someterse la informacion

que cada parte produce y presenta al Juez, al estricto

control de su contraparte.

Lo anterior no pudo ser si no se privilegiara
desde luego, el principio de igualdad entre las partes,
como la facultad de contradecir argumentos y pruebas,
que no solo correspondid a los acusados quienes para
lograr la igualdad tuvieron una adecuada defensa a
cargo de los defensores particulares y oficiales frente a
la fiscalia. Pues la contradiccion no solo garantiza el
debido o justo juicio, sino que resulta un elemento
indispensable para controlar la calidad de la informacion
que se produce en juicio y que garantiza que en el
mismo se producira toda o, al menos, la gran mayoria de
la informacion disponible sobre el caso. Esto es, este
principio se constituye en una garantia de verdad vy, por

ende, de justicia.

Por su parte, el Tribunal de Juicio Oral

respecto del principio de continuidad, que consiste en
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gue las audiencias se desarrollen sin interrupciones,
de modo tal que el juzgador pueda retener y el auditorio
seguir la secuencia de lo que en ella ocurre, lo observo
en su dimension, lo que permitié velar por el principio
de concentracién, el cual significa que las distintas
etapas que necesariamente deben integrar un juicio
(postulativa, probatoria, de alegatos y resolutiva), se
concentran en una sola audiencia a fin de evitar, sobre
todo, la dispersion en el desahogo de todos los medios

de prueba.

Hecho lo anterior, queda analizar Ia
sentencia emitida en el juicio oral con relacion a los

agravios expuestos por los recurrentes.

Este d6rgano de decision colegiada
considera  oportuno  pronunciarse con relacion
Unicamente al delito de ROBO DE VEHICULO
AUTOMOTOR AGRAVADO, cllo en razén de que por
cuanto al delito de robo calificado, se dicté una sentencia

absolutoria y no fue materia de apelacion.

Sobre el particular diremos que, el delito
DE ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO,
esta previsto en el articulo 176 bis inciso a) del Codigo

Penal en vigor que a la letra dice:

‘ARTICULO 176-BIS.- Se impondra de quince
a veinticinco afios de prision y multa de mil
hasta dos mil quinientos Unidades de Medida
y Actualizacion, a quien se robe un vehiculo
automotor.

Se aumentaran hasta en una mitad las
sanciones previstas en el primer parrafo de
este articulo, cuando el robo de vehiculo
automotor se realice:

a) Con violencia fisica o moral contra las
personas poseedoras del vehiculo automotor.
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Para efectos de este articulo existird violencia
moral cuando se utlicen juguetes con
apariencia de armas de fuego u otros
instrumentos que solo puedan ser utilizados”

Los elementos de la descripcion tipica son:

a) El _Apoderamiento _de un__vehiculo

automotor con animo de dominio.

b) La falta de consentimiento.

Y como calificativa se prevé:

La violencia contra las personas que

poseen el vehiculo automotor; vy

En esas condiciones, este Tribunal de
decision colegiada determina que esta en lo correcto el
Tribunal Primario, cuando acredita el delito de ROBO
DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO, si tomamos

en cuenta que:

Se encuentra debidamente acreditado que
los activos ejercieron un acto de apoderamiento
respecto de un vehiculo automotor ajeno con animo de
dominio, ello se encuentra plenamente acreditado con lo

siguiente:

Acertadamente la autoridad primaria en un
primer plano acreditd que la existencia de un vehiculo
automotor ajeno, ello debidamente acreditado con el
acuerdo probatorio celebrado por las partes, en el cual
tiene por probado con el informe de mecanica

*kkkkkkkhkk

[ ificativa si , qu verifi
dentificativa signado por e al verificar el
vehiculo de la marca ********** color rojo con placas de

circulacion ********** “con numero de motor ********** con
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namero de serie ********** el mismo no se encuentra
alterado en sus medios de identificacion, por lo de
acuerdo a las maximas de la logica, la sana critica y la
experiencia, se puede validamente establecer que dicho
vehiculo no se encuentra alterado en sus numeros de
identificacion, lo cual fue aceptado y reconocido por las

partes.

Aunado a lo anterior del desfile probatorio,
se pudo establecer dicho vehiculo automotor es ajeno
a los activos, pues con el deposado de la victima
Frkwknkax, se pudo establecer, que el mismo reconocid la
factura original de dicho automotor, lo que lo acredita
como propietario del mismo, asimismo proporciono el
numero de motor, el numero de serie, asi como el
numero de la factura, de la cual se desprende el endoso
realizado en su favor, factura que en su momento fue
expedida por ********** ‘motivo por el cual dicha factura

fe debidamente incorporada.

Motivos por los cuales esta Alzada les
confiere valor probatorio en términos de los numerales
261, 265, 357 y 359, eficaces para acreditar la existencia
del vehiculo de la marca ********** color rojo con placas

*kkkkkkkkk

, con numero de motor ,

*kkkkkkkkx

de circulacién
con numero de serie ********** "g| cual es propiedad de la

VI’Cti ma *kkkkkkkkk

Aunado a lo anterior, respecto a las
circunstancias de apoderamiento de dicho vehiculo
automotor ajeno, se tienen los testimonios que rindiera
en juicio oral **********  quienes al declarar ante el

Tribunal de enjuiciamiento el primero de ellos refiri6 que
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el 17 diecisiete de septiembre de 2019 dos mil
diecinueve, que al regresar de la ciudad de Cuernavaca,
Morelos, el vehiculo automotor ya descrito, al salir de la
caseta, mas o menos a un kildmetro, estaba un crucero
y se incorporo a la carretera **********lugar en el cual se
encontraba estacionado sobre la acera un vehiculo
Frekmeksx* el cual se le metio y le gand el paso, siendo un
tramo de un solo carril, metros mas adelante se freno
dicho ********** deteniendo su marcha, por lo cual
también las victimas detuvieron su marcha, momento en
el que sale un sujeto de los matorrales de lado del piloto,
y le avienta una piedra al parabrisas, bajandose al
mismo tiempo dos sujetos del ********** uno de ellos se
va con la persona que iba en el asiento de copiloto y le
apunta con un arma de fuego, al mismo tiempo que al
ateste ya lo tenian también encanonado, gritandole que
se bajara, que dejaran todo dentro del vehiculo,
ordenandoles ademas que caminaran y que no
voltearan, momentos en que ellos se llevaron el vehiculo

kkkkkkkkhkk

con direccion hacig **********

Por su parte **********  sostuvo que el
diecisiete 17 de septiembre de dos mil diecinueve 2019
cuando regresaban de Cuernavaca, sobre la autopista,
como a las once treinta u once cuarenta, al pasar por la

*kkkkkkkkx

caseta de , a la altura del kilobmetro 21, se
incorporé un vehiculo ********** color gris metalico, el
cual se paré como diez metros adelante, por lo que freno
Frrkmkexx . golpeando en ese momento con una piedra el
parabrisas de lado del piloto, momento en el cual se
percata dicha ateste que una persona ya le estaba
apuntando con un arma de fuego, quien le dijo que se

bajara, al mismo tiempo otra persona apuntaba a
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*kkkkkkkkk

, por lo que se bajan los dos del vehiculo

*kkkkkkkkk

ya descrito.

De lo anterior, esta Sala considera que
dichos testimonios son congruentes, coincidentes y
claros respecto a lo mencionado, refiriendo las
circunstancias respecto de las cuales fueron

kkkkkkkkhkk

desapoderados del vehiculo automotor en el
cual se trasladaban, manifestando de manera libre y
espontanea, ofreciendo garantia de conocimiento y
veracidad sobre los hechos que narra, conociendo
evidentemente de manera directa los mismos, pues
sobre el recayo la conducta delictiva, motivo por el cual
de acuerdo a los principios de la logica, las maximas de
la experiencia y la sana critica, se les concede valor
probatorio de acuerdo a lo que senalan los articulos 261,
265,357 y 359 del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales en vigor, eficaces para acreditar una conducta
de apoderamiento de respecto de un vehiculo automotor
ajeno, siendo el vehiculo de la marca **********  color

*kkkkkkkhkk

rojo con placas de circulacion , con numero de
motor ********** con numero de serie ********** ¢| cual
es propiedad de la victima **********  asimismo eficaces
para acreditar que los activos ejercieron una conducta
de apoderamiento de dicho automotor, y evidentemente
con animo de dominio, pues una vez que desapoderaron

*kkkkkkkkk

a los ocupantes del vehiculo automotor en el
cual se trasladaban, los activos se condujeron respecto
a este como si fueran duefios, hechos que acontecieron
el diecisiete de septiembre de dos mil diecinueve,
aproximadamente a las once treinta u once cuarenta

hkkkkkkkhkk kkkkkkkkkk

horas, sobre la carretera
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Con relacibn al segundo elemento,
consistente en el apoderamiento de una cosa ajena
mueble sin el consentimiento de quien estaba facultado
para otorgarselo, este queda acreditado con lo
declarado por **********  pues refirieron ambos que
para desapoderarlos del vehiculo **********en el cual
en ese momento circulaban, los activos utilizaron
armas de fuego, lo que evidentemente denota una falta
de consentimiento por quien en ese momento podia
otorgarlo, y que en primer término era justamente dicho
ateste ********** pues era quien legalmente lo tenia en
su poder por ser chofer de ********¥**  quien quedo
debidamente acreditado que era el duefo de dicho
automotor, y que ninguna de estas personas hizo
entrega voluntaria de dicho vehiculo, pues esto no
quedd debidamente acreditado, por lo que se insiste, se
demuestra que no existia el consentimiento para que los

activos se apoderaran de un vehiculo automotor.

Es decir, mas alla de toda duda razonable,
se acreditd que las personas que podian disponer
legalmente respecto del vehiculo automotor robado, lo
era ***EExC por ser quien legalmente lo tenia en
posesion en ese momento por érdenes de propio dueno
Frakawkaer,quien desde luego tampoco dio su
consentimiento, ello en atencion a que se presento la

denuncia correspondiente.

Por lo tanto, se concluye que el Tribunal A
quo, estuvo en lo correcto al establecer que los activos
se apoderaron del vehiculo automotor, que

evidentemente les era ajeno, con animo de dominio y sin
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consentimiento, pues desde el mismo apoderamiento, se

condujeron respecto al vehiculo con calidad de duefios.

Ahora bien con relacion a la agravante,
consistente en que el robo de vehiculo automotor se
ejecute con violencia, esta Alzada considera que el
Tribunal Primario, estuvo en lo correcto al acreditarla,
pues evidentemente con lo depuesto por ********¥**  gg
puede establecer validamente que los activos, utilizaron
armas de fuego, o al menos, realizaron actos tendientes
a hacer creer a ********** que efectivamente llevaban
armas de fuego consigo, y si bien dichos atestes no
refieren las caracteristicas exactas de dichas armas de
fuego aun y cuando la ateste sefala que la persona que
le apuntaba a ella lleva una pistola color hueso con
dorado, ello no es necesario para acreditar la violencia
fisica y moral que ejecutaron los activos para
desapoderarlos del vehiculo de la marca ********** color
rojo con placas de circulacién ********** “con numero de
motor ********** con numero de serie ********** ¢| cual
es propiedad de la victima ********** puyes ante la
situacion, los atestes, no estaban obligados a exigir o
pedir ver las armas de fuego, pues evidentemente, ante
el anuncio de dichas armas de fuego, es evidente que
no observaron en forma precisa las armas de fuego para

no poner en riesgo su integridad fisica.

Por lo tanto, con dichos hechos y conducta
desplegada por el activo se actualiza la descripcion
tipica establecida en el articulo 176 bis inciso a) del

Caodigo Penal en vigor en el Estado.
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En detalladas consideraciones, y en
concepto de esta Alzada, queda acreditado el delito de
ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO,
encontrandose debidamente fundada y motivada la
consideracion que al respecto hizo el primario para la
acreditacion del ilicito, pues una vez que desglosé los
elementos del delito, senfal6é las pruebas con las que
acreditd los mismos, mismas que valord correctamente,
realizé un juicio de tipicidad, citando los articulos del
cddigo en que funda su proceder y explicando las
razones particulares mediante las cuales justifico la

actualizacion de la descripcion tipica y su agravante.

RESPONSABILIDAD PENAL.-

Siguiendo con el método de la presente
resolucion, es momento de abordar el tema de la
RESPONSABILIDAD PENAL, de *********  en |a
comision del delito de ROBO DE VEHICULO
AUTOMOTOR AGRAVADO, en agravio de *****¥****_

Al respecto esta Sala considera que la
misma se encuentra plena y debidamente acreditada
con las declaraciones de ********** randidas en audiencia

de Juicio Oral.

Desprendiéndose del dicho de los atestes
Frekiaekkx el sefialamiento directo, en contra de ******¥****
como dos de las personas que el dia diecisiete de
septiembre de dos mil diecinueve aproximadamente
entre once treinta y once cuarenta de la manana, al ir
circulando sobre la carretera **********|os desapoderaron

al ateste y diversa testigo del vehiculo de la marca

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkx

, color rojo con placas de circulacion :
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kkkkkkkkkk

con numero de motor , con numero de serie
Fremekwrrx el cual es propiedad de la victima **********
que tenia bajo su poder, sin consentimiento y con animo
de dominio, realizando dicho apoderamiento por medio
de la violencia, pues los testigos refirieron que les
apuntaron con armas de fuego, sefhalandolos durante la

audiencia de Juicio Oral.

En ese sentido a dichas declaraciones se
les confiere valor probatorio de acuerdo a los numerales
259, 265 y 359 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, en razén de que se trata de atestes que
resintieron directamente los hechos, pues fueron
victimas de los mismos, pudiendo percatarse de las
caracteristicas fisicas de los activos, pues los tuvieron
de frente, sin nada que ocultar la identidad de estos, en
consecuencia eficaces para acreditar la plena
responsabilidad penal de ********** en la comisién del
delito DE ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR

AGRAVADO, del cual se les acusa en agravio de

kkkkkkkkkk

Sin que dichas imputaciones hasta este
momento hayan sido desvirtuadas, por lo tanto, deben
surtir sus efectos por cuanto a la plena responsabilidad
penal de ********** @an la comision del delito de ROBO
DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO que se les

acusa.

Ahora bien, no pasa por inadvertido para
esta Alzada las diligencias de reconocimiento, la cuales
se llevaron a cabo en camara de gesell, no son ilicitas,

pues existe la distincion entre pruebas ilicitas e
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imperfectas, consideradas las primeras genéricamente
como las obtenidas o incorporada al proceso penal en
trasgresion a los derechos fundamentales, a saber; la
vida, la integridad, libertad, inviolabilidad del domicilio y
defensa, a diferencia de las que se practicaron
regularmente, al haber omitido una formalidad procesal
que les es propia, y dada su propia naturaleza, producen
efectos diversos, pues mientras la prueba ilicita da lugar
a aplicar el principio de exclusién, la imperfecta deja de
cumplir con la finalidad de las formas, que es dotar

certeza y seguridad juridica a los actos procesales.

En ese sentido dichas diligencias de
identificacidon, deben de surtir sus efectos por cuanto a la

responsabilidad penal de los acusados.

Lo anterior encuentra apoyo en la Tesis
emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, en la
Décima Epoca con Registro digital: 2017765, Tesis:
XVIl.10.P.A68 P (10a.), visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 57, Agosto

de 2018, Tomo llI, pagina 3019, la cual al rubro indica:

PRUEBA ILICITA Y PRUEBA IMPERFECTA.
SUS DIFERENCIAS. Entre las pruebas cabe
distinguir las denominadas ilicitas, de aquellas
otras imperfectas, consideradas las primeras,
genéricamente, como las obtenidas o
incorporadas al proceso penal en transgresion
a los derechos fundamentales, a saber: la
vida, integridad, libertad, inviolabilidad del
domicilio y defensa, a diferencia de las que se
practicaron irregularmente, al haber omitido
una formalidad procesal que les es propia.
Dada su distinta naturaleza, igualmente
producen efectos diversos, pues mientras la
prueba ilicita da lugar a aplicar el principio de
exclusion, la imperfecta deja de cumplir con la
finalidad de las formas, que es dotar de
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certeza y seguridad juridica a los actos
procesales; en consecuencia, carece de una
exigencia para otorgarle valor, pero es
susceptible de ser perfeccionada en una
potencial reposicion. Luego, sin descuidar el
posible efecto que sobre otras actuaciones
ejerza la prueba imperfecta, también debe
diferenciarse de las evidencias condicionadas
por una prueba ilicita, pues asi como la que le
da origen, resultan contaminadas y, en
consecuencia, habran de anularse. Hipotesis
gue no se actualiza, por ejemplo, cuando el
dictado de la orden de aprehension se
sustenta, entre otras pruebas, en las
declaraciones de las victimas y en una
diligencia de reconocimiento de una persona
por medio de una fotografia practicada por
segunda vez, en virtud de haberse concedido
anteriormente para efectos el amparo, que
consider6é imperfecta la primera diligencia,
pues cumplida la ejecutoria, el nuevo acto
reclamado se emite como si el nulificado no
hubiera existido, es decir, sin considerar la
prueba imperfectamente practicada y se erige
sobre pruebas enteramente desligadas de las
gque fundamentaron el primigenio; en
consecuencia, las recabadas para identificar a
uno de los participes del delito no deben
excluirse sin el correspondiente analisis. De lo
gue habra de concluirse la inoperancia de la
regla de exclusion en la prueba imperfecta,
cuya practica irregular tampoco trasciende de
manera sustantiva al contenido de las
declaraciones de las victimas, lo que
determina la inaplicacién de la teoria de los
frutos de actos viciados. Consecuentemente,
el juzgador debera atender al principio de
contradiccion, confrontando esas evidencias
con el resto del material de cargo, en
resguardo del derecho del quejoso de que se
ponderen con el aportado con fines de
descargo, considerando que es suficiente que
la etapa arroje datos bastantes, por exigirse
un nivel de valoracion menor al que se
encuentra obligado para dictar sentencia
definitiva.

En ese sentido, este Organo Colegiado,
con lo expuesto por los atestes ********** mas alla de
toda duda razonable, tiene plena certeza de que
ek dos de las personas que el dia diecisiete de

septiembre de dos mil diecinueve aproximadamente
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entre once y once y media de la manana, al ir circulando

sobre la carretera **********|os desapoderaron al ateste y

kkkkkkkkkk

diversa testigo del vehiculo de la marca , color

*kkkkkkkkk

, con numero de

*kkkkkkkkk

rojo con placas de circulacién

*kkkkkkkkk

motor , con numero de serie , el cual

es propiedad de la victima ********** que tenia bajo su
poder, sin consentimiento y con animo de dominio,
realizando dicho apoderamiento por medio de la
violencia, pues los testigos refirieron que les apuntaron
con armas de fuego, senalandolos durante la audiencia
de Juicio Oral, a titulo de autor material y directo en
términos del articulo 18 fraccion | del Codigo Penal en
vigor, de manera dolosa, pues con conciencia y voluntad

se introdujeron al terreno de lo ilicito.

Con relacion a la individualizacién de la
pena, diremos que la legislacion penal sustantiva

dispone en su articulo 58 lo siguiente:

“ARTICULO 58.- Toda pena deberd ser
proporcional, el juez individualizara la sancién
penal dentro de los limites previstos por este
Cddigo, conforme al delito que se sancione, al
bien juridico afectado y las diversas
consecuencias juridicas previstas en el
presente ordenamiento, y considerando los
principios de la reinsercion social en el caso
concreto. Para ello tomard conocimiento
directo del inculpado y la victima, apreciara los
datos que arroje el proceso y recabara los
estudios de personalidad correspondientes,
ordenando la practica de éstos a las personas
e instituciones que puedan realizarlos.

Para la individualizacion penal, el juzgador
considerara:

I. El delito que se sancione;

II. La forma de intervencion del agente;

lll. Las circunstancias del infractor y del
ofendido, antes y durante la comision del
delito, asi como las posteriores gque sean
relevantes para aquel fin, y la relacion
concreta existente entre el agente y la victima;
IV. La lesion, riesgo o puesta en peligro del



27

TOCA PENAL NUM.: 61/21-16-OP.
EXPEDIENTE PENAL NUM.: JO/024/2020.
RECURSO DE APELACION.

bien juridico afectado, asi como las
circunstancias que determinen la mayor o
menor gravedad de dicha lesion o peligro;

V. La calidad del infractor como primerizo o
reincidente;

VI. Los motivos que éste tuvo para cometer el
delito;

VII. El modo, el tiempo, el lugar, la ocasiéon y
cualesquiera otras circunstancias relevantes
en la realizacion del delito;

VIIl.- La edad, el nivel de educacion, las
costumbres, las condiciones  sociales,
econdémicas y culturales del sujeto, asi como
los motivos que lo impulsaron o determinaron
a delinquir, o el grado de imprudencia con que
se cometio el delito; y

VIIl. Las condiciones sociales, culturales y
econdmicas del inculpado; y

IX. Los deméas elementos que permitan
apreciar la gravedad del hecho, la culpabilidad
del agente y los requerimientos especificos de
la reinsercion social del infractor.

El aumento o la disminucion de las sanciones
fundadas en relaciones personales o en
circunstancias subjetivas del autor o participe
en un delito, no son aplicables a las demas
personas que intervengan en éste. Asimismo,
se les aplicaran las que se fundan en
circunstancias objetivas, si tenian
conocimiento de ellas.

No perjudicard al agente el aumento en la
gravedad del delito proveniente de
circunstancias particulares del ofendido si las
ignoraba al cometer el delito.

Cuando el inculpado o el ofendido
pertenezcan a un grupo étnico indigena, se
tomardn en cuenta, ademas, Sus Uus0S Yy
costumbres en cuanto resulten importantes
para individualizar la sancion.

En la sentencia, el juez analizara todos los
elementos mencionados en este articulo y
expondra el valor que les asigne en la
individualizacion penal.

Cuando la ley permita sustituir la sancion
aplicable por otra de menor gravedad, el juez
aplicara ésta de manera preferente. Si no
dispone la sustitucion, debera manifestar en la
sentencia las razones que tuvo para optar por
la sancion mas grave.

Cuando el juez dicte sentencia condenatoria
amonestara al sentenciado.

El juez podra aplicar el apercibimiento y la
caucion de no delinquir en cualquiera de los
delitos previstos en este Cédigo.

Cuando se cometa un delito doloso en contra
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de algun periodista, persona o instalacién con
la intencion de afectar, limitar o menoscabar el
derecho a la informaciéon o las libertades de
expresion o de imprenta, se aumentara hasta
en un tercio la pena establecida para tal delito.
En el caso anterior, se aumentara la pena
hasta en una mitad cuando ademas el delito
sea cometido por un servidor publico en
ejercicio de sus funciones o la victima sea
mujer y concurran razones de género en la
comision del delito, conforme a lo que
establecen las leyes en la materia.”

Previo al pronunciamiento de la
individualizacién de la pena conforme al articulo 58, es
procedente analizar las particularidades de
responsabilidad penal de los sentenciados a la luz del
articulo 18 del Codigo Penal vigente del Estado de

Morelos, que para mejor comprension se transcribe:

“ARTICULO 18.- Es responsable del delito
quien:

I. Lo realiza por si mismo o conjuntamente
con otro autor;”

En ese contexto legal, se precisa que,
dada la naturaleza del hecho, se trata de un
gr**xexrkan o que se verific6 un ROBO DE VEHICULO
AUTOMOTOR AGRAVADO, con la participacion e
intervencion de ********** o5 bajo la premisa de la
fraccion | del articulo 18 del cédigo penal, realizé por si
mismo y en compafia de otra persona el ROBO DE
VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO como autores
materiales y directos, en condominio funcional del
hecho punible, de tal manera que la responsabilidad
penal por el ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR
AGRAVADO y considerando que no existe dato alguno
que refleje su reincidencia, es procedente ubicar su
grado de culpabilidad en la minima, como de manera

benigna lo hizo el Tribunal Primario (situacién que no
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puede modificarse en atencion a que la Fiscalia no
interpuso recurso de apelacién), debiendo imponerse
como consecuencia la pena minima que se sehala
para el delito de robo de vehiculo automotor
agravado, conforme el articulo 176 bis inciso a) del

Cédigo Penal en vigor.

Siguiendo las fracciones del articulo 58

diremos que:

“l. El delito que se sancione;,”

Se trata del delito de robo de vehiculo
automotor agravado, previsto y sancionado por el

articulo 176 bis inciso a) del Coédigo Penal vigente.

“ll. La forma de intervencion del agente;”

Conforme al articulo 15 y 18 del Cddigo
Penal, los enjuiciados ********** intervinieron como
autores materiales y a titulo doloso en condominio

funcional del hecho punible.

“Ill. Las circunstancias del infractor y del
ofendido, antes y durante la comisién del
delito, asi como las posteriores gque sean
relevantes para aquel fin, y la relacion
concreta existente entre el agente y la
victima,”

Las circunstancias de la victima previo a la
comision delictiva eran de seguridad y tranquilidad por
no esperar el acontecimiento delictivo, durante la
comision delictiva, no tuvieron ocasion a defenderse
pues se encontraban desarmados y sin posibilidad de

repeler la agresion de la que fueron objeto.

“IV. La lesion, riesgo o puesta en peligro del
bien juridico afectado, asi como las
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circunstancias que determinen la mayor o
menor gravedad de dicha lesion o peligro,”

Consiste en uno de los bienes juridicos

mas importantes, el patrimonio de las personas.

“V. La calidad del infractor como primerizo o
reincidente;”

La calidad de infractores por parte de los
acusados es de PRIMERIZOS, por ser la primera vez

que incurren en un delito.

“VI. Los motivos que éste tuvo para cometer el
delito;”

Se comprende que los motivos fueron los

escasos valores de respeto y justicia.

“VII. EI modo, el tiempo, el lugar, la ocasion y
cualesquiera otras circunstancias relevantes
en la realizacion del delito;”

Quedo precisado en el juicio de tipicidad

tanto del delito como de la responsabilidad penal.

“VIII.- La edad, el nivel de educacion, las
costumbres, las condiciones sociales,
econdémicas y culturales del sujeto, asi como
los motivos que lo impulsaron o determinaron
a delinquir, o el grado de imprudencia con que
se cometio el delito; y”

En estos  conceptos, los  ahora
sentenciados mantuvieron bajo reserva sus datos
personales, sin que ello constituya un obstaculo para
determinar el grado de culpabilidad y en su caso de
penalidad, considerando el grado de culpabilidad minimo

y la pena impuesta.

‘IX. Los demas elementos que permitan
apreciar la gravedad del hecho, Ila
culpabilidad del agente y los requerimientos
especificos de la reinsercion social del
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infractor.”

Los requerimientos para la reinsercion
social de los sentenciados deben ser especificos, como
elevar su nivel de instruccion y valores que les permitan

trabajar digna y decorosamente.

Por lo anterior, se considera correcto el
actuar del Primario y por ende se confirma, la
CALIFICACION DEL GRADO DE CULPABILIDAD EN
LA minima e imposicién de la pena de 22 ANOS 6
meses DE PRISION, y la multa equivalente a la

ca nti dad de *kkkkkkkkk

En consecuencia, este Tribunal de Alzada,
con fundamento en el articulo 20 apartado B, fraccion IX

tercer parrafo, que dispone:

‘B. De Ilos derechos de toda persona
imputada:

(...)
IX.
(...)
En toda pena de prisibn que imponga una

sentencia, se computara el tiempo de la
detencion.”

Asi las cosas, tomando en consideracion
que el sentenciado ********** estg detenido con motivo de
la presente causa penal a partir del veinticuatro de
septiembre de dos mil diecinueve; y ********** 'ha estado
detenido a partir del diez de octubre de dos mil
diecinueve, a la citada sentencia se le deberan
descontar 1 UN ANO, 7 SIETE MESES, 24
VEINTICUATRO DIAS por cuanto ********** gglyo error
aritmético, y 1 UN ANO, 7 SIETE MESES, 8 OCHO

DIAS por cuanto a ********** galyo error aritmético.
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Por ultimo, se considera correcto
también el estudio y determinacion que hace el
Tribunal Primario con relacion a la reparacion del
dano material y moral en favor de la persona
Fexkxkxkx*, lo anterior de conformidad con el articulo 20
constitucional, al considerar la pena de caracter publico
y de imperativo constitucional, conforme también a lo
dispuesto por los articulos 36, 36 bis y 37 del Codigo
Penal en vigor, de lo que se obtiene que la reparacion de
danos y perjuicios comprende la restitucion de la cosa
obtenida por el delito y si no es posible el pago del
precio de la misma, por lo tanto al no haber desahogado
pruebas tendientes a la acreditacién o cuantificacion del
dafio en favor de la victima ********** se condend a
wikksiassx g pago de la REPARACION DEL DANO
MORAL DE MANERA GENERICA Y DE MANERA
SOLIDARIA A LOS SENTENCIADOS, motivo por el
cual se dejaron a salvo los derechos de la victima para
que los haga valer en la via y forma correspondiente

ante el Juez de Ejecucion de Sentencias respectivo.

Finalmente resulta de igual forma
procedente que no se haya condenado a los
sentenciados a los gastos derivados del juicio dada la
naturaleza del mismo; asi como la amonestacion vy
apercibimiento y suspension de los derechos civiles y

politicos de los ahora sentenciados.

VI.- Contestacion de agravios.- La
Defensa Oficial, en sus agravios esencialmente

manifiesta:

“..PRIMER AGRAVIO.- Lo ocasiona la
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resolucién que se combate, al momento en el
que los inferiores emite su fallo de manera
definitiva sin tomar en consideracion los
articulos 68, 130, 217, 227, 228, 265, 357,
359, 406, 407 del Codigo Nacional de
procedimientos Penales Vigente en el Estado
de Morelos, en especifico al momento de
ocuparse de la Responsabilidad Penal del
delito de ROBO DE VEHICULO
AUTOMOTOR AGRAVADO; previsto vy
sancionado por el numeral asi como también
por el diverso delto de ROBO DE
VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO en
relacion con el articulo 176 Bis inciso a) del
Caodigo Penal del Estado de Morelos, en
agravio de la victima **rxxrkkik

14 de la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos de Secuestro
Reglamentaria de la Fraccion XXI del articulo
73 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

En nuestro pais la Institucion encarga a de
perseguir e investigar los delitos, asi como
formular imputaciones, es el Ministerio
Pdblico, la cual se erige como una
Representacion Social, y dicha obligacion se
encuentra contenida en el numeral 130 del
Cdbdigo Nacional de Procedimientos penales,
de esta forma, el Ministerio Publico estara
encargado de probar la existencia de los
hechos que imputa y la responsabilidad de la
persona imputada. En este sentido, la carga
probatoria de la parte acusadora se extiende
a los siguientes temas:

1. Se deberadn acreditar los hechos o
circunstancias que constituyen factores
especificos de mayor o menor punibilidad.

2. Se deberan acreditar los hechos o
circunstancias que constituyen factores
genéricos de mayor o menor punibilidad.

3. Cuando concurran dos hipotesis
plausibles, el Ministerio Publico debera
explicar por qué se inclina por una de éstas
lo que generalmente implicara:

La realizacién de los actos de investigacion
necesarios para lograr el mejor conocimiento
posible de lo ocurrido; y

La transmision de dicho conocimiento al juez
a través de los medios de prueba, pues de lo
contrario podria mantenerse una duda
razonable que torne improcedente la
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formulacion de la sentencia y la imposicidon
de la sancion.

De ahi que el Ministerio Publico frente a la
carga de la prueba y el deber de demostrar
lo que es objeto de Thema Probandum. Es
innegable que el Juzgador al expedir
sentencia que ponga término al juicio "debe
apreciar todos los medios probatorios
recaudados en autos, con las méximas de la
experiencia, los conocimientos cientificos,
para emitir dicho fallo,” se debe tomar en
cuenta, en forma conjunta no aisladamente,
los medios probatorios que estan orientados
a crear en el juzgador la convicciéon de que el
procesado es Responsable de los hechos
gue se le imputan, pues tal como se describe
en la doctrina, la apreciacion del resultado de
pruebas, para el convencimiento total del
juez, no debe ser empirica, fragmentaria, ni
ha de realizarse considerando aisladamente
cada una de ellas, ni separarse del resto del
proceso, sino que comprende cada uno de
los elementos de prueba y su conjunto, es
decir, la certidumbre probatoria que surge de
la investigacion. En ese orden de ideas,
tenemos que la carga de la prueba es una
pauta de comportamiento para el titular de la
accion penal, representado por el Ministerio
Publico, maxime que tiene a su cargo la
actividad probatoria de acopio selectivo de
medios de prueba, debiéndose realizar de
manera expeditiva, eficiente e integral, ya
que esto permitira por parte del juzgador una
correcta y eficaz administracion de justicia
penal. En consecuencia, el Ministerio Pablico
tiene como rol ineludible el ONUS
PROBANDI que representa un deber juridico
procesal, de tal forma como sefiala MIXAN
MASS, El ejercicio publico de la accién penal
no es en interés privado o exclusivo del
sujeto pasivo del delito o del titular de la
accion penal, sino en razon del interés
publico y dirigido a descubrir la verdad
concreta, mediante el debido proceso para la
consiguiente concrecion si fuera el caso, del
JUS PUNIENDI o0 LA ABSOLUCION.

Es innegable la ignorancia juridica, falta de
apreciacion, valoracion y calificacion juridica
gue le otorgan los jueces primarios que
integraron el juicio oral a los antecedentes
con los que funda inadecuadamente su
resolucion, violentando lo que para ello
disponen los numerales 359 y 49 del Cdadigo
Nacional de Procedimientos Penales,
mismos que establecen:
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"Articulo 359.- Valoracion de la prueba. El
Tribunal de enjuiciamiento deberd hacer
referencia en la motivacion que realice, de
todas las pruebas desahogadas, incluso de
aquellas que se hayan desestimado,
indicando las razones que se tuvieron para
hacerlo. La motivacion permitira la expresion
del razonamiento utilizado para alcanzar las
conclusiones contenidas en resolucion
jurisdiccional. Sélo se podra condenar al
acusado si se llega a la conviccién de su
culpabilidad mas allda de toda duda
razonable. En caso de duda razonable, el
Tribunal de enjuiciamiento absolvera al
imputado.”

... Articulo 402.- Conviccion el Tribunal de
enjuiciamiento. El Tribunal de enjuiciamiento
apreciara la prueba segun su libre conviccién
extraida de la totalidad del debate, de
manera libre y I6gica; solo seran valorables y
sometidos a la critica racional, los medios de
prueba obtenidos licitamente e incorporados
al debate conforme a las disposiciones de
este Cadigo.

En la sentencia, el Tribunal de enjuiciamiento
debera hacerse cargo en su motivacion de
toda la prueba producida, incluso de aquella
que hubiere desestimado, indicando en tal
caso las razones que hubiere tenido en
cuenta para hacerlo. Esta motivacién debera
permitir la reproduccién del razonamiento
utilizado para alcanzar las conclusiones a
que llegare la sentencia.”

Nadie podra ser condenado, sino cuando el
tribunal que lo juzgue adquiera la conviccién
mas alla de toda duda razonable, de que el
acusado es responsable de la comision del
hecho por el que siguié el juicio. La duda
siempre favorece al acusado. No se podra
condenar a una persona con el s6lo mérito
de su propia declaracion...

Concatenado todo anterior con la
contravencion a la observancia obligatoria de
todo Juzgador como participe de la
administracion de Justicia al dejar de aplicar
el criterio emitido por nuestro mas alto
tribunal, mismo que a la letra versa:

‘“PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE
PRINCIPIO SE CONSTITUYE EN EL
DERECHO DEL ACUSADO A NO SUFRIR
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UNA CONDENA A MENOS QUE SU
RESPONSABILIDAD PENAL HAYA
QUEDADO DEMOSTRADO PLENAMENTE,
A TRAVES DE UNA ACTIVIDAD
PROBATORIA DE CARGO, OBTENIDA DE
MANERA LICITA, CONFORME A LAS
CORRESPONDIENTES REGLAS
PROCESALES.”

“PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO. ESTA
PREVISTO IMPLICITAMENTE EN LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.”

Asi como dejaron de observar los tratados
internacionales con los que México ha
suscrito;

a) LA DECLARACION UNIVERSAL DE
DERECHOS HUMANOS, que dispone que
en su art 10.1: 'Toda persona acusada de un
delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras que no se pruebe su
culpabilidad, conforme a la ley y en juicio
publico en el que se hayan asegurado todas
las garantias necesarias para su defensa.

b) EL PACTO INTERNACIONAL DE
DERECHOS CIVILES Y POLITICOS
establece en su articulo 14.2, que: 'Toda
persona acusada de un delito tiene derecho
a que se presuma su inocencia mientras no
se pruebe su culpabilidad conforme a la ley'.

c) LA CONVENCION AMERICANA
SOBRE DERECHOS HUMANOS, en su
articulo 8° establece: "Toda persona
inculpada de delito tiene derecho a que se
presuma sSu inocencia mientras no se
establezca legalmente su culpabilidad'.

respecto, debe decirse que dicho

agravio se califica de INFUNDADO, ya que una vez

realizado el estudio oficioso de la sentencia materia del

presente recurso, esta Alzada se pudo percatar, que

existe congruencia entre la acusacién realizada por la

Fiscalia y la resolucion emitida por el Tribunal Primario,

demostrando la Fiscalia la comision del delito de ROBO
DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO y la plena
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responsabilidad penal de los sentenciados en la
comisién de dicho ilicito, ello acorde a la carga de la
prueba que le correspondié a la Fiscalia; valorando el
Tribunal de enjuiciamiento las pruebas de manera libre y
l6gica, justificando en todo momento la apreciacion de
las mismas, con base en la apreciacion conjunta, integral
y armonica de todos los elementos probatorios, los
cuales fueron obtenidos con apego a los derechos
fundamentales e incorporadas conforme a |las
disposiciones del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales en vigor.

Por lo que al valorar debidamente las
pruebas de cargo y ante la ausencia de pruebas de
descargo y no haber desvirtuado las pruebas de cargo,
el Tribunal A quo, emitid la correspondiente sentencia
condenatoria, imponiendo las penas respectivas,
sefalando desde que momento se encuentran en prision
preventiva los sentenciados, asimismo fueron
condenados a la reparacion del daino de manera
genérica, todo esto dada la conviccion generada en el

Tribunal de Enjuiciamiento.

Es decir, se acreditaron los elementos del
delito de ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR
AGRAVADO, asi como la agravante del mismo, la plena
responsabilidad de los sentenciados en grado de autores
materiales y directos, con condominio funcional del
hecho punible, ello sin sobre pasar los hechos probados

en juicio.

Emitiendo una sentencia de condena con

plena conviccion de los hechos materia de la acusacion
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mas alla de toda duda razonable.

La fraccién | del apartado B del articulo 20
constitucional, sehala que toda persona imputada tiene
derecho “a que se presuma su inocencia mientras no se
declare su responsabilidad mediante sentencia emitida

por el Juez de la causa’.

Por otra parte, como se sabe, uno de los
principios basicos del derecho penal moderno y del
derecho constitucional, en la medida en que tiene por
objetivo preservar la libertad, es la presuncion de
inocencia. Se trata de una cuestion central para
cualquier analisis que se quiera hacer del sistema de
derechos fundamentales que, en materia penal, rige en

México.

La presuncion de inocencia significa, para
decirlo de forma sintética, que toda persona debe
tenerse por inocente hasta que exista una sentencia
firme de autoridad competente en la que se le considere

responsable de la comision de un delito.

La Suprema Corte, ha venido construyendo
una linea jurisprudencial que identifica tres vertientes de
la presuncion de inocencia, cuando se trata de temas
penales. Dicha presuncion es: a) una regla de trato
procesal; b) una regla probatoria, y ¢) un estandar
probatorio o regla de juicio (hay varios precedentes en
los que se aborda el tema, como el amparo en revision
349/2012, el amparo directo 4380/2013 o el amparo
directo en revision 3623/2014, todos de la Primera Sala
de la Corte).

La presuncion de inocencia entendida
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como regla de trato procesal implica considerar en todo
momento al imputado como una persona inocente hasta
que la hipotesis de inocencia sea destruida como
resultado de lo actuado en juicio y de lo que decida un
Juzgador a través de una sentencia. Asi lo expresa la

siguiente tesis:

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO
REGLA DE TRATO PROCESAL. La
presuncion de inocencia es un derecho que
puede calificarse de “poliédrico”, en el sentido
de que tiene multiples manifestaciones o
vertientes  relacionadas con  garantias
encaminadas a regular distintos aspectos del
proceso penal. Una de sus vertientes se
manifiesta como ‘regla de trato procesal” o
‘regla de tratamiento” del imputado, en la
medida en que este derecho establece la
forma en la que debe tratarse a una persona
gue estd sometida a proceso penal. En este
sentido, la presuncion de inocencia comporta
el derecho de toda persona a ser tratado como
inocente en tanto no se declare su culpabilidad
por virtud de una sentencia condenatoria.
Dicha manifestacion de la presuncién de
inocencia ordena a los jueces impedir en la
mayor medida posible la aplicacion de
medidas que impliguen una equiparacién de
hecho entre imputado y culpable, es decir,
conlleva la prohibicibn de cualquier tipo de
resolucién judicial que suponga la anticipacion
de la pena (registro: 2006092).

La presuncion de inocencia como regla
probatoria se traduce en los requisitos que debe cumplir
la actividad probatoria y las caracteristicas que debe
reunir cada uno de los medios de prueba aportados por
el Ministerio Publico para poder considerar que existe
prueba de cargo valida. La prueba de cargo es aquella
encaminada a acreditar directa o indirectamente los
hechos relevantes en un proceso penal, ya sea respecto
a la existencia del delito y/o a la responsabilidad penal

del procesado. Asi lo plasma la siguiente tesis:
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PRESUNCION DE INOCENCIA COMO
REGLA PROBATORIA. La presuncion de
inocencia es un derecho que puede calificarse
de ‘poliédrico”, en el sentido de que tiene
multiples  manifestaciones o  vertientes
relacionadas con garantias encaminadas a
regular distintos aspectos del proceso penal.
Una de esas vertientes se manifiesta como
‘regla probatoria”, en la medida en que este
derecho establece las caracteristicas que
deben reunir los medios de prueba y quién
debe aportarlos para poder considerar que
existe prueba de cargo valida y destruir asi el
estatus de inocente que tiene todo procesado
(registro: 2006093).

La prueba sera directa si versa sobre algun

aspecto del hecho delictivo que sea susceptible de ser

observado o sobre la forma en la que una persona haya

intervenido en ese hecho. La prueba sera indirecta si se

refiere a un hecho secundario a partir del cual pueda

inferirse la existencia del delito o la participacion de

alguna persona en su realizacion. Asi lo entiende la

siguiente tesis:

PRUEBA DE CARGO. PUEDE SER
DIRECTA O INDIRECTA. La prueba de cargo
es aquella encaminada a acreditar directa o
indirectamente la existencia del delito y/o la
responsabilidad penal del procesado. Para
determinar si una prueba de cargo es directa o
indirecta se debe atender a la relacion entre el
objeto del medio probatorio y los hechos a
probar en el proceso penal. La prueba de
cargo sera directa si el medio de prueba versa
sobre el hecho delictivo en su conjunto o algun
aspecto de éste susceptible de ser observado
(elementos del delito) y/o sobre la forma en la
que una persona ha intervenido en esos
hechos (responsabilidad penal). En cambio, la
prueba de cargo sera indirecta si el medio
probatorio se refiere a un hecho secundario a
partir del cual pueda inferirse la existencia del
delito, de alguno de sus elementos y/o la
responsabilidad del procesado (registro:
2007736).

Esta segunda vertiente de la presuncion de
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inocencia abarca también la carga de la prueba y tiene
como presupuesto que se hayan obtenido sin violacion
de derechos fundamentales. La presuncion de inocencia
entendida como estandar probatorio o regla de juicio
supone que las pruebas de cargo deben ser suficientes
para acreditar la responsabilidad del imputado mas alla
de toda duda razonable. En caso de que no se alcance
ese estandar, la autoridad judicial esta obligada a
absolver al imputado, dado que prevalece la presuncién

de inocencia. Asi lo sefala la siguiente tesis:

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO
ESTANDAR DE PRUEBA. La presuncion de
inocencia es un derecho que puede calificarse
de ‘poliédrico”, en el sentido de que tiene
multiples  manifestaciones o  vertientes
relacionadas con garantias encaminadas a
regular distintos aspectos del proceso penal.
Una de esas vertientes se manifiesta como
“estandar de prueba” o ‘regla de juicio”, en la
medida en que este derecho establece una
norma que ordena a los jueces la absolucion
de los inculpados cuando durante el proceso
no se hayan aportado pruebas de cargo
suficientes para acreditar la existencia del
delito y la responsabilidad de la persona;
mandato que es aplicable al momento de la
valoracién de la prueba. Dicho de forma mas
precisa, la presuncion de inocencia como
estandar de prueba o regla de juicio comporta
dos normas: la que establece las condiciones
que tiene que satisfacer la prueba de cargo
para considerar que es suficiente para
condenar; y una regla de carga de la prueba,
entendida como la norma que establece a cual
de las partes perjudica el hecho de que no se
satisfaga el estandar de prueba, conforme a la
cual se ordena absolver al imputado cuando
no se satisfaga dicho estandar para condenar
(registro: 2006091).

En ese sentido, de lo aqui expuesto, se
puede establecer que no hubo violacion al principio de
presuncion de inocencia, pues como regla de trato, en

todo momento se le tratd como inocente al sentenciado,
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asimismo las pruebas cumplieron el requisito de licitud
probatoria, pues no se advirtid6 ni se seialé por parte
alguna, que las pruebas hubieran sido obtenidas con
violaciéon a derechos fundamentales, cumpliendo las
pruebas de la Fiscalia con la finalidad buscada por esta,
siendo la de acreditar directa o indirectamente los
hechos relevantes del proceso penal respecto a la
existencia del delito y a la responsabilidad penal del
procesado, en ese sentido, no se advierte violacion al

principio de presuncidon de inocencia.

Sin que se advierta violacion alguna a la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, ni al
Pacto de Derechos Civiles y Politicos ni a la Convencién

Americana sobre Derechos Humanos.

Tampoco se advierte violacion alguna al

principio in dubio pro reo;

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha establecido que el citado principio forma parte del
derecho fundamental a la presuncion de inocencia en su
vertiente de estandar de prueba. Ahora bien, el concepto
de "duda" implicito en el principio in dubio pro reo debe
entenderse como la existencia de incertidumbre racional
sobre la verdad de la hipdtesis de la acusacion,
incertidumbre que no s6lo esta determinada por el grado
de confirmacién de esa hipotesis, sino también
eventualmente por el grado de confirmacion de la
hipotesis de la defensa, en el supuesto de que existan
pruebas de descargo que la apoyen. De esta forma,
cuando la hipotesis de la defensa es total o

tendencialmente incompatible con la hipotesis de la



43

TOCA PENAL NUM.: 61/21-16-OP.
EXPEDIENTE PENAL NUM.: JO/024/2020.
RECURSO DE APELACION.

acusacion, el hecho de que aquélla se encuentre
confirmada por las pruebas disponibles genera una
incertidumbre racional sobre la verdad de la hipdtesis
que sustenta el Ministerio Publico, lo que se traduce en
la existencia de una duda razonable sobre Ila
culpabilidad del imputado. En este orden de ideas,
entender la "duda" a la que alude el principio in dubio
pro reo como incertidumbre racional sobre la verdad de
la hipotesis de la acusacion, no solo exige abandonar la
idea de que para determinar si se actualiza una duda
absolutoria el Juez requiere hacer una introspeccion
para sondar la intensidad de su conviccion, sino también
asumir que la duda so6lo puede surgir del analisis de las
pruebas disponibles. En consecuencia, la satisfaccion
del estandar de prueba no depende de la existencia de
una creencia subjetiva del Juez que esté libre de dudas,
sino de la ausencia dentro del conjunto del material
probatorio de elementos que justifiquen la existencia de

una duda.

Luego entonces, al no haber sido
desvirtuadas las pruebas de cargo de la Fiscalia, y no
existir pruebas de descargo por parte de la defensa, el
Tribunal Primario, con plena conviccion, emitid una
sentencia condenatoria mas alla de toda duda

razonable.

La Defensa Publica sefiala que le causa

agravio:

“...El apartado o considerando respecto a que
hacen los jueces inferiores, en relacién a que
se acredita el delito de ROBO DE VEHICULO
AUTOMOTOR AGRAVADO, ello derivado la
valoracion que hacen de todas y cada una de
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las probanzas que desfilaron la audiencia de
debate del juicio oral, y que en efecto se
colman los elementos del tipo penal de ROBO
DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO
en relacién con el articulo 176 Bis inciso a) del
Caddigo Penal del Estado de Morelos y debe
establecerse que el topico penal invocado
cuenta con elementos subjetivos, objetivos y
normativos para su integracion, para ello
basta transcribir su contenido cual a la letra
dice:

ARTICULO 176-BIS.- Se impondra de quince
a veinticinco afos de prision y multa de mil
hasta dos mil quinientos Unidades de Medida
y Actualizacion, a quien se robe un vehiculo
automotor.

Se aumentaran hasta en una mita las
sanciones previstas en el primer parrafo de
este articulo, cuando el robo del vehiculo
automotor se realice;

a) Con violencia fisica o moral contra las
personas poseedoras del vehiculo automotor.
Para efectos de este articulo existir4 violencia
moral cuando se utilicen juguetes con
apariencia de armas de fuego u otros
instrumentos que solo puedan ser utilizados
para agredir;

Sefiala que el Tribunal primario suplié la
deficiencia en que incurrié el ministerio publico
al establecer los hechos materia de la
acusacion, ya que es mas que evidente que la
representacion social no dio cumplimiento
establecido en el articulo 335 fraccion Il del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales
gue establece™

"Articulo 335. CONTENIDO DE LA
ACUSACION

Una vez concluida la fase de investigacion
complementaria si el ministerio publico estima
gue la investigacion aporta elementos para
ejercer la accion penal contra el imputado,
presentara la acusacion.

La acusacion del Ministerio Publico, debera
contener en forma clara y precisa:

lll. La relacion clara, precisa, circunstanciada
y especifica en los hechos atribuidos en
modo, tiempo y lugar, asi como su
clasificacion juridica;

Como puede apreciarse de la disposicion
invocada, es obligacion del Ministerio Publico
establecer en la acusacion de forma clara,
circunstanciada y especifica los hechos
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atribuidos, precisando las circunstancias de
modo, tiempo y lugar, al que sin lugar a dudas
no cumpli6 al establecer los hechos que
sustentan su acusacion, ya que al respecto
expone lo que ya se ha sefalado en lineas
gue anteceden y en especifico lo relativo a su
acusacion.

Por todo ello y ante dicha suplencia por parte
del Tribunal Primario ante dichas omisiones
por parte de la representacion social ya que al
no hacerlo en su momento procesal oportuno,
es que esta autoridad Tribunal de Alzada debe
decretar Sentencia Absolutoria, pues al
hacerlo el Tribunal de Enjuiciamiento supli6 en
sus funciones a la representacion Social,
rompiendo con el principio de igualdad entre
las partes; ello toda vez que de acuerdo a la
determinacién que realizo dicho Tribunal
Primario y el sentido que dio en la resolucion
gue ahora se combate, lo es que transgredio
los principios de congruencia, claridad y
exhaustividad que debe regir en toda decision
jurisdiccional, para fundar y motivar el fallo
condenatorio de acuerdo al delito materia del
presente Recurso.

En primer término, debe decirse que de
acuerdo a los deposados y para ser preciso
respecto a las declaraciones de ***xtkkikk Yy
Feekkeekkx solicito se le resto valor probatorio
toda vez que de los mismos deposados no se
encuentra justificado el ilicito en menciéon que
recordemos que estos son si bien es cierto
supuestamente los testigos presenciales del
hecho delictivo pero lo es también que de
acuerdo a lo que narran en especial estos
testigos es que en el momento de cuando son
interceptados por dichos sujetos que iban a
bordo de un vehiculo tipo ********** color rojo y
hacen mencién que dejaran todas las cosas
gue iban a dentro de dicho vehiculo y en
especial la bolsa de la C. *****xkxx gue era
donde supuestamente venia el dinero
propiedad del ******+***ty que una vez que
tienen el control de dicha situacion estos
sujetos ellos se van o abordan el vehiculo tipo
*eekkxkkkxde caracteristicas ya multicitadas, por
lo que a consideracion de los suscritos
consideramos que no se encuentra satisfecho
el elemento consistente en el ANIMO de
dominio es decir de dicho apoderamiento,
maxime que de la propia declaracion del
ateste ****+*xkkx hace mencion que dicho carro
lo habia recuperado, por lo que consideramos
que dicho requisito no encuentra ajustado a
dicho elemento del delto vya antes
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mencionado; luego asi también consideramos
gue la calificativa a que hace alusion el fiscal
en acusacion tampoco quedo acreditada toda
vez que inclusive si bien es cierto refieren los
atestes que segun se le amagara con armas
de fuego, nunca jamas hacen mencion de
caracteristicas y mucho menos precisan la
accion que supuestamente hicieramos el dia
de los hechos...”

Al respecto, debe decirse que dicho
agravio también resulta INFUNDADO, ello en razon, de
que una vez de realizado el estudio oficioso de la
sentencia materia del presente recurso, validamente y
con plena conviccion después del desfile probatorio, se
acreditaron los elementos del delito de ROBO DE
VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO, asi como la
plena responsabilidad de los sentenciados, ello mas alla

de toda duda razonable.

Sin que esta Alzada advierta en manera
alguna que el Tribunal A quo, haya suplido en manera
alguna a la Fiscalia, estableciéndose en la sentencia
condenatoria de forma clara y circunstanciada los
hechos atribuidos a los sentenciados, por lo tanto es una
sentencia en congruencia con la acusacion y si bien
existieron omisiones de la Fiscalia fue por cuanto diverso
delito respecto del cual se ha dictado sentencia

absolutoria.

Sin que haya lugar a negar valor probatorio
a los deposados de ***x*xxFxE y wememmeE®  pues contrario
a lo manifestado por los apelantes, el animo de dominio
respecto del vehiculo automotor materia del presente
asunto, quedod plenamente acreditado, pues una vez que
los recurrentes se apoderaron de dicho automotor, lo

condujeron a titulo de duehos, tan es asi, que para
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apoderarse de dicho vehiculo, utilizaron armas de fuego,
doblegando la voluntad de sus ocupantes, sin que exista
motivo alguno para negarle valor probatorio a dichos
deposados, pues no fueron obtenidos con violacion a
derechos fundamentales. Evidentemente, al utilizar los
sentenciados armas de fuego en la comisién del delito
de ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR AGRAVADO,
quedo acreditada plenamente la agravante pues como
ya se dijo, evidentemente con lo depuesto por **********
se puede establecer validamente que los activos,
utilizaron armas de fuego, o al menos, realizaron actos
tendientes a hacer creer a ********** que efectivamente
llevaban armas de fuego consigo, y si bien dichos
atestes no refieren las caracteristicas exactas de dichas
armas de fuego aun y cuando la ateste senala que la
persona que le apuntaba a ella lleva una pistola color
hueso con dorado, ello no es necesario para acreditar la
violencia fisica y moral que ejecutaron los activos para
desapoderarlos del vehiculo de la marca ********** color

*kkkkkkkkk

rojo con placas de circulacion , con numero de
motor ********** “con numero de serie ********** el cual es
propiedad de la victima ********** nyes ante la situacion,
los atestes, no estaban obligados a exigir o pedir ver las
armas de fuego, pues evidentemente, ante el anuncio de
dichas armas de fuego, es evidente que no pusieron en

riesgo su integridad fisica.

Dicho de otra manera, en ese momento, el
pasivo no estaba en condiciones, ni siquiera de voltear a
ver si efectivamente el activo tenia un arma de fuego, y
si esta era verdadera, pues es bien sabido el gran dafio

lesivo que pueden ocasionar las armas de fuego, por



48

tanto es innegable que en esos instantes, ante el temor
de un mal grave e inminente, las victimas resultaron
intimidados, lo que evidentemente acredita la agravante

en cita, reiterandose dicho agravio INFUNDADO.

Continua manifestado la defensa publica

en sus agravios que:

“...Le causa agravio el apartado o considerando
NOVENO Y DECIMO relativo a tener por
acreditada la RESPONSABILIDAD PENAL.

Ahora bien, de los deposados y en especial de
*kkkkkkkkk y del ateste *kkkkkkkkk m|SmOS que
desfilaran ante el Tribunal de Juicio Oral, resulta
que si bien es cierto fueran coincidentes en el
sentido de ser victimas supuestamente no solo de
un robo calificado consistente en un numerario por
la cantidad de dinero en efectivo *****krekk
cantidad que formaba parte de erario del
Ayuntamiento de ******* mismos que no quedo
acreditado en el presente juicio por falta de
medios de prueba, lo cierto es que refieren
también haber denunciado o ser victimas de un
robo de vehiculo tipo  *FRrrEyg o de
caracteristicas ya multicitadas, pero lo es también
que de dichos deposado como ya se ha dicho en
el apartado del andlisis del hecho delictivo, hunca
quedo acreditado y lo mas importante es que no
hay algun dato que precise que en efecto los
suscritos hayamos despojado de dicho vehiculo a
las que se dicen victimas, ya que a consideracion
de los suscritos se queda corta en la investigacion
dicha fiscal porque en primer término dicen los
testigos que una vez que pasan por la caseta de
Frekkkkkkk viniendo por la pista de la ciudad de
Cuernavaca se le atraviesa un ****xx¥&xxx v agte se
frena y hace que el carro **********sa detenga y es
en ese momento donde supuestamente los
desapodera PRIMERO de dicho numerario y
después del vehiculo tipo vento, la fiscalia nunca
demostré que en efecto o con certeza llevara a
cabo la realizacién de algun acto de investigacion
para verificar o dar por cierto que en efecto dichas
victimas hubiesen pasado o pagado la caseta
ubicada en ********x* - recordemos que hay forma
de verificar que vehiculos son los que pagan en su
momento dicha cuota, lo que en este caso no
acontecio, luego entonces no tenemos la certeza
entonces que estas personas hayan pasado por
dicho camino o tramo de carretera y fueran
momentos después despojados de dicho
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numerario y del vehiculo, asi también nunca llevo
a cabo algun medio de prueba para acreditar el
lugar donde supuestamente sucediera el hecho;
es decir como lo es una prueba consistente en
una pericial en materia de criminalistica de Campo
para tener la certeza de la existencia del lugar
pero sobre todo del transito tanto peatonal como
vehicular, ya que inclusive una de los atestes
Siendo precisamente ****x***x* - dacia que casi no
pasaban muchos vehiculos, situacion que no lo
sabemos puesto que nunca quedo plenamente
acredita o asi también el lugar...”

En lo que respecta a esta parte, dicho
agravio es INFUNDADO, ya que como se ha referido,
después del estudio oficioso de la sentencia recurrida, el
delto de ROBO DE VEHICULO AUTOMOTOR
AGRAVADO, asi como la plena responsabilidad de los
sentenciados, quedo plenamente demostrada, con plena
conviccion y mas alla de toda duda razonable, y si bien
no quedd acreditado en que momento las victimas
pasaron por la caseta de ********** quedd plenamente
acreditado que el diecisiete de septiembre de dos mil
diecinueve, entre once treinta y once cuarenta, fueron

desapoderados violentamente del vehiculo automotor en

kkkkkkkkkx

el cual circulaba, esto en la carretera sin que

hubieran quedado desvirtuados dichos desposados.

Senala la defensa:

“...como también debe de restarsele valor
probatorio al propio agente de investigacion
criminal ******+*x* “que |levara unas confrontas
con las victimas siendg ***¥¥xxkkkk y dekdkkkckkkxk -y
en donde refieren si bien es cierto hacer un
sefialamiento a cada uno de los suscritos
mediante una diligencia en la camara de
Gesell, lo cierto es que en audiencia de
debate de juicio oral no precisa con claridad
quien de las victimas confrontadas en dicha
diligencia hiciera un sefialamiento preciso y
categoérico de la conducta o conductas que
supuestamente hiciéramos cada uno de
nosotros y en contra de ambas victimas; el dia
de los hechos, ademas de las impresiones
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que hiciera el propio agente ademas de los
ejercicios por parte de la fiscalia en contra del
mismo agente para refrescar memoria, ya que
no tenia la certeza para precias (sic) sobre
dichos sefialamientos, mismo que debera ser
tomado en consideracion, ya que si fue este
agente quien supuestamente realizo la
diligencia, su participacion en la audiencia de
debate de juicio oral deberia haber sido clara,
precisa y sin reticencias lo que en el caso que
nos ocupa no ocurrio, ademas de que en el
momento de que se hiciera el desahogo, de
dicha diligencia ante la cadmara de gessel, los
suscritos ya nos encontrdbamos detenidos sin
saber el propio policia el motivo de nuestra
detencion y mucho menos haber realizado la
diligencia con lo que emana el articulo 277 del
Cddigo adjetivo en la materia, respecto al
procedimiento para hacer el reconocimiento
de personas, ya que nunca describe en su
informe las caracteristicas con las cuales
cuentan o tienen las personas que van a ser
motivo de confrontaciébn en dicha diligencia
con las que se dicen victimas, es por ello que
se le debe restar valor probatorio; aunado a la
falta de veracidad o imprecisiones por parte
de las que se dicen ahora victimas...”

Al respecto dicho agravio es INFUNDADO
dadas las consideraciones que se han emitido, no se
trata de prueba ilicita, en todo caso se trata de prueba
imperfecta, que de ninguna forma, desvirtua lo deposado
por los testigos, es decir, los testigos constituyen una

prueba medular para sostener el sefialamiento directo.

En conclusién, resultan INFUNDADOS los
agravios formulados por *****¥x&x Y wkdkiaki* y previa
suplencia de queja en el analisis del presente asunto, no
existe violacion a derechos fundamentales del
sentenciado, la individualizacion de la pena impuesta es

correcta, asi como la condena a la reparaciéon del dafo.

Por lo expuesto y fundado, lo procedente
es CONFIRMAR, la sentencia definitiva de fecha doce
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de octubre de dos mil veinte.

Por lo tanto, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 471 al 477 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales vigente; 40 fraccion
IV, 41, 42, 45 fraccidon | y penultimo parrafo, de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, ambos vigentes

en el Estado de Morelos, es de resolverse; y se;

RESUELVE:

PRIMERO.- Por las razones y fundamentos
expuestos en el cuerpo del presente fallo, se
CONFIRMA Ia resolucion dictada en la audiencia de
fecha doce de octubre de dos mil veinte, por el

Tribunal de Enjuiciamiento A quo.

SEGUNDO.- De conformidad con lo
dispuesto en el articulo 82 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales en vigor, quedan notificadas las
partes del contenido de la resolucion pronunciada por
este organo colegiado, la victima debera ser notificada
en términos de la ley general de victimas de manera

personal, por conducto del personal de esta Sala.

TERCERO.- Remitase copia autorizada de
la presente resolucion al Tribunal de Enjuiciamiento, para
los efectos legales a que haya lugar; y en su oportunidad

archivese el toca como asunto concluido.

CUARTO.- Girese atento oficio al Director
del Centro Estatal de Reinsercion Social del Estado de
Morelos, para su conocimiento y efectos legales

conducentes.
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A S i, por unanimidad, lo resolvieron vy
firman los Ciudadanos Magistrados que integran la Sala
Auxiliar del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado Libre y Soberano de Morelos, Licenciado LUIS
JORGE GAMBOA OLEA, Integrante por acuerdo de
pleno extraordinario de fecha veinticuatro de marzo de
dos mil veintiuno, Licenciado ANGEL GARDUNO
GONZALEZ, Integrante; y Licenciado NORBERTO
CALDERON OCAMPO, Presidente y Ponente en el
presente asunto.- CONSTE.

NCO/Igoc/ljcm.*

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones 1, Il y 11l, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos, en esta version publica se
suprime la informacion iderada legal e como ial
que dra en esos sup 3

Nota: Todas las versiones publicas se basaron de conformidad con el
anexo 2 de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacién de la informacién, asi como para la elaboracién de
versiones publica.

Las firmas corresponden al Toca Penal Oral 61/2021-16-OP, de la Carpeta Penal JO/024/2020.
Conste.-



