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CAUSA PENAL: 137/2017-1

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA Y ANULACION DE SENTENCIA
MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. JAIME CASTERA MORENO

H.H. Cuavutla, Morelos; a veintiuno de octubre de

PODER JUDICIAL dos mil veintiuno.

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

VISTOS para resolver los autos del procedimiento
numero 02/2018 formado con motivo de la solicitud de
RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA y ANULACION DE
SENTENCIA interpuesto por #**#xxdsxkdxxk  dentro de los
autos de la causa penal 137/2017-1 antes 180/1994-2, del
indice del enfonces Juzgado Penal de Primera Instancia
del Sexto Distrito Judicial con sede en Cuautla, Morelos,
que se instruyd en su contra por la comision de los delitos
de PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD en agravio de
......................  asi como el de ASOCIACION
DELICTUOSA en agravio de LA SOCIEDAD:; v,

RESULTANDO:

1. Con fecha quince de octubre de mil
novecientos noventa y siete (visible a foja 421 a 614 del
Tomo IV), la entonces Juez Penal de Primera Instancia del
Quinto Distrito Judicial en el Estado, con residencia en
Yautepec, Morelos, dictdé sentencia condenatoria cuyos

puntos resolutivos son los siguientes:

"PRIMERO.- ***x&*xdxkkxd** de generales anotadas en
el proemio de esta sentencia, son penalmente
responsables de los delitos de PRIVACION ILEGAL DE LA
LIBERTAD EN SU MODALIDAD DE SECUESTRO, cometido en
agravio de ***k#ksxkxdxdxd. del delito de ROBO, cometido
en agravio de ; del delito de HOMICIDIO
cometido en agravio de la persona que en vida
respondio al nombre de *¥x#kxkxdxdx. do| delito de
VIOLACION cometido en agravio de LA SOCIEDAD, por el
cual los acusé el Representante Social adscrito.

SEGUNDO.- En consecuencia impone a Ilos
sentenciados de referencia una pena privativa de su
libertad personal de cincuenta anos seis meses de prision



a cada uno de los sentenciados, lo cual corresponde por
los siguientes ilicitos; diecisiete anos seis meses de prision
por el ilicito de privaciéon ilegal de la libertad en su
modalidad de secuestro y multa de ciento cincuenta
veces el salario minimo, equivalente q ***xxxskisckiceee
salvo error aritmético, ya que el salario minimo regional en
la época de la comision del ilicito era de doce pesos con
ochenta y nueve centavos en su defecto ciento
cincuenta dias mds de prision; asi también, cuatro anos
con seis meses de prisién por el delito de ASOCIACION
DELICTUOSA y multa de SESENTA Y CINCO dias de salario
minimo equivalente g ****¥*xxxxxkixk sqlvo error aritmético,
ya que el salario minimo regional en la época de la
comision del ilicito era de *****:xxkxxsixx an sy defecto
SESENTA Y CINCO DIAS mds de prisién. Igualmente, se les
impone seis anos de prision por el delito de ROBO y multa
de CINCUENTA VECES EL SALARIO MINIMO, equivalente a
Trekeekieekx salvo  error aritmético, o en su defecto
CINCUENTA DIAS MAS DE PRISION, once afios por lo que
respecta al delito de VIOLACION en agravio de *#xxskssx
y once anos seis meses por el delito de HOMICIDIO en
agravio de *rekwkekieiex Jo que resulta un total de
CINCUENTA ANOS SEIS MESES DE PRISION, lo anterior
tomando en consideracion que para la imposicion de las
sanciones impuestas se tomd en cuenta lo previsto en el
Cddigo abrogado de mil novecientos cuarenta y cinco,
pues en caso de aplicarse la nueva legislacion que entrd
en vigor el siete de noviembre del ano préoximo pasado,
se aplicaria refroactivamente la ley en perjuicio de los
acusados, toda vez que por lo que respecta al delito de
SECUESTRO, este fiene una penalidad de quince a
cuarenta anos de prision, el HOMICIDIO de ocho a veinte
anos de prision, lo cual si se llegase a aplicar esta
legislacion, se estaria vulnerando el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por
tanto se aplica la ley mds benigna a los sentenciados.

TERCERO.- Se condena a los sentenciados
Trskoeseek - al pago de la reparaciéon del dano a los
acusados (sic) por partes iguales, hasta cubrir el monto
total a que se refiere el considerando sexto de esta
resolucion.

CUARTO.- Amonéstese a los sentenciados en
diligencia formal haciéndoles ver sobre las consecuencias
individuales y sociales del delito que cometieron, en los
términos del articulo 47 del Cddigo Penal del Estado en
vigor.

QUINTO.- Hdgase saber a las partes, a los
sentenciados el término y derecho que la ley les concede
para recurrir esta resolucion en caso de inconformidad
con su contenido y remitase copia autorizada al director
del centro estatal de readaptacion social para que le
sirva de nofificacion en forma.”
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2. En confra de la citada determinacion, los
PODER JUDICIAL senfenciados - xkekeescssasask vy sus  defensores

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICI%OrﬁCMGreS con excepcién de  FEEERERRkRRRkRk (SiC),

interpusieron recurso de apelacién el cual se admitié en
efecto suspensivo y devolutivo, bajo el toca penal
numero 323/97-6-16

3. El once de junio de mil novecientos noventa y
ocho (visible a foja 535 a 624 del Tomo V), los entonces
Magistrados integrantes de esta Sala del Tercer Circuito
resolvieron el toca penal 323/19-6-16, al tenor de los

siguientes puntos resolutivos:

"PRIMERO.- Se modifica la sentencia recurrida para
quedar como sigue: “PRIMERO.  *¥*kxkkkkikisx  aog
penalmente responsable de la comision del delito de
privacion ilegal de la libertad, robo y asociacion
delictuosa, el primero en agravio de #*k*xdxkexdxk y, gf

segundo en agravio de y el tercero en
agravio de la sociedad, en los términos precisados en el
considerando de este fallo; , €S

penalmente responsable en la comision de los delitos de
privacion ilegal de la libertad y asociacion delictuosa, el

primero en agravio de y el segundo de
la sociedad en los términos precisados en considerando
de esta sentencia; es penalmente

responsable de la comisién del delito de privacién ilegal
de la libertad y asociacion delictuosa, el primero en
agravio de , en los términos precisados, asi
como asociacién delictuosa en agravio de la sociedad, y
es penalmente responsable de la
comision de los delitos de privacion ilegal de la libertad,
homicidio y asociacién delictuosa, el primero y segundo
en agravio de *¥*x&x&&xdxdd v ol primero de
y el tercero de la sociedad. SEGUNDO.- Se absuelve a
de la comision de los delitos de privacién
ilegal de la libertad en agravio de ., asi
como del delito de homicidio en agravio de
y de robo cometido en agravio de
, asi como del delito de violacién en
agravio de , por tanto se decreta su
absoluta e inmediata liberfad por lo que respecta a
dichos licitos; se absuelve a de la
comision de los delitos de privacion ilegal de la libertad
en agravio de , del delito de homicidio en
agravio de FxExExExixsx de robo en agravio de
Fekkkirxx - asi mismo del delito de violacién en agravio
de **xdExidxrddx v de este modo se decrefa su absoluta e
inmediata libertad; del mismo modo se absuelve a
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krkxdkkrkrkrtirde la comision de los delitos de privacion
ilegal de la libertad, homicidio, robo y violacion, el
primero en agravio de , , y el
segundo en aqagravio de #xk*xdxkkxdxxky o tercero en
agravio de *kExExkkxdxkkx o cuarfo en agravio de
, en consecuencia se decreta
su absoluta e inmediata libertad; finalmente se absuelve
q eekemkxkkxdbkrtdo |g comision del delito de privacion
ilegal de la libertad, robo y violacion, el primero en
agravio de y , el segundo de
y el tercero en agravio de
hExkdExkExIEX  poOr lo que se decreta su absoluta e
inmediata  libertad;  TERCERO.- Se  impone a
, una pena privativa de libertad en total de
veintiocho anos de prision y multa de doscientos sesenta
y cinco veces el salario minimo general vigente en la
época de la comision de los ilicitos o en su defecto
doscientos sesenta y cinco dias mds de prision; se impone
q HeexkERREREEEX Una pena privativa de su libertad de
veintidds anos de prision y multa de doscientos quince
veces el salario minimo general vigente en la época de la
comision del ilicito o en su defecto doscientos quince dias
mds de prisidn; se impone q ¥tk yng pena
privativa de libertad de veintidds anos de prision y multa
de doscientas quince veces el salario minimo general
vigente en la época de la comision del ilicito, o en su
defecto doscientos quince dias mds de prision; por dltimo
se impone g **xRkkixkyng pena de veintidos anos de
prision 'y multa de doscientas quince veces el salario
minimo general vigente en la época de la comision del
ilicito o en su defecto doscientos quince dias mas de
prision; estas penas se deberdn compurgar en el lugar
que para tal efecto designe el Ejecutivo del Estado, en
caso de llegar a quedar a su disposicion, con reduccion
del tiempo en que han estado privados de su libertad
personal. CUARTO.- Se absuelve a los referidos
sentenciados del pago de la reparaciéon del dano a que
fueron condenados en primera instancia, en funcion de
los razonamientos vertidos en el cuerpo de esta
resolucion. QUINTO.- De igual forma, en diligencia formal
amonéstese a dichos sentenciados para que no
reincidan. SEXTO.- Comuniquese esta resolucion a quien
legalmente  corresponda, debiéndose  hacer las
anotfaciones respectivas en el libro de gobierno y
estadistica; asi mismo hdgase saber a las partes el
derecho y término que la ley les concede para recurrir
esta sentencia en caso de inconformidad con la misma.
SEPTIMO.- Notifiquese personalmente y cumplase.

SEGUNDO.- El juez proveerd lo que correspondo
para el cumplimiento de esta resolucion.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE Y CUMPLASE...".

4. De nueva cuenta en desacuerdo con la
resolucion antes referida, el aqui solicitante *#¥#&xdxdxdxix

promovio juicio de amparo, potestad del entonces Primer
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Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito, bajo el

PODER JUDICIAL nuUmero de amparo 211/2001, resuelto en sesion del dia

- TRIBUNAL SUPERIOR DEJUSTICIACyatro de mayo de dos mil uno (visible a fojas 139 a 211
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del cuademillo de amparo), negdndole el amparo y

proteccion de la Justicia de la Union.

5. #xkdkxdaxddrrd mediante escrito de fecha dos
de marzo de dos mil dieciocho, solicitd el reconocimiento
de inocencia y anulacion de sentencia, expresd las
consideraciones y ofrecid las pruebas que considerd
pertinentes, al cual se le dio el trdmite correspondiente,
remitiéndose las constancias originales a esta Alzada

para la substanciacion del presente asunto.

6. El veintiuno de octubre del ano dos mil
veintiuno, fecha senalada para la celebracion de la
audiencia publica en el presente asunto; la cual, en
términos del articulo 44, 45, 47, 51 y 489 el Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, y en atencion al
acuerdo de fecha once de octubre del aho dos mil
veintiuno, emitido por la Magistrada y Magistrados,
integrantes de la Sala del Tercer Circuito de este H.
Tribunal;, se celebra, utilizando el método de
videoconferencia en la plataforma digital “CISCO
WEBEX"; plataforma autorizada cuyos requerimientos
tecnoldgicos fueron dados oportunamente a conocer a
las partes contendientes para su celebracion. Por lo que
se hace constar se encuentran enlazados: el Ministerio
PUblico LICENCIADQ #**##xdxsixdsdi®. |q qsesora juridica
LICENCIADA *#*xdxdkxdxsixdxd. asi como, la defensora

LICENCIADA  ‘*#xkexdxxdaddxdsx vy el  sentenciado

; comparecientes, a quienes se hizo saber el

contenido de los articulos 476 y 477, del Codigo Nacional



de Procedimientos Penales!, relativos respectivamente a
los limites del recurso y a la dindmica de la audiencia

para facilitar el debate.

Estando presentes los antes mencionados a
quienes el Magistrado que preside la audiencia concede
la palabra, esto a pesar de que el recurrente no lo
solicitd, uso de la voz que se les concede para redlizar

alegatos, asi los comparecientes expresaron.

El  Ministerio PUblico solicité se declarara
improcedente la peticion del sentenciado, atendiendo a
que no se actualizaban los supuestos que contempla el

Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Por su parte el Asesor Juridico y el sentenciado, se

abstuvieron de realizar manifestacion alguna.

La defensa solicitd  se atendieran las
manifestaciones y pruebas ofertadas por el sentenciado

en su escrito de dos de marzo de dos mil dieciocho.

7. Concluido lo anterior, el Magistrado que preside
la audiencia tuvo por hechas las manifestaciones del

recurrente, fij6 el debate que se constrine al

T Articulo 476. Emplazamiento a las otras partes

Si al interponer el recurso, al contestarlo o al adherirse a él, alguno de los interesados manifiesta en su
escrito su deseo de exponer oralmente alegatos aclaratorios sobre los agravios, o bien cuando el
Tribunal de alzada lo estime pertinente, decretara lugar y fecha para la celebracion de la audiencia, la
que debera tener lugar dentro de los cinco y quince dias después de que fenezca el término para la
adhesion.

El Tribunal de alzada, en caso de que las partes soliciten exponer oralmente alegatos aclaratorios o en
caso de considerarlo pertinente, citard a audiencia de alegatos para la celebracion de la audiencia para
que las partes expongan oralmente sus alegatos aclaratorios sobre agravios, la que debera tener lugar
dentro de los cinco dias después de admitido el recurso.

Articulo 477. Audiencia

Una vez abierta la audiencia, se concedera la palabra a la parte recurrente para que exponga Sus
alegatos aclaratorios sobre los agravios manifestados por escrito, sin que pueda plantear nuevos
conceptos de agravio.

En la audiencia, el Tribunal de alzada podra solicitar aclaraciones a las partes sobre las cuestiones
planteadas en sus escritos.
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procedimiento de reconocimiento de inocencia vy

PODER JUDICIAL anulacién de sentencia. Una vez hecho lo anterior, fijada

- TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA itis v cerrado el debate, en términos del articulo 4782,
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del Coédigo Nacional de Procedimientos Penales vigor.

8. En mérito de lo anterior, este Tribunal de Alzada

dicta resoluciéon bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

.- DE LA COMPETENCIA. Esta Sala del Tercer
Circuito Judicial del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, es competente para conocer vy
resolver el presente procedimiento de RECONOCIMIENTO
DE INOCENCIA Y ANULACION DE SENTENCIAS en términos
del articulo 99 fraccion XVIIB de la Constitucion Politica del
Estado; los articulos 24, 3 fraccion 15, 4¢, 5 fraccidén 17, 378,

459 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado; asi

2 Articulo 478. Conclusion de la audiencia. La sentencia que resuelva el recurso al que se refiere esta
seccion, podra ser dictada de plano, en audiencia o por escrito dentro de los tres dias siguientes a la
celebracion de la misma.”

3 ARTICULO 99.- Corresponde al Tribunal Superior: (...) XVIl.- Ejercer las demds
atribuciones que le senalen las Leyes.

4 ARTICULO 2.- Corresponde al Poder Judicial del Estado, en los términos de la
Constitucion Politica local, la facultad de aplicar las leyes en asuntos civiles y penales
del fuero comun, lo mismo que en los asuntos de orden federal, en los casos en que
expresamente los ordenamientos legales de esta materia les confieran jurisdiccion, asi
como el de regular su administracion.

5 ARTICULO 3.- La facultad a que se refiere el articulo anterior se ejerce por: I.- El Tribunal
Superior de Justicia; {...)

6 ARTICULO 4.- El Tribunal Superior de Justicia, el Consejo de la Judicatura Estatal y los
juzgados mencionados en el articulo anterior tendran la competencia que les
determine esta ley, y en su defecto las leyes de los fueros comdn y federal y demds
ordenamientos legales aplicables.

7 ARTICULO 5.- Son atribuciones de las autoridades judiciales: I.- Ejercer la funcidn
jurisdiccional pronta, expedita y gratuita;

8 ARTICULO 37.- El Tribunal Superior de Justicia, para la atencién de los asuntos de su
competencia, ejercerd sus funciones en Salas Civiles, Penales, Mixtas, segun lo
determine el Pleno, integradas cada una por tres Magistrados y una Sala Unitaria
Especializada en Justicia Penal para Adolescentes.

9 ARTICULO 45.- Corresponde a las Salas Penales, conocer: (...) En el proceso penal
acusatorio y adversarial el recurso de apelacion deberd ser conocido por Magistrados
que no hubieren intervenido en el mismo asunto; y la solicitud de reconocimiento de
inocencia y anulacién de sentencia deberdn conocerlo Magistrados que no hubieren
intervenido en el mismo asunto en apelacion. {(...)



como el articulo 48810 del Coédigo Nacional de

Procedimientos Penales.

Il.- LEGISLACION PROCESAL APLICABLE. En el caso
es aplicable el Coédigo Nacional de Procedimientos
Penales en vigor a partir del ocho de marzo de dos mil
quince, en razon de que el sentenciado de mérito
promovid el presente procedimiento el dos de marzo de
dos mil dieciocho; esto es, bajo el imperio de la invocada

legislacion.

Pues no obstante, de que el proceso penal bajo el
cual se desarrolld el expediente penal 137/2017-1 antes
180/1994-2, fue bajo el sistema mixto o tradicional,
conforme al desarrollo jurisprudencial de nuestro Alto
Tribunal sostiene que el reconocimiento de inocencia es
un mecanismo juridico extraordinario e independiente del
procedimiento penal, cuya finalidad Unicamente es la de
destruir los elementos de prueba que sirvieron para
condenar injustamente a una persona, a través de nuevos
medios de conviccidn que de manera fehaciente e
indubitable demuestren su inocencia; En ese sentido, no
es un medio que se encuentre constrenido a las normas
procesales conforme a las que se juzgd y sentencid al
solicitante, por lo que los preceptos que son aplicables
para su tramitacion y resolucion, son los que se
encuentran vigentes al momento de su presentacion, esto
es, los contenidos en el Cododigo Nacional de

Procedimientos Penales.

10 Articulo 488. Solicitud de declaracién de inocencia o anulacién de la sentencia El
senfenciado que se crea con derecho a obtener el reconocimiento de su inocencia o
la anulacién de la sentencia por concurrir alguna de las causas senaladas en los
articulos anteriores, acudird al Tribunal de alzada que fuere competente para conocer
del recurso de apelacion; le expondrd detalladamente por escrito la causa en que
funda su peticion y acompanardn a su solicitud las pruebas que correspondan u
ofrecerd exhibirlas en la audiencia respectiva.
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Sostiene o anterior el criterio jurisprudencial
PODER JUDICIAL emitido por la Primera Sala de la Suprema Corte de
- TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIAJysticia de la Nacién, con registro digital 2023116, que

cita:

“RECONOCIMIENTO DE |INOCENCIA. PARA SU
TRAMITACION Y RESOLUCION ES APLICABLE EL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, CON
INDEPENDENCIA DE QUE EL SOLICITANTE HAYA SIDO
JUIGADO CONFORME AL SISTEMA PROCESAL PENAL
TRADICIONAL. Hechos: Los Tribunales Colegiados de
Circuito que participaron en la contradiccion de tesis,
conocieron de diversas solicitudes de reconocimiento de
inocencia, en las que las personas sentenciadas fueron
juzgadas conforme a las normas del sistema penal
fradicional previstas en el Coédigo Federal de
Procedimientos Penales, pero estando ya vigente el
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, por lo que,
en principio, tuvieron que determinar si dichas solicitudes
debian tramitarse conforme a las normas del aludido
Cddigo Federal o del citado Cddigo Nacional, y al
respecto, sostuvieron criterios opuestos, pues Uuno
consider6 que el reconocimiento de inocencia
promovido por una persona que fue juzgada vy
sentenciada conforme al sistema penal mixto, tendria
que tramitarse y resolverse conforme a los dispositivos del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales abrogado,
mientfras que el otro sostuvo que el reconocimiento de
inocencia —al ser un procedimiento que no formaba
parte del proceso penal- podia ser tramitado conforme a
las reglas del Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales, con independencia de si el sentenciado fue
juzgado conforme al sistema penal fradicional o mixto.

Criterio juridico: La Primera Sala de Suprema Corte de
Justicia de Ila Nacién determina que Ilas normas
procesales que son aplicables a la tramitacion vy
resolucion de la solicitud de reconocimiento de inocencia
son las previstas en el Codédigo Nacional de
Procedimientos Penales, con independencia de que el
solicitante haya sido juzgado conforme al sistema penal
fradicional.

Justificacion: Esta Primera Sala ha sostenido en
reiteradas ocasiones, que el reconocimiento de
inocencia es un mecanismo juridico extraordinario e
independiente del procedimiento penal, cuya finalidad
Unicamente es la de destruir los elementos de prueba
que sirvieron para condenar injustamente a una persona,
a través de nuevos medios de conviccion que de manera
fehaciente e indubitable demuestren su inocencia; sin
embargo, no se trata de la apertura de otra instancia ni
de un recurso denfro del propio proceso penal. En ese
sentido, no es un medio que se encuenire constrehido a
las normas procesales conforme a las que se juzgd y
sentencié6 al solicitante, por lo que los preceptos que son
aplicables para su framitacion y resolucion, son los que se

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
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encuentran vigentes al momento de su presentacion, esto
es, los articulos 486, 488, 489 y 490 del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales. Mdxime que con Ila
aplicaciéon normativa de las disposiciones del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, no se atenta contra
el derecho a la no retroactividad en perjuicio, previsto en
el articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, pues no se priva al solicitante de
alguna facultad con la que contara en la legislacion
abrogada. Confrario a ello, en dichos preceptos se
proporcionaron elementos adicionales que son mads
benéficos para el sentenciado, como lo es que los nuevos
elementos de prueba aportados para demostrar la
inocencia puedan ser apreciados bajo los pardmetros de
valoracién racional, libre y I6gica; asi como que, al ser el
Tribunal de Alzada el competente para conocer de dicho
medio, exista la posibilidad de impugnar su resolucion a
fravés del juicio de amparo; y que en caso de que se
dicte una resolucion en la que se estime fundado el
reconocimiento de inocencia, en esa misma resolucion
deberd determinarse de manera oficiosa sobre la
indemnizacion que resulte procedente.”

Del mismo sirve de apoyo el diverso criterio
jurisprudencial sostenido por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, con registro

digital 2023117, que al rubro y texto cita:

“RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA. SON
COMPETENTES PARA SU RESOLUCION LOS TRIBUNALES DE
ALZADA QUE LO FUEREN PARA CONOCER DEL RECURSO DE
APELACION, CON INDEPENDENCIA DE QUE EL SOLICITANTE
HAYA SIDO JUIGADO CONFORME AL SISTEMA PROCESAL
PENAL TRADICIONAL. Hechos: Los Tribunales Colegiados
de Circuito que participaron en la contradiccion de tesis,
conocieron de diversas solicitudes de reconocimiento de
inocencia en las que las personas sentenciadas fueron
juzgadas conforme a las normas del sistema penal
tradicional previstas en el Coédigo Federal de
Procedimientos Penales, pero estando ya vigente el
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, ante lo cual
analizaron si la competencia para conocer de esas
solicitudes se surtia en favor de los propios Tribunales
Colegiados de Circuito, o bien, de los Tribunales de
Alzada que hubieran conocido del recurso de apelacion,
y al respecto sostuvieron criterios opuestos, pues uno
consider6 que el reconocimiento de inocencia
promovido por una persona que fue juzgada vy
sentenciada conforme al sistema penal mixto, tendria
que tramitarse y resolverse conforme a los dispositivos del
Coddigo Federal de Procedimientos Penales abrogado, y
la competencia para resolver la solicitud recaia en un
Tribunal Colegiado de Circuito, mienfras que el ofro
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sostuvo que el reconocimiento de inocencia —al ser un
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de si el sentenciado fue juzgado conforme al sistema
penal tradicional o acusatorio, y que la competencia
para conocer de dicha solicitud recaia en el Tribunal de
Alzada.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién determina que es competente
para conocer del reconocimiento de inocencia el
Tribunal de Alzada que lo fuere para conocer del recurso
de apelacidén, con independencia de que el solicitante
haya sido juzgado conforme al sistema procesal penal
tradicional.

Justificacion: Partiendo de la base de que el
reconocimiento de inocencia no es un medio que se
encuentre constrenido a las normas procesales conforme
a las cuales se juzgd y sentencid al solicitante, los
preceptos que son aplicables para su tramitacion y
resolucion son los que se encuentran vigentes al
momento de su presentacion, esto es, los articulos 486,
488, 489 y 490 del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales, en los casos que se haya presentado la solicifud
cuando ya se enconfraba vigente dicho Cddigo
Nacional, con independencia de que el peticionario
haya sido juzgado y sentenciado conforme al sistema
mixto imperante previo a la vigencia del procedimiento
acusatorio y debe determinarse que, en términos del
articulo 488 de dicho ordenamiento, la competencia
para conocer de la solicitud de reconocimiento de
inocencia recae en el Tribunal de Alzada que lo es para
conocer del recurso de apelacion.”

ll.- ANTECEDENTES MAS RELEVANTES. Para una
mejor comprension del presente fallo, se hace una breve
relatoriac de los antecedentes mas importantes del

presente asunto.

1. El Agente del Ministerio PUblico Investigador, el
veintinueve de septiembre de mil novecientos noventa y

cuatro, determind ejercitar accion penal en contra de

y oftros, por los delitos de amenazas
cumplidas, privacion ilegal de la libertad en su modalidad
de secuestro y homicidio calificado, cometidos en

agravio de quien en vida respondiera al nombre de




libertad en su modalidad de secuestro y violaciéon

modalidad de secuestro y robo con violencia cometido
en agravio de *xxxdxddxdrxd®. srivacion ilegal de la libertad
en su modalidad de secuestro en agravio de
Thkrkkrrkbrrkark robo con violencia en agravio de
FhrkbxkerdrrdaE asociacion delictuosa cometido en agravio

de la sociedad.

2. Mediante resolucion dictada el tres de octubre
de mil novecientos noventa y cuatro, el entonces Juez
Segundo de lo Penal del Primer Distrito Judicial en el
Estado, decretd auto de formal prision en contra de
hxdkxkxkxrrrd* v otfros, por los delitos de privacion ilegal de
la libertad en su modalidad de secuestro, homicidio
calificado, violacidon tumultuaria, robo con violencia vy

asociacion delictuosa, en agravio de .

respectivamente; asimismo auto de libertad por falta de
elementos para procesar en favor de los indiciados, por lo
que se refiere al delito de amenazas cumplidas (visible a
foja 585 a 602 del tomo ).

3. Por resolucion del quince de octubre de mil
novecientos noventa y siete (visible a foja 421 a 614 del
tomo 1V), la Juez Penal del Quinto Distrito Judicial en el
Estado, dictd sentencia condenatoria q ¥#xdsxdsrdrss
otros, al considerarlos plenamente responsables de los
delitos de privacion ilegal de la libertad en su modalidad

de secuestro cometido en agravio de *#xxdexkdxsdsxss. del
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delito de violacion cometido en agravio de *#*xdxddxdtxds y
del delito de asociacion delictuosa en agravio de la
sociedad, por los cuales acusd el ministerio publico

investigador.

5. Los entonces Integrantes de la Sala del Tercer
Circuito de H. Tribunal Superior de Justicia del Estado, en
fecha once de junio de mil novecientos noventa y ocho,
dictaron sentencia relativa al toca penal 323/97-6-16,
formado con motivo del recurso de apelacioén interpuesto

por y ofros sentenciados, contra la

resolucidn de primera instancia; resolucion en la cual

condenaron a , por la comisidon de los delitos

de privacion ilegal de la libertad en agravio de

asi como asociacion delictuosa en agravio
de LA SOCIEDAD; absolviéndolo por el resto de delitos por
los que fue condenado en primera instancia (visible a foja
535 a 625 del Tomo V).

6. De nueva cuenta en desacuerdo con el fallo
antes referido, el aqui solicitante **¥#x&xdxsdxd* Sromovio
juicio de amparo, quedando registrado bajo el niumero
211/2001, el cual resolvid el entonces Primer Tribunal
Colegiado del Décimo Octavo Circuito, en sesion del dia
cuatro de mayo de dos mil uno, negdndole el amparo y
proteccion de la Justicia de la Union (visible a foja 136 a

211 del cuadernillo de amparo).



7.- Mediante solicitud fechada el quince de abril

de dos mil diez, el sentenciado *#kkkukidaks , solicitd el
reconocimiento y anulaciéon de sentencia, mismo que
quedo registrado con el numero 04/2010, mismo que fue
resuelto por el Pleno del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, en sesion de trece de febrero de dos mil trece,
determinando infundada la peticidon del sentenciado
(visible de foja 575 a 623 del cuademillo de anulaciéon de
sentenciad 04/2010).

8.- Inconforme con lo anterior, el sentenciado
promovio juicio de amparo, quedando registrado con el
numero 84/2013-ll, potestad del Juzgado Cuarto de
Distrito en el Estado de Chihuahua, quien negd el amparo
y proteccion de la justicia federal mediante sentencia de
veinticinco de junio de dos mil trece, misma que se
encuentra engrosada en el cuadernillo de anualidad de
sentencia 04/2010.

9.- Inconforme de igual manera, con la resolucion
del Juez de Distrito, promovié recurso de revision bajo el
numero 307/2014, potestad del Tribunal Colegiado del
Décimo Séptimo Circuito, quien fue auxiliado para la
resolucion del citado amparo en revision por el Primer
Tribunal Colegiado del Centro Auxiliar de la Novena
Regidn, quien en sesion de quince de mayo de dos mil

catorce, concedid el amparo y proteccion al quejoso.

10.- En sesion de veintiséis de septiembre de dos
mil catorce, el Pleno del Tribunal Superior de Justicia dio
cumplimiento con la ejecutoria  de  amparo,

determinando decretar de nueva cuenta infundada la

peticion de
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Estado de Chihuahua bajo el niUmero 1291/2014, quien en
resolucion de veintitrés de febrero de dos mil quince
determino negar el amparo al quejoso; resolucion que
fue confirmada en sesidn de nueve de julio de dos mil
quince del Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal
y Administrativa del Decimoséptimo Circuito, quien
conocié del recurso de revision numero 103/2015

presen’[gdo por ok ok ke ok o o ok ok ok ke ok o ok

12.- Mediante escrito de doce de febrero de dos

mil dieciséis, el sentenciado , solicito de
nueva cuenta el reconocimiento de inocencia y
anulacion de sentencia, registrdndose bajo el niumero
03/2016, del conocimiento del Pleno del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado, mismo que se
declard infundado mediante resolucidon de veinte de

noviembre de dos mil dieciocho.

13.- Mediante escrito de fecha dos de marzo de

dos mil dieciocho, solicitdé el reconocimiento
de inocencia y anulaciéon de sentencia, al cual se le dio
el fradmite correspondiente, remitiendose las constancias
originales a esta Alzada para la substanciacion del
presente asunto, quedando registrado bajo el nUmero

02/2018-Bis.

IV. ANALISIS DE LAS CONSIDERACIONES VERTIDAS
POR EL SOLICITANTE.

Tal como ha quedado precisado en el anterior

considerando, el presente procedimiento resulta ser el



tercero ejercido por el sentenciado #*d#xkdxid®xk  sin
embargo, ello no es obstdculo para analizar las
manifestaciones del promovente, tomando en
consideracion que en el Coddigo Nacional de
Procedimientos Penales no existe precepto legal alguno
que limite su interposicion por cuanto al nUmero de veces,
sin embargo, aquellos argumentos que hayan sido
previomente afendidos en los procedimientos de
reconocimiento de inocencia anteriores, no serdn motivo

de andlisis y se calificaran como inatendibles.

Por lo que a fin de sanear las consideraciones que
serdn motivo de andlisis en el presente procedimiento,
deben subrayarse los motivos hechos valer en los

procedimientos de reconocimiento anteriores.

Asi respecto del primero de los procedimientos
identificado con el numero 04/2010, se advierte que

medularmente ik , se dolid de:

1.- Indebidamente se emitid sentencia de fondo
condendndolo por diversos delitos, pues la
responsable se basa en la insercion de diez
palabras para fincar responsabilidad en la
declaracidn ministerial de F*FxExkeetceess g
establecer: “...que a &l lo invito **#*xexkxkakxtx glias
fhivpsiciciiceiek” y para ello le suprimen palabras
para establecer que “en mi presencia platicaban
en relaciéon al secuestro...” siendo que fue al
reves.”

2.- No existe prueba plena que establezca que un
servidor haya participado de algun modo en la
comision del delito de secuestro, pues nunca se
pidid que se valoraran pruebas que dan inicio al
proceso penal; Unicamente se solicita que se
corrija el error cometido por la Sala del Tercer
Circuito, habida cuenta de que sin esas diez
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palabras, no se habria emitido sentencia
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3.- Con la declaracion de #ekkssdcecx  se

demuestra que el suscrito no tuve participacion
alguna en el secuestro de *# ik

4.- A Fremeeelebe* no la secuestro, ni cuido,
tampoco le dio de comer, ni la llevo a algun lugar
después de que se cobrara el rescate, ni mucho
menos obtuvo alguno recurso econdmico.

5.- No existe prueba alguna que presuma que
planeo el secuestro, y por tanto que sea el autor
material del mismo.

6.- Que indebidamente la Sala del Tercer Circuito
inserto las diez palabras referidas, y la sentencia
estd fundada en una mentira, lo cual es un
verdadero asesinato juridico por parte del Tribunal
de Apelacion.

7.- Que incorrectamente se valoraron las pruebas
contenidas en la sentencia condenatoria y no en
alguna declaracion de autoridad competente, sin
embargo, omiten tomar en consideracion el
caudal probatorio del cual se advierte que en el
toca pena 323/97-6-16, se establecid que en la
presencia del sentenciado platicaban en relacion
a los secuestros, pero en su declaracion ministerial
dice que en su presencia no platicaban nada en
relacion a los secuestros, con lo cual se
actualizaba la hipdtesis contenida en el articulo 89
fraccion Il del Cdédigo Penal del Estado de
Morelos.

8.- Que se pretende se corrija el error judicial que
ocasiono la Sala de Apelacidn al transcribir las
declaraciones ministeriales de - *xkkiskioiococky,

Sk 3k ok %k ok ok ok sk >k ok ok k >k ok

Por ofra parte, por lo que se refiere al

procedimiento identificado con el nimero 03/2014, el
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senfenciado  *xkxkkwkkxdxrk, expreso las  siguientes

inconformidades:

1.- Que fue detenido sin orden de aprehension vy
que no existioé flagrancia.”

2.- Que antes del ano dos mil catorce desconocia
que los defensores de oficio que le asignaron no
contaban con titulo de licenciado en derecho vy
sus respectivas cédulas, de lo que tuvo
conocimiento hasta que interpuso el juicio de
garanfias radicado con el numero 63/2014,
potestad del Juzgado Segundo de Distrito.

3.- Que el veintiocho de octubre de dos mil
catforce, presento denuncia en contra de
""""""""" , porque no tenian titulo y cédula
que los avalara como licenciados en derecho,
aun asi, lo representaron en el causa penal solo
que se decretd el no ejercicio de la accidon penal
porque habia operado la prescripcion de la
pretension punitiva.

4.- Manifiesta que durante su proceso penal fue
asesorado por personas que no contaban con
titulo de licenciado, por lo que no contd con una
defensa adecuada.

5.- Alude que fue objeto de tortura

6.- Se duele de que los Magistrados integrantes de
la Sala del Tercer Circuito del Tribunal Superior de
Justicia del Estado alteraron las declaraciones de
veintisiete y veintiocho de septiembre de mil
novecientos noventa y cuatro de los sentenciados
y ko kokok Rk porque insertaron
diez palabras que determinan que
probablemente el promovente fue autor material
del delito de secuestro y asociacion delictuosa.

7.- En la fecha en que se ejecutd la conducta de
secuestro, el peticionario se encontraba en el
Estado de Oaxaca, hospedado en el Hotel “Paris”
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PODER JUDICIAL Ahora bien, al interponer la presente solicitud de
- TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICreconocimiento de inocencia y anulacion de sentencia
expreso los argumentos que considerd procedentes, 10s

cuales a continuaciéon son resenados:

1.- Que el 25 de septiembre de 1994 se le detuvo
por elementos de la policia judicial del Estado sin
existir causa legal ni flagrancia de delito o
denuncia en su contra.

2.- Que el 27 de septiembre de 1994 los sacaron
de la casa de seguridad donde los torturaban,
que en el ano 2000 en la averiguacion previa
numero X0O/082/2000-03 declard el policia federal
preventivo lo que vio en la época, ademds de
que el ex policia *¥*¥*xkxxd®xt vio y escuchd como
torturaban y coaccionaban a nueve personas del
sexo masculino del veintisiete de septiembre de
mil novecientos noventa y cuatro.

3.- Que el veintinueve de septiembre de mil
novecientos noventa y cuatro el Ministerio Publico
que ejercid accién penal en su contra, pero no
contaba con titulo ni cédula profesional.

4.- Que el treinta de octubre de mil novecientos
noventa y cuatro al rendir declaracion
preparatoriac  desconocieron la  declaracion
primigenia, pues senalaron que sufrieron actos de
tortura, lo que se corrobora con la averiguacion
previa, en la que el ex agente *#*xdExid®xk indica
que vio como los torturaban, sin embargo, el Juez
instructor no realizd las diligencias debidas.

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

5.- Que el tres de octubre de mil novecientos
noventa y cuatro, el Juez Segundo de la Penal del
Primer Distrito Judicial en el Estado decretdé auto
de formal prision, sin embargo, no realizd las
diligencias para acreditar la tortura.

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;



6.- Que en el amparo directo 422/2016, promovido
por ##xkkdrrrddrrrdd  relacionado con el amparo
directo 10/2017 promovido por ##xddkikddr , seles
concedid el amparo y proteccidén de la justicia de
la Union. Decretando que la detencion de estos
fue ilegal y violatoria de derechos humanos, que
los defensores de oficio no eran licenciados con
titulo ni cédula, que el parte informativo al ser
readlizado con base a lo declarado por los
detenidos era ilegal, por lo que en cumplimiento a
las ejecutorias de amparo, el Tribunal de Alzada
dicté el nueve de junio de dos mil diecisiete
sentencia absolutoria en favor de

7.- Que en la sentencia Absolutoria del Tribunal de
Alzada se dejo sentado que el Juez Primigenio
emiti® una resolucidn en la que se utilizaron
pruebas que fueron calificada de ilicitas, en virtud
de gue se obtuvieron con la violacion de derechos
fundamentales.

En ese sentido, el reconocimiento de inocencia,
es una insfitucion de cardcter extraordinario vy
excepcional, que reconociendo el principio de seguridad
juridica surgido con la sentencia definitiva, fiene por
objeto corregir verdaderas injusticias cometidas por el
juzgador penal, cuando habiendo condenado a una
persona, posteriormente se demuestra de manera
fehaciente e indubitable que es inocente, precisamente
porgue se haya evidenciado, que el delito no existio, la
imposibilidad de que hubiere cometido el delito, o bien,
por sentencia irevocable se desacrediten las pruebas en

las que se fundd la condena.

La obligacién del reo radica, pues, en demostrar
que es inocente, no sélo que no es culpable en la forma

en que fue condenado.
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PODER JUDICIAL Esta Sala realizard el andlisis de los argumentos
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causa del pedir, a efecto de determinar si existen pruebas
para establecer si la solicitud es fundada, o por si lo

confrario es infundada, conforme al marco juridico

aplicable.

Ademds, atendiendo que el sentenciado solicita
la anulacidén de sentencia por lo que se anadlizard si se
cumplen los requisitos del articulo 487 del Coddigo

Nacional de Procedimientos Penales.

Tienen aplicacion el criterio sostenido por el
Primer Tribunal Colegiado en materia Penal del Primer

Circuito, con registro digital 199366, que cita:

“RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA, NATURALEZA
DEL. El reconocimiento de inocencia, establecido en el
articulo 96 del Cédigo Penal para el Distrito Federal en
Materia de Fuero Comun, y para toda la Republica en
Materia de Fuero Federal, es una institucion de
cardcter  extraordinario y  excepcional, que
reconociendo el principio de seguridad juridica surgido
con la sentencia definitiva, tiene por objeto corregir
verdaderas injusticias cometidas por el juzgador penal,
cuando habiendo condenado a una persona,
posteriormente se demuestra de manera fehaciente e
indubitable que es inocente, precisamente porque se
haya evidenciado la imposibilidad de que hubiere
cometido el delito. La obligacion del reo radica, pues,
en demostrar que es inocente, no sdlo que no es
culpable en la forma en que fue condenado, porque
entonces se pretenderia convertir a esta institucion en
un medio mds para corregir una imprecision o una
deficiencia técnica de la sentencia, originada en ella
misma o desde la acusacion, pero donde subyace la
inquebrantable demostracion de que el enjuiciado es
responsable del delito por el que se le juzgd. Para esto
dltimo estdn instituidos el recurso ordinario de
apelacion y todavia el juicio de amparo directo, que
pueden llevar a Ila absolucion del justiciable,
precisamente por deficiencias técnicas de la
condena.”
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De igual manera sirve de apoyo el criterio
sostenido por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, con registro digital 2002882, que

cita;

“RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA. ES
IMPROCEDENTE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE
TRATANDOSE DE TAL SOLICITUD. La Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la tesis
aislada T1a. LXXXVII/2001 publicada en el Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XIV, octubre de 2001, pdagina 360, del mismo
rubro, sustentd el criterio de que en términos del
articulo 76 Bis, fraccion I, de la Ley de Amparo, asi
como de los diversos 364, 560 y 561 del Codigo Federal
de Procedimientos Penales, se desprende que Ila
suplencia de la queja deficiente en materia penal
Unicamente procede en el juicio de amparo y en el
proceso penal, pero no asi en el tramite del
reconocimiento de inocencia, dado que no existe
precepto legal alguno que asi lo autorice; sin
embargo, al final de dicha tesis se fijo la postura en el
sentido de que: "el andlisis de los argumentos que se
hagan valer y de las pruebas que al efecto se aporten,
necesariamente es de estricto derecho."
Consideracion dltima que no comparte esta nueva
integracion de la Sala, debido a que en este tramite
opera el concepto de causa de pedir.”

En ese sentido, respecto al reconocimiento de
inocencia el arficulo 486 del Cdédigo Nacional de

Procedimientos Penales establece:

“Articulo 486. Reconocimiento de inocencia.
Procederd cuando después de dictada la sentencia
aparezcan pruebas de las que se desprenda, en forma
plena, que no existié el delito por el que se dictd la
condena o que, existiendo éste, el sentenciado no
participd en su comision, o bien cuando se
desacrediten formalmente, en sentencia irevocable,
las pruebas en las que se fundd la condena.”
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De conformidad con el dispositivo citado se
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1.- Cuando después de dictada la sentencia
aparezcan pruebas de las que se desprenda, en forma
plena, que no existio el delito por el que se dictd la
condena o que, existiendo éste, el sentenciado no

participd en su comisidon, o bien

2.- Cuando se desacrediten formalmente, en
sentencia irrevocable, las pruebas en las que se fundod la

condena.

En el caso en partficular, las manifestaciones
vertidas por el sentenciado son esencialmente
INATENDIBLES € INFUNDADOS, sin que exista una diversa
interpretacion que le sea favorable ya que como quedo
sentado no existe la suplencia de la queja en favor del
sentenciado en este tipo de procedimientos, de ahi que,
resulta infundada la peticion de reconocimiento de

inocencia.

Lo anterior en virtud de que el sentenciado no
acredita que los delitos por los que fue condenado no
hubieran existido, que no participd en su comisidon, ni
mucho menos que las pruebas en las que se fundd la
condena, se hayan desacreditado formalmente, en

sentencia irrevocable.

En efecto, en relacidbn a las consideraciones

marcados con los numeros 1 al 5, expuestos por el



sentenciado se advierte que sostiene que se le detuvo
ilegalmente, que sufrid actos de tortura, que el Ministerio
Publico que ejercié accion penal en su confra no
contaba con fitulo ni cédula profesional; que al rendir
declaracion preparatoria los detenidos desconocieron la
declaracion primigenia, pues senalaron que sufrieron
actos de tortura, lo que se corrobora con la averiguacion
previa, en la que el ex agente **&#xkdxxddrsddx indica que
vio como los torturaban, sin embargo, el Juez instructor no
realizé las diligencias debidas; que el Juez que decretd
auto de formal prision no realizd las diligencias para
acreditar la tortura; y, que no contaron con una defensa
técnica adecuada en virtud de que las personas que los

asistieron no contaban con cédula vy titulo profesional

Tales consideraciones resultan  INATENDIBLES,
tomando en consideracion que, como ya se expuso, las
citadas circunstancias fueron atendidas al momento de
analizar los reconocimientos de inocencia previamente
tramitados por el aqui recurrente, especialmente el

identificado con el niUmero 03/2016.

Aunado a lo anterior, debe decirse que el objeto
del procedimiento en andlisis es que se acredite que el
delito no acontecid, que el recurrente no es responsable,
o que las pruebas de condena se desacrediten por
sentencia irrevocable, sin embargo, las manifestaciones
en cita son encaminadas a que se analice la existencia
de violaciones procesales, acontecidas segun el dicho

del peticionario.

Atendiendo que el senfenciado **##exesssddrx
argumenta se viold en su perjuicio el principio de

adecuada defensa, ademds de que no se tomd en
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cuenta que fue objeto de tortura, y que el fiscal que

PODER JUDICIAL infervino en el gjercicio de la accion penal, no cuenta
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través del presente procedimiento, pues ello corresponde
a la primera y segunda instancia, inclusive mediante el
juicio amparo, instancias y medios de impugnacion que
no le concedieron la razén al peticionario conforme a las

constancias procesales.

Pues incluso debe apuntarse que respecto a la
deficiencia de la asistencia técnica de las personas que
lo represento en el proceso penal, esta cuestion fue
materia del juicio de amparo identificado con el nUmero
63/2017-V, potestad del Juzgado Segundo de Distrito en

el Estado de Morelos, promovido precisamente por el

promovente y Oftros, en el que se determind
mediante resolucién de once de agosto de dos mil

catorce sobreseer el juicio de garantias.

Por su parte, en sus manifestaciones marcadas

con los numerales 6 y 7, sostiene el sentenciado

que en el amparo directo 422/2016,

promovido por y en el amparo directo
10/2017, promovido por ¥*¥xkxxdxdxdxiss o |les concedio el
amparo y proteccion de la justicia de la Union.
Decretando que la detencidon fue ilegal y violatoria de
derechos humanos, que los defensores de oficio no eran
licenciados con titulo ni cédula, que el parte informativo
al ser realizado con base a lo declarado por los detenidos
era ilegal, por lo que, en cumplimiento a los amparos
concedidos, el Tribunal de Alzada dictd nueva sentencia

lo que a consideracion del promovente existe sentencia



judicial en la cual la autoridad ha declarado excluir las

pruebas en las que se fundd su condena.

Tales manifestaciones resulfan INFUNDADAS, sin
que exista una interpretacion que le sea mas favorable, lo
anterior, ya que si bien ofrecidé copia de la sentencia de
fecha nueve de junio de dos mil diecisiete, emitida dentro
del toca penal 585/98 por la Sala del Tercer Circuito en
Cuautla, derivado de la causa penal 180/94, en la que se
declard ilegal la detencidon de - *Exdsrdsddrddrdes
excluyendo diversas pruebas al ser ilegales y violatorias de
derechos humanos en relacion a dichos coprocesados;
asi como que hizo referencia a los efectos del referido

juicio de amparo.

Por lo que de la revision de las constancias que
intfegran la causa penal 137/2017-1 antes 180/1994-2, se
advierte la resolucion del juicio de amparo directo
numero 422/2016 y 10/2017, ambas del indice del
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal vy
Administrativa del Décimo Octavo Circuito, en la que se

otorgd a los absueltos y , €l

amparo y protecciéon de la Justicia de la Unidon contra los
actos reclamados, que consistid en la sentencia dictada
en el toca penal 585/98-3-15-5-4.

No obstante, a tales documentales publicas no se
les concede eficacia probatoria, para los fines que
pretende el promovente ***xdxsdxkdxd* yva que considera
que con ellas se acredita que las pruebas en las que se
fundd su condena, fueron desacreditadas formalmente,
en sentencia irevocable, y que ademds estas pruebas en

las que se finco su condena son falsas e invdlidas.
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Sin embargo, si bien es cierto, las constancias

PODER JUDICIAL antes descritas acreditan que se otorgd la proteccion
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esta resolucion no puede considerarse como documento
publico superveniente, porque no tienen el alcance de
ser considerada como causa eficiente para desvirtuar la
naturaleza de cosa juzgada de la  sentencia
condenatoria emitida en su conftra, pues la resolucion de
amparo que concedid la proteccion q ¥#xsddxdderddrddrs
se trata de una consideracion que vertio el érgano
jurisdiccional federal al pronunciarse en un asunto sujeto a
su competencia, en relacidn con diversos coprocesados,
en el que pudo sustentar un criterio diverso y realizar un
ejercicio valorativo atento a las hipdtesis normativas
concretas que en la causa se atribuyd a los inculpados, al
margen de que exista una relacion entre los hechos que

informaron a las causas penales de origen.

Es aplicable la siguiente Jurisprudencia emitida por
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, con registro digital: 2018789, que reza:

“RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA. CON
EXCEPCION DE LAS SENTENCIAS PRONUNCIADAS POR
LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, LAS
EMITIDAS EN UN PROCESO PENAL, LAS RESOLUCIONES
DICTADAS EN EL RECURSO DE APELACION Y EN EL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO RESPECTO DE DIVERSOS
COPROCESADOS DEL SOLICITANTE, NO PUEDEN
CONSIDERARSE COMO DOCUMENTOS PUBLICOS
SUPERVENIENTES. La naturaleza  juridica del
reconocimiento de inocencia previsto en el articulo
560, fraccion Il, del Cédigo Federal de Procedimientos
Penales abrogado, estriba en evitar una condena
injusta, porque a través de ésta se pretenden anular los
elementos probatorios que fundaron la sentencia
mediante documentos publicos supervenientes, que
demuestren la inocencia del sentenciado, ya que la
razén esencial de dicha figura radica en que una vez
dictada la sentencia que ha adquirido el cardcter de
irevocable, aparezcan nuevos elementos probatorios



para invalidar las pruebas primigenias, surgiendo la
necesidad de hacer cesar sus efectos, es decir, solo
con base en pruebas desconocidas que no fueron
materia de andlisis en el proceso instaurado, se debe
demostrar que las que dieron sustento a la condena
deben declararse invdlidas. Asi, el reconocimiento de
inocencia como medio extraordinario no comprende
revalorar los elementos de conviccion, porque éstos
fueron ofrecidos y apreciados en la senfencia de
condena, lo que adquirid el cardcter de irrevocable,
ya que no tiene por objeto abrir otra instancia para
que se valoren nuevamente los elementos probatorios
ya apreciados en instancias ordinarias, e incluso en el
juicio de amparo, sino la anulacion de los que
fundaron la sentencia condenatoria conforme a la
aparicion posterior de datos comprobables que
desvirtien los medios probatorios que sustentaron el
sentido de la condena, esto es, la invalidez para
efectos del reconocimiento de inocencia debe
referirse a la probanza de que se trate en si misma y no
al valor probatorio que pudiere otorgarse en una
diversa resolucion. En ese tenor, las resoluciones que
emita la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en un
asunto relacionado con la litis del incidente de
reconocimiento de inocencia son las Unicas que
pueden considerarse por los Tribunales Colegiados de
Circuito como documentos publicos supervenientes
para anular la efectividad de las probanzas utilizadas
en la sentencia de condena, ya que los fallos que
pronuncia no admiten interpretacion en contrario y
menos aun pueden colisionar con ningun otro de los
que haya sustentado, en atencién a que es la maxima
autoridad judicial en el pais, sin que puedan
considerarse como documentos publicos
supervenientes las sentencias emitidas en el proceso
penal o en el juicio de amparo, porque no tienen el
alcance de ser consideradas como causa eficiente
para desvirtuar la naturaleza de cosa juzgada de las
sentencias condenatorias, pues se trata de
consideraciones que vierten los organos
jurisdiccionales al pronunciarse en los asuntos sujetos a
suU competencia, en los que pueden sustentar criterios
diversos y realizan un ejercicio valorativo atenfo a las
hipdtesis normativas concretas que en las causas se
atribuye a los inculpados, al margen de que en
algunos casos pudiera existir una relacion entre los
hechos que informaron a las causas penales de origen.

Del mismo modo, sirve de apoyo el criterio de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, con registro digital 194981, que establece:
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PODER JUDICIAL “RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA. NO ES CAUSA

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA EFICIENTE UNA EJECUTORIA PRONUNCIADA POR UN
TRIBUNAL COLEGIADO EN UN JUICIO DE AMPARO
PROMOVIDO POR DIVERSO COPROCESADO, PARA
DESTRUIR LA VALIDEZ JURIDICA DE LAS
CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS QUE APOYAN LA
EMITIDA POR UN TRIBUNAL UNITARIO. Si los promoventes
argumentan en su solicitud de reconocimiento de
inocencia que una sentencia pronunciada por un
Tribunal Colegiado en un juicio de amparo promovido
por otro coprocesado, por ser posterior a la sentencia
condenatoria de segunda instancia dictada por un
Tribunal Unitario de Circuito, es determinante como
documento nuevo, para desvirtuar el material
probatorio en que se establecid la condena en su
contra, bdsicamente porque se apoya en los mismos
hechos iniciales, determina Ias incongruencias y
contradicciones de los elementos de conviccion y
establece la inculpabilidad de los sentenciados y
concluye con la insubsistencia de Ila sentencia
condenatoria y Ila consecuente libertad de los
procesados. Confrariamente a este argumento vertido
por los solicitantes, no es causa eficiente la sentencia
pronunciada por un Tribunal Colegiado, para
desvirtuar la eficacia juridica de la sentencia emitida
por wun Tribunal Unitario, porque los preceptos
contenidos en el capitulo VI del titulo décimo tercero
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, no
establecen la ineficacia de una sentencia y en
particular de los elementos de prueba que en ella se
valoraron, por el pronunciamiento de un diverso fallo
referente a una causa penal diversa, no obstante que
en algunos aspectos pudiera existir una relacion entre
los hechos correspondientes que informaron las causas
penales de origen.”

Asi en virtud de las anteriores consideraciones,

resulta ineficaz la referida sentencia de amparo

Concedldo en fcvor de ................ y ................. ,

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

para desvirtuar la validez juridica de la sentencia emitida
en su contra y por ende de las pruebas que sustentan su

condena.

Por lo que, al no ofrecer pruebas idéneas

emitidas con posterioridad a la sentencia condenatoriq,

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;



para hacer factible el reconocimiento de inocencia, lo

procedente es declarar infundada su peticion.

Es aplicable el siguiente criterio Jurisprudencial

Registro digital: 200403, Instancia: Primera Sala,

“RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA, REQUISITOS
DE LA PRUEBA PARA HACER FACTIBLE EL. Los medios de
conviccion a que se refieren las diversas hipotesis del
articulo 560 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, para actualizar el reconocimiento de
inocencia, conforme a la naturaleza de esta figura
deben ser posteriores a la sentencia, asi como resultar
idoneos para mostrar la invalidez de las pruebas en
que originalmente se apoydé su condena; lo que no
acontece cuando se propone, en el trdmite de esta
via incidental, que se revaloricen los elementos de
conviccion ya apreciados en las instancias ordinarias,
e incluso en el juicio de amparo, pues admitir lo
contrario equivale a desvirtuar la esencia del
reconocimiento  solicitado, donde de manera
inequivoca se exige que las nuevas pruebas
recabadas hagan ineficaces a las originalmente
consideradas, hasta el caso de que haga cesar sus
efectos y de manera indubitable demuestren la
inocencia del sentenciado.”

VIl. De la anulacion de sentencia. Por ofra parte,
no pasa desapercibido que el sentenciado solicita la
anulacion de la sentencia conforme a las disposiciones
del Cobdigo Penal del Estado, especificamente
atendiendo a lo que establece el numeral 89, que

establece:

“Articulo 89.- Se anulard la sancién impuesta cuando
se reconozca la inocencia del sentenciado. Procede

este reconocimiento:

I. Cuando la sentencia se funde exclusivamente en
pruebas que se declaren falsas con posterioridad a

la emision de aquélla;



PODER JUDICIAL

31

TOCA PENAL: 02/2018-Bis-19-1

CAUSA PENAL: 137/2017-1

RECONOCIMIENTO DE INOCENCIA Y ANULACION DE SENTENCIA
MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. JAIME CASTERA MORENO

ll. Cuando después de dictada Ila sentencia

aparezcan documentos publicos que invaliden las
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lll. Cuando se demuestre por prueba indubitable que
no hubo delito o que el sentenciado no tuvo

participacion alguna en los hechos.”

Sin embargo, tal como quedo sentado en el
considerando Il de la presente resolucion atendiendo al
criterio jurisprudencial de nuestro Alto Tribunal los
procedimientos de reconocimiento de inocencia deben
ser analizados y framitados conforme al Codigo Nacional
de Procedimientos Penales, no asi conforme a las

Legislaciones Estatales.

Por lo que para ese caso, el articulo 487 del

ordenamiento citado contempla su procedencia.

“Articulo 487. Anulacion de la sentencia La
anulacién de la sentencia ejecutoria procederd en los
Casos siguientes:

. Cuando el sentenciado hubiere sido
condenado por los mismos hechos en juicios diversos,
en cuyo caso se anulard la segunda sentencia, y

Il. Cuando una ley se derogue, o se modifique el
tipo penal o en su caso, la pena por la que se dictd
sentencia o la sancién impuesta, procediendo a
aplicar la mas favorable al sentenciado.”

Hipotesis normativas que no se actualizan toda
vez que el sentenciado no fue condenado dos veces en
diversos juicios por los mismos hechos, pues no existen

constancias que asi lo indiquen.



Tampoco fue derogado o modificado el tipo
penal de privacion ilegal de la libertad ni asociacion

delictuosa, por una ley mds favorable.

Pues el delito de privacion ilegal de la libertad,
en su modalidad de secuestro, es contemplado en sus
elementos tipicos en el articulo 9! de la Ley General para
Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
Reglamentaria de la fraccion XXI, del articulo 73 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
cual contempla una pena minima de cuarenta anos de
prision; por lo que la sancidn vigente es mds gravosa que
la impuesta al sentenciado, y por otfra parte, el delito de
asociacion delictuosa es previsto en el articulo 24412,
Codigo Penal del Estado de Morelos vigente, no ha sido
modificado por cuanto a su penalidad por una ley mds

favorable

Al no actualizarse los supuestos que acreditan la
procedencia de la anulaciéon del fallo de condena, debe

declararse infundada la peticion del promovente.

Por lo anteriormente expuesto, al haber

resultado inatendibles e infundados las manifestaciones

11 Articulo 9. Al que prive de la libertad a ofro se le aplicaran:

I. De cuarenta a ochenta anos de prision y de mil a cuatro mil dias multa, si la privacion
de la libertad se efectia con el propdsito de:

a) Obtener, para si o para un tercero, rescate o cualquier beneficio; b) Detener en
calidad de rehén a una persona y amenazar con privarla de la vida o con causarle
dano, para obligar a sus familiares o a un particular a que realice o deje de realizar un
acto cualquiera; c) Causar dano o perjuicio a la persona privada de la libertad o a
terceros; o d) Cometer secuestro exprés, desde el momento mismo de su realizacion,
entendiéndose por éste, el que, para ejecutar los delitos de robo o extorsion, prive de la
libertad a ofro. Lo anterior, con independencia de las demds sanciones que conforme
a esta Ley le correspondan por otros delitos que de su conducta resulten

12 ARTICULO 244.- Cuando tres o mds personas integren una asociacion formal o
informal con la finalidad de cometer delitos de manera permanente o tfransitoria y no
se trate de simple participacion delictuosa, por el sélo hecho de pertenecer a la
asociacion se impondrd a los integrantes de dos a cinco afos de prision y de cien a
quinientos dias-multa ademds de las sanciones aplicables por los delitos cometidos.
Cuando la organizacion delictuosa incurra en los delitos considerados como graves por
la ley, la sancién podrd aumentarse hasta en una tercera parte.
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del recurrente, lo procedente es declarar INFUNDADA la
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en los arficulos 14, 16 y 19 Constitucionales y 486, 487, 488,
489 y 490 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales

vigente, es de resolver; y

SE RESUELVE:

PRIMERO. Se declara INFUNDADA |a peticidon de

reconocimiento de inocencia y anulacién de sentencia

solicitada por

SEGUNDO. De conformidad con lo dispuesto en el
articulo 63 del Codédigo Nacional de Procedimientos
Penales, la fiscalia, el asesor juridico, la defensa particular
y el sentenciado, quedan debidamente nofificados del
contenido de la presente resolucion, y se ordena notificar

personalmente a la victima en el domicilio senalado.

TERCERO. Con testimonio del presente fallo,
enviese los autos al Juez Unico en Materia Penal
Tradicional del Estado de Morelos; haganse las
anotaciones respectivas en el Libro de éste Tribunal y
Estadistica y, en su oportunidad, archivese el presente

toca penal como asunto concluido.

A S i, por unanimidad de votos los resolvieron y
firman los Magistrados Integrantes de la Sala del Tercer
Circuito del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, Maestra en Derecho MARTA SANCHEZ OSORIO,
Integrante; Maestro en Derecho RAFAEL BRITO MIRANDA,
Presidente; y, Maestro en Derecho JAIME CASTERA



MORENO ponente en el presente asunto, quienes

legalmente actuan y dan fe.



