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Cuernavaca, Morelos, a ocho de octubre de dos

mil veintiuno.

VIS TAS para resolver las actuaciones del Toca
Civil nUmero 298/2021-17, integrado con motivo del recurso de
apelacion, interpuesto por la parte demandada, en contra de la
resolucion dictada el diez de mayo de dos mil veintiuno, por
el Juez Noveno Civil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado de Morelos, en autos del JUICIO
ORDINARIO CIVIL SOBRE NULIDAD DE ACTOS, promovido
por *eeeeeesk EN S SU CARACTER DE  SOCIO Y
ADMINISTRADOR UNICO DE LA #*rkxkxxxrx  an contra de

**********, *khkkkkkkkk y *kkkkkkkkk am bos de ape”IdOS **********'

COMO SOCIOS; LICENCIADA *+x*xxkxxx  EN SU CARACTER
DE NOTARIO PUBLICO NUMERQ ***xrxxexx NOTARIAL EN
EL ESTADO DE MORELOS, y DIRECTOR DEL INSTITUTO
DE SERVICIOS REGISTRALES Y CATASTRALES DEL
ESTADO DE MORELOS, radicado bajo el expediente numero
16/2018-2, y;

RESULTANDO

1.- El diez de mayo de dos mil veintiuno, el
Juez Noveno Civil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado de Morelos, dicté la resoluciéon de

referencia, cuyo contenido es el siguiente:

“...Cuernavaca, Morelos; a diez de mayo dos
mil veintiuno.

Visto el escrito de cuenta, signado por la
Licenciada *********" en su caracter de
Abogado patrono de la parte demandada en el
presente asunto.

Atento a su contenido, digase a la promovente
que por el momento no ha lugar a proveer de
conformidad lo solicitado, toda vez que de la
certificacion que antecede, se advierte que a la
fecha no ha transcurrido el plazo de ciento



ochenta dias habiles, contados a partir de la
notificacién realizada a la parte actora de la
resolucién interlocutoria de fecha treinta y uno
de agosto de dos mil veinte, ello, en atencién a
lo dispuesto por el articulo 154 de la Ley
Adjetiva Civil en vigor. Lo anterior con
fundamento en lo dispuesto por los articulos
80, y 90 del Cddigo Procesal Civil vigente para
el Estado de Morelos. NOTIFIQUESE...”.

2. Inconforme con esa determinacion la abogada
patrono de la demandada ********** interpuso el recurso de
Apelacion, mediante escrito de fecha diecisiete de mayo de

dos mil veintiuno.

3. Por acuerdo de diecinueve de mayo de dos mil
veintiuno, se tuvo la abogada patrono de la demandada
Frekkkekkk - interponiendo en tiempo y forma el citado recurso de

apelacion, el cual fue admitido en efecto devolutivo.

4. Mediante acuerdo de dos de julio de dos mil
veintiuno, se tuvo por recibido en esta Sala el Toca Civil
298/2021-17, vy el testimonio del expediente nimero 16/2018-
2, relativo al JUICIO ORDINARIO CIVIL SOBRE NULIDAD DE
ACTOS promovido por *****xxkx  EN SU CARACTER DE
SOCIO Y ADMINISTRADOR UNICO DE LA #rkkkerrrx  an
CoNtra de *rkkrrtnnk xrnkkrrek y srons ambos de apellidos
FRkkkxxkkk . COMO SOCIOS; LICENCIADA ***xxxxkik - EN SU
CARACTER DE NOTARIO PUBLICO NUMERQ *¥wxiekirk
NOTARIAL EN EL ESTADO DE MORELOS, y DIRECTOR
DEL INSTITUTO DE SERVICIOS REGISTRALES Y
CATASTRALES DEL ESTADO DE MORELOS, a efecto de
substanciar el recurso de apelacion interpuesto por la abogada
patrono de la demandada ********** contra la resolucion de diez

de mayo de dos mil veintiuno.
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5.- Mediante acuerdo de cinco de agosto de dos
mil veintiuno, se ordend pasar los autos a la sala para resolver
el presente asunto, lo que ahora se hace al tenor de los

siguientes:

CONSIDERANDOS:

I. Competencia. Esta Tercera Sala del Primer
Circuito del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, es competente para conocer el presente recurso de
apelacion, en términos de lo dispuesto por los articulos 99
fraccion VII de la Constituciéon Politica Local; 2, 3, fraccion |, 4,
5 fraccidn 1, 14, 15 fraccion |, y 37, 42 y 44 de Ley Organica del
Poder Judicial del Estado; en relacion con los articulos 151
fraccion I, 154 fracciéon X, 530, 531, 532 fraccién I, 534
fraccion Il, 535, 536, 537, 541, 547 y 548 del Cddigo Procesal

Civil para el Estado de Morelos.

Il. Procedenciay oportunidad del recurso.

El recurso de apelacion interpuesto resulta
procedente, conforme a lo dispuesto por los articulos 154
fraccion X parrafo segundo y 532! fraccion Il, del Cddigo
Procesal Civil Vigente para el Estado de Morelos, por haberse
interpuesto contra la resolucion de diez de mayo de dos mil
veintiuno, que nego la declaracion de caducidad en el juicio de
origen, asimismo la calificacion de grado es correcta al haberse
admitido en efecto devolutivo, en términos de lo dispuesto por
el articulo invocado en primer lugar, en relacion con el numeral

541 fraccion IV, del ordenamiento legal antes citado.

! ARTICULO 532.- Resoluciones apelables. Soélo podran ser objeto de apelaciéon las siguientes

resoluciones de primera instancia: |.- Las sentencias definitivas e interlocutorias, en toda clase de juicios,
excepto cuando la Ley declare expresamente que no son apelables; y, Il.- Los autos, cuando
expresamente lo disponga este Cédigo. [...].



Asi también, es oportuno toda vez, que la
resolucién impugnada, le fue notificada a la recurrente, por
medio de boletin judicial nGmero 7728 publicado el dia doce de
mayo de dos mil veintiuno, el cual surtié efectos el dia trece de
mayo de dos mil veintiuno, por lo que, el término de tres dias,
inicié el dia catorce y fenecio el dieciocho ambos del mes de
mayo de dos mil veintiuno, y presentd dicho recurso el
diecisiete del mismo mes y afio; por tanto, el recurso de
apelacion fue planteado en tiempo y oportunamente, es decir
dentro del término de tres dias, lo anterior con fundamento en
el articulo 5342 fraccion Il del Cadigo Procesal Familiar vigente

en el Estado.

lll. Expresion de Agravios. Mediante escrito de
fecha cuatro de junio de dos mil veintiuno?, la parte demandada
Frekkkekkk - expreso los agravios que en su concepto le causa la
resolucién de diez de mayo de dos mil veintiuno, mismos que
se tienen por integramente reproducidos como si a la letra se
insertasen, en obvio de repeticiones indtiles, y sin que la falta
de transcripcion produzca perjuicios a la apelante, ya que dicha
omision no trasciende al fondo del presente fallo.

Sobre el particular, sirve de apoyo la siguiente

tesis aislada del rubro y texto siguiente:

“AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION
DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO
CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS 4
El hecho de que la sala responsable no haya
transcrito los agravios que el quejoso hizo valer
en apelacion, ello no implica en manera alguna

2 ARTICULO 534.- Plazo para interponer la apelacion. El plazo improrrogable para interponer el recurso

de apelacién serd de:  I.- Cinco dias si se trata de sentencia definitiva; Il.- Tres dias para sentencias
interlocutorias y autos. [...].

3 Consultables a fojas 5 a la 11 del presente toca.

4 Numero de registro 214290, localizacion, Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Xll, Noviembre de 1993, pagina 288, materia (s) Civil.
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que tal circunstancia sea Vviolatoria de
garantias, ya que no existe disposicion alguna
en el Cdédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal que obligue a la sala a
transcribir o sintetizar los agravios expuestos
por la parte apelante, y el articulo 81 de éste
solamente exige que las sentencias sean
claras, precisas y congruentes con las
demandas, contestaciones, y con las demas
pretensiones deducidas en el juicio,
condenando o absolviendo al demandado, asi
como decidiendo todos los puntos litigiosos
sujetos a debate.”

Asimismo, debe puntualizarse que ha sido criterio
reiterado tanto de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
como de los Tribunales Colegiados de Circuito, que tratandose
de apelaciones en materia civil impera el principio de estricto
derecho, el cual obliga al inconforme a rebatir eficazmente
cada una de las consideraciones en las que se sustento el
Juzgador para la procedencia o improcedencia de determinada
accion, de tal modo que a través de sus agravios demuestre la

ilegalidad de la sentencia recurrida.

En el asunto en estudio, la recurrente *****kixx

expres6 como agravios esencialmente los siguientes:

1.- UNICO. - Sefiala la recurrente que, la fuente
de agravio los constituye el auto de fecha diez de mayo de dos
mil veintiuno, en el que la A Quo, manifiesta que no ha lugar a
ordenar la caducidad de la instancia, ya que refiere que segun

la certificacion no ha transcurrido el término de 180 dias.

Asi mismo, sefiala la inconforme que el auto
impugnado de fecha diez de mayo de dos mil veintiuno, en el
gue no se decreto la caducidad de la instancia, es contrario a lo
gue ordena y marca el articulo 154 del Codigo Procesal Civil

vigente en el Estado, y que dicho dispositivo legal sefala que la



caducidad de la instancia operara de pleno derecho, sea
porque se decrete de oficio o a peticion de parte, cualquiera
gue sea el estado del juicio, estableciendo como condicionante

para ello los siguientes requisitos:

A) Que hayan trancurrido 180 dias contados a partir del
dia siguiente a aquel en que surti6 efectos la
notificacién de la Ultima resolucion judicial dictada.

B) Que no hubiere actuacioén procesal, o promociéon de
cualquiera de las partes, dando impulso al
procedimiento para su tramite, solicitando la

continuacion para la conclusién del mismo.

Que las hipotesis anteriores, son la que deben
presentarse para que el Juzgador pueda decretar la caducidad
de la instancia en el presente juicio; sefiala también la
recurrente que, la ultima notificacion se realiz6 casi un mes
después de que fue pronunciada al actor, lo que sefiala es un
acto imputable al Actuario Judicial, al no realizar las
notificaciones en tiempo y forma, asi mismo refiere que la
sentencia notificada fue respecto a un recurso de revocacion,
interpuesto por una de sus abogadas, en virtud de que el A
Quo, no observo la legitimacion del actor, por lo que dicha
resolucién, no impulsa el proceso, ya que lo que se pretendia
era que se desechara la demanda en virtud de la falta de
legitimacion del actor, al no haber acreditado el caracter con el
gue se ostentaba, indicando ademas que el actor, no contesto
el recurso y no lo recurrié, y que previo a esa determinacion no

existen promociones de impulso procesal del actor.

IV. Analisis de los Agravios. En ese apartado, se
procede al estudio de los motivos de disenso formulados por la
parte demandada, hoy recurrente ******** an |os siguientes

términos:
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Este Tribunal de Alzada estima que los motivos
de disenso identificados como UNICO son INFUNDADOS, en

base a los siguientes argumentos:

La inconforme refiere que le causa agravio la
resolucién de fecha diez de mayo de dos mil veintiuno, en el
que no se decretd la caducidad de la instancia, arguyendo
que dicha determinacion es contraria a lo que ordena y marca
el articulo 154 del Cddigo Procesal Civil vigente en el Estado,
porque indica que dicho dispositivo legal, establece que la
caducidad de la instancia operara de pleno derecho, sea
porque se decrete de oficio 0 a peticion de parte, cualquiera
gue sea el estado del juicio, estableciendo como condicionante

los que dicho numeral dispone.

Para dilucidar cuando opera la caducidad de la
instancia, debemos citar lo que prevee el articulo 154 del
Caddigo Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, el cual

establece lo siguiente:

“..ARTICULO 154.- Caducidad de Ila
instancia. La caducidad de la instancia operara
de pleno derecho cualquiera que sea el estado
del juicio desde el emplazamiento hasta antes
de que concluya la audiencia de pruebas,
alegatos y sentencia, si transcurridos ciento
ochenta dias habiles contados a partir de la
notificacion de la dltima determinacion judicial
no hubiere promocion de cualquiera de las
partes que implique impulso u ordenacion
procesal. Los efectos y formas de su
declaracion se sujetaran a las siguientes
normas:

l.- La caducidad de la instancia es de
orden publico, irrenunciable, y no puede ser
materia de convenio entre las partes. El Juez la
declarara de oficio o a peticion de cualquiera de
las partes, cuando concurran las circunstancias
a que se refiere el presente articulo;

Il.- La caducidad extingue el proceso,
pero no la pretension, en consecuencia, se
puede iniciar nuevo juicio, sin perjuicio de lo



dispuesto en la fraccion VI de este articulo; Ill.-
La caducidad de la primera instancia convierte
en ineficaces las actuaciones del juicio y las
cosas deben volver al estado que tenian antes
de la presentacion de la demanda y se
levantaran los embargos preventivos y
cautelares. Se exceptuan de la ineficacia
susodicha las resoluciones firmes sobre la
competencia, litispendencia, conexidad, cosa
juzgada y legitimacion de los litigantes, que
regiran en el juicio ulterior si se promoviere. Las
pruebas rendidas en el procedimiento
extinguido por caducidad, podran ser invocadas
en el nuevo, si se promoviere, siempre que se
ofrezcan y precisen en la forma legal;

IV.- La caducidad de la segunda instancia
deja firmes las resoluciones apeladas. Asi lo
declarara el Tribunal de apelacion;

V.- La caducidad de los incidentes se
causa por el transcurso de ciento ochenta dias
habiles contados a partir de la notificacion de la
ultima determinacion judicial, sin promocion
que implique impulso u ordenacion procesal al
procedimiento  incidental; la  declaracion
respectiva solo afectara a las actuaciones del
incidente sin abarcar las de la instancia
principal, aunque haya quedado en suspenso
ésta por la admision de aquél;

VI.- Para los efectos del Codigo Civil, se
equipara al desistimiento de la demanda la
declaracion de caducidad del proceso;

VIl.- No tiene lugar la declaracion de
caducidad:

a) En los juicios universales de concursos
y sucesiones, pero si en los juicios con ellos
relacionados que se tramiten
independientemente, que de aquéllos surjan o
por ellos se motiven;

b) En las actuaciones de procedimientos
paraprocesales;

c) En los juicios de alimentos;

VIIl.- El plazo de la caducidad solo se
interrumpira por promociones de las partes o
por actos de las mismas, realizados ante
autoridad judicial diversa, que impliquen
impulso u ordenacion procesal, siempre que
tengan relacion inmediata y directa con la
Instancia;

IX.- La suspension del procedimiento
produce la interrupcion del plazo de Ila
caducidad. La suspension del procedimiento
tiene lugar:
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a) Cuando por fuerza mayor el Juez o las
partes no pueden actuar;

b) En los casos en que es necesario
esperar la resolucion de un proceso previo o
conexo por el mismo Juez o0 por otras
autoridades;

c) Cuando se pruebe ante el Juez en
incidente que se consuma la caducidad por
maquinaciones dolosas de una de las partes en
perjuicio de la otra; y,

d) En los demas casos previstos por la
Ley;

X.- Contra la declaracién de caducidad o
denegacion de ésta solo procede el recurso de
queja en los juicios que no admiten apelacion.

En los juicios que admiten la alzada cabe
la apelacibn en ambos efectos. Si la
declaratoria se hace en segunda instancia se
admitira la reposicion. Tanto la apelacion como
la queja la substanciaran con un escrito de
cada parte en que se ofrezcan pruebas y una
audiencia en que se reciban, se alegue y se
pronuncie resoluciéon. Contra la negativa a la
declaracion de caducidad en los juicios que
igualmente admitan la alzada, cabe Ila
apelacion en el efecto devolutivo con igual
substanciacion; y,

Xl.- Las costas seran a cargo del actor;
pero seran compensables con las que corran a
cargo del demandado en los casos previstos
por la Ley y ademas en aquellos en que
opusiere reconvencion, compensacion, nulidad
y, en general, las contrapretensiones que
tienden a variar la situacion juridica que privaba
entre las partes antes de la presentacion de la
demanda...”.

Del precepto legal antes invocado, se desprende
gue la caducidad de la instancia opera de pleno derecho
cualquiera que sea el estado del juicio desde el

emplazamiento hasta antes de que concluya la audiencia de

pruebas, alegatos y sentencia, si transcurridos ciento ochenta

dias habiles contados a partir de la notificacion de la ultima

determinacion judicial no hubiere promocion de cualquiera

de las partes que implique impulso u ordenacidon procesal.




Al respecto, esta Sala estima que en la valoracion
de los agravios expresados por la recurrente, se debe inaplicar
la porcion normativa del primer péarrafo del articulo 154 del Co-
digo Procesal Civil vigente en el Estado que establece que la
caducidad de la instancia opera “...desde el emplazamiento...”,
haciendo propio al respecto el criterio contenido en la tesis ais-
lada identificada con el nUmero 2005617, en la que interpretan-
do una legislacién andloga del Codigo de Procedimientos Civi-
les para el Distrito Federal, vigente en 2008, se sostiene que el
computo del plazo para que opere la caducidad de la Instancia
opera despues de emplazar a la demandada, y se establece
que dicha determinacion vulnera los principios de seguridad
juridica y de la administracién de justicia pronta y expedita con-
tenidos, respectivamente, en los articulos 16 y 17 de la Consti-
tucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues no se
justifica que el actor, en un juicio civil, tenga un plazo ilimitado
para cumplir con las cargas procesales que le corresponden,

anteriores al acto de emplazamiento de la demandada.

Maxime, que la caducidad de la instancia procede
en aquellos juicios en los que se ventilan derechos particulares
y, por consiguiente, disponibles, de forma que su resolucion
afecta, por lo general, exclusivamente a los intereses particula-
res de las partes en contienda. Lo anterior es sostenido por el
siguiente criterio emitido por nuestra Suprema Corte de Justicia

de la Nacion:

Registro digital: 2005617

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional, Civil

Tesis: la. LXI/2014 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion.

Libro 3, Febrero de 2014, Tomo I, pagina 633
Tipo: Aislada

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATE-
RIA CIVIL. EL ARTICULO 137 BIS DEL CO-

10
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DIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA
EL DISTRITO FEDERAL, VIGENTE EN 2008,
QUE PREVEIA QUE EL COMPUTO DEL
PLAZO PARA QUE OPERE AQUELLA FIGU-
RA INICIA DESPUES DE EMPLAZAR A LA
DEMANDADA, VULNERA LOS PRINCIPIOS
DE SEGURIDAD JURIDICA Y DE ACCESO A
LA JUSTICIA PRONTA Y EXPEDITA. La ca-
ducidad es una institucién procesal de interés
publico, acogida por nuestro derecho con el
propoésito de dar estabilidad y firmeza a los ne-
gocios, disipar incertidumbres del pasado y po-
ner fin a la indecision de los derechos. En ese
sentido, dicha figura es una forma extraordina-
ria de terminacion del proceso por la inactividad
procesal de una o ambas partes, que deriva en
una sancion por el abandono de la instancia,
para evitar que un juicio esté pendiente indefi-
nidamente, y cuya consecuencia principal es la
extincion de la instancia, no de la accion. Asi, el
establecimiento de la caducidad, como conse-
cuencia del incumplimiento de la carga del im-
pulso procesal, encuentra sustento en los prin-
cipios de seguridad juridica y de la administra-
cion de justicia pronta y expedita contenidos,
respectivamente, en los articulos 16 y 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que los actos que integran el
procedimiento judicial, tanto a cargo de las par-
tes como del 6rgano jurisdiccional, deben suje-
tarse a plazos o términos, y no pueden prolon-
garse indefinidamente, lo cual se advierte del
propio articulo 17 constitucional. Consecuen-
temente, el articulo 137 Bis del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal, vi-
gente en 2008, que preveia que el computo del
plazo para que opere la caducidad de la instan-
cia inicia después de emplazar a la demanda-
da, vulnera los citados principios, pues no se
justifica que el actor, en un juicio civil, tenga un
plazo ilimitado para cumplir con las cargas pro-
cesales que le corresponden, anteriores al acto
de emplazamiento de la demandada. Maxime,
que la caducidad de la instancia procede en
aquellos juicios en los que se ventilan derechos
particulares y, por consiguiente, disponibles, de
forma que su resolucién afecta, por lo general,
exclusivamente a los intereses particulares de
las partes en contienda.
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Amparo en revision 635/2011. Tomas Yarring-
ton Ruvalcaba y otra. 7 de diciembre de 2011.
Cinco votos de los Ministros Jorge Mario Pardo
Rebolledo, José Ramon Cossio Diaz, Guillermo
|. Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas y Arturo Zaldivar Lelo de La-
rrea. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretaria: Rosa Maria Rojas Vértiz Contreras.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa tenemos
que la dltima determinacion judicial que implicé impulso
procesal en el presente juicio, fue la resolucion de treinta y
uno de agosto de dos mil veinte, en la que se resolvio el
recurso de revocacion planteado por la parte demandada, en
contra del auto de veintiséis de noviembre de dos mil

diecinueve.

Se precisa que a juicio de esta Sala, la referida
resolucién de treinta y uno de agosto de dos mil veinte, en
la que se resolvié el recurso de revocaciéon planteado por la
parte demandada, si implico impulso procesal, tomando en
consideracion que el acuerdo que mediante dicho recurso se
impugnd, contestd dos peticiones formuladas por la abogada
patrono de la parte demandada, la primera en el sentido de que
se regularizara el procedimiento a fin de analizar la
personalidad de la demandada ********** como Presidente del
Consejo de Administracion de ****x*<*x "y |g segunda en el
sentido de que se requiriera las documentales publicas que le
fueron solicitadas a *********x an e| escrito de contestacion de
demanda, peticiones que independientemente de que no
fueron acordadas en el sentido que fueron formuladas,
definitivamente si implican expresion de voluntad de impulsar el
procedimiento pues se trata de la solicitud de reconocimiento
de personalidad de una de las demandadas, lo que impacta en
el desarrollo del juicio y de requerimiento a la contraparte para

la exhibicion de documentos solicitados en la contestacion de

12
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demanda, siendo que, el recurso de revocacion, como medio
de impugnacion que es, tiene como finalidad que el propio Juez
analice de nueva cuenta la legalidad de la resolucion
impugnada para que en su caso sean revocadas, modificadas
o confirmadas y en el caso de que en la resolucion del recurso
sean revocadas o modificadas, tal resolucién implica un
impulso procesal en un sentido diverso al contenido
originalmente en la resolucién recurrida y en caso de que la
resolucibn impugnada sea confirmada, constituye una
ratificacion de la misma y con ello la ratificacion del sentido en

gue se impulsé el procedimiento en la resolucién impugnada.

Sentando lo anterior se precisa que la dltima
notificacion de la resolucion de treinta y uno de agosto de
dos mil veinte, en la que se resolvid el recurso de
revocacion contra el auto de veintiséis de noviembre de
dos mil diecinueve, fue realizada personalmente a ***xt¥kit*
(parte actora), el ocho de septiembre de dos mil veinte, la
cual surti6 efectos el mismo dia, por tanto a partir del dia
nueve del mismo mes y afo, se debe computar el plazo
para determinar si habian transcurrido ciento ochenta dias
habiles a partir de la Gtima notificacion de la determinacion
judicial que implicé impulso procesal, y asi determinar si
habia operado la caducidad de la instancia, conforme a lo
establece el articulo 154 del Codigo Procesal Civil vigente

en el Estado de Morelos.

Para determinar lo anterior se efectia el

computo de la siguiente manera:

MES DIAS HABILES OBSERVACIONES
TRANSCURRIDOS
SEPTIEMBRE 2020 | 15 DIAS A PARTIR DEL 9 DE SEPTIEMBRE DE
OCTUBRE 2020 22 DIAS =
NOVIEMBRE 2020 ]
19 DIAS
DICIEMBRE 2020 | 17 DIAS CONFORME AL ACUERDO NUMERO
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023/2020 EN EL QUE SE COMUNICO LA
SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MORELOS,
CELEBRADA EL 23 DE DICIEMBRE DE
2020, EN DONDE SE DETERMINO
SUSPENDER LAS LABORES E
INTERRUPIR LOS PLAZOS
PROCESALES A PARTIR DEL 24 DE
DICIEMBRE DE 2020

ENERO 2021 0 DIAS CONFORME AL ACUERDO NUMERO
023/2020 EN EL QUE SE COMUNICO LA
SESION ORDINARIA DEL PLENO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MORELOS,
CELEBRADA EL 23 DE DICIEMBRE DE
2020, EN DONDE SE DETERMINO
SUSPENDER LAS LABORES E
INTERRUPIR LOS PLAZOS
PROCESALES A PARTIR DEL 24 DE
DICIEMBRE DE 2020

FEBRERO 2021 10 DIAS TODA VEZ QUE NUESTRA ENTIDAD
ESTUVO EN SEMAFORO ROJO DEL
01 AL 14 DE FEBRERO 2021, CAM-
BIANDO AL COLOR NARANJA, POR
LO QUE SE REAUNUDARON LABO-
RES Y LOS PLAZOS A PARTIR DEL
DIA 15 DE FEBRERO DE 2021.

MARZO 2021 22 DIAS
ABRIL 2021 20 DIAS
MAYO 2021 6 DIAS HASTA EL 10 DE MAYO DE 2021 FECHA
DE LA RESOLUCION IMPUGNADA
TOTAL 131 DIAS HABILES

Del grafico antes inserto se desprende sin lugar a

dudas que no habian transcurrido ciento ochenta dias

habiles, a partir de la utima notificacién de la determinacion
judicial que implicé impulso procesal (ocho de septiembre de
dos mil veinte), para que operara la caducidad de la instancia
como lo establece el articulo 154 del Cédigo Procesal Civil
vigente en el Estado de Morelos, toda vez que salvo error
aritmético habian transcurrido 131 (CIENTO TREINTA Y UN)
dias héabiles, de ahi que este Tribunal de Alzada, considera
gue el agravio expuesto por la recurrente es infundado por

los razonamientos antes expuestos.

En mérito de lo anterior, al haber resultado
infundado el agravio expuesto por la recurrente, se CONFIRMA
la resolucion dictada el diez de mayo de dos mil veintiuno,
por el Juez Noveno Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado de Morelos, en autos del JUICIO

14



TOCA NUMERO: 298/2021-17.

EXPEDIENTE NUMERO: 16/2018-2.

RECURSO: APELACION

MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. MANUEL DIAZ CARBAJAL.

ORDINARIO CIVIL SOBRE NULIDAD DE ACTOS, promovido
por Feekeesees EN SU CARACTER DE  SOCIO Y
ADMINISTRADOR UNICO DE LA %k en contra de

"k"k"k"k"k"k"k"k"k"k, kkkkkkkkhkk y *kkkkkkkkk ambos de ape”ldOS **********,

COMO SOCIOS; LICENCIADA *+x*xxkxxx EN SU CARACTER
DE NOTARIO PUBLICO NUMERQ #*¥**xrkexx NOTARIAL EN
EL ESTADO DE MORELOS, y DIRECTOR DEL INSTITUTO
DE SERVICIOS REGISTRALES Y CATASTRALES DEL
ESTADO DE MORELOS, en el expediente numero 16/2018-2.

Por lo expuesto y fundado en lo dispuesto por los
articulos 530, 531, 532 y 550 del Cdadigo Procesal Civil para el

Estado de Morelos, es de resolverse y se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Se CONFIRMA la resolucion dictada
el diez de mayo de dos mil veintiuno, por el Juez Noveno
Civil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado
de Morelos, en autos del JUICIO ORDINARIO CIVIL SOBRE
NULIDAD DE ACTOS, promovido por ****xxekx  EN - SU
CARACTER DE SOCIO Y ADMINISTRADOR UNICO DE LA
Fhkkkrkkk @) CONA @ *HHrkkvbnk kbt v kkkbikkdtk ambos de
apellidos ***x*xxxxx - COMO SOCIOS; LICENCIADA *¥xkkiikk
EN SU CARACTER DE NOTARIO PUBLICO NUMERO
*rirxxxkks  NOTARIAL EN EL ESTADO DE MORELOS, vy
DIRECTOR DEL INSTITUTO DE SERVICIOS REGISTRALES
Y CATASTRALES DEL ESTADO DE MORELOS, en el
expediente nimero 16/2018-2.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
Con copia certificada de esta resolucién, devuélvanse el
testimonio al Juzgado de origen y en su oportunidad archivese

el presente toca como asunto concluido.

15



A S | por unanimidad, lo resolvieron y fir-
man los integrantes de la Tercera Sala del Primer Cir-
cuito del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, Magistrados MARIA IDALIA
FRANCO ZAVALETA; JUAN EMILIO ELIZALDE FI-
GUEROA y MANUEL DIAZ CARBAJAL, Presidente
de la Sala y Ponente en el presente asunto, con el Vo-
to Aclaratorio del Magistrado JUAN EMILIO ELIZAL-
DE FIGUEROA quienes actian ante la licenciada NI-
DIYARE OCAMPO LUQUE, Secretaria de Acuerdos

quien da fe.

VOTO ACLARATORIO QUE FORMULA EL MAGIS-
TRADO JUAN EMILIO ELIZALDE FIGUEROA, EN EL
TOCA CIVIL 298/2021-17, RELATIVO AL RECURSO
DE APELACION INTERPUESTO POR LA PARTE DE-
MANDADA, EN CONTRA DE LA RESOLUCION DE
DIEZ DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO -POR LA
QUE SE NIEGA LA CADUCIDAD DE LA INSTANCIA-
EMITIDO POR EL JUEZ NOVENO CIVIL DE PRIMERA
INSTANCIA DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL
ESTADO, ATINENTE AL JUICIO ORDINARIO CIVIL
SOBRE NULIDAD DE ACTOS PROMOVIDO POR
wirris EN CONTRA DE  *ekeekenks  wiininis y
sersrrssss. AMBOS DE APELLIDOS *ttttxesss: | |CEN-
CIADA ***xxxxces EN SU CARACTER DE NOTARIO
PUBLICO NUMERQ *sss NOTARIAL DEL ESTA-
DO DE MORELOS y, DIRECTOR DEL INSTITUTO DE
SERVICIOS REGISTRALES Y CATASTRALES DEL
ESTADO DE MORELOS, EN LOS AUTOS DEL EXPE-
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TOCA NUMERO: 298/2021-17.

EXPEDIENTE NUMERO: 16/2018-2.

RECURSO: APELACION

MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. MANUEL DIAZ CARBAJAL.

DIENTE CIVIL NUMERO 16/2018-2, EN LOS TERMI-
NOS SIGUIENTES:

En el caso, no participo de las consideraciones
plasmadas en la resolucion emitida dentro del toca civil
298/2021-17, atinentes a que: “(...) Del precepto legal
antes invocado, se desprende que la caducidad de la
Instancia opera de pleno derecho cualquiera que sea el

estado del juicio desde el emplazamiento hasta antes

de que concluya la audiencia de pruebas, alegatos y
sentencia, si transcurridos ciento ochenta dias habiles

contados a partir de la notificacion de la ultima de-

terminacion judicial no hubiere promocién de cual-

quiera de las partes que implique impulso u ordena-

cioén procesal.

Al respecto, esta Sala estima que en la valoracion
de los agravios expresados por la recurrente, se debe
inaplicar la porcion normativa del primer parrafo del ar-
ticulo 154 del Codigo Procesal Civil vigente en el Estado
gque establece que la caducidad de la instancia opera “...
desde el emplazamiento ...”, haciendo propio al respec-
to el criterio contenido en la tesis aislada identificada con
el nimero 2005617 en la que interpretando una legisla-
cion analoga del Cdédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, vigente en 2008, se sostiene que el
computo del plazo para que opere la caducidad de la
instancia opera después de emplazar a la demandada y,
se establece que dicha determinacion vulnera los princi-
pios de seguridad juridica y de la administracion de jus-
ticia pronta y expedita contenidos, respectivamente, en
los articulos 16 y 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues no se justifica que el

actor, en un juicio civil, tenga un plazo ilimitado para
17



cumplir con las cargas procesales que le corresponden,
anteriores al acto de emplazamiento de la demanda.
Méxime que la caducidad de la instancia procede
en aquellos juicios en los que se ventilan derechos parti-
culares y, por consiguiente, disponibles, de forma que su
resolucion afecta, por lo general, exclusivamente a los
intereses particulares de las partes en contienda (...)”

consideraciones que el suscrito Magistrado difiere

en su interpretacion, ello es asi, porque la autoridad
judicial, para ejercer el control ex officio, debe ase-

gurarse que se ha actualizado la necesidad de hacer

ese tipo de control, es decir, en cada caso debe de-

terminar si resulta indispensable hacer una interpreta-
cion conforme en sentido amplio, una en sentido estricto
0 una inaplicacion, lo cual ocurre cuando se esta en pre-
sencia de una norma que resulta sospechosa o dudosa
de cara a los parametros de control de los derechos

humanos. De este modo, cuando una norma no gene-

ra sospechas de invalidez para el juzgador, por no

parecer potencialmente violatoria de derechos hu-

manos, entonces no se hace necesario un analisis

de constitucionalidad y convencionalidad exhausti-

vo, porque la presuncion de constitucionalidad de

que gozan todas las normas juridicas no se ha pues-

to siquiera en entredicho.

Lo anterior es asi, porque las normas no pierden

su presuncion de constitucionalidad sino_hasta que el

resultado del control asi lo refleje, lo que implica que

las normas que son controladas puedan incluso salvar

su presuncion de constitucionalidad mediante la in-

terpretacion conforme en sentido amplio, o en senti-

do estricto; esto es, la interpretacion de la ley conforme

18



TOCA NUMERO: 298/2021-17.

EXPEDIENTE NUMERO: 16/2018-2.

RECURSO: APELACION

MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. MANUEL DIAZ CARBAJAL.

con la Constitucion no es un criterio interpretativo de la
Constitucion, como lo pueden ser el de unidad, concor-
dancia practica, eficacia integradora, etcétera. La opera-
cion que ella presupone, esto es, hallar un sentido de la
disposicion legislativa conforme con la norma suprema,
no recae sobre una disposicion constitucional. Mediante
su utilizacion, en efecto, quien lo emplea (juez o Tribu-
nal) no busca encontrar, o asignar un sentido interpreta-
tivo a alguna disposicién constitucional®.

Tampoco se trata de un criterio de interpretacion
de la ley®. Al contrario, su aplicacion la presupone, pues-
to que condicionar la aplicacion de la ley en un sentido
interpretativo que resulte compatible con la Constitucion,
demanda que el operador la haya interpretado pre-

viamente, es decir, que haya extraido todos los sen-

tidos interpretativos razonablemente posibles de la

ley mediante los criterios que para tal efecto se ad-

miten como validos en la teoria del derecho. Como

anota Ferreres Comella “para identificar cual es la nor-

ma expresada en el texto de la ley, el juez constitucio-

nal debe servirse de los criterios interpretativos ha-

bituales en derecho, sin desviarse de lo que tendria

que hacer si tuviera que interpretar ese texto para

aplicarlo a un caso en concreto’”.

5 Hesse, Konrad, Escritos sobre derecho constitucional, Madrid, Centros
de Estudios Constitucionales, 1992, pp. 50 y ss.

6 La tesis de que la interpretacién conforme con la Constitucién seria un
criterio de interpretacion de la ley, ha sido expuesta Ultimamente por
Afonso Da Silva, Virgilio, “La interpretacion conforme a la Constitucion.
Entre la trivialidad y centralizacion judicial”, Cuestiones Constitucionales,
Revista Mexicana de Derecho Constitucional, México, num. 12, 2005, pp.
4yss.

" Ferreres Comella, Victor, Justicia constitucional y democracia, Madrid
CEPC, 1997, p. 37.
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Lo anterior, sin perjuicio de la autonomia de cada
orden juridico para determinar los modos de su integra-
cion, para establecer el orden jerarquico de sus normas
y, por lo tanto, individualizar los criterios para resolver y
superar los eventuales conflictos que puedan plantear-
se, la pluralidad de fuentes apuntada impone una com-
patibilizacién respecto del alcance de los derechos pro-

tegidos y las obligaciones asumidas por los Estados.

Lo anterior se justifica asi, porque en el caso,
estimo que no se aplicé adecuadamente los parame-
tros del control de constitucionalidad y de conven-
cionalidad ex oficio, ello, porque si bien es cierto la
tesis aislada que se invoca bajo el numero de regis-
tro 2005617 establece que: “(...) el articulo 137 Bis del
Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-
ral, vigente en 2008, que preveia que el computo del
plazo para que opere la caducidad de la instancia inicia
después de emplazar a la demandada, vulnera los cita-
dos principios, pues no se justifica que el actor, en un
juicio civil, tenga un plazo ilimitado para cumplir con las
cargas procesales que le corresponden, anteriores al
acto de emplazamiento de la demandada. Maxime, que
la caducidad de la instancia procede en aquellos juicios
en los que se ventilan derechos particulares y, por con-
siguiente, disponibles, de forma que su resolucion afec-
ta, por lo general, exclusivamente a los intereses parti-
culares de las partes en contienda”, también lo es que,
el diverso arabigo 154, parrafo primero, en la parte

de interés, literalmente dispone que la caducidad de

la instancia operard de pleno derecho cualquiera

gue sea el estado del juicio desde el emplazamiento
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RECURSO: APELACION

MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. MANUEL DIAZ CARBAJAL.

hasta antes de que concluya la audiencia de prue-

bas, alegatos y sentencia.

Esto es, al tratarse de la figura de la caducidad de
la instancia, la Ley Adjetiva de la Materia regula ex-

presamente los momentos en que la misma operara,

es decir, desde el emplazamiento hasta antes de que
concluya la audiencia de pruebas, alegatos y sen-
tencia; por ello, es que considero que inaplicar la
porcién normativa del ordinal 154, resulta innecesa-
rio, en virtud de que, ANTES de llegar a dicha inapli-
cacion, se debe efectuar un estudio ponderativo de
la propia legislacion interna, ya que, el efecto juridi-
co de inaplicar la porcion normativa sefialada, signi-
fica que se excluye del ordenamiento procesal, lo
gue implica que en asuntos subsecuentes que resul-
ten similares o inclusive analogos los Magistrados
integrantes que conforman la mayoria en el presente

asunto, deberan ceiirse al analisis que se esgrime

en éste fallo emitido ya como antecedente: siendo

éste el quid del voto aclaratorio que se formula, ya
gue, para el suscrito Magistrado la porcion normativa
gue se propone inaplicar, tiene su justificacion -en mi
concepto- porque el debate judicial se fija con los escri-
tos de demanda, de contestacion y en su caso de re-
convencién, lo que no puede ocurrir hasta que estén

debidamente emplazados todos los demandados.

Lo anterior es asi, porque el emplazamiento es
una formalidad esencial del juicio que debe cumplirse en
respeto al derecho humano de audiencia previsto en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

en su ordinal 14, ya que, tiene como finalidad hacer del
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conocimiento al demandado que se ha planteado una
accion legal en su contra, para que este a su vez, tenga
la oportunidad de defenderse en juicio; ofertar medios

de prueba y, formular sus alegaciones respectivas.

En apoyo a lo anterior y en lo substancial, sirve de
sustento el criterio jurisprudencial emitido por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, pu-
blicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la Fede-
racion, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, Décima Epo-
ca, con numero de registro digital: 2005716, Jurispru-
dencia, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1la./J. 11/2014
(10a.), Péagina: 396. “DERECHO AL DEBIDO PROCE-
SO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantias del debi-
do proceso existe un "ndcleo duro”, que debe observar-
se inexcusablemente en todo procedimiento jurisdiccio-
nal, y otro de garantias que son aplicables en los proce-
sos que impliguen un ejercicio de la potestad punitiva

del Estado. Asi, en cuanto al "nucleo duro", las garantias

del debido proceso que aplican a cualquier procedimien-

to de naturaleza jurisdiccional son las que esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha identificado como for-

malidades esenciales del procedimiento, cuyo con-

junto integra la "garantia de audiencia", las cuales

permiten que los gobernados ejerzan sus defensas an-
tes de que las autoridades modifiquen su esfera juridica
definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de es-
ta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la juris-
prudencia P./J. 47/95, publicada en el Semanario Judi-
cial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
I, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro: "FORMALI-
DADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON
LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPOR-
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TUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.", sos-
tuvo que las formalidades esenciales del procedimiento
son: (i) la notificacion del inicio del procedimiento;
(i1) la oportunidad de ofrecer y desahogar las prue-
bas en que se finque la defensa; (iii) la oportunidad
de alegar; v, (iv) una resolucion que dirima las cues-
tiones debatidas y cuya impugnacion ha sido conside-
rada por esta Primera Sala como parte de esta formali-
dad. Ahora bien, el otro ndcleo es identificado comuan-
mente con el elenco de garantias minimo que debe te-
ner toda persona cuya esfera juridica pretenda modifi-
carse mediante la actividad punitiva del Estado, como
ocurre, por ejemplo, con el derecho penal, migratorio,
fiscal o administrativo, en donde se exigira que se hagan
compatibles las garantias con la materia especifica del
asunto. Por tanto, dentro de esta categoria de garantias
del debido proceso, se identifican dos especies: la pri-
mera, que corresponde a todas las personas indepen-
dientemente de su condicién, nacionalidad, género,
edad, etcétera, dentro de las que estan, por ejemplo, el
derecho a contar con un abogado, a no declarar contra
si mismo o0 a conocer la causa del procedimiento san-
cionatorio; y la segunda, que es la combinacién del
elenco minimo de garantias con el derecho de igualdad
ante la ley, y que protege a aquellas personas que pue-
den encontrarse en una situacion de desventaja frente al
ordenamiento juridico, por pertenecer a algin grupo vul-
nerable, por ejemplo, el derecho a la notificacion y asis-
tencia consular, el derecho a contar con un traductor o
intérprete, el derecho de las nifias y los nifios a que su
detencidn sea notificada a quienes ejerzan su patria po-

testad y tutela, entre otras de igual naturaleza.”
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Asimismo, ilustra lo anterior el criterio emitido por
los Tribunales Colegiados de Circuito, publicado en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XIV, Agosto de 2001, Novena Epoca, con nimero de
registro: 189185, Tesis Aislada, Materia(s): Civil, Tesis:
XXI.20.25 C, Pagina: 1205. “CADUCIDAD DE LA INS-
TANCIA. NO OPERA CUANDO NO SE HA EMPLA-
ZADO A JUICIO A TODOS LOS DEMANDADOS (LE-
GISLACION DEL ESTADO DE GUERRERO). Del con-
tenido del articulo 175, fraccién I, inciso a), del Cédigo
Procesal Civil del Estado de Guerrero NUumero 364, se
desprende que el periodo procesal en el cual se puede
decretar la caducidad de la instancia abarca a partir del
emplazamiento y hasta antes de que culmine la audien-
cia de pruebas, alegatos y sentencia; asi las cosas, si el
articulo 241, fraccion I, de la mencionada codificacion

sefala que uno de los efectos del emplazamiento es

constituir la relacién juridico-procesal entre las par-

tes, la cual no existe sino hasta que se encuentren

debidamente emplazados todos los demandados:; en

consecuencia, resulta improcedente declarar la caduci-

dad de la instancia en un proceso civil cuando no se ha-

ya cumplido con dicho requisito, toda vez que la caduci-

dad es en realidad una sancion por la inactividad proce-

sal de las partes.”

De igual manera cobra aplicacién, el criterio sus-
tentado por los Tribunales Colegiados de Circuito, publi-
cado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXX, Julio de 2009, pagina 1865, Regis-
tro digital: 167028, Novena Epoca, Materias(s): Civil,
Tesis: I11.50.C.152 C, Tipo: Aislada: “CADUCIDAD DE
LA INSTANCIA. EMPIEZA A CORRER EL PLAZO
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CUANDO SE HA EMPLAZADO A JUICIO A TODOS
LOS DEMANDADOS (LEGISLACION DEL ESTADO
DE JALISCO). El articulo 29 bis del Cddigo de Procedi-

mientos Civiles del Estado de Jalisco, establece tex-

tualmente que la caducidad operara desde el empla-

zamiento hasta antes de citacién para sentencia, por

lo que si son varios los demandados, es |6gico que de-

ben estar todos emplazados para gue empiece a co-

rrer el plazo para la perencion, ya que estimar lo

contrario implicaria distinquir donde la ley no lo ha-

”

ce.

En el mismo sentido, sirve de apoyo en lo subs-
tancial, el criterio sustentado por los Tribunales Colegia-
dos de Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXVII, Mayo de 2008,
Novena Epoca, con nimero de registro: 169738, Tesis
Aislada, Materia(s): Civil, Tesis: VI.10.C.114 C, Pagina:
1018. “CADUCIDAD DE LA INSTANCIA. NO PROCE-
DE CUANDO LA CONTINUACION DEL PROCEDI-
MIENTO DEPENDE DE UNA ACTUACION JUDICIAL
PENDIENTE (LEGISLACION PROCESAL CIVIL PARA
EL ESTADO DE PUEBLA, VIGENTE A PARTIR DEL
PRIMERO DE ENERO DE 2005). El articulo 82 del Co6-
digo de Procedimientos Civiles en vigor, es claro al se-

Aalar, en su segundo parrafo, que no procederda la ca-

ducidad cuando la continuacion del procedimiento

dependa de una actuacion judicial pendiente. De ahi

que, si no se ha efectuado el emplazamiento a juicio a
una de las partes demandadas, actividad que debe lle-
varse a cabo por un 6rgano del Poder Judicial, como es
el diligenciario del juzgado, y esa actuacion es indispen-
sable para la continuacion del procedimiento en el con-
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trovertido civil de origen, resulta que, por ese motivo, se
torna improcedente la caducidad de la instancia solicita-
da.”

Por consiguiente, inaplicar la porcién normati-
va del ordinal 154 de la Ley Adjetiva de la Materia, se
estima innecesario, en virtud de que regula expre-
samente los momentos en que la caducidad de la
instancia operard, es decir, al contemplar desde el
emplazamiento hasta antes de que concluya la au-
diencia de pruebas, alegatos y sentencia; lo anterior
es asi, porque ANTES de llegar a dicha inaplicacion,
se debe efectuar un estudio ponderativo de la propia
legislacion interna -Morelos- ya que, el efecto juridi-
co de inaplicar la porcién normativa sefialada, signi-
fica que se excluye del ordenamiento procesal, lo
gue implica que en asuntos subsecuentes que resul-
ten similares o inclusive analogos los Magistrados
integrantes que conforman la mayoria en el presente

asunto, deberan cefirse al analisis que se esqgrime

en_éste fallo_emitido_ya como_antecedente y, por

ello, el criterio que se invoca bajo el numero
2005617, si bien, fue emitido por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; también
lo es que, es una tesis aislada que se contrapone al

contenido de jurisprudencia por contradiccidon nu-

mero 2014334, del indice también de la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el cual

por analogia®, se invoca en el presente voto aclara-

¥ METODO ANALOGICO, APLICACION DEL. Dos son las
condiciones para la aplicacion del método analégico. En primer
lugar, la falta expresa de la norma aplicable al supuesto concreto vy,
en segundo lugar, la igualdad esencial de los hechos, como en el
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torio, en virtud de que, del mismo se observa que

todas las actuaciones o diligencias encaminadas a

emplazar a la parte demandada constituyen actos
procesales susceptibles de interrumpir el plazo para
gue opere la caducidad de la instancia, esto es asi,
porque las diligencias judiciales por las que se or-
dena el emplazamiento de una persona -en mi con-
cepto- suspenden la caducidad sefalada, ello, POR
EL EFECTO CONSTITUCIONAL que implica el em-

plazamiento, al pertenecer a las garantias judiciales

de debido proceso en su vertiente de defensa ade-

cuada, misma que si no se lleva a cabo -

emplazamiento- al ser éste una formalidad esencial

del procedimiento, dicha omision se traduce en una

caso en que la ley si protege la posesion que el padre o la madre
tiene de sus hijos legitimos, pero es omisa respecto a la posesién
de los hijos naturales, no obstante que se trata de situaciones
concretas esencialmente iguales "ubi eadem ratio, eadem
dispositio". La Tercera Sala de la Suprema Corte considera que es
juridica la aplicacion analdgica de la ley en virtud de que lo
establece y permite la propia Constitucion de la Republica, excepto
cuando se trata de disposiciones de caracter excepcional, o
cuando la ley esta redactada en forma numerativa, o de leyes
penales; pues como es manifiestamente imposible que la mente
humana pueda prever y regular con normas adecuadas todos los
innumerables casos futuros, el legislador ha sefialado las fuentes,
a las cuales debe el Juez acudir siempre que no sea posible
resolver una controversia aplicando una disposicion precisa de la
ley; tales fuentes son, en primer término, la analogia, y después,
cuando tampoco mediante ésta sea posible decidir, los principios
generales de derecho. En efecto, mediante la analogia, el ambito
de aplicacion de las leyes se extiende mas alla del repertorio de
los casos originalmente previstos, con tal de que se trate de
supuestos similares o afines a aquéllos, siempre que la ratio legis
valga igualmente para unos y para los otros; por lo tanto, la
analogia como método de interpretacién o de autointegracion es
aceptada por nuestra legislacion.

Séptima Epoca, Registro digital: 240634, Instancia: Tercera
Sala, Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federa-
cion, Volumen 151-156, Cuarta Parte
Materia(s): Comun, Pagina: 218, Genealogia:
Informe 1981, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 65, pagina
63.
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violacion manifiesta a la ley que produce indefen-

sion, pues se estaria ante la infraccion procesal de
MAYOR MAGNITUD Y DE CARACTER MAS GRAVE

dada su trascendencia en las demas formalidades

del procedimiento al afectar la oportunidad de alegar

y de ofrecer y desahoqgar pruebas.

Al respecto sirve de sustento, el criterio jurispru-
dencial por contradiccion, emitido por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicado en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XIl, Diciembre de 2000, pagina 22, registro digital:
190656, Novena Epoca, Materias(s): Comun, Tesis:
P./J. 149/2000, Tipo: Jurisprudencia. “SUPLENCIA DE
LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA EN LAS MATERIAS
CIVIL, MERCANTIL Y ADMINISTRATIVA. PROCEDE
RESPECTO DE LA FALTA O DEL ILEGAL EMPLA-
ZAMIENTO DEL DEMANDADO AL JUICIO NATURAL.

Conforme a lo dispuesto por la fraccion VI del articulo 76

bis de la Ley de Amparo, en materias distintas a la pe-

nal, agraria y laboral, opera la suplencia de la defi-

ciencia de los conceptos de violacién y de los agra-

vios cuando se advierta que ha habido en contra del

quejoso o del particular recurrente una violacion

manifiesta de la ley que lo haya dejado sin defensa.
Ahora bien, SI EL EMPLAZAMIENTO DEL DEMAN-
DADO AL JUICIO NATURAL CONSTITUYE UNA
FORMALIDAD ESENCIAL DEL PROCEDIMIENTO
POR SER NECESARIO PARA UNA ADECUADA DE-

FENSA, se sigue que la falta de verificacion de tal

emplazamiento o su practica defectuosa se traduce en

una violacion manifiesta a la ley que produce inde-

fension, pues se estaria ante la infraccion procesal
28
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de mayor magnitud v de caracter mas grave dada su

trascendencia en las demas formalidades del proce-

dimiento al afectar la oportunidad de alegar y de

ofrecer y desahogar pruebas, lo que obliga a los juz-

gadores de amparo a suplir la queja deficiente al respec-
to y, por tanto, a no dejar de examinar esa cuestion soélo
porque el planteamiento especifico no se haya hecho
valer en la demanda de garantias, no pudiendo estimar-

se inoperantes los agravios relativos por esa razén.”

Contradiccion de tesis 34/97. Entre las sustentadas

por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circui-
to, Tribunal Colegiado del Décimo Circuito (actual-
mente Primer Tribunal), Tribunal Colegiado del Vigé-
simo Circuito, Segundo y Tercer Tribunales Colegia-
dos del Segundo Circuito (actualmente Primer Tri-
bunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del
Segundo Circuito y Segundo Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Segundo Circui-
to) y el Sexto Tribunal Colegiado en Materia de Tra-
bajo del Primer Circuito, Segundo Tribunal Colegia-
do del Quinto Circuito y Primer Tribunal Colegiado
del Sexto Circuito. 24 de octubre de 2000. Once vo-
tos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria:

Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

En otro aspecto, tampoco participo de la porcion
normativa respecto a los autos emitidos durante la
substanciacion del recurso de apelacion de dos de julio
de dos mil veintiuno, en lo atinente a tener por sefalado
los medios de notificacion electronicos que se menciona
en los escritos de cuenta 424 y, 425 de fechas cuatro

y, dieciséis de junio ambos de la presente anuali-
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dad®, ello, porque la Ley Adjetiva de la Materia en sus
arabigos 13, 126, 127, 128, 129, 132, 135, 136, 137, 138
y, conforme a una correcta hermenéutica juridica de di-

chos numerales, se obtiene que Unicamente se encuen-

tran como formas de notificacion la que se hace en for-
ma personal, por estrados; por cédula; por Boletin Judi-
cial; por edictos; por correo con acuse de recibo; por te-
légrafo, o por los medios de comunicacion efectivos que

autoricen las leyes, de acuerdo con lo que se dispone

en el Codigo Procesal Civil para el estado de Morelos,
dado que, como ya lo puntualicé, de esos numerales no
se desprende como forma de notificacion valida dentro
de un procedimiento civil, la que se invoca en el auto
emitido durante la substanciacion del recurso de apela-
cion de fecha dos de julio de dos mil veintiuno, como se
colige de la literalidad de dichos dispositivos que se leen

de la manera siguiente:

“ARTICULO 13.- Principio de oralidad. El
despacho judicial de las controversias que
regula este Coédigo podrd regirse por los
principios de la oralidad, en especial ante
los Juzgados menores.

Para estos efectos se entiende por oralidad:
el predominio de la palabra hablada, la in-
mediatividad procesal, la identidad fisica del
Juez, la concentracion procesal y la inim-
pugnabilidad de las providencias que re-
suelven incidentes.”

“ARTICULO 126.- Formas de notifica-
cion. Las notificaciones se haran: perso-
nalmente; por estrados; por cédula; por el
Boletin Judicial; por edictos; por correo con
acuse de recibo; por telégrafo, o por los

® Ocursos visibles a foja cinco vy, diez, respectivamente, del toca ci-
vil.
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medios de comunicacion efectivos que au-
toricen las leyes, de acuerdo con lo que se
dispone en este Ordenamiento.”

“ARTICULO 127.- Obligaciones de los li-
tigantes en el primer escrito o diligencia.
Todos los litigantes en el primer escrito o en
la primera diligencia judicial, deben desig-
nar domicilio ubicado en el lugar del juicio
para que se les hagan las notificaciones y
se practiquen las diligencias que sean ne-
cesarias.

Igualmente deben designar el domicilio en
gue ha de hacerse la primera notificacion a
la persona o personas contra quienes pro-
muevan.

Cuando un litigante no cumpla con lo pre-
venido en la primera parte de este articulo,
las notificaciones, aun las que conforme a
las reglas generales deban hacerse perso-
nalmente, se les haran y surtiran sus efec-
tos a través de la publicacion en el Boletin
Judicial, si faltare a la segunda parte no se
hara notificacion alguna a la persona contra
guien se promueve, hasta que se subsane
la omision.”

“ARTICULO 128.- Designacién y cambio
de domicilio para oir notificaciones. Las
partes estan facultadas para designar y pa-
ra cambiar el domicilio para oir notificacio-
nes. Entre tanto que un litigante no hiciere
nueva designacion de la casa en donde se
practiquen las diligencias y se hagan las
notificaciones, seguiran haciéndosele en la
que para ello hubiere designado.”

‘ARTICULO 129.- Casos de notificacion
personal. Sera notificado personalmente
en el domicilio de los litigantes:

l.- El emplazamiento del demandado, y
siempre que se trate de la primera notifica-
cion en el juicio aunque sean diligencias
preparatorias;
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Il.- El auto que ordena la absolucion de po-
siciones, la declaracion de las partes o el
reconocimiento de documentos;

lll.- La primera resolucion que se dicte
cuando se dejare de actuar mas de tres
meses por cualquier motivo;

IV.- Las sentencias interlocutorias y defini-
tiva,

V.- Cuando se estime gue se trata de un
caso urgente y asi se ordene por el Tribunal
o por la Ley;

VI.- El requerimiento de un acto a la parte
gue deba cumplirlo; y

VIl.- En los demas casos en que la Ley lo
disponga.”

“ARTICULO 130.- Cambio de personal de
un organo judicial. Cuando variare el per-
sonal de un tribunal, no se proveera deter-
minacion haciendo saber el cambio, sino
gue al margen del primer proveido que se
dictare después de ocurrido el cambio, se
pondran completos los nombres y apellidos
de los nuevos funcionarios. Sélo que el
cambio ocurriere cuando el negocio esté
pendiente Unicamente de la sentencia defi-
nitiva se mandara hacer saber a las partes.”

“YARTICULO 131.- Forma de la primera
notificacion. Si se trata de emplazamiento
o0 primera notificacion, se hara personal-
mente al demandado o a su representante
en el domicilio designado, y encontrandolo
presente en la primera busca, el actuario,
previo cercioramiento de su identidad y
domicilio, entendera la diligencia con éste,
entregandole y corriéndole traslado con el
escrito de demanda y documentos fundato-
rios de la accion, asi como con transcrip-
cion del auto que ordena el emplazamiento
gue contendra todos los datos de identifica-
cion del juicio y del Tribunal en donde se
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encuentra radicado. El actuario levantara
razén del acto, anotando todas las circuns-
tancias anteriores, recabando la firma o
huella digital del emplazado y notificado; de
no poder hacerlo o rehusarse, se haran
constar tales hechos.

En caso de que el actuario no encontrare
presente al demandado o a su representan-
te en la primera busca, le dejard citatorio en
el que hara constar la fecha y hora de su
entrega, la hora fija habil del dia siguiente
para que le espere, nombre del promoven-
te, tribunal que ordena la diligencia, la de-
terminacion que se manda notificar y el
nombre y domicilio de la persona a quien se
entrega la cita, recogiéndole firma o huella
digital, o haciendo constar que ésta no supo
hacerlo o se neg6 a firmar, de todo lo cual
asentara razon en autos.

Si el demandado no espera a la citacion
del actuario, éste procederé a notificarlo por
cédula de notificacion personal en el acto,
procediendo a entender la diligencia con
cualquiera de los parientes o domésticos
del demandado o con la persona adulta que
viva en el domicilio, por lo que por conducto
de cualquiera de ellos entregara y correra
traslado al demandado con la cédula y do-
cumentos mencionados en el parrafo prime-
ro de este articulo. El actuario asentara ra-
zon del acto con anotacion de las anteriores
circunstancias, recogiendo la firma o huella
digital de la persona que reciba, o haciendo
constar el hecho de no saber firmar o ne-
garse a ello.”

“ARTICULO 132.- Negativa de recepcion
de la notificacion. Si después de que el
actuario se hubiere cerciorado de que la
persona por notificar vive en la casa y se
negare aquel con quien se entiende la dili-
gencia de citacion o notificacion a recibir
éstas, asentara razon del caso y dara cuen-
ta al Juez.”
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“ARTICULO 133.- Hipétesis para
notificar al demandado en el lugar donde
se encuentre. Cuando se desconozca el
principal asiento de los negocios del de-
mandado, o su lugar de trabajo, y no se pu-
diere practicar la notificacion en su domici-
lio, conforme al articulo anterior, ésta se ha-
ra en el lugar en donde el demandado se
encuentre.”

“ARTICULO 134.- Notificacion por edic-
tos. Procede la notificacion por edictos en
los siguientes casos:

l.- Cuando se trate de personas inciertas;

Il.- En caso de persona cuyo domicilio se
desconoce;

lll.- En todos los demas casos previstos
por la Ley.

En los casos de las fracciones | y Il, los
edictos se publicaran por tres veces, de tres
en tres dias, en el Boletin Judicial y en un
periddico de los de mayor circulacién, advir-
tiendo al citado que debera presentarse an-
te el Tribunal dentro de un plazo que no ba-
jard de quince ni excedera de treinta dias a
partir de la fecha de la ultima publicacion.”

“ARTICULO 135.- Citatorio a peritos o
testigos. Cuando se trate de citar a peritos,
testigos o terceros que no sean parte en el
juicio, se les notificara en sus domicilios por
conducto del Actuario o del Secretario, en-
tregandoles copia de la determinacion judi-
cial en forma personal o dejandola en poder
de familiares, domésticos o persona adulta
gue viva en el domicilio, recogiendo la firma
o huella del notificado en el documento que
sera agregado a los autos.

También podran practicarse las citaciones
por conducto de la policia o de las mismas
partes, que deberan cumplir con lo dispues-
to en el parrafo que precede.”
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“ARTICULO 136.- Citatorio por correo
certificado o por telégrafo. Cuando se tra-
te de citar a testigos o peritos o terceros
gue no constituyan parte, pueden ser cita-
dos también por correo certificado o por te-
légrafo, en ambos casos a costa del pro-
movente. Si se hiciere por correo certifica-
do, sera requisito indispensable recabar y
exhibir al Juzgado los correspondientes
acuses de recibo.

Cuando se haga por telegrama se enviara
por duplicado a la oficina que haya de
transmitirlo, la cual devolvera, con el co-
rrespondiente recibo, uno de los ejemplares
que se agregara al expediente.”

“ARTICULO 137.- Segunda y ulteriores
notificaciones. La segunda y ulteriores no-
tificaciones, excepto las que establece el
numeral 129 de este Cadigo, se haran:

l.- Personalmente a los interesados 0 a sus
representantes si ocurren al Tribunal o al
juzgado respectivo;

Il.- Por lista que se fijara en los tableros de
la Sala o del Juzgado, en donde se relacio-
naran los asuntos en los que se haya acor-
dado cada dia. La lista deberéa ser autoriza-
da con el sello y la firma del Secretario, y
no deberd contener alteraciones o entre-
rrenglonados ni repeticion de nameros. Se
remitira otra con el nombre de las partes,
clase de juicio, nUmero de expediente y de-
terminacion de que se trate, para que al dia
siguiente se publiquen en el Boletin Judi-
cial, diario que aparecera antes de las nue-
ve de la mafana, conteniendo las listas de
acuerdos, edictos y avisos judiciales. En el
archivo judicial habra dos colecciones y una
estara a disposicion del publico para su
consulta; y,

lll.- Por Boletin Judicial. En el caso de la
fraccion Il, la notificacion se tendra por he-
cha y surtird efectos a las doce horas del
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dia siguiente al de su publicacion en el Bo-
letin Judicial. De todo ello, el funcionario ju-
dicial que determine el Juez o la Sala asen-
tara constancia en los autos correspondien-
tes, bajo pena que esta Ley determine.

En la lista y Boletin Judicial no se inscribi-
ran las resoluciones judiciales que tengan
por objeto el depdsito de personas, el re-
guerimiento de pago, los embargos precau-
torios, el aseguramiento de bienes u otras
diligencias semejantes de caracter reserva-
do a juicio del Juez, en cuyos casos se
pondra la palabra secreto.”

“ARTICULO 138.- Firma de las notifica-
ciones. Deben firmar las notificaciones las
personas que las hacen y aquéllas a quie-
nes se hacen. Si alguno no supiere 0 no
quisiere firmar, lo hara el Secretario, ha-
ciendo constar esta circunstancia. A toda
persona se le dara copia simple de la reso-
lucién que se le notifique.”

“ARTICULO 139.- Anotacion de la fecha
de publicacion del listado. Los Secreta-
rios y Actuarios, al hacer las notificaciones,
haran constar en los autos respectivos la
fecha en que se haya hecho la publicacion
y fijacion de la lista a que se refiere el ar-
ticulo 137 de este Ordenamiento; su in-
cumplimiento, acarreara la pena de dos
dias de salario por la primera falta, de cinco
dias de salario por la segunda y de suspen-
sion de empleo hasta de tres meses por la
tercera.”

“ARTICULO 140.- Obligacion de colec-
cionar cronologicamente las listas. La
Secretaria cuidara de coleccionar por orden
de fechas, todas las listas que hayan servi-
do para notificar a las partes, a efecto de
gue puedan ser consultadas en cualquier
tiempo.”

“ARTICULO 141.- Nulidad de notificacio-
nes. Las notificaciones, citaciones o empla-
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zamientos seran anulables cuando no se
verifiquen en la forma prevista en los articu-
los precedentes. Para resolver sobre las
peticiones de nulidad, el Tribunal observara
las reglas siguientes:

l.- La nulidad sé6lo podra ser invocada por
la parte a quien perjudique;

Il.- La notificacion o citacion surtira sus
efectos como si hubiere sido legalmente
efectuada, a partir de la fecha en que la
parte se hubiere manifestado sabedora de
la resolucién notificada;

lll.- La nulidad de la notificacién debera re-
clamarse por la parte perjudicada, en el
primer escrito 0 actuacién subsiguiente en
gue intervenga, a partir de cuando hubiere
manifestado conocer la resolucion o se in-
fiera que estd informado de ella, en caso
contrario, se considerara convalidada de
pleno derecho;

IV.- La nulidad de una notificacion estable-
cida en beneficio de una de las partes no
puede ser invocada por la otra; V.- Los
Jueces pueden, en cualquier tiempo, aun-
gue no lo pidan las partes, mandar repetir
las notificaciones irregulares o defectuosas,
sin lesionar derechos legalmente adquiridos
por las partes y asentando el fundamento
de la repeticion ordenada; vy,

VI.- Sélo por errores u omisiones sustan-
ciales, que hagan no identificables los jui-
cios, podra solicitarse la nulidad de las noti-
ficaciones hechas por el Boletin Judicial.”

“ARTICULO 142.- Tramite de la nulidad
de notificaciones. La nulidad se tramitara
en la via incidental. En el incidente sélo
procedera concederse plazo probatorio,
cuando la irregularidad no se derive de da-
tos que aparezcan en el expediente. El in-
cidente soOlo tendra efectos suspensivos
cuando se trate de emplazamiento. La reso-
lucion que se dicte mandara reponer la noti-
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ficacion, citacion o emplazamiento declara-
do nulo, y determinard el alcance de la nuli-
dad respecto de las actuaciones del juicio y
conforme a las reglas anteriores. El Juez
sancionara con multa, de conformidad con
el articulo 73 fraccion Il de este Codigo, al o
los funcionarios o a las partes que aparez-
can como culpables de la irregularidad.”

Como se observa de ninguno de dichos numera-
les que regulan las formalidades del debido proceso en
materia de notificaciones, se desprende que las mismas
puedan hacerse a través de los medios electronicos que
se sefialan en el auto de dos de julio de dos mil vein-
tiuno, y, por el contrario, al no observarse cualquiera
de esas formalidades procedimentales al practicar una

notificacion, provocaria su nulidad e inclusive res-

ponsabilidad administrativa al notificador que no

acate el contenido de las formalidades que para ca-

da una contempla la Ley Adjetiva de |la Materia en el

topico de notificacion.

De igual modo, tampoco se soslaya la situacion
atinente a la pandemia generada por el virus SARS-
COV-2; sin embargo, las medidas sanitarias que el oOr-
gano jurisdiccional adopte, no guarda ninguna rela-
cion, ni es suficiente para alterar las formalidades
esenciales del procedimiento que establece la Ley
Adjetiva Civil en el Libro primero, Titulo segundo,
capitulo VI, dado que, como ya se explico, este tribu-

nal Ad quem carece de facultades leqgislativas para

establecer como nueva forma procesal de notifica-

cion el que se realice por los medios electrénicos que

se sefalan en el acuerdo de fecha dos de julio de la
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presente anualidad, toda vez que para el caso, en el que
sea necesario acudir a las instalaciones de este tribunal
a verificar el contenido del expediente o0 a notificarse de
alguna resolucion, se debe hacer cumpliendo con todas
las normas de sanidad establecidas en el Poder Judicial
del estado de Morelos; empero, tal circunstancia de sa-
nidad, de modo alguno, nos permite como érgano cole-

giado incorporar nuevas formas de notificacion en

aquellos recursos ordinarios, dado que, en dicho es-

cenario existe impedimento técnico vy legal para te-

ner por autorizado los medios electrénicos que en
algln momento las partes sefialen, que si bien de
manera voluntaria los llegaren a solicitar; también lo

cierto es que, dicha actuacién no_se encuentra con-

templada en la Ley Adjetiva de la Materia como me-
dio de notificacién y por el contrario, ante el incum-
plimiento de las formas esenciales en las que debe
realizarse una notificacion que si se encuentran re-
guladas, procesalmente acarrean su nulidad e inclu-
sive responsabilidad administrativa para el actuario
o fedatario respectivo, que deje de observar cual-
guiera de las formas en las que debe notificar cual-

guier resolucion.

Derivado de lo anterior y, para efecto de no incu-
rrir en ambigledades o incongruencias y, sobre todo
para acatar los principios de claridad y exhaustividad
gue rige en materia jurisdiccional, debe sefalarse por

este organo colegiado tripartito que, si_bien es cierto,

mediante acuerdo numero 007/2020 cinco Magistra-
dos?® -con el voto decisivo del Magistrado Presidente-
en los puntos PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO,

10 Con el voto en contra del Magistrado ponente.
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CUARTO, QUINTO, SEXTO, SEPTIMO, OCTAVO

NOVENO del acuerdo de mérito, determinaron:

‘PRIMERO. Estos lineamientos tienen por

objeto establecer el funcionamiento de las

notificaciones a través de medios electro-

nicos en los procedimientos judiciales vy

administrativos que se desahogan ante los

organos jurisdiccionales de primera y se-

gunda instancia del Poder Judicial del Es-

tado de Morelos, ordenadas en el Codigo

Procesal Civil del Estado, Codigo Procesal

Familiar del Estado, o el Cédigo de Comer-

ClO.

SEGUNDO. Estos lineamientos son de carac-
ter general y observancia obligatoria para to-
dos los actuarios del Poder Judicial del Estado
de Morelos que realicen notificaciones por
medios electrénicos, cuando los litigantes se-
Aalen este medio y el titular del érgano co-
rrespondiente lo autorice.

TERCERO. Las partes, sus representantes o
abogados, podran autorizar un medio electro6-
nico para recibir notificaciones durante el jui-
cio, con independencia de que por Ley sefia-
len domicilio procesal para ese efecto.

El proveido que acuerde favorablemente esa
autorizacion se notificara por el medio que co-
rresponda; en la inteligencia de que las si-
guientes determinaciones jurisdiccionales se
notificaran a la parte respectiva por via elec-
tronica en tanto no revoque dicho medio elec-
tronico.

CUARTO. Se entendera como "medio de elec-
tronico”, a cualquier medio equipo o sistema
que permita producir, almacenar o transmitir
documentos, datos o informacion, pudiendo

y
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considerarse, de manera enunciativa mas no
limitativa, los siguientes:

- El teléfono celular o cualquier medio para la re-

cepcion de mensajes de texto (SMS).

- Aplicaciones de mensajeria movil como

Whatsapp, Telegram, Messenger, u otras si-
milares.

- Correo electrénico.

QUINTO. Toda notificacion debera contener la
informacidn necesaria para su consulta, ya
sea en documento digital o electrénico.

SEXTO. Podran realizarse por medios elec-
tronicos, las notificaciones personales siguien-
tes:

La primera resolucion que se dicte cuando se
dejare de actuar mas de tres o seis meses por
cualquier motivo, segun la materia que co-
rresponda;

Las sentencias interlocutorias y definitiva;

Cuando se estime que se trata de un caso ur-
gente y asi se ordene por el Tribunal o por la
ley;

El requerimiento de un acto a la parte que deba
cumplirlo;

Los autos que provean las pruebas ofertadas
por las partes.

SEPTIMO. Las notificaciones a traveés de me-
dios electronicos, se tendran por practicadas y
surtirdn todos sus efectos legales al dia si-
guiente de la fecha del envio que aparezca en
la constancia que en su caso levante el feda-
tario.

OCTAVO. Los actuarios deberan dar fe del
acuse de recibo de cualquier notificacion rea-
lizada electronicamente o, en su caso, de la
constancia de envio de la razon respectiva.
Asimismo, tienen la obligacion de levantar la
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razon actuarial correspondiente, con los re-
quisitos que sefala la ley para tal efecto, sin
importar el medio por el cual se haya hecho la
notificacion, documentando el acto, segun sea
el caso, con fotografias, impresion o capturas
de pantalla del medio utilizado, o bien la certi-
ficacion de la realizacion de la notificacion via
telefonica.

NOVENO. Solo seran validas las notificacio-
nes realizadas por medios electronicos, que
hubieren sido practicadas con posterioridad a
la fecha en que se hayan autorizado y se ha-
yan realizado en dias y horas habiles para la
practica de actuaciones judiciales.”

Esto es, al incluir en el acuerdo numero
007/2020, como via de notificacion DENTRO DE LOS
PROCEDIMIENTOS LOCALES CIVILES, FAMILIARES
Y MERCANTILES los diversos medios electrénicos que

en el mismo se sefialan, de manera implicita se esta
reformando la Ley Procesal de la Materia al enlistar otro
medio de notificacion no contemplado en el ordena-
miento adjetivo aplicable, ya que, el mismo en su ordi-

nal 126 no establece de modo alguno, la notificacion

mediante vias electronicas; es _decir, el hecho de que
el acuerdo 007/2020 haya sido emitido por la maxima
autoridad del estado, ello de modo alguno implica
gue el Pleno del Tribunal Superior de Justicia sea la
ley, dado que, sus actuaciones se encuentran aco-
tadas precisamente por la ley -Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; Constitucion Po-

T ARTICULO 126.- Formas de notificacion. Las notificaciones se
haran: personalmente; por estrados; por cédula; por el Boletin Ju-
dicial; por edictos; por correo con acuse de recibo; por telégrafo, o
por los medios de comunicacién efectivos que autoricen las leyes,
de acuerdo con lo que se dispone en este Ordenamiento.
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litica del Estado Libre y Soberano de Morelos; Codi-
go Procesal Civil; Ley Organica del Poder Judicial

del estado de Morelos, etc.-

De igual modo, no pasa inadvertido para el
suscrito Magistrado, la situacion que atafie no sélo
al pais sino a nivel mundial derivado de la pandemia
generada por el virus SARS-COV-2, empero, tal cir-
cunstancia de modo alguno (como ya se indic6) nos
permite como érgano colegiado incorporar nuevas

formas de notificacion en aguellos recursos ordina-

rios, dado que, en dicho escenario existe impedi-

mento técnico v legal para tener por autorizado los

medios electréonicos que en algln momento las par-
tes sefialen, que si bien de manera voluntaria los
llegaren a pedir e incluso a exigir; también lo cierto

es gue, dicha actuacion no_se encuentra contempla-

da en la Ley Adjetiva de la Materia como medio de

notificacion.

De ahi que al no encontrarse contemplada la noti-
ficacion por medios electronicos como se sefiala en el
auto de fecha dos de julio de dos mil veintiuno, es evi-
dente que no se pueden alterar las formalidades
esenciales del procedimiento que como derecho
fundamental contempla el Pacto Federal en su nu-
meral 14'?, dado que la observancia de las normas pro-
cesales es de orden publico, como también lo mandata

en forma expresa el Codigo Procesal Civil vigente en el

12 Articulo 14. A ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de
persona alguna.

Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones
o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del pro-
cedimiento y conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.

(...)
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estado en su numeral 3'3 y, no es una cuestiéon que
dependa de los particulares y ni siquiera del Juez,

sino que esta determinado por la misma ley.

Ello es asi, porque el derecho a ser notificado

y sefalar domicilio (medios electrénicos que se in-

dican en el auto de dos de julio de dos mil veintiuno)

para ese efecto, contiene implicito tanto al debido

proceso como al acceso a la tutela jurisdiccional

efectiva -en sus vertientes de derecho a la defensa y

acceso _a la jurisdiccién, respectivamente- que debe

ser apreciado bajo el prisma constitucional contenido en
su numeral 17, dado que, la garantia a la tutela jurisdic-
cional que consagra el ordinal invocado, consiste basi-
camente, en el derecho que los gobernados tienen para
solicitar a determinados érganos legalmente competen-

tes, que ejerzan la funcién jurisdiccional.

Esto es, la funcién jurisdiccional es una potestad
atribuida a determinados 6rganos para dirimir cuestiones
contenciosas entre diversos gobernados pero, al mismo
tiempo, es un deber impuesto a esos érganos, debido a
lo cual, éstos no tienen la posibilidad de negarse a ejer-
cerla, asi que, en este orden de ideas, la autoridad ju-
risdiccional, como tal, no puede hacer mas de lo que
las leyes expresamente le confieren y, en ese sentido,
deben hacer uso de los mecanismos juridicos estableci-
dos por el legislador para el ejercicio de la funcién juris-

diccional.

13 ARTICULO 30.- Orden publico de la Ley Procesal. La observancia
de las disposiciones procesales es de orden publico; en consecuencia, en
el trdmite para la resolucién de las controversias judiciales no tendran
efecto los acuerdos de los interesados para renunciar a los derechos y a
las obligaciones establecidas en este Codigo, o para dejar de utilizar los
recursos sefalados, ni para alterar o modificar las normas esenciales del
procedimiento, salvo que la Ley lo autorice expresamente.
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Por otro lado, la garantia de la que se habla no

es absoluta ni irrestricta a favor de los gobernados.

Esto es asi, porque el Constituyente otorgd a los 6rga-
nos legislativos secundarios el poder de establecer los
términos, las formas y los plazos en los que la fun-
cion jurisdiccional se debe realizar. El propio Consti-
tuyente establecié un limite claramente marcado al utili-
zar la frase "en los plazos y términos que fijen las le-
yes", misma que no sélo implica las temporalidades en
gue se debe hacer la solicitud de jurisdicciéon, sino que
incluye, ademas, todas las formalidades, requisitos y
mecanismos que el legislador prevea para cada clase de
procedimiento, entre ellos, la forma de realizar cada

una de las notificaciones a las partes contendientes.

Lo anterior significa que, al expedirse las disposi-
ciones reglamentarias de las funciones jurisdiccionales,
pueden fijarse las normas que regulan la actividad de las
partes en el proceso y la de los Jueces cuya interven-
cion se pide, para que decidan las cuestiones surgidas

entre los particulares.

Esa facultad del legislador tampoco es absoluta,
pues los limites que imponga deben encontrar justifica-
cion constitucional, de tal forma que solo pueden impo-
nerse cuando mediante ellos se tienda al logro de un
objetivo que el legislador considere de mayor jerarquia

constitucional.

Lo anterior encuentra sustento en los siguientes
criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

cuyo rubro y texto se leen:
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"JUSTICIA, ACCESO A LA. LA POTESTAD QUE SE
OTORGA AL LEGISLADOR EN EL ARTICULO 17 DE
LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA,
PARA FIJAR LOS PLAZOS Y TERMINOS CONFOR-
ME A LOS CUALES AQUELLA SE ADMINISTRARA
NO ES ILIMITADA, POR LO QUE LOS PRESUPUES-
TOS O REQUISITOS LEGALES QUE SE ESTABLEZ-
CAN PARA OBTENER ANTE UN TRIBUNAL UNA
RESOLUCION SOBRE EL FONDO DE LO PEDIDO
DEBEN ENCONTRAR JUSTIFICACION CONSTITU-

CIONAL. De la interpretacion de lo dispuesto en el ar-

ticulo 17, parrafo segundo, de la Constitucion General
de la Republica se advierte que en ese numeral se ga-
rantiza a favor de los gobernados el acceso efectivo a la
justicia, derecho fundamental que consiste en la posibili-
dad de ser parte dentro de un proceso y a promover la
actividad jurisdiccional que, una vez cumplidos los res-
pectivos requisitos procesales, permita obtener una de-
cision en la que se resuelva sobre las pretensiones de-
ducidas, y si bien en ese precepto se deja a la voluntad
del legislador establecer los plazos y términos conforme
a los cuales se administrara la justicia, debe estimarse
gue en la regulaciéon respectiva puede limitarse esa pre-
rrogativa fundamental, con el fin de lograr que las ins-
tancias de justicia constituyan el mecanismo expedito,
eficaz y confiable al que los gobernados acudan para
dirimir cualquiera de los conflictos que deriven de las
relaciones juridicas que entablan, siempre y cuando las
condiciones 0 presupuestos procesales que se esta-
blezcan encuentren sustento en los diversos principios o
derechos consagrados en la propia Constitucion General

de la Republica; por ende, para determinar si en un caso

46



TOCA NUMERO: 298/2021-17.

EXPEDIENTE NUMERO: 16/2018-2.

RECURSO: APELACION

MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. MANUEL DIAZ CARBAJAL.

concreto la condicién o presupuesto procesal estableci-
dos por el legislador ordinario se apegan a lo dispuesto
en la Norma Fundamental deberad tomarse en cuenta,
entre otras circunstancias, la naturaleza de la relacion
juridica de la que derivan las prerrogativas cuya tutela
se solicita y el contexto constitucional en el que ésta se

da."14

"ACCESO A LA JUSTICIA. SOLO EL LEGISLADOR
PUEDE IMPONER PLAZOS Y TERMINOS PARA EL
EJERCICIO DE LOS DERECHOS DE ACCION Y DE-
FENSA ANTE LOS TRIBUNALES. La reserva de ley
establecida en el articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, por la que se previe-
ne que la imparticion de justicia debe darse en los ‘pla-
zos y términos que fijen las leyes’, responde a la exigen-
cia razonable de ejercer la accién en lapsos determina-
dos, de manera que de no ser respetados podria enten-
derse caducada, prescrita o precluida la facultad de ex-
citar la actuacion de los tribunales. Esto es, la indicada
prevencion otorga al legislador la facultad para estable-
cer plazos y términos razonables para el ejercicio de los
derechos de accion y defensa, pero sélo a él y no a al-

guna otra autoridad.”™®

4 Novena Epoca, Instancia: Pleno, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: XIV, sep-
tiembre de 2001, Tesis: P./J. 113/2001, Pagina: 5.

5> Novena Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Sema-
nario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo: XIX,
mayo de 2004, Tesis: la. LV/2004, P4gina: 511.
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"GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PRE-
VISTA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION
FEDERAL. SUS ALCANCES. El citado precepto consti-
tucional establece cinco garantias, a saber: 1) la prohibi-
cion de la autotutela o ‘hacerse justicia por propia mano’;
2) el derecho a la tutela jurisdiccional; 3) la abolicion de
costas judiciales; 4) la independencia judicial, y 5) la
prohibicion de la prision por deudas del orden civil. La
segunda de dichas garantias puede definirse como el
derecho publico subjetivo que toda persona tiene, dentro
de los plazos y términos que fijen las leyes, para acce-
der de manera expedita a tribunales independientes e
imparciales, a plantear una pretension o defenderse de
ella, con el fin de que a través de un proceso en el que
se respeten ciertas formalidades, se decida sobre la pre-
tension o la defensa y, en su caso, se ejecute esa deci-
sion. Ahora bien, si se atiende a que la prevencion de
gue los érganos jurisdiccionales deben estar expeditos -
adjetivo con que se designa lo desembarazado, lo que
esta libre de todo estorbo- para impartir justicia en los
plazos y términos que fijen las leyes, significa que el po-
der publico -en cualquiera de sus manifestaciones: Eje-
cutivo, Legislativo o Judicial- no puede supeditar el ac-
ceso a los tribunales a condicién alguna, pues de esta-
blecer cualquiera, ésta constituiria un obstaculo entre los
gobernados y los tribunales, es indudable que tal dere-
cho a la tutela judicial puede verse conculcado por nor-
mas que impongan requisitos impeditivos u obstaculiza-
dores del acceso a la jurisdiccidn, si tales trabas resultan
innecesarias, excesivas y carecen de razonabilidad o
proporcionalidad respecto de los fines que licitamente

puede persequir el legislador. Sin embargo, no todos los
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requisitos para el acceso al proceso pueden considerar-
se inconstitucionales, como ocurre con aquellos que,
respetando el contenido de ese derecho fundamental,
estan enderezados a preservar otros derechos, bienes o
intereses constitucionalmente protegidos y guardan la
adecuada proporcionalidad con la finalidad perseguida,
como es el caso del cumplimiento de los plazos legales,
el de agotar los recursos ordinarios previos antes de
ejercer cierto tipo de acciones o el de la previa consig-

nacion de fianzas o depdsitos.™®

También debe decirse, que no solo los 6rganos ju-
risdiccionales tienen el deber de ajustarse a los meca-
nismos juridicos establecidos por el legislador para el

ejercicio de la funcion jurisdiccional, sino_que también

los gobernados deben acatar esos mecanismos al

momento de pretender ejercer su derecho a la juris-

diccién.

En otras palabras, cuando los gobernados quieren
hacer uso del derecho de acceso a la justicia, deben
someterse necesariamente a las formas que el legisla-

dor previé, siempre y cuando éstas tengan sustento

constitucional.

La existencia de determinadas formas y de

plazos concretos para acceder a la justicia no tiene

su origen en una intencion caprichosa del Constitu-

vente de dotar al leqgislador ordinario con un poder

arbitrario. Por el contrario, responde a la intencidn

6 Novena Epoca, Instancia: Primera Sala, Fuente: Sema-
nario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Tomo: XIX,
mayo de 2004, Tesis: 1la. LI11/2004, Pagina: 513.
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de aquél de facultar a éste para que pueda estable-

cer mecanismos que garanticen el respeto a las ga-

rantias de sequridad juridica y dentro de éstas, la de

legalidad en los procedimientos.

Esas garantias de seguridad juridica se manifies-
tan como la posibilidad de que los gobernados tengan
certeza de que su situacion juridica no sera modificada
mas que por procedimientos regulares, establecidos

previamente, es decir, bajo los términos y plazos que

determinen las leyes, como |lo establece el precitado

articulo 17 constitucional. De esta forma, se dota al

legislador ordinario con la facultad de emitir leyes proce-
sales mediante las cuales se regulen los modos y condi-
ciones para la actuacion de los sujetos de la relacion

juridico procesal que nace con éste.

A manera de ejemplo de las condiciones antes
mencionadas, cabe citar, entre otros, el 6rgano que de-
be conocer del procedimiento (competencia); los plazos
y laforma en que se deben realizar las actuaciones y

las notificaciones; los medios permitidos para que

se acrediten las pretensiones de las partes (pruebas)
dentro del periodo probatorio consignado para cada
juicio; cuales son las personas que pueden demandar y
cuales pueden ser demandadas (legitimacion); el proce-
dimiento que el legislador previd para el caso concreto

(via).

Entonces, esas condiciones que se establecen
previniendo los posibles conflictos que puedan darse,
son mecanismos que sirven para preservar la seguridad
juridica de los implicados en la tutela jurisdiccional. Asi,

el solicitante sabr4 exactamente cuando y ante quién
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debe ejercer su derecho, los requisitos que debe reunir
para hacerlo, los plazos para ofrecer y desahogar sus

pruebas;_las formas en las que se les debe notificar

alguna resolucién. De la misma manera, la parte de-

mandada sabra cuando y como contestar la demanda,
ofrecer y desahogar sus pruebas, ya que esas condicio-
nes pueden variar dependiendo de cada uno de los pro-

cedimientos establecidos por las leyes procesales.

En otras palabras, cuando los gobernados quieren
hacer uso del derecho de acceso a la justicia, deben
someterse necesariamente a las formas que el legisla-
dor previé, siempre y cuando éstas tengan sustento

constitucional.

La existencia de determinadas formas y de

plazos concretos para acceder a la justicia no tiene

Su origen en una intencion caprichosa del Constitu-

vente de dotar al legislador ordinario con un poder

arbitrario. Por el contrario, responde a la intencién

de aguél de facultar a éste para que pueda estable-

cer mecanismos que garanticen el respeto a las ga-

rantias de sequridad juridica y dentro de éstas, la de

legalidad en los procedimientos.

Esas garantias de seguridad juridica se manifies-
tan como la posibilidad de que los gobernados tengan
certeza de que su situacién juridica no serd modificada
mas que por procedimientos regulares, establecidos

previamente, es decir, bajo los términos vy plazos que

determinen las leyes, como |lo establece el precitado

articulo 17 constitucional. De esta forma, se dota al

legislador ordinario con la facultad de emitir leyes proce-

sales mediante las cuales se regulen los modos y condi-
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ciones para la actuacion de los sujetos de la relacion

juridico procesal que nace con éste.

A manera de ejemplo de las condiciones antes
mencionadas, cabe citar, entre otros, el érgano que de-
be conocer del procedimiento (competencia); los plazos
y la forma en que se deben realizar las actuaciones y

las notificaciones; los medios permitidos para que

se acrediten las pretensiones de las partes (pruebas)
dentro del periodo probatorio consignado para cada
juicio; cuales son las personas que pueden demandar y
cudles pueden ser demandadas (legitimacion); el proce-
dimiento que el legislador previo para el caso concreto

(via).

Entonces, esas condiciones que se establecen
previniendo los posibles conflictos que puedan darse,
son mecanismos que sirven para preservar la seguridad
juridica de los implicados en la tutela jurisdiccional. Asi,
el solicitante sabra exactamente cuando y ante quién
debe ejercer su derecho, los requisitos que debe reunir
para hacerlo, los plazos para ofrecer y desahogar sus

pruebas;_las formas en las que se les debe notificar

alguna resolucién. De la misma manera, la parte de-

mandada sabra cuando y cémo contestar la demanda,
ofrecer y desahogar sus pruebas, ya que esas condicio-
nes pueden variar dependiendo de cada uno de los pro-

cedimientos establecidos por las leyes procesales.

Con lo hasta aqui expuesto, se puede afirmar

gue existe una garantia de acceso a la justicia que

encuentra sus limites en las condiciones y plazos

que el legislador ordinario establece para el cumpli-

miento de la garantia de sequridad juridica.
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Ahora bien, precisamente porque esas condi-
ciones y plazos encuentran un fundamento consti-
tucional (garantia de seguridad juridica), deben ser
acatados, como ya se dijo, tanto por el érgano en-
cargado de la funcion jurisdiccional, como por las
partes que solicitan el funcionamiento de dicho 6r-

gano.

Dentro de esas condiciones se encuentran las

formas en las que deben hacerse las notificaciones

a cualquiera de las partes contendientes, esto es, las

formas conforme a las que deben realizarse las noti-
ficaciones dentro de los juicios civiles, lo que ade-
mas constituye una formalidad procesal en su ver-
tiente de derecho a la defensa y acceso a la jurisdic-

cion; lo anterior se afirma asi, porque las formas en

las que deben hacerse las notificaciones a cualquie-

ra de las partes contendientes, forma parte del dere-

cho a la tutela jurisdiccional, mismo que a su vez con-
tiene tres etapas que corresponden a tres derechos bien
definidos, que son: 1. Una previa al juicio, a la que le
corresponde el derecho de acceso a la jurisdiccion, que
parte del derecho de accion como una especie de peti-
cion dirigido a las autoridades jurisdiccionales y que mo-

tiva un pronunciamiento por su parte; 2. Una judicial,

que va desde el inicio del procedimiento hasta la ul-

tima actuacion y a la que corresponden los derechos

fundamentales del debido proceso; y, 3. Una poste-

rior al juicio, identificada con la eficacia de las resolucio-
nes emitidas o el derecho a ejecutar la sentencia. Vincu-
lado a este derecho fundamental, en especifico, a la
etapa judicial, el articulo 14, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
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establece el derecho al debido proceso que tiene to-
da persona como parte sustancial de cualquier procedi-
miento de naturaleza jurisdiccional y que comprende a
las denominadas formalidades esenciales del procedi-
miento, que permiten una defensa previa a la afectacion
o modificacion juridica que puede provocar el acto de

autoridad y que son (i) la_notificacién del inicio_del

procedimiento; (ii) la oportunidad de ofrecer y desaho-

gar las pruebas en que se finque la defensa; (iii) la opor-
tunidad de alegar; (iv) una resolucion que dirima las
cuestiones debatidas; y, (v) la posibilidad de impugnar

dicha resolucion.

Por consiguiente, los gobernados no _tienen la

facultad legal de alterar las formas procesales en las

que deben ser notificadas de cualquier resoluciéon

que se emita dentro del juicio, esto es, de solicitar se
le notifiqgue mediante una forma NO CONTEMPLADA
EN LA LEY ADJETIVA CIVIL, ya que, de hacerlo asi se

romperia la igualdad procesal, vulnerandose con ello el

debido proceso en perjuicio de la contraparte; sostener
lo contrario -como se provee en el acuerdo de fecha
dos de julio de dos mil veintiuno- en el sentido de
admitir como forma de notificacién aun las de carac-
ter personal, las formas electronicas que se indican,

resultaria violatorio a las reglas del procedimiento,

en virtud de que, se podria _caer_en la hipotesis de

nulidad de notificacion realizada en la forma y térmi-

nos que pretende el inconforme e inclusive en res-

ponsabilidad administrativa del Actuario o del feda-

tario que incumpliera las formalidades del procedi-
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miento que rigen en forma imperativa en el topico de

notificaciones —como ya se puntualizé a lo largo del

presente voto aclaratorio- ello, en razén al principio

de estricto derecho que rige en las controversias de

caracter civil, lo que significa que a los contendien-

tes, ante una actitud u omisién del 6rgano jurisdic-

cional que les perjudique, les compete actuar, pro-

mover y gestionar con mas atencion y cuidado, en el

momento procesal oportuno, que las notificaciones

que se les realice, se cumplan con las formalidades

esenciales que para tal procedimiento contempla la

Ley Adjetiva Civil, lo que de modo alguno implica

admitir nuevas formas de notificacién NO reguladas
por el Codigo Procesal Civil para el estado de More-
los en los ardbigos ya transcritos y justipreciados

con antelacion.

Sirve de apoyo a lo anterior en lo substancial el
siguiente criterio emitido por los Tribunales Colegiados
de Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la Fe-
deracién y su Gaceta, Tomo XXIIl, Junio de 2006, No-
vena Epoca, Registro: 174859, Jurisprudencias, Mate-
ria(s): Civil, Tesis: 1.60.C. J/50, Pagina: 1045.

“PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO. OPERA CON
MAYOR RIGOR EN LA MATERIA MERCANTIL, QUE
EN LA CIVIL. En los juicios mercantiles opera con ma-
yor rigor el principio dispositivo de estricto derecho que
en las controversias de caracter meramente civil, lo que
significa que a los contendientes, ante una actitud u
omision del érgano jurisdiccional que les perjudique, les

compete actuar, promover y gestionar con mas atencion
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y cuidado, en el momento procesal oportuno, que sus
pruebas sean admitidas y desahogadas, buscando con
ello, que sus peticiones se satisfagan para inclinar el
animo del juzgador y asi lograr posiciones favorables

ante la parte contraria.”

Y, por el contrario, en_materia de amparo en

sus arabigos 26, fraccion IV y, 30 de la Ley de Amparo

en cita, expresamente se dispone:

“Articulo 26. Las notificaciones en los juicios
de amparo se haran:

V. Por via electronica, a las partes que ex-
presamente asi lo soliciten, y que previamen-
te hayan obtenido la Firma Electronica.”

“Articulo 30. Las notificaciones por via elec-
tronica se sujetaran a las reglas siguientes:

I. A los representantes de las autoridades res-
ponsables y a las autoridades que tengan el ca-
racter de terceros interesados, asi como cua-
lesquier otra que tuviere intervencion en el jui-
cio, la primera notificacion debera hacerse por
oficio impreso, en los términos precisados en el
articulo 28 de esta Ley y excepcionalmente a
través de oficio digitalizado mediante la utiliza-
cion de la Firma Electronica. A efecto de dar
cumplimiento a lo dispuesto por el parrafo ante-
rior, cuando el domicilio se encuentre fuera del
lugar del juicio, la primera notificacién se hara
por correo, en pieza certificada con acuse de
recibo por medio de oficio digitalizado, con la
utilizacion de la Firma Electronica. En todos los
casos la notificacion o constancia respectiva se
agregara a los autos. Las autoridades respon-
sables que cuenten con Firma Electrénica es-
tan obligadas a ingresar al sistema electrénico
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del Poder Judicial de la Federacion todos los
dias y obtener la constancia a que se refiere la
fraccion 1l del articulo 31 de esta Ley, en un
plazo maximo de dos dias a partir de que el oOr-
gano jurisdiccional la hubiere enviado, con ex-
cepcion de las determinaciones dictadas en el
incidente de suspensién en cuyo caso el plazo
sera de veinticuatro horas. De no generarse la
constancia de consulta antes mencionada, el
organo jurisdiccional que corresponda tendra
por hecha la notificacion y se dara por no cum-
plida por la autoridad responsable la resolucion
gue contenga. Cuando el 6rgano jurisdiccional
lo estime conveniente por la naturaleza del acto
podra ordenar que las notificaciones se hagan
por conducto del actuario, quien ademas, asen-
tara en el expediente cualquiera de las situa-
ciones anteriores. En aquellos asuntos que por
su especial naturaleza, las autoridades respon-
sables consideren que pudiera alterarse su
normal funcionamiento, éstas podran solicitar al
organo jurisdiccional la ampliaciéon del término
de la consulta de los archivos contenidos en el
sistema de informacion electrénica. El auto que
resuelva sobre la ampliacion podra ser recurri-
do a través del recurso de queja en los plazos y
términos establecidos para las resoluciones a
las que se refiere el articulo 97, fraccion I, inci-
S0 b) de esta Ley;

ll. Los quejosos o terceros interesados que
cuenten con Firma Electrénica estan obligados
a ingresar al sistema electronico del Poder Ju-
dicial de la Federacion todos los dias y obtener
la constancia a que se refiere la fraccion 1l del
articulo 31 de esta Ley, en un plazo maximo de
dos dias a partir de que el 6rgano jurisdiccional
la hubiere enviado, con excepcion de las de-
terminaciones dictadas en el incidente de sus-
pension, en cuyo caso, el plazo sera de veinti-
cuatro horas. De no ingresar al sistema elec-
tronico del Poder Judicial de la Federacion den-
tro de los plazos sefialados, el 6rgano jurisdic-
cional que corresponda tendra por hecha la no-
tificacion. Cuando el 6rgano jurisdiccional lo es-
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time conveniente por la naturaleza del acto po-
dréa ordenar que las notificaciones se hagan por
conducto del actuario, quien ademas, hara
constar en el expediente cualquiera de las si-
tuaciones anteriores.

[ll. Cuando por caso fortuito, fuerza mayor o
por fallas técnicas se interrumpa el sistema,
haciendo imposible el envio y la recepcién de
promociones dentro de los plazos establecidos
en la ley, las partes deberan dar aviso de in-
mediato, por cualquier otra via, al érgano juris-
diccional que corresponda, el que comunicara
tal situacion a la unidad administrativa encar-
gada de operar el sistema. En tanto dure ese
acontecimiento, se suspenderan, Unicamente
por ese lapso, los plazos correspondientes.
Una vez que se haya restablecido el sistema, la
unidad administrativa encargada de operar el
sistema enviara un reporte al o los 6rganos ju-
risdiccionales correspondientes en el que debe-
ra sefialar la causa y el tiempo de la interrup-
cion del sistema, para efectos del computo co-
rrespondiente. El 6rgano jurisdiccional que co-
rresponda debera notificar a las partes sobre la
interrupcion del sistema, haciéndoles saber el
tiempo de interrupcién, desde su inicio hasta su
restablecimiento, asi como el momento en que
reinicie el computo de los plazos correspon-
dientes.”

-El énfasis es propio de esta ponencia-

Conforme al contenido de dichos ordinales, con

meridiana claridad se advierte que en materia de am-

paro, si existe disposicion expresa que autoriza las
notificaciones por medios electronicos; lo_gque no

ocurre en materia de recursos ordinarios, en razon

de que, el Cédigo Procesal Civil para el estado de

Morelos, Unicamente requla como formas de notifi-

cacion la que se hace en forma personal, por estra-
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dos: por cédula;: por Boletin Judicial; por edictos:

por correo con acuse de recibo o por telégrafo; por

tanto, al no observarse cualquiera de las formalida-

des procedimentales al practicar una notificacion via

medios electronicos como lo pretende el recurrente,

provocaria su nulidad e inclusive responsabilidad

administrativa al notificador que no acate el conte-

nido de las formalidades que para cada una contem-

plala Ley Adjetiva de la Materia en el topico de noti-

ficacion.

Por ello, es que el suscrito Magistrado formula
voto aclaratorio porgue inaplicar la porcién normati-
va del ordinal 154 de |la Ley Adjetiva de la Materia, se
estima innecesario, en virtud de que regula expre-
samente los momentos en que la caducidad de la
instancia operard, es decir, al contemplar desde el
emplazamiento hasta antes de que concluya la au-
diencia de pruebas, alegatos y sentencia; lo anterior
es asi, porque ANTES de llegar a dicha inaplicacién,
se debe efectuar un estudio ponderativo de la propia
legislacion interna -Morelos- ya que, el efecto juridi-
co de inaplicar la porcion normativa sefialada, signi-
fica que se excluye del ordenamiento procesal, lo
gue implica que en asuntos subsecuentes que resul-
ten similares o inclusive analogos los Magistrados
integrantes que conforman la mayoria en el presente

asunto, deberan cefirse al analisis que esqgrimen en

éste fallo emitido ya como antecedente; amén de

que, el efecto constitucional que implica el empla-

zamiento, al pertenecer a las garantias judiciales de

debido proceso en su vertiente de defensa adecua-

da, de no llevarse a cabo -emplazamiento- al ser éste
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una formalidad esencial del procedimiento, dicha

omision se traduce en una violacidon manifiesta a la

ley qgue produce indefensidon, pues se estaria ante la

infraccion procesal de mayor magnitud y de caracter

mas grave dada su trascendencia en las demas for-

malidades del procedimiento al afectar la oportuni-

dad de alegar v de ofrecer y desahogar pruebas v,

porque al incorporar nuevas formas de notificacién

en aquellos recursos ordinarios, en dicho escenario

existe impedimento técnico vy legal para tener por

autorizado los medios electrénicos que en algun
momento las partes sefialen, que si bien de manera
voluntaria los llegaren a pedir e incluso a exigir;
también lo cierto es que, dicha actuacion no_se en-

cuentra contemplada en la Ley Adjetiva de la Materia

como medio de notificacion; actuando ante la fe de la
Secretaria de Acuerdos NIDIYARE OCAMPO LUQUE.

ATENTAMENTE

MAGISTRADO JUAN EMILIO ELI-
ZALDE FIGUEROA. TITULAR DE
LA PONENCIA DIECIOCHO DE LA
TERCERA SALA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL, CON SEDE
EN CUERNAVACA, MORELOS.

LA PRESENTE FIRMA CORRESPONDE AL YOTO ACLARATORIO QUE SE
EMITE EN EL TOCA CIVIL 298/2021-17.
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