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Cuernavaca, Morelos; a 20 de abril de

dos mil veintidos.

VISTOS, para resolver los autos del Toca
Civil nimero 321/2021-18-6, formado con motivo
del recurso de APELACION, interpuesto por la
apoderada legal de la parte actora, en contra de la
sentencia definitiva de once de mayo de dos mil
veintiuno, dictada dentro del expediente 205/2016-1,
por la Juez Tercero Civil de Primera Instancia del
Noveno Distrito Judicial del Estado de Morelos, relativo
al juicio ESPECIAL HIPOTECARIO, promovido por el
**********, contra 3K 3k 5k %k %k %k 3k %k %k k y **********,

radicado bajo el expediente civil nUmero 205/2016-

1y,
RESULTANDO

1.- El once de mayo de dos mil veintiuno, dentro del
expediente nimero 205/2016-1, la Juez principal dicté
sentencia definitiva bajo los siguientes puntos

resolutivos:

“"PRIMERO.- Este Juzgado es competente para
conocer Yy resolver el presente juicio, asi como la via
elegida es la procedente.

SEGUNDO.- Se declara que ha operado de pleno



derecho la caducidad de la instancia en el expediente
en que se actla para los efectos legales conducentes,
convirtiendo en ineficaces las actuaciones del juicio y
volviendo las cosas al estado en que se encontraban
antes de la presentacion de la demanda.

TERCERO.- En consecuencia, previo cotejo,
certificacion, recibo y toma de razdn que obre en
autos, hagase la devoluciéon de los documentos
originales exhibidos a la parte actora; hecho lo
anterior archivese el presente asunto como
totalmente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y CUMPLASE...".

2.- En desacuerdo con la determinacion de la Juez
Primaria, la apoderada legal de la parte actora
interpuso el recurso de apelacion, siendo admitido en
el efecto devolutivo por dicha autoridad mediante auto
de *¥xxxxxkx - remitiendo la inferior los autos
originales para la substanciacion del citado recurso, el
que se tramitd con las formalidades establecidas en la

Ley, quedando los autos en estado de ser resueltos.

3.- El dieciocho de abril de dos mil veintidds, se llevo a
cabo por los integrantes de ésta Tercera Sala del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos, la
sesion de Pleno Extraordinaria en la cual se puso a
consideracion el proyecto del toca civil 321/2021-18-6,
por lo que previo el debate y analisis correspondiente,
la mayoria de integrantes de ésta Sala discrepd del

contenido de la resolucidon presentada por el
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Magistrado Ponente, se ordend returnar el presente
toca a la ponencia 6, quedando los autos en estado de
pronunciar sentencia, lo cual se procede a hacer bajo
lo siguiente:

CONSIDERANDO

I.- COMPETENCIA. Esta Tercera Sala del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos, es
competente para conocer y resolver el recurso de
apelacion, en términos de lo dispuesto por los articulos
99 fraccién VII de la Constitucion Politica del Estado de
Morelos, en relacidon con los numerales 2, 3, fraccion I,
4, 5 fraccién I, 43 y 44 de la Ley Organica del Poder

Judicial del Estado de Morelos.

II.- RECURSO. El recurso de apelacién es un medio
de impugnacién que procede, entre otros, en el
supuesto previsto por el articulo 532, fraccion I del
Codigo Procesal Civil en vigor para el Estado de
Morelos I!, que en el caso fue interpuesto contra la
sentencia definitiva de once de mayo de dos mil
veintiuno, con el objeto de revisar si tal determinacion

motivo de esta Alzada se ajusta o no a derecho y en

! ARTICULO *154.- EXTINCION DE LA INSTANCIA. La instancia se extingue...

II. Por caducidad debida a inactividad de las partes durante dos afios consecutivos.
En este caso se tendra en cuenta lo siguiente...

c) La caducidad debe ser declarada a peticion de parte, y el auto relativo sera
apelable en el efecto suspensivo...



consecuencia resolver si se revoca, modifica o

confirma.

Asimismo, esta Tercera Sala del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos, considera
innecesaria la transcripcion de los agravios esgrimidos
por la parte apelante, sin que ello implique la falta de
pronunciamiento de esta autoridad en relacion a los

mMismos.

III.- ESTUDIO DEL AGRAVIO. En esencia, la
apelante aduce como agravio que la sentencia
combatida no esta debidamente fundada ni motivada
pues resulta errdnea la interpretacion del articulo 154
del Cédigo Procesal Civil ya que deben ser emplazados
todos los intervinientes para empezar a computar el
término de la caducidad; aduce que la juez senala que
la caducidad opera cuando haya una carga procesal
para las partes y considera que para continuar el juicio
era la ratificacion del escrito nUmero 8377 como fue
ordenado en auto de **¥¥¥**xxx vy |o correcto era
advertir que no habia sido emplazada la demandada
rckolokkkkxx pero luego se contradice al indicar que la
carga era ratificar el convenio presentado concluyendo

que la demandada no estaba emplazada.
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Arguye el apelante, que la juez primaria no
agotd el principio de exhaustividad previsto en los
articulos 105 y 106 del Cadigo Procesal Civil, pues no
realizd un ejercicio de derecho comparado entre las
legislaciones del estado de Jalisco y de Guerrero, dado
que, ambas entidades federativas regulan de modo
simular la figura de la caducidad de la instancia que en

esta entidad federativa.

Resulta infundado el motivo de
inconformidad en razén de las consideraciones que a

continuacion se expondran.

Al respecto debe destacarse, que la ley
establece para las partes dentro de un juicio ciertas
cargas procesales, como lo es la de impulsar el
procedimiento, estando en ejercicio de la accién
procesal encomendado en sus dos formas, activa y
pasiva, a las partes y no al Juez. En otras palabras, en
los juicios civiles y mercantiles las partes deben
impulsar el procedimiento manifestando su interés en
proseguirlo a través de promociones que activen y

exciten al érgano jurisdiccional hasta dictar sentencia.

Luego, la legislacion procesal civil no deja

al arbitrio de las partes elegir el momento para realizar



los actos procesales que les incumben, ya que las
normas que regulan el proceso no solo previenen la
forma de los actos propios del mismo, sino el momento
en que deben llevarse a efecto, para su ordenado
desenvolvimiento. Asi vemos que este efecto producido
en el proceso constituye el principio preclusivo que rige

en las diferentes fases o periodos procesales.

Asi, la preclusion es uno de los principios
que rigen el proceso civil y estd representada por el
hecho de que las diversas etapas del proceso se
desarrollan en forma sucesiva, mediante la clausura
definitiva de cada una de ellas, impidiéndose el regreso
a etapas y momentos procesales ya extinguidos y
consumados; esto es, que en virtud del principio de la
preclusidon, extinguida o consumada la oportunidad
procesal para realizar un acto, éste ya no podra

ejecutarse nuevamente.

De ahi que, la sancidon que se impone a las
partes por no activar o impulsar el procedimiento, se
constituye a través de la figura de la caducidad de la
instancia, institucién procesal que se origina por la
inactividad de los sujetos procesales y del propio
organo jurisdiccional en el plazo sefalado por la ley y

que tiene como finalidad la extincion de la relacion
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procesal sin pronunciamiento sobre el aspecto de

fondo.

Sobre esa quisa, la razon de ser de la
institucion de la caducidad se apoya principalmente en
dos motivos distintos; el primero es de orden subjetivo
y se traduce en la intencion de las partes de
abandonar el proceso que se refleja en el desinterés de
las mismas en continuar y culminar con el mismo; vy el
segundo, de orden objetivo, que descansa en la
necesidad de evitar la pendencia indefinida de los
procesos, lo que traeria una falta de seguridad juridica:
este criterio objetivo tiene también su fundamento en
el interés del propio Estado de liberar a sus propios
organos de la necesidad de impulsar procesos y emitir
la resolucidn correspondiente sustituyendo las cargas y
obligaciones procesales de las partes, cuando éstas
evidentemente abandonan su causa; ademas de que
se trata de garantizar una administracion de justicia

pronta y expedita.

Conforme a lo anterior, se concluye que la
caducidad de la instancia es de estricto orden publico
porque como se ha apuntado, la sociedad y el Estado
estan interesados en que los litigios no se encuentren

paralizados indefinidamente y porque los intereses de



los particulares a este respecto estan supeditados a los
generales de la colectividad, razdén por la cual la
perencidn de la instancia no es renunciable, ni puede
ser materia de convenio entre los interesados; ademas
de que el Juez podra decretarla de oficio inclusive, sin

que ninguna de las partes la pidiere.

Ahora bien, el articulo 154 parrafo primero,
fraccion I del Codigo Procesal Civil en vigor para el
Estado de Morelos?, prevé expresamente que la
caducidad de la instancia operara de pleno derecho en
cualquier estado del juicio desde el emplazamiento y
hasta antes de que concluya la audiencia de pruebas,
alegatos y sentencia, si transcurridos ciento ochenta
dias habiles contados a partir de la notificacion de la
Ultima determinacion judicial no hubiere promocion de
cualquiera de las partes que implique impulso u
ordenacion procesal, figura procesal que se impone
como sancidn a las partes por no activar o impulsar el
procedimiento, de ahi que opere por ministerio de ley

una vez que concurran aquellos supuestos, y que sera

2 ARTICULO 154.- Caducidad de la instancia. La caducidad de la instancia operara de
pleno derecho cualquiera que sea el estado del juicio desde el emplazamiento hasta
antes de que concluya la audiencia de pruebas, alegatos y sentencia, si transcurridos
ciento ochenta dias habiles contados a partir de la notificaciéon de la Ultima
determinacion judicial no hubiere promocion de cualquiera de las partes que implique
impulso u ordenacién procesal. Los efectos y formas de su declaracion se sujetaran a
las siguientes normas:

I.- La caducidad de la instancia es de orden publico, irrenunciable, y no puede ser
materia de convenio entre las partes. El Juez la declarara de oficio o a peticion de
cualquiera de las partes, cuando concurran las circunstancias a que se refiere el
presente articulo;
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declarada de oficio o a peticion de cualquiera de las

partes.

Por su parte, la fraccion VIII del precepto
legal en comento ordinal 154 del Cédigo Procesal Civil
del Estado de Morelos®, establece claramente que el
plazo de la caducidad sélo se interrumpira por
promociones de las partes o por actos de las mismas,
realizados ante autoridad judicial diversa, que
impliquen impulso u ordenacion procesal, siempre que

tengan relacion inmediata y directa con la Instancia.

Ahora bien, cierto es que el primer parrafo
del articulo 154 del Cddigo Procesal Civil vigente para
el Estado de Morelos establece que la caducidad de la
instancia opera “...desde el emplazamiento...”; sin
embargo, en el caso concreto debe inaplicarse esa
porcidn normativa atendiendo al criterio contenido en
la tesis aislada identificada con el nimero 2005617, de

rubro y texto siguientes:

“Registro digital: 2005617
Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional, Civil
Tesis: 1a. LXI/2014 (10a.)

3 VIIL.- El plazo de la caducidad sdlo se interrumpira por promociones de las partes o
por actos de las mismas, realizados ante autoridad judicial diversa, que impliquen
impulso u ordenacion procesal, siempre que tengan relacion inmediata y directa con
la Instancia;
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Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ila
Federacion. Libro 3, Febrero de 2014, Tomo I, pagina
633

Tipo: Aislada

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA EN MATERIA CIVIL.
EL ARTICULO 137 BIS DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL, VIGENTE EN 2008, QUE PREVEIA QUE EL
COMPUTO DEL PLAZO PARA QUE OPERE AQUELLA
FIGURA INICIA DESPUES DE EMPLAZAR A LA
DEMANDADA, VULNERA LOS PRINCIPIOS DE
SEGURIDAD JURIDICA Y DE ACCESO A LA JUSTICIA
PRONTA'Y EXPEDITA.

La caducidad es una institucién procesal de interés
publico, acogida por nuestro derecho con el propdsito
de dar estabilidad y firmeza a los negocios, disipar
incertidumbres del pasado y poner fin a la indecision
de los derechos. En ese sentido, dicha figura es una
forma extraordinaria de terminacion del proceso por
la inactividad procesal de una o ambas partes, que
deriva en una sancion por el abandono de la
instancia, para evitar que un juicio esté pendiente
indefinidamente, y cuya consecuencia principal es la
extincion de la instancia, no de la accion. Asi, el
establecimiento de la caducidad, como consecuencia
del incumplimiento de la carga del impulso procesal,
encuentra sustento en los principios de seguridad
juridica y de la administracion de justicia pronta y
expedita contenidos, respectivamente, en los
articulos 16 y 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, ya que los actos que
integran el procedimiento judicial, tanto a cargo de
las partes como del érgano jurisdiccional, deben
sujetarse a plazos o términos, y no pueden
prolongarse indefinidamente, lo cual se advierte del
propio articulo 17 constitucional. Consecuentemente,
el articulo 137 Bis del Cdédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, vigente en 2008, que
preveia que el computo del plazo para que opere la
caducidad de la instancia inicia después de emplazar
a la demandada, vulnera los citados principios, pues
no se justifica que el actor, en un juicio civil, tenga
un plazo ilimitado para cumplir con las cargas
procesales que le corresponden, anteriores al acto de
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emplazamiento de la demandada. Maxime, que la
caducidad de la instancia procede en aquellos juicios
en los que se ventilan derechos particulares y, por
consiguiente, disponibles, de forma que su resolucion
afecta, por lo general, exclusivamente a los intereses
particulares de las partes en contienda.

Amparo en revision 635/2011. Tomas Yarrington
Ruvalcaba y otra. 7 de diciembre de 2011. Cinco
votos de los Ministros Jorge Mario Pardo Rebolledo,
José Ramodn Cossio Diaz, Guillermo 1. Ortiz
Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Rosa Maria Rojas
Vértiz Contreras.

Esta tesis se publicé el viernes 21 de febrero de 2014
a las 10:32 horas en el Semanario Judicial de la
Federacién.”

Ello, porque en dicho criterio se ha
interpretado el precepto legal que regulaba Ila
caducidad de la instancia en el Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente
en 2008, legislacién andloga a la procesal civil local,
norma que establecia que el cdmputo del plazo para
dicha figura juridica opera después de emplazar a la
demandada; determinando la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion que dicha
determinacion vulnera los principios de seguridad
juridica y de la administracion de justicia pronta y
expedita contenidos, respectivamente, en los
articulos 16 y 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues no se justifica que el

actor, en un juicio civil, tenga un plazo ilimitado para
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cumplir con las cargas procesales que le corresponden,
anteriores al acto de emplazamiento de la demandada,
maxime que la caducidad de la instancia procede en
aquellos juicios en los que se ventilan derechos
particulares y, por consiguiente, disponibles, de forma
que su resolucion afecta, por lo general,
exclusivamente a los intereses particulares de las

partes en contienda.

En funcion de tal proteccion de los
principios de seguridad juridica y de administracion de
justicia pronta y expedita, es que debe prevalecer la
tesis antes invocada; de ahi que aun y cuando la
juzgadora de origen no haya considerado la falta de
emplazamiento de la demandada *¥¥¥¥kk¥k*k nparg
computar el plazo para extinguir la instancia por
inactividad procesal de las partes, ello no demerita la
validez de la sentencia materia de estudio, pues se
insiste, en respeto de los precitados principios, es que
la caducidad de la instancia puede operar inclusive sin
el llamamiento de todos los demandados. Por
consiguiente, los criterios aducidos por el apelante no

pueden ser aplicados en el presente asunto.

Sentado lo anterior, contrario a lo aducido

por el apelante, se advierte que la resolucion objeto de
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estudio se encuentra apegada a derecho, en razon a
que dentro del sumario concurrieron los supuestos de
la caducidad, atendiendo a que mediante escrito
presentado el siete de octubre de dos mil quince,
signado por la apoderada legal de la parte actora y por
los codemandados, exhibieron convenio para dar por
terminada la contienda judicial; escrito al que recayé
acuerdo de diez del mismo mes y afo, en que se
tuvieron por hechas las manifestaciones de los
signantes indicandoles que una vez ratificado su escrito
ante la presencia judicial se acordaria lo conducente;
determinacion que fue notificada a las partes a través
del Boletin Judicial que edita el H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Morelos, nimero 6802 publicado
gl Frxxpdpkxk que surtid efectos al dia siguiente, esto

es, el trece de los mencionados.

Siendo la siguiente actuacion que dio
impulso al procedimiento, el acuerdo de *****xxxik
que recayo al escrito signado por la apoderada legal de
la parte actora (presentado el ****xx¥*x**) ‘an que se
declar6 perdido el derecho del demandado
rIckclolololokk para contestar la demanda instaurada en
su contra y se ordend el emplazamiento de la diversa

codemandada.
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De lo que se sigue que, como
correctamente fue advertido por la juzgadora, es a
partir del **¥¥x¥x*xxx*x que comenzd a transcurrir el
plazo para la caducidad, al ser el dia siguiente de la
ultima notificacién realizada a las partes a través del
Boletin Judicial; siendo hasta el *******x*xx gue fue
presentada la subsiguiente promocion que dio impulso
al procedimiento, acordada al dia siguiente,
transcurriendo entre las citadas actuaciones mas de
ciento ochenta dias habiles sin impulso procesal por
cualquiera de las partes para la continuacion del juicio;

por ende, operd la caducidad de la instancia.

Sirve de sustento al caso, el criterio

jurisprudencial siguiente:

“Epoca: Décima Epoca

Registro: 2004823

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 1
Materia(s): Constitucional

Tesis: XI.10.A.T. J/1 (10a.)

Pagina: 699.

ACCESO A LA JUSTICIA. ES UN DERECHO
LIMITADO, POR LO QUE PARA SU EJERCICIO ES
NECESARIO CUMPLIR CON LOS PRESUPUESTOS
FORMALES Y MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y
PROCEDENCIA, ASI COMO DE OPORTUNIDAD
PARA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA DE
AMPARO.
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Todos los Jueces mexicanos deben partir de los
principios de constitucionalidad y convencionalidad
y, por consiguiente, en un primer momento,
realizar la interpretacion conforme a la
Constitucion y a los parametros convencionales, de
acuerdo con el articulo 1o. de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, incluso
de oficio. En funcidon de ello, y conforme al
principio pro personae (previsto en el articulo 29
de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos conocida como Pacto de San José de
Costa Rica), que implica, inter alia, efectuar la
interpretacién mas favorable para el efectivo goce
y ejercicio de los derechos vy libertades
fundamentales, conforme a los articulos 17
constitucional; 8, numeral 1 y 25, numeral 1, de la
citada convencion, el derecho humano de acceso a
la justicia no se encuentra mermado por la
circunstancia de que las leyes ordinarias
establezcan plazos para ejercerlo, porque tales
disposiciones refieren que toda persona tiene
derecho a ser oida con las debidas garantias y
dentro de un plazo razonable por un Juez o
tribunal competente; sin embargo, ese derecho es
limitado, pues para que pueda ser ejercido es
necesario cumplir con los presupuestos formales y
materiales de admisibilidad y procedencia para ese
tipo de acciones, lo cual, ademas, brinda certeza
juridica. De igual forma, no debe entenderse en el
sentido de que puede ejercerse en cualquier
tiempo, porque ello se traduciria en que los
tribunales estarian imposibilitados para concluir
determinado asunto por estar a la espera de saber
si el interesado estarda conforme o no con la
determinacidon que pretendiera impugnarse, con la
consecuencia de que la parte contraria a sus
intereses pudiera ver menoscabado el derecho que
obtuvo con el dictado de la resolucién que fuera
favorable, por ello la ley fija plazos para ejercer
este derecho a fin de dotar de firmeza juridica a
sus determinaciones y lograr que éstas puedan ser
acatadas. De ahi que si el gobernado no cumple
con uno de los requisitos formales de admisibilidad
establecidos en la propia Ley de Amparo, y la
demanda no se presenta dentro del plazo
establecido, o0 los quejosos no impugnan
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oportunamente las determinaciones tomadas por
la autoridad responsable, ello no se traduce en una
violacion a su derecho de acceso a la justicia, pues
éste debe cumplir con el requisito de procedencia
atinente a la temporalidad, por lo que resulta
necesario que se haga dentro de los términos
previstos para ello, ya que de no ser asi, los actos
de autoridad que se impugnen y respecto de los
cuales no existid reclamo oportuno, se entienden
consentidos con todos sus efectos juridicos en aras
de dotar de firmeza a dichas actuaciones y a fin de
que los propios organos de gobierno puedan
desarrollarse plenamente en el ambito de sus
respectivas competencias, sin estar sujetos
interminablemente a la promocion de juicios de
amparo.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO.”

Por lo anteriormente expuesto, al ser
infundado los agravio esgrimidos por el apelante, lo
procedente es CONFIRMAR la sentencia definitiva de
once de mayo de dos mil veintiuno, dictada dentro del
expediente 205/2016-1, por la Juez Tercero Civil de
Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial del
Estado de Morelos, relativo al juicio ESPECIAL
HIPOTECARIO, promovido por el ¥k xxxxx
contra ¥k3kkkkkkx y **********, radicado bajo

el expediente civil nUmero 205/2016-1.

De conformidad con el articulo 159 fraccién
IV del Cddigo Procesal Civil en vigor en el Estado, al

existir dos sentencias conformes de toda conformidad
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en su parte resolutiva, se condena al apelante al pago

de gastos y costas de ambas instancias.’

Por lo antes expuesto y con fundamento en
los articulos 530, 532, 537 y 550 fraccion I del Codigo
Procesal Civil en vigor para el Estado de Morelos, es de

resolverse y; se,

RESUELVE

PRIMERO.- Es infundado el agravio expresado por la

parte apelante; en consecuencia,

SEGUNDO.- Se CONFIRMA |a sentencia definitiva de
once de mayo de dos mil veintiuno, dictada dentro del
expediente 205/2016-1, por la Juez Tercero Civil de
Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial del
Estado de Morelos, relativo al juicio ESPECIAL
HIPOTECARIO, promovido por el ¥¥¥kxkkskx
contra 3k 3k 3k 3k %k %k %k %k %k k y **********, radicado bajo

el expediente civil nUmero 205/2016-1.

TERCERO.- Se condena a la parte apelante al pago de

* ARTICULO 159.- Condena en costas procesales. La condenacion en costas se hara
cuando asi lo prevenga la Ley, o cuando a juicio del Juez, se haya procedido con
temeridad o mala fe. Siempre seran condenados...

1V.- El que fuere condenado por dos sentencias conformes de toda conformidad de su
parte resolutiva, sin tomar en cuenta la declaracion sobre costas. En este caso, la
condenacion comprendera las costas de ambas instancias...
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gastos y costas de ambas instancias.

NOTIFfQUESE PERSONALMENTE, y con
testimonio de esta resolucidn, devuélvanse los autos a
su juzgado de origen y en su oportunidad archivese el

presente toca civil como asunto concluido.

ASI, por mayoria lo resuelven y firman los
Integrantes de la Tercera Sala del H. Tribunal Superior
de Justicia del Estado de Morelos, Magistrado
MANUEL DiAZz CARBAJAL, Presidente de la Sala;
Magistrada MARIA IDALIA FRANCO ZAVALETA,
Integrante y Ponente en el presente asunto, con el
voto particular del Magistrado JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA, Integrante; ante la Secretaria
de Acuerdos Licenciada NIDIYARE OCAMPO LUQUE,

con quien acttian y da fe.

VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO
JUAN EMILIO ELIZALDE FIGUEROA, EN EL TOCA
CIVIL 321/2021-18-6, RELATIVO AL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO POR LA APODERADA
LEGAL DE LA PARTE ACTORA **xxxx EN CONTRA
DE LA SENTENCIA DEFINITIVA DE ONCE DE MAYO DE
DOS MIL VEINTIUNO -POR LA QUE SE DECRETA LA
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CADUCIDAD DE LA INSTANCIA- EMITIDA POR LA
JUEZ TERCERO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL
NOVENO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE
MORELOS, EN LOS AUTOS DEL EXPEDIENTE CIVIL
NUMERO 205/2016-1, RELATIVO AL JUICIO ESPECIAL
HIPOTECARIO SOBRE VENCIMIENTO ANTICIPADO
DEL CONTRATO DE CREDITO CON CONSTITUCION
DE GARANTIA HIPOTECARIA, PROMOVIDO POR LA
APODERADA LEGAL DE LA PARTE ACTORA ¥k
EN CONTRA DE **xxx EN SU CARACTER DE
DEUDOR Y, **xex EN SU CALIDAD DE GARANTE
HIPOTECARIO, EN LOS TERMINOS SIGUIENTES:

En el caso, no participo del sentido ni de las
consideraciones que sustentan el fallo mayoritario, en
virtud de que, estimo que, los agravios que esgrime LA
APODERADA LEGAL DE LA PARTE ACTORA *#x#akars
estimando que los mismos resultan infundados en un
aspecto y, esencialmente fundados en otro, en atencion
al orden de consideraciones siguientes:

En la especie, aduce la apelante le causa agravio
gue la Juez primario no agoto el principio de exhaustividad
gue establecen los articulos 105 y 106 del Cédigo Procesal
Civil en vigor, ya que, no realizé un ejercicio de derecho
comparado entre las legislaciones del estado de Jalisco vy,
de Guerrero, dado que, ambas entidades federativas
regulan de modo simular la figura de la caducidad de la
instancia que en esta entidad federativa; invocando para
tales efectos los criterios bajo los rubros “CADUCIDAD DE
LA INSTANCIA. EMPIEZA A CORRER EL PLAZO
CUANDO SE HA EMPLAZADO A JUICIO A TODOS LOS
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DEMANDADOS (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCQ)”; “CADUCIDAD. NO OPERA SI FALTA EL
EMPLAZAMIENTO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCQ)” vy, “CADUCIDAD DE LA INSTANCIA. NO
OPERA CUANDO NO SE HA EMPLAZADO A JUICIO A
TODOS LOS DEMANDADOS (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUERRERO)”.

Dichos motivos de agravio considero devienen
infundados, ello es asi, porque en el caso del estado de
Morelos, existe disposicion expresa atinente a las
hipdtesis de procedencia de la caducidad de la

instancia asi como los efectos v formas de declaracion

de la misma, como literalmente se desprende del

Codigo Procesal Civil en su numeral 154, al disponer
que la caducidad de la instancia operara de pleno derecho
cualquiera que sea el estado del juicio desde el
emplazamiento hasta antes de que concluya la
audiencia de pruebas, alegatos y sentencia, Ssi
transcurridos ciento ochenta dias habiles contados a partir
de la notificacion de la ultima determinacion judicial no
hubiere promocion de cualquiera de las partes que
impliqgue impulso u ordenacion procesal; que los efectos y
formas de su declaracion se sujetan a que la caducidad
de la instancia es de orden publico, irrenunciable, y no
puede ser materia de convenio entre las partes. El Juez la
declarara de oficio 0 a peticion de cualquiera de las partes,
cuando concurran las circunstancias a que se refiere dicho
articulo; que la caducidad extingue el proceso, pero no la
pretension, en consecuencia se puede iniciar nuevo juicio,

sin perjuicio de lo dispuesto en la fraccion VI de ese
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ordinal; que la caducidad de la primera instancia convierte
en ineficaces las actuaciones del juicio y las cosas deben
volver al estado que tenian antes de la presentacion de la
demanda y se levantaran los embargos preventivos y
cautelares. Se exceptiuan de la ineficacia susodicha las
resoluciones firmes sobre la competencia, litispendencia,
conexidad, cosa juzgada y legitimacion de los litigantes,
gue regiran en el juicio ulterior si se promoviere. Las
pruebas rendidas en el procedimiento extinguido por
caducidad, podran ser invocadas en el nuevo, si se
promoviere, siempre que se ofrezcan y precisen en la
forma legal; que la caducidad de la segunda instancia deja
firmes las resoluciones apeladas. Asi lo declarara el
Tribunal de apelaciéon; que la caducidad de los incidentes
se causa por el transcurso de ciento ochenta dias habiles
contados a partir de la notificacibn de la dltima
determinacion judicial, sin promocién que implique impulso
u ordenacion procesal al procedimiento incidental; la
declaracion respectiva sélo afectara a las actuaciones del
incidente sin abarcar las de la instancia principal aunque
haya quedado en suspenso ésta por la admision de aquél;
gue para los efectos del Codigo Civil, se equipara al
desistimiento de la demanda la declaracion de caducidad
del proceso; que no tiene lugar la declaracion de
caducidad en los juicios universales de concursos vy
sucesiones, pero si en los juicios con ellos relacionados
gue se tramiten independientemente, que de aquéllos
surjan o por ellos se motiven; en las actuaciones de
procedimientos paraprocesales; en los juicios de

alimentos; que el plazo de la caducidad sélo se
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interrumpira por promociones de las partes o por actos de
las mismas, realizados ante autoridad judicial diversa, que
impliquen impulso u ordenacion procesal, siempre que
tengan relacién inmediata y directa con la Instancia; que la
suspension del procedimiento produce la interrupcién del
plazo de la caducidad. La suspension del procedimiento
tiene lugar cuando por fuerza mayor el Juez o las partes no
pueden actuar; en los casos en que es necesario esperar
la resolucion de un proceso previo o conexo por el mismo
Juez o por otras autoridades; cuando se pruebe ante el
Juez en incidente que se consuma la caducidad por
magquinaciones dolosas de una de las partes en perjuicio
de la otra; que contra la declaracion de caducidad o
denegacion de ésta soOlo procede el recurso de queja en
los juicios que no admiten apelacién. En los juicios que
admiten la alzada cabe la apelacion en ambos efectos. Si
la declaratoria se hace en segunda instancia se admitira la
reposicion. Tanto la apelacion como la queja la
substanciaran con un escrito de cada parte en que se
ofrezcan pruebas y una audiencia en que se reciban, se
alegue y se pronuncie resolucién. Contra la negativa a la
declaracion de caducidad en los juicios que igualmente
admitan la alzada, cabe la apelacion en el efecto
devolutivo con igual substanciacion; que las costas seran a
cargo del actor; pero seran compensables con las que
corran a cargo del demandado en los casos previstos por
la Ley y ademas en aquellos en que opusiere
reconvencion, compensacion, nulidad y, en general, las

contrapretensiones que tienden a variar la situacion
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juridica que privaba entre las partes antes de la
presentacion de la demanda.

Por ello, es que deviene infundado el alegato de
inconformidad hecho valer, en virtud de que, al regularse
en el estado de Morelos de manera especifica las

hipotesis de procedencia, asi_como los efectos v

formas de declaracion de la caducidad de la instancia;

resulta innecesario que la juzgadora primario efectuara
un estudio comparado con las legislaciones de Jalisco
y, Guerrero, dado que, el Codigo Procesal Civil de ésta
entidad federativa dispone -incluso- con amplitud los
casos Y, efectos de la caducidad de la instancia.

Por otra parte, afirma la recurrente que le causa
agravio la sentencia definitiva materia de la alzada, en
razon de que, la codemandada ********* ng esta
debidamente emplazada a juicio y, por consiguiente, no
puede comparecer a ratificar en todas y cada una de sus
partes el convenio judicial presentado; situacion que la
Juez A quo se percata, incurriendo con ello en
contradiccién, porque primero argumenta que la caducidad
opera siempre que exista una carga procesal, esto es, la
ratificacion del convenio citado y, por otro lado, argumenta
gue la demandada no estaba emplazada a juicio y por eso
ordend al actuario de la adscripcion se constituyera en su
domicilio para ese efecto.

Tales alegatos de disenso considero resultan
esencialmente fundados, esto es asi, porque del sumario
se advierte que el *****x**x |3 apoderada legal de la parte
actora *******xxx demandd en la via especial hipotecaria a

Freekkxkkkkk en su caracter de deudor y, *eRRRRk an gy
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calidad de garante hipotecario; el _********* ga admitido a
tramite el ocurso inicial de demanda; se expidi6 por
cuadruplicado las cédulas hipotecarias y, se requirio a la
parte actora y, demandada designaran perito valuador; el

quince de julio de dos mil dieciséis, el fedatario de la

adscripcion hizo constar la imposibilidad de emplazar a

juicio a los demandados; el siete de octubre de dos mil

dieciséis, comparecid voluntariamente ante las
instalaciones del Juzgado de origen el codemandado
Feekkkxkk  para efecto de emplazarse a juicio; el siete de

octubre de dos mil dieciséis, la apoderada legal de la

parte actora ***rkkxkk | jcenciada MR presentd
convenio judicial que celebrd con **xxkkikik v, dokkdkkokkkkk
para el efecto de poner fin a la controversia planteada;
convenio que fue proveido el ****&kxxkx  nor el que se
mand6 agregar a los autos y, se hizo saber a los
promoventes que una vez ratificado ante la presencia
judicial se acordara lo conducente®; acuerdo publicado
mediante Boletin Judicial 6802 de fecha **x*xxsxix
surtiendo sus efectos el ***xxkkixk

El ***xekxxk - Ja parte actora solicitd con caracter
urgente se obtuviera del archivo donde se encuentra el
asunto en resguardo, para el efecto de consultar el mismo;

dicho escrito fue proveido en la misma data de su

presentacion, en el sentido de que el expediente se

encuentra en la Secretaria del Juzgado primario; el
Frekkekkx la promovente solicito se decretara la rebeldia de
la parte demandada; ocurso que se proveyQ g| **xxxkkiik

por el que se le tuvo por perdido el derecho de *****x*x*

% Acuerdo visible a foja ochenta del expediente civil.
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para que contestara la demanda entablada en su contra;
se le hizo efectivo el apercibimiento decretado en diverso
auto de *xxkx ga ordend que las subsecuentes
notificaciones, aun las de caracter personal, surtieran sus
efectos por medio del Boletin Judicial y, por cuanto a la
diversa codemandada **x**xxx |3 Juez A quo

determind que no halugar a acordar de conformidad lo

solicitado hasta en tanto sea emplazada la demandada

de mérito®,

Derivado de lo anterior, el veintiséis de marzo del

afo que transcurre, el fedatario de la adscripcion

mediante razon de citatorio, hizo constar que se
constituy6 fisica, legal y, personalmente en el domicilio
ubicado en departamento cuatrocientos uno, edificio
veinticinco, condominio cascada, constituido sobre el
inmueble identificado como resto del predio conocido con
el nombre el ********" municipio de Emiliano Zapata,
Morelos, en busca de **********- gijendo atendido en dicha
diligencia por ******** quien bajo protesta de decir verdad
refiric ser empleado de la persona buscada y, gue la

misma no se encuentra pero si vive en el lugar donde

se actua’.

E| *x*x+xxixx da| aflo en curso, se llevd a cabo el

emplazamiento a la codemandada ********** recibiendo
la notificacion y, copias de traslado, ********* empleado de
la persona buscada®.

El **xekk la promovente solicitdo se decretara la

rebeldia de la parte demandada; ocurso que se proveyo el

® Auto visible a foja ochentay cuatro.
"Raz6n de citatorio visible a foja ochentay seis.
® Emplazamiento visible a foja noventay dos.
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cuatro de mayo del afio que transcurre, por el que se le

tuvo por perdido el derecho a ********** nara que contestara
la demanda entablada en su contra; se le hizo efectivo el
apercibimiento decretado en diverso auto de ******x** ge
ordend que las subsecuentes notificaciones, aun las de
caracter personal, surtieran sus efectos por medio del
Boletin Judicial y, se cit6 a las partes para oir sentencia®.
Por lo que, aun y cuando de la data *********x que

corresponde a la fecha en_qgue surtio efectos la

publicaciéon del Boletin Judicial 6802 atinente al
acuerdo de ****x*xkkxx nor el que se mandd agregar a los
autos y, se hizo saber a los promoventes que una vez
ratificado el convenio celebrado entre la apoderada legal
de |a parte aCtOI'a **********’ LlcenCIada *kkkkkkkk y’ *kkkkkkkkk
y, *reRkkeklk - ante la presencia judicial se acordard lo
conducente; al *******x* ‘nhor el que la promovente solicitd
se decretara la rebeldia de la parte demandada -ocurso

que se proveyOd el once de marzo de la presente

anualidad-; si bien del cémputo de dichas actuaciones
gue se consideran de impulso procesal han transcurrido
mas de ciento ochenta dias, para que opere la caducidad
de la instancia; también lo es que, que ese plazo no

puede contabilizarse, dado que, entre las datas

mencionadas, todavia no se habia llamado a juicio a

todos los demandados, en especifico a ********** quien

hasta el *******x** da| afio en curso, se llevd a cabo el

emplazamiento a dicha codemandada; ello es asi,

porque en el caso no_se puede dividir el proceso para

declarar procedente la perencidén solamente por lo que

°Visible a folio noventa y cuatro.
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respecta_ a uno_de los demandados; que si bien es

obligacion de la parte actora cumplir con la carga y el
impuso procesal para que el juicio no quede suspendido;
también lo es que, el debate judicial se fija con los
escritos de demanda, de contestacién y en su caso de
reconvencion, lo que no puede ocurrir hasta que estén
debidamente emplazados todos los demandados; cuanto
mas que en la especie, las partes contendientes

celebraron _convenio judicial, para el efecto de poner

fin ala controversia planteada.

Por lo que, el cémputo para que opere la
caducidad de la instancia que -en concepto de la Juez A
guo- operd del ****xxxxxx que corresponde a la fecha en

gue surtié_efectos la publicacion del Boletin Judicial

6802 atinente al acuerdo de ******%x" npor el que se
mand6 agregar a los autos y, se hizo saber a los
promoventes que una vez ratificado el convenio

celebrado entre la apoderada legal de la parte actora

**********’ LICenCIada *kkkkkkkk y’ *kkkkkkkkk y **********’ ante

la presencia judicial se acordard lo conducente; al
*ekkekkekx por el que se le tuvo por perdido el derecho de
*ekkekkekk para que contestara la demanda entablada en su
contra; se le hizo efectivo el apercibimiento decretado en
diverso auto de ******+* ga grdend que las subsecuentes
notificaciones, aun las de caracter personal, surtieran sus
efectos por medio del Boletin Judicial y, por cuanto a la
diversa codemandada ****xkxx |3 Juez A quo

determino que no ha lugar a acordar de conformidad lo

solicitado hasta en tanto sea emplazada la demandada

de meérito; por estimar la juzgadora que han transcurrido
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mas de ciento ochenta dias para que opere la caducidad
de la instancia, porque a su criterio existen cargas
procesales para las partes -ratificacibn de convenio
judicial- por las que se requiere la intervencion de las
mismas y, que a falta de dicha participacion, el juicio no
puede continuar.

Sin_embargo, contrariamente a lo determinado por

la Juez de origen, al no encontrarse debidamente fijado el

debate judicial, dado que, fue hasta el ******* de| ano

en_curso, que se llevd a cabo el emplazamiento a la
codemandada ********** ng puede determinarse que ha
operado la caducidad de la instancia, ya que, uno de los
efectos del emplazamiento es constituir precisamente la
relacion juridico-procesal entre las partes, la cual no existe
sino hasta que se encuentren debidamente emplazados
todos los demandados, es decir, entre las datas que
contienen la dltima actuacién que impulsé el procedimiento
corresponden -en concepto del suscrito Magistrado- del

FiERAEIAIR g| FRxXEEXIEX- g N cuando transcurrieron mas de

ciento ochenta dias héabiles, los mismos no se pueden
contabilizar para que opere la caducidad de la
instancia solicitada, por las razones ya explicadas.

Por tanto, si el convenio judicial celebrado entre la

apoderada legal de la parte actora ********** | jcenciada

k*kkkkkkkk y’ kkkkkkkkkk y’ *kkkkkkhkkk con tl nu ab a S | n

ratificacion, es por falta de emplazamiento de la ultima
de las mencionadas; siendo esta -
emplazamiento- una formalidad esencial del juicio que
debe cumplirse en respeto al derecho humano de

audiencia previsto en la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos en su ordinal 14, ya que, tiene
como finalidad hacer del conocimiento al demandado que
se ha planteado una accion legal en su contra, asi como
la realizacion de un acto procesal como lo es la
ratificacion del convenio referido, para que este a su
vez, tenga la oportunidad de defenderse en juicio; ofertar
medios de prueba, formular sus alegaciones respectivas e
incluso -como ya se menciono- ratificar en todas y
cada una de sus partes el convenio judicial sefialado.
En apoyo a lo anterior y en lo substancial, sirve de
sustento el criterio jurisprudencial emitido por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, Décima
Epoca, con numero de registro digital: 2005716,
Jurisprudencia, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1l1a./J.
11/2014 (10a.), Péagina: 396. “DERECHO AL DEBIDO
PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantias del
debido proceso existe un "nudcleo duro", que debe
observarse inexcusablemente en todo procedimiento
jurisdiccional, y otro de garantias que son aplicables en los
procesos que impliquen un ejercicio de la potestad punitiva

del Estado. Asi, en cuanto al "nucleo duro", las garantias

del debido proceso gue aplican a cualquier procedimiento

de naturaleza jurisdiccional son las que esta Suprema

Corte de Justicia de la Nacion ha identificado como

formalidades esenciales del procedimiento, cuyo

conjunto integra la "garantia de audiencia", las cuales

permiten que los gobernados ejerzan sus defensas antes

de que las autoridades modifiguen su esfera juridica
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definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la
jurisprudencia P./J. 47/95, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo I, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro:
"FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO.
SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.",
sostuvo que las formalidades esenciales del procedimiento
son: (i) la notificacion del inicio del procedimiento; (ii)
la oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en
gue se finque la defensa; (iii) la oportunidad de alegar;
y, (iv) una resolucién que dirima las cuestiones
debatidas y cuya impugnacion ha sido considerada por
esta Primera Sala como parte de esta formalidad. Ahora
bien, el otro nucleo es identificado comUinmente con el
elenco de garantias minimo que debe tener toda persona
cuya esfera juridica pretenda modificarse mediante la
actividad punitiva del Estado, como ocurre, por ejemplo,
con el derecho penal, migratorio, fiscal o administrativo, en
donde se exigira que se hagan compatibles las garantias
con la materia especifica del asunto. Por tanto, dentro de
esta categoria de garantias del debido proceso, se
identifican dos especies: la primera, que corresponde a
todas las personas independientemente de su condicién,
nacionalidad, género, edad, etcétera, dentro de las que
estan, por ejemplo, el derecho a contar con un abogado, a
no declarar contra si mismo o a conocer la causa del
procedimiento sancionatorio; y la segunda, que es la

combinacién del elenco minimo de garantias con el
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derecho de igualdad ante la ley, y que protege a aquellas
personas que pueden encontrarse en una situacion de
desventaja frente al ordenamiento juridico, por pertenecer
a algun grupo vulnerable, por ejemplo, el derecho a la
notificacion y asistencia consular, el derecho a contar con
un traductor o intérprete, el derecho de las nifias y los
nifios a que su detencion sea notificada a quienes ejerzan
Su patria potestad y tutela, entre otras de igual naturaleza.”

Asimismo, ilustra lo anterior el criterio emitido por los
Tribunales Colegiados de Circuito, publicado en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XIV, Agosto de 2001, Novena Epoca, con nimero de
registro: 189185, Tesis Aislada, Materia(s): Civil, Tesis:
XX1.20.25 C, Pagina: 1205. “CADUCIDAD DE LA
INSTANCIA. NO OPERA CUANDO NO SE HA
EMPLAZADO A JUICIO A TODOS LOS DEMANDADOS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE GUERRERO). Del
contenido del articulo 175, fraccion Il, inciso a), del Cédigo
Procesal Civil del Estado de Guerrero Numero 364, se
desprende que el periodo procesal en el cual se puede
decretar la caducidad de la instancia abarca a partir del
emplazamiento y hasta antes de que culmine la audiencia
de pruebas, alegatos y sentencia; asi las cosas, si el
articulo 241, fraccién |, de la mencionada codificacion

sefiala que uno de los efectos del emplazamiento es

constituir la relaciéon juridico-procesal entre las partes,

la cual no existe sino hasta que se encuentren

debidamente emplazados todos los demandados: en

consecuencia, resulta improcedente declarar la caducidad

de la instancia en un proceso civil cuando no se haya
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cumplido con dicho requisito, toda vez que la caducidad es

en realidad una sancién por la inactividad procesal de las

partes.”
De igual manera cobra aplicacion, el criterio

sustentado por los Tribunales Colegiados de Circuito,
publicado en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXX, Julio de 2009, pagina 1865, Registro
digital: 167028, Novena Epoca, Materias(s): Civil, Tesis:
l11.50.C.152 C, Tipo: Aislada: “CADUCIDAD DE LA
INSTANCIA. EMPIEZA A CORRER EL PLAZO CUANDO
SE HA EMPLAZADO A JUICIO A TODOS LOS
DEMANDADOS (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO). El articulo 29 bis del Cddigo de Procedimientos

Civiles del Estado de Jalisco, establece textualmente que

la caducidad operara desde el emplazamiento hasta

antes de citacion para sentencia, por lo que si son varios

los demandados, es légico que deben estar todos

emplazados para que empiece a correr el plazo para la

perencidon, ya que estimar lo contrario implicaria

distinguir donde la ley no lo hace.”

Lo que ademas de las argumentaciones que se
esgrimen, el suscrito Magistrado observa que de la

cédula de emplazamiento a la codemandada *****rxkkx

de fecha ******** no se advierte que se le haya corrido
traslado del acuerdo de ******x*+* nor el que se mando
agregar a los autos y, se hizo saber a los promoventes
gue una vez ratificado el convenio ante la presencia
judicial se acordara lo conducente; actuacion que Si

bien es cierto, la Juez primario no ordené que se
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notificara personalmente; también lo es que, por la

trascendencia del mismo, dicha notificacion encuadra en

lo que establece el ordenamiento procesal de la materia en

I'° es decir, se debid

sus ordinales 126 y, 129, fraccion V
notificar personalmente, en razén de que, en el caso, el
convenio judicial celebrado entre la apoderada legal de
Ia parte actora *kkkkkkkkk LlcenC|ada *kkkkkkkk y *kkkkkkkkk y

*exxxkiikk o5 para el efecto _de poner fin _a la

controversia planteada; situacion que la codemandada

tiene derecho a hacerse conocedora de dicha

determinacion_judicial -auto de **x*xxkkek. nor

constituir una formalidad esencial del procedimiento,
dado que, como ya se refirio, tiene como finalidad
hacer del conocimiento al demandado que se ha
planteado una accion legal en su contra, asi_como

hacer del conocimiento la realizaciobn de un acto

procesal como lo es la ratificacion del convenio

referido.

Lo mismo acontece con **kxkkx 3 quien
tampoco se le notificO personalmente el acuerdo de

ekl para el efecto _de hacerse conocedor de la

realizacion de un acto procesal como lo es la

ratificacion del convenio sefalado.

" ARTICULO 126.- Formas de notificaciéon. Las notificaciones se haran:
personalmente; por estrados; por cédula; por el Boletin Judicial; por edictos;
por correo con acuse de recibo; por telégrafo, o por los medios de
comunicacion efectivos que autoricen las leyes, de acuerdo con lo que se
dispone en este Ordenamiento.

ARTICULO 129.- Casos de notificacion personal. Sera notificado
personalmente en el domicilio de los litigantes:
VI.- El requerimiento de un acto a la parte que deba cumplirlo.
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Por todas las consideraciones que se esgrimen,
al resultar esencialmente fundados los alegatos de
inconformidad, lo procedente -en mi concepto- es
REVOCAR la sentencia definitiva de once de mayo de dos
mil veintiuno -por la que se decreta la caducidad de la
instancia- emitida por la Juez Tercero Civil de Primera
Instancia del Noveno Distrito Judicial del estado de
Morelos, en los autos del expediente civii numero
205/2016-1, para el efecto de determinar que no ha
operado la caducidad de la instancia, ello, porque al no
encontrarse debidamente fijado el debate judicial, dado

gue, fue hasta el ******+**** de| afio en curso, que se llevd

a cabo el emplazamiento a la codemandada ******x***
no puede determinarse que ha operado la caducidad de la
instancia, ya que, uno de los efectos del emplazamiento es
constituir precisamente la relacién juridico-procesal entre
las partes, la cual no existe sino hasta que se encuentren
debidamente emplazados todos los demandados, es
decir, entre las datas que contienen la dltima actuacion
gue impulso el procedimiento corresponden -en concepto

del suscrito Magistrado- de| *****xkkdk g| *kkkkkdt: aun

cuando transcurrieron mas de ciento ochenta dias
habiles, los mismos no se pueden contabilizar para
gue opere la caducidad de la instancia solicitada, por

las razones ya explicadas.

Asimismo, considero debe ordenarse la

reposicion del procedimiento para el efecto de notificar

personalmente a los demandados ***x*ixkix v kb

el acuerdo de ***+**kxx nor el que se mando agregar a
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los autos y, se hizo saber a los promoventes que una vez

ratificado el convenio celebrado entre la apoderada legal

de Ia parte actora **********’ LlcenCIada kkkkkkkkk y’ kkkkkkkkkk

y, e ante la presencia judicial se acordara lo

conducente; ello es asi, porque si bien es cierto, no se
utilizé el termino literal de requerimiento; también lo es
que, del contenido del auto sefalado se desprende que

los demandados deben realizar un acto gque se debe

cumplir, siendo en la especie, la ratificaciéon del
convenio judicial referido; por lo anterior, y sobre todo
por el contenido del acuerdo de **kxekkek g
notificacion del mismo es personal, de conformidad
con lo que dispone el ordenamiento procesal de la
materia en sus ordinales 126 y, 129, fraccioén VI.
Consecuentemente, una vez hecha |Ila
notificacion de la actuacion judicial apuntada, la Juez
primario debe sefalar dia y, hora para que tenga

verificativo la ratificacion del convenio celebrado entre

la apoderada legal de la parte actora *rsss
Licenciada **xxxkkkx y o kkkkkiokky - kkkekkekk - gnte |a

presencia judicial y, en el momento procesal oportuno

debe resolver el asunto planteado a su potestad

jurisdiccional.

Por todo ello es que, el suscrito Magistrado formula
voto particular, actuando ante la fe de la Secretaria de
Acuerdos NIDIYARE OCAMPO LUQUE.

ATENTAMENTE
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MAGISTRADO JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA. TITULAR DE
LA PONENCIA DIECIOCHO DE LA
TERCERA SALA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL CON SEDE EN
CUERNAVACA, MORELOS.

LA PRESENTE FIRMA CORRESPONDEN AL
VOTO PARTICULAR QUE SE EMITE

EN EL TOCA CIVIL 321/2021-18-6.
EXPEDIENTE: 205/2016-1.

JEEF/CHRH

La presente foja corresponde a la resolucion dictada en el Toca Civil 321/2021-18-6. Expediente
205/16-1. Juicio Especial Hipotecario. MIFZ/jmm.



