TOCA CIVIL: 806/2021-18

EXPEDIENTE: 64/2019-1

JUICIO ORDINARIO CIVIL EN EJERCICIO
DE LA ACCION REIVINDICATORIA
RECURSO DE APELACION

SENTENCIA DEFINITIVA

MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA

Péagina 1 de 101

Cuernavaca, Morelos, a siete de abril de
dos mil veintidos.

VISTOS para resolver los autos del toca
civil nimero 806/2021-18 relativo al recurso de
apelacion interpuesto por **x*¥xikkx yjq dkkkkkdkkkk y
*rkkkxkkkk - en su caracter de demandados; vy, el
recurso de apelacion adhesivo interpuesto por
*ekkkkkkkk en su calidad de parte actora, los
primeros contra la sentencia definitiva de ocho de
octubre de dos mil veintiuno, y el segundo
discrepante sélo por cuanto hace al considerando V
del fallo definitivo referido, dictado por la Juez
Tercero Civil de Primera Instancia del Noveno
Distrito Judicial del estado, en los autos del JUICIO
ORDINARIO CIVIL EN EJERCICIO DE LA
ACCION REIVINDICATORIA promovido por
Khkkrbkk o CONra (e FHHkkHRRR y g kb y
*eekkkkkkk  dentro  del expediente civil ndmero

64/2019-1, y.-

RESULTANDO

I. El ocho de octubre de dos mil veintiuno, la
Juez Tercero Civil de Primera Instancia del Noveno
Distrito Judicial del estado, dictd sentencia
definitiva, cuyos puntos resolutivos son del tenor

literal siguiente:

“PRIMERO.- Este Juzgado Tercero Civil
de Primera Instancia del Noveno Distrito
Judicial, es competente para conocer y
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fallar el presente juicio y la via ordinaria
civil es la correcta.

SEGUNDO.- La parte actora ***x#xkees
acredito el ejercicio de su accion
reivindicatoria que ejercitd, en tanto que
IOS demandados *kkkkkkkkk y **********’ no
opusieron defensas y excepciones, por lo
gue fueron declarados en rebeldia, en
consecuencia,

TERCERO.- Se declara como legitimo
propietario al ciudadano ******x*xx = de|
Frekkkkekk con una superficie privativa de
*ekkxkkxkk oy las siguientes medidas y
co I | n d anc | as: *kkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkk ,
**********; y’ **********. Le COI’I’eSpOI’]de
también un cajon de estacionamiento con
superficie de doce metros cero quinientos
treinta y cinco milimetros cuadrados, con
un area total privativa de NOVENTA Y
OCHO PUNTO CINCO MIL CIENTO
VEINTITRES METROS CUADRADOS,
un indiviso del TRES PUNTO
CUARENTA Y CUATRO POR CIENTO
equivalente a una superficie de area
comun de OCHENTA Y SEIS METROS
NUEVE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y CINCO MILIMETROS
CUADRADOS.

CUARTO.- Se condena a los
demandados *kkkkkkkkk y **********’ para
gue procedan a la desocupacion vy
entrega al aCtOI‘ *kkkkkkkkk del **********’
con una superficie privativa de ***x*x*kxx 1y
las siguientes medidas y colindancias:

kkkkkkkkkks kkkkkkkkkk khkkkkkkkkk: y kkkkkkkkkk
’ ’ .

Le corresponde también un cajon de
estacionamiento con superficie de doce
metros cero quinientos treinta y cinco
milimetros cuadrados, con un area total
privativa de NOVENTA Y OCHO PUNTO
CINCO MIL CIENTO VEINTITRES
METROS CUADRADOS, un indiviso del
TRES PUNTO CUARENTA Y CUATRO
POR CIENTO equivalente a una
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superficie de area comun de OCHENTA'Y
SEIS METROS NUEVE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO
MILIMETROS CUADRADOS, al efecto,
se concede a los demandados un plazo
de CINCO DIAS contados a partir de la
fecha en que cause ejecutoria la presente
resolucion, apercibidos que en caso de no
hacerlo se procedera conforme a las
reglas de ejecucion forzosa.

QUINTO.- Se condena a la parte
demandada *kkkkkkkkk y **********’ a pagar
al actor *******x |3 cantidad que resulte
por concepto de dafios y perjuicios
derivados de la ganancia licita que dej6
de percibir por concepto de rentas, a
partir del dia nueve de junio de dos mil
dieciséis, y hasta que realicen la entrega
del predio al actor, a razon de $4,089.03
(CUATRO MIL OCHENTA Y NUEVE
PESOS 03/100 M. N.), mensuales,
previa liquidacion que al efecto se formule
en ejecucidon de sentencia.

SEXTO.- Se condena a los demandados
*kkkkkkkkk y **********’ al pago de gaStOS y
costas que se hayan originado en la
presente instancia, previa liquidacién que
al efecto formule la parte actora en
ejecucion de sentencia.”

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- “

” Inconformes *kkkkkkkkk y/o *kkkkkkkkk y
*rekkxkkkken su caracter de demandados; y
*ekkkkekx en su calidad de parte actora, con dicha
determinacion interpusieron recurso de apelacion,
los primeros contra la totalidad de la sentencia
definitiva de ocho de octubre de dos mil veintiuno, y

el segundo discrepante sélo por cuanto hace al
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considerando V de dicho fallo definitivo, mismo que
fue admitido por el juez A quo en efecto suspensivo
-por cuanto hace al medio de impugnacién hecho
valer por los demandados- y teniendo a la parte
actora adhiriéndose a ese recurso, remitiendo los
autos del juicio radicado bajo el numero 64/2019-1,
recibidos que fueron los autos de que se trata, se
substanci6 el recurso de apelacion en los términos
de ley, quedando los autos en estado de pronunciar

el fallo respectivo, y.-
CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Tercera Sala del Primer
Circuito Judicial del estado, es competente para
conocer y resolver el recurso de apelacion
INLErPUESTO POF *hikkbikkk yjo kiikik ) skttt
en su caracter de demandados; y *****x*kxx - an gy
calidad de parte actora, con fundamento en lo
dispuesto por la Constitucion Politica del estado
Libre y Soberano de Morelos en su numeral 99,
fraccion VII; y, por la Ley Organica del Poder
Judicial del estado de Morelos en los articulos 44,

fraccion |, y 46.

SEGUNDO. Los agravios que formulan las
apelantes principales se encuentran glosados de la
foja 05 cinco a la 15 quince del toca civil en que se
actia y, los expuestos por el disconforme adhesivo
se encuentran glosados a fojas 16 dieciséis a la 23

veintitrés del presente toca civil.
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Previamente, es de puntualizarse que el
presente recurso de apelacibn no implica una
renovacion de la instancia, esto es, que en la
especie este tribunal de alzada se encuentra
impedido a realizar un nuevo analisis de todos los
puntos materia de la litis natural, asi como de las
pruebas aportadas por las partes para determinar
su valor legal, ello, porque atendiendo al contenido
del Cédigo Procesal Civil vigente para el estado de
Morelos en sus articulos 530" y 5472, establecen
gue el recurso de apelacion tiene por objeto que el
superior confirme, revoque o0 modifique la
resolucién del inferior; de tal manera que el examen
gue efectie este Ad quem séblo se limitara a la
sentencia apelada a la luz de los razonamientos
juridicos que realice la parte apelante en sus
agravios, pues en caso de que los motivos de
inconformidad resulten deficientes, esta autoridad
revisora se encuentra impedida a suplir la
deficiencia de la queja, en razén al principio de
estricto derecho que rige al recurso de apelacion en

materia civil.

! ARTICULO 530.- Finalidad de la apelacién. El recurso de
apelacion tiene por objeto que el Tribunal Superior de Justicia
revoque, modifique o confirme la resolucion dictada en primera
instancia. La confirmacion sera, en todo caso, el resultado légico
juridico de la improcedencia de la revocacién o modificacion
solicitada.

2 ARTICULO 547.- Obligacién de la expresién de agravios.
Dentro del plazo y con los requisitos a que se refieren los articulos
534 y 536, la parte apelante tendra la carga de ocurrir ante el
Superior formulando por escrito la expresion de los agravios que
en su concepto le cause la resolucion apelada, los que deberan
citar en forma expresa el texto de las disposiciones legales
infringidas. Igualmente corresponde tal carga al apelante adherido.
La promocion debera dirigirse al Presidente del Tribunal Superior,
quien la turnara a la Sala que corresponda conocer del recurso.
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Al respecto, sirve de sustento por analogia, el
criterio jurisprudencial emitido por los Tribunales
Colegiado de Circuito, publicado en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXIIl, Junio
de 2006, Novena Epoca, con nimero de registro:
174859, Jurisprudencia, Materia(s): Civil, Tesis:
l.60.C. J/50, Pagina: 1045. “PRINCIPIO DE
ESTRICTO DERECHO. OPERA CON MAYOR
RIGOR EN LA MATERIA MERCANTIL, QUE EN
LA CIVIL. En los juicios mercantiles opera con
mayor rigor el principio dispositivo de estricto
derecho que en las controversias de caracter
meramente civil, lo que significa que los

contendientes, ante una actitud u omisiéon del

organo jurisdiccional que les perjudique, les

compete actuar, promover_y gestionar_con_mas

atenciéon_y cuidado, en el momento procesal

oportuno, que sus pruebas sean admitidas y
desahogadas, buscando con ello, que sus
peticiones se satisfagan para inclinar el animo del
juzgador y asi lograr posiciones favorables ante la

parte contraria.”

Asimismo, se destaca que, en el caso, no es
necesario transcribir en su totalidad los agravios
gue formulan los recurrentes, ello, en razéon al
contenido jurisprudencial emitido por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de
2010, Novena Epoca, Registro: 164618,
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Jurisprudencia, Materia(s): Comuan, Tesis: 2a./J.
58/2010, Pé&gina: 830. “CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes
del capitulo X "De las sentencias"”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo
en general", de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de
amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad
y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente

se hayan hecho valer”.
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TERCERO. Previamente este GOrgano
colegiado advierte que el recurso de apelacién que
kkkkkkkkkk y/O *kkkkkkkkk y **********’ en su Cal’éCtel’ de
demandados, hicieron valer en contra de la
sentencia definitiva de ocho de octubre de dos mil
veintiuno, emitida por la Juez Tercero Civil de
Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial del
estado, es el correcto en términos de lo que
dispone la ley adjetiva de la materia en su ordinal
532, fraccion I°; ademéas de que dicho medio de
impugnacion fue hecho valer oportunamente dentro
del plazo de cinco dias que para ello concede el
articulo 534, fraccion | del ordenamiento procesal
aplicable®, dado que, el fallo recurrido fue notificado
a la parte demandada -por conducto de la persona
autorizada- el quince de octubre de dos mil
veintiuno -foja trescientos ochenta vuelta del
expediente civil- y su recurso de apelacién lo
interpusieron el veinte de octubre de dicha
anualidad, foja trescientos ochenta y seis del
expediente  civil referido; por tanto, su
inconformidad se encuentra presentada dentro de
los cinco dias referidos, excluyendo los dias
dieciséis y diecisiete de octubre de la anualidad

préxima pasada, por ser inhabiles, ya que, fueron

¥ ARTICULO 532.- Resoluciones apelables. Sé6lo podran ser
objeto de apelacion las siguientes resoluciones de primera
instancia:
I.- Las sentencias definitivas e interlocutorias, en toda clase de
juicios, excepto cuando la Ley declare expresamente que no son
apelables.

* ARTICULO 534.- Plazo para interponer la apelacién. El plazo
improrrogable para interponer el recurso de apelaciéon sera de:
I.- Cinco dias si se trata de sentencia definitiva.
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sabado y domingo; de ahi que, el medio de
impugnacion sea el idéneo y el mismo fue hecho

valer oportunamente.

Por cuanto al recurso de apelacién
adhesiva hecho valer por ********** an su calidad
de parte actora, contra el considerando V del fallo
impugnado, es el correcto en términos de lo que
dispone la ley adjetiva de la materia en su ordinal
532, fraccion |; ademas de que dicho medio de
impugnacion fue hecho valer oportunamente dentro
del plazo de seis dias que para ello concede el
articulo 539° del ordenamiento procesal aplicable®,
dado que, el auto mediante el cual se admitié a
tramite el recurso de apelacion principal que los
demandados hicieron valer, se le notifico via
telefénica por conducto de su abogado patrono el
veintinueve de octubre de dos mil veintiuno -foja
trescientos ochenta y ocho del expediente civil del
gue emana el presente toca- y su recurso de
apelacion adhesivo lo interpuso el diez de
noviembre de dicha anualidad, foja trescientos

noventa y tres del expediente civil referido; por

® ARTICULO 539.- Adhesién a la apelacion. La parte que venci6
puede adherirse a la apelacion interpuesta al notificarsele su
admision, o dentro de los seis dias siguientes a esa natificacion,
En este caso, la adhesion al recurso sigue la suerte de éste. La
adhesién debe formularse expresando los razonamientos
tendientes a demostrar las deficiencias o la indebida motivacion o
fundamentacion de que adolezca la sentencia, no obstante serle
favorable, con el objeto de que sean subsanados en caso
necesario, al dictarse resolucién en la apelacion principal. Del
escrito en que la contraparte se adhiera a la apelacion se correra
traslado al apelante dentro del plazo de tres dias.

® ARTICULO 534.- Plazo para interponer la apelacion. El plazo
improrrogable para interponer el recurso de apelacién sera de:
I.- Cinco dias si se trata de sentencia definitiva.



TOCA CIVIL: 806/2021-18

EXPEDIENTE: 64/2019-1

JUICIO ORDINARIO CIVIL EN EJERCICIO
DE LA ACCION REIVINDICATORIA
RECURSO DE APELACION

SENTENCIA DEFINITIVA

MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA

Péagina 10 de 101

tanto, su inconformidad se encuentra presentada
dentro de los seis dias referidos, excluyendo los
dias treinta y treinta y uno de octubre de dos mil
veintiuno, por ser inhabiles, ya que, fueron sabado
y domingo; asi como los dias uno y dos de
noviembre del afio préximo pasado, por haber sido
inhabiles con motivo de los festejos de todos los
santos y fieles difuntos; de ahi que, el medio de
impugnacion sea el idéneo y el mismo fue hecho

valer oportunamente.

CUARTO. Enseguida -por  cuestion
metodoldgica- este Cuerpo Colegiado procede a
analizar en el presente considerando los motivos de
dISENSO QUE EXPONEN *hwkkkkkk yjg kkrkikrk y
*Rxkxkk*kx - en su  caracter de demandados,
estimando que los mismos resultan INFUNDADOS,
en un aspecto y, FUNDADOS en otro, en razon al

siguiente orden de consideraciones:

En el caso, previo a relatar las
consideraciones por las que en su concepto la juez
primaria emitio el fallo definitivo materia de la
alzada, los demandados recurrentes
-esencialmente- sostienen que no se cumple con
los principios que contempla el Cdédigo Procesal
Civil para el estado de Morelos en sus arabigos 105
y 106, en virtud de que -alegan- no basta la
manifestacion de ubicacion del inmueble materia de
la litis realice la parte actora en su escrito de
demanda a la que anexd la escritura publica

correspondiente; ni que la parte actora tampoco
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hubiere declarado en su contra al desahogar la
prueba confesional, ni el que los hubiere declarado
confesos, ni lo asentado en la inspeccion judicial,
toda vez que la juez natural no valora
correctamente el material probatorio ofertado en el
sumario, conforme al cual -afirman los reclamantes-
no se acredita la identidad del bien raiz relacionado
en autos, ya que la juzgadora primaria no advierte
gue mientras gque en la escritura publica exhibida
por la parte actora se hace referencia al *****x¥xx*,
en el punto dos del capitulo de hechos de la
demanda formulada por la actora, se manifiesta
como ubicaciéon del inmueble a reivindicar el
Frekkkkkkk - con lo que estiman no se justificd que el
inmueble descrito en la escritura publica sea el

mismo al que se sefiala en su escrito de demanda.

Contintian relatado que con la declaracién
de confesos de los demandados, no se acredita la
identidad del inmueble; que lo mismo sucede con la
inspeccidn judicial por no ser apta para justificar la
posesion, dado que solo versa sobre la posesion
momentanea del bien raiz relacionado; y, que la
resolutora primaria pasé por alto que la prueba
idonea para demostrar la identidad del inmueble
controvertida lo es la pericial en materia de
topografia por ser con la que se demuestran las
medidas, colindancias y superficie del inmueble
discutido; concluyendo que por tales razones no se

demuestran los requisitos que establece el Cdédigo
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Procesal Civil para el estado de Morelos en su

numeral 666,

Los demandados apelantes afirman que la
juez primaria omitio ejercer la facultad oficiosa que
tiene para recabar pruebas como lo determina el
Caodigo Procesal Civil para el estado de Morelos en
sus articulos 377 y 378; que no admitié la prueba
documental consistente en el contrato de comodato
gue suscribieron con la apoderada del actor bajo el
argumento de que no cumplia con los requisitos de
una prueba superveniente, siendo que la resolutora
natural debi6é haber ejercido su facultad discrecional
para recabar pruebas, como la documental que
exhibieron, con lo que -alegan- se incumple con los
principios de igualdad de las partes y de igualdad

procesal.

También exponen que no procede el pago
de gastos y costas, ya que la juez de primera
instancia soélo se limita a citar la Ley Adjetiva de la
Materia en sus numerales 156 y 159, pero no

explica el por qué asi lo concluye.

Tales motivos de disenso -como ya se
adelant6- devienen INFUNDADOS.

" ARTICULO 666.- Carga de la prueba en la pretension
reivindicatoria. Para que proceda la pretension reivindicatoria, el
actor tiene la carga de la prueba de:

I.- Que es propietario de la cosa que reclama;

Il.- Que el demandado es poseedor o detentador de la cosa o que
lo fue y dejo de poseerla para evitar los efectos de la
reivindicacion;

lll.- La identidad de la cosa; vy,

IV.- Si se demandan prestaciones accesorias, como frutos, dafios y
perjuicios, la carga de la prueba recaera sobre la existencia real o
posible de estos accesorios.
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Esto es asi, porque contrario a lo expuesto
por los discrepantes del analisis realizado a la
sentencia materia de la alzada, se obtiene que la
juez de primera instancia, al establecer la
procedencia de la pretension reivindicatoria, la
desocupacion del inmueble materia del litigio y el
de gastos y costas, porgue se encuentran
demostrados los elementos que conforman la
accion ejercida por *****x<*x an gy calidad de parte
actora, cumple con los requisitos que para ello
consagra el Cadigo Procesal Civil para el estado de
Morelos en sus numerales 105, 106 y 110, dado
que en forma clara, objetiva, congruente vy
exhaustiva coligié en la forma y términos en que lo
hizo respecto de las pretensiones ya sefialadas,
esto es, sblo respecto de la procedencia de la
pretension reivindicatoria, la desocupacion del
iInmueble materia del litigio y el pago de gastos y
costas, condenado a los demandados al
cumplimiento de esas prestaciones que se le
reclaman, decidiendo todos los puntos litigiosos
gue fueron objeto de debate; sefiald y ubicd a las
partes contendientes y el caracter con que litigaron,
el objeto y la clase de juicio sometido a su potestad
jurisdiccional; consigné lo que resulta respecto de
cada uno de los hechos conducentes en los
escritos polémicos en parrafos separados, que
comenzaron con la palabra "Resultando”; de igual
manera relatd y justiprecié los medios de prueba
rendidos y de los alegatos esgrimidos por cada una

de las partes; menciond, en parrafos separados,
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gue empezaron con la palabra "Considerando”, de
cada uno de los puntos de derecho, dando las
razones Yy fundamentos legales que estimo
procedentes, citando las leyes y jurisprudencia que
estimé aplicables; justipreci6 las pruebas
basandose en las reglas de la légica y la
experiencia, asi como, las argumentaciones en que
funda la condenacién de costas, es decir, que
devienen [INFUNDADAS las expresiones de
inconformidad que vierten los demandados
relativas al incumplimiento de los numerales 105,
106 y 110 del Ordenamiento Adjetivo de la Materia,
como se obtiene del contenido literal de la

resolucion recurrida, cuya literalidad es la siguiente:

“Jiutepec, Morelos a ocho de
octubre de dos mil veintiuno.

VIS TO S para resolver en definitiva
los autos del Expediente Numero
64/2019, relativo al Juicio ORDINARIO
CIVIL sobre Accién Reivindicatoria
promovido por *******x** an contra de
*kkkkkkkkk y /O *kkkkkkkkk y ~k~k~k~k~k~k~k~k*~k’
radicado en la Primera Secretaria del
Juzgado Tercero Civil de Primera
Instancia del Noveno Distrito Judicial
del Estado de Morelos; vy,

RESULTANDO

1.- Mediante escrito presentado en la
Oficialia de Partes Comun de este
Distrito Judicial, con fecha veintiocho
de enero de dos mil diecinueve, el
ciudadang ***<*xkkx - nor  derecho
propio, demand6 en la via Ordinaria
Civil y en ejercicio de la accion
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reivindicatoria, de los ciudadanos

*kkkkkkkhkk *kkkkhkkkkk *kkkkkkkkk I as
’ y ’

siguientes  prestaciones: “A) La
desocupaciéon y entrega material del
bien inmueble del que soy legitimo
duefo, *****x*xx%  con sus frutos vy
accesiones, asi como de cualquier
obra, mejora o0 nueva construccion que
los demandados hayan realizado. B) El
pago de la cantidad que resulte por
concepto de dafos y perjuicios
derivados de la ganancia licita que el
suscrito he dejado de percibir por
concepto de rentas que pudo haber
generado el inmueble ilicitamente
ocupado por los demandados, asi
como por los intereses que pude haber
percibido de las pensiones rentisticas
no cobradas, por todo el tiempo que ha
detentado el bien inmueble hasta la
entrega del mismo, conforme a la
liquidacién que al efecto se formule en
el periodo procesal correspondiente. C)
El pago de gastos y costas que con
motivo del presente juicio se generen.’
(Sic) Hizo una relacion de los hechos,
documentos y preceptos de derecho en
que funddé y motivé el ejercicio de su
accion, los cuales en este apartado se
tienen por reproducidos como Si
literalmente se insertaran en obvio de
repeticiones innecesarias.

7

2.- Por cuestion de turno, el
conocimiento del asunto correspondio
a este Juzgado, quien mediante auto
dictado con fecha veintinueve de enero
de dos mil diecinueve®, admitié la
demanda en la via y forma propuesta,
se ordend correr traslado y emplazar a
IOS demandados **********’ *kkkkkkkkk y
*rekkkkkikk para que en el plazo de DIEZ
DIAS dieran contestacion a la demanda
instaurada en su contra, requiriéndoles
para que sefialaran domicilio dentro de

® Foja 109.
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ésta jurisdiccion para oir y recibir
notificaciones, apercibidos que en caso
de no hacerlo las subsecuentes
notificaciones aun las de caracter
personal les surtirian efectos y se le
harian por medio del Boletin Judicial
gue se edita en este Tribunal.

3.- Los dias quince de febrero y trece
de marzo de dos mil diecinueve®,
fueron emplazados a juicio los
demandados *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk y/O

kkkkkkkkkk

4.- En acuerdos del once de marzo™y
cuatro de abril™, de dos mil diecinueve,
se declar6 la rebeldia en que
incurrieron los demandados *****x**xx y

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
y/o , en

consecuencia, se ordenaron Sus
posteriores notificaciones, aun las
personales, se les realizaran por medio
del Boletin Judicial.

5.- Por auto de fecha cuatro de abril de
dos mil diecinueve?, se tuvo por
presentado al actor *x***xkkxx oy
desistido de la demanda en contra de
*reekkkkkkk @ SU mas entero perjuicio y
estricta responsabilidad.

6.- A través del escrito presentado el
siete de mayo de dos mil diecinueve, la
demandada ikt promovio
incidente de nulidad de emplazamiento,
mismo que una vez sustanciado, se
declar6 improcedente en resolucion
interlocutoria dictada el treinta y uno de
mayo de dos mil diecinueve®.

7.- Por medio de escrito presentado el
veintiocho de junio de dos mil

° Fojas 114 y 128.

0 Foja 122.

" Foja 135.

12 Foja 133.

13 Fojas 20-25. Incidente de nulidad de notificaciones I.
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diecinueve, el demandadg ***x*¥xrekkx
promovio incidente de nulidad de
emplazamiento, mismo que se admitio
y una vez sustanciado, en sentencia
interlocutoria de fecha veintidos de
agosto de dos mil diecinueve, se
declar6 improcedente; misma que se
confirmo en la ejecutoria dictada el
quince de octubre de dos mil
diecinueve®™, por la Tercera Sala del
Tribunal Superior de Justicia del
Estado.

8.- La audiencia de conciliacion vy
depuracion se verificé el dos de mayo
de dos mil diecinuevel®, ante la
incomparecencia injustificada de la
parte demandada, no fue posible llegar
una conciliacion entre los
contendientes, y, al no existir
irregularidad alguna dentro del juicio ni
excepciones de previo y especial
pronunciamiento, se  depuré el
procedimiento y a su conclusion, se
mandd abrir el periodo probatorio por
un término de ocho dias comun para
ambas partes.

9.- En auto del catorce de junio de dos
mil  diecinueve'’, se tuvo por
presentado al abogado patrono del
actor ***+xekxk - ofreciendo las pruebas
que a su parte corresponden,
admitiéndose: LA CONFESIONAL vy
DECLARACION DE PARTE a cargo
de los demandados *rx¥xxkkek oy
ek PERICIAL EN MATERIA DE

VALUACION; DOCUMENTALES
PUBLICAS; TESTIMONIAL;
INSPECCION JUDICIAL,

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES;
PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA,

! Fojas 18-22. Incidente de nulidad de notificaciones II.
> Ibidem. Fojas 60-78.

1% Foja 146.

7 Fojas 157-158.
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proveyéndose su legal preparacion y
desahogo.

10.- La audiencia de pruebas vy
alegatos se verifico el dia veintiuno de
enero de dos mil veinte®®; por su falta
de preparacion se difirio, sin embargo,
se dio cuenta con el ofrecimiento de
pruebas realizado por la demandada
FkxRAIIIKK admitiéndose LA
CONFESIONAL y DECLARACION DE
PARTE a cargo del actor ****x*kxk

11.- En auto de fecha diecisiete de
febrero de dos mil veinte®®, se admitié a
la demandada ********** |3 prueba
documental publica consistente en
copia certificada del expediente
namero 190/2017-3 relativo al juicio
EJECUTIVO MERCANTIL promovido
por **********en Contra de **********. En
consecuencia, se ordend dar vista al
actor, a quien se le tuvo
desahogandola el veintiuno del mismo
mes y afio®.

12.- El diecinueve de febrero de dos mil
veinte?!, se verific6 la inspeccion
judicial ofrecida por el actor.

13.- La audiencia de pruebas vy
alegatos continué el veinticuatro de
febrero de dos mil veinte?’ se
desahogaron las pruebas
CONFESIONAL y DECLARACION DE
PARTE a cargo de los demandados
*kkkkkkkkk y **********; Ia TESTIMONIAL
a Cargo de *kkkkkkkkk y ~k~k~k~k~k~k~k***; a.Si
como la CONFESIONAL y
DECLARACION DE PARTE a cargo de

*kkkkkkkkkx

'8 Foja 193-194.
9 Foja 231.

% Foja 241.

? Foja 236.

%2 Fojas 258-262.
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14.- En acuerdo de fecha seis de
marzo de dos mil veinte®, se admitié a
la demandada *********x |3 prueba
pericial en materia de GRAFOSCOPIA
y DOCUMENTOSCORPIA.

15.- Con motivo de la pandemia
provocada por el virus COVID-19,
acatando las disposiciones emitidas
por las autoridades de salud federal y
estatal, el Tribunal Superior de Justicia
del Estado, determiné la suspensiéon de
actividades a partir del dia dieciocho de
marzo de dos mil veinte, reanudandose
hasta el mes de agosto del mismo afio.

16.- Con fecha dieciséis de octubre de
dos mil veinte?*, se llevd a cabo la
diligencia de toma de muestra de
escritura y firma del actor.

17.- La prueba pericial en materia de
VALUACION ofrecida por la parte
actora, qued6 a cargo de los peritos
*eekekkekx - designado por el oferente,
cuyo dictamen se ordend glosar en
autos con fecha tres de marzo de dos
mil veinte®®; y, AURELIO TOLEDO
VELASCO, designado por este
Juzgado, cuyo dictamen se engroso el
veintidds de junio de dos mil
veintiuno®.

18.- La prueba pericial en materia de
GRAFOSCOPIA y
DOCUMENTOSCOPIA ofrecida por la
demandada **********  quedd a cargo
de ***xekxxk - designada por la parte
actora, cuyo dictamen se mando
agregar al sumario el veintiocho de
octubre de dos mil veinte?’; JORGE
LIZARRAGA TRUJILLO, designado por

% Foja 289.

# Fojas 346-347.
% Fojas 264-286.
% Fojas 533-550.
" Fojas 348-397.
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este Juzgado, cuyo dictamen se gloso
el veintiocho de octubre de dos mil
veinte?®; y, =ik - designada por la
demandada ********** = cyyo dictamen
se orden6é agregar al sumario el
veintiséis de noviembre de dos mil
veinte®.

19.- En auto de fecha trece de mayo de
dos mil veintiuno®®, se admitié al actor
la  prueba  documental publica
superviniente, consistente en copia
certificada del expediente numero
895/2017 relativo al INTERDICTO
PARA RECUPERAR LA POSESION
promovido por *******x* an contra de
*kxkxkAXRX - @n consecuencia, se ordend
dar vista a la parte demandada.

20.- La audiencia de pruebas vy
alegatos continué el dia uno de
septiembre de dos mil veintiuno®:; por
no existir pruebas pendientes de
desahogo se ordend6 pasar a la etapa
de alegatos, donde se tuvo a la parte
actora ofreciéndolos por escrito, y, se
declaré precluido el derecho de los
demandados *kkkkkkkkk y **********; al
concluir se citd a las partes para oir
sentencia definitiva, la que ahora se
dicta al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

|.- Competencia y via. Este Juzgado
es competente para resolver y fallar el
presente juicio, por tratarse de un
asunto de materia civil, concretamente,
accion  reivindicatoria, donde el
inmueble cuya propiedad se
controvierte, se ubica en e| **rxkkirkx
donde se ejerce jurisdiccion. Ello con
fundamento en los articulos 29, 34

%8 Fojas 398-426.
2 Fojas 442-472.
% Foja 520.

31 Fojas 364-365.
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fraccion Ill, 36 del Codigo Procesal
Civil en vigor en el Estado de Morelos,
en relacion con el articulo 68 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado
de Morelos.

Asi también, se aprecia que la via
Ordinaria Civil elegida por el actor para
deducir su accién es la correcta, en
términos de los articulos 349 y 668 del
Caodigo Adjetivo Civil de la Entidad.

Il.- Legitimacién. Conforme a la
sistematica  establecida por los
articulos 105 y 106 de la Ley Procesal
Civil en vigor, se procede al estudio de
la legitimacion de ambas partes.

Al respecto, el ordinal 179 del codigo
en mencion establece: “Soélo puede
iniciar un procedimiento judicial o
intervenir en él, quien tenga interés en
que la autoridad judicial declare o
constituya un derecho o imponga una
condena y quien tenga el interés
contrario”; asi, “Habra legitimacion de
parte cuando la pretension se ejercita
por la persona a quien la ley le
concede facultad para ello y frente a la
persona contra quien deba ser ejercida
[...]” conforme al articulo 191 del
ordenamiento legal en cita; lo anterior
implica, la justificacion del interés
juridico de la actora para poner en
movimiento al érgano jurisdiccional a
través del ejercicio de ésta accion y del
demandado para oponer sus defensas
y excepciones.

En este caso, la parte actora, *****xxkrx
hace valer la accidén reivindicatoria
respecto del inmueble ubicado en el
Fhekkkekkk . con una superficie privativa
de ***exxkkxk 1y Jas siguientes medidas y
co | | n d anc | as: *kkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkk

1
*kkkkkkkkk ’ y . *kkkkkkkkk , al q ue | e

corresponde también un cajén de
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estacionamiento con superficie de doce
metros cero quinientos treinta y cinco
milimetros cuadrados, con un &rea total
privatva de NOVENTA Y OCHO
PUNTO CINCO MIL CIENTO
VEINTITRES METROS CUADRADOS,
un indiviso del TRES PUNTO
CUARENTA Y CUATRO POR CIENTO
equivalente a una superficie de area
comun de OCHENTA Y SEIS METROS
NUEVE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y CINCO MILIMETROS
CUADRADOS. Para acreditar su
legitimaciéon activa adjunt6 a su
demanda inicial los  siguientes
documentos:

a) Primer testimonio de la escritura
publica nimerg ****x***+x - de| protocolo
del Notario Publico niumero uno de la
Novena Demarcacién Notarial del
Estado de Morelos, que contiene, entre
otros actos juridicos, el CONTRATO
DE COMPRAVENTA celebrado por el
Freekkkakk en su calidad de PARTE
VENDEDORA y *****xxkxx como PARTE
COMPRADORA, en relacion con el
Fhkkdkkkkkk condominio horizontal
*eekkeekkx Morelos, ubicado a quinientos
metros al Sur del Poblado de Jiutepec
y construcciones sobre el mismo
existentes, con superficie privativa de
Fekkekkekk y las siguientes medidas y
colindancias: *kkkkkkkkk . *kkkkkkkkk ’
**********; y’ **********. Le COI‘I‘eSponde
también un cajon de estacionamiento
con superficie de doce metros cero
guinientos treinta y cinco milimetros
cuadrados, con un area total privativa
de NOVENTA Y OCHO PUNTO
CINCO MIL CIENTO VEINTITRES
METROS CUADRADOS, un indiviso
del TRES PUNTO CUARENTA Y
CUATRO POR CIENTO equivalente a
una superficie de area comun de
OCHENTA Y SEIS METROS NUEVE
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MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
CINCO MILIMETROS CUADRADOS.

Documental publica que goza de plena
eficacia probatoria en términos de lo
dispuesto por los articulos 437 y 491
del Cédigo Adjetivo Civil para el Estado
de Morelos, de la que se desprende el
interés juridico y legitimaciéon activa de
la parte actora para poner en
movimiento al organo jurisdiccional.
Asimismo, se desprende la legitimaciéon
pasiva de los demandados ******x*kx y
*rkkkkkxkk - para oponer defensas vy
excepciones, toda vez que omitieron
contestar la demanda, teniéndose por
afirmados los hechos de la demanda,
en cuanto a que se encuentran en
posesion del predio controvertido que
reclama el actor, siendo asi sefialados
en la demanda, en consecuencia, se
integrd la relacion juridico procesal en
la presente contienda.

La acreditacion de la legitimacion de
las partes para contender en juicio, no
implica la procedencia de la accion de
sus acciones. Lo anterior conforme
previenen los numerales 191, 179, 180,
217 y 218 del ordenamiento legal antes
invocado. Robustecen el criterio que
antecede las tesis jurisprudenciales
siguientes:

“l EGITIMACION PROCESAL Y EN
LA CAUSA, DIFERENCIAS. La
legitimacion procesal es un
presupuesto del procedimiento. Se
refiere a la capacidad para comparecer
a juicio, para lo cual se requiere que el
compareciente esté en pleno ejercicio
de sus derechos civiles; o a la
representacion de quien comparece a
nombre de otro. La legitimacion
procesal puede examinarse aun de
oficio por el juzgador. O a instancia de
cualesquiera de las partes; y en todo
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caso, en la audiencia previa y de
conciliacion del juez debe examinar las
cuestiones relativas a la legitimacion
procesal (articulos 45, 47 y 272 a la del
Caodigo de Procedimientos Civiles). La
legitimacién en la causa, en cambio, es
una condicion para obtener sentencia
favorable. La legitimacion activa
consiste en la identidad del actor con la
persona a cuyo favor esta la ley; en
consecuencia, el actor esta legitimado
cuando ejercita un derecho que
realmente le corresponde. En esa
virtud, la legitimacion en la causa debe
examinarse al momento en que se
dicte la sentencia de fondo, y no antes.
Octava Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente:
Semanario Judicial de la federacion,
Tomo: XI- Mayo, pagina: 350. Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer  Circuito. Amparo Directo
1053/93. José Cardenas Venegas. 5 de
Marzo de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago.
Secretario: Marco Antonio Rodriguez
Barajas. NOTA: Octava Epoca: Tomo
VIIl, Octubre, pagina 279’.

“l EGITIMACION PROCESAL ACTIVA
Y PASIVA, ESTUDIO DE LA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE
SONORA). En el articulo 233 fraccion
lll, del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Codigo de Sonora, se
dispone que el Juez examinara el
escrito de demanda y los documentos
anexos, para resolver, de oficio, si de
dichos documentos aparece que Si
existe legitimacién activa de las partes;
pero no hay disposicion alguna en el
sentido de que cuando el Juez no
cumpla con tal obligacion, deban
tenerse por inexistentes, tanto la
legitimacién activa como la pasiva, y en
la sentencia no pueda examinarse y
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decidirse esa cuestion; lo cual, por otra
parte, seria absurdo de que la
legitimacibn es un  presupuesto
procesal necesario, para la
procedencia de cualquier accion, de tal
manera que, no existiendo aquella, ya
sea activa o0 pasiva, no es posible
hacer un pronunciamiento del derecho.
Pagina ochenta y cuatro del volumen
ciento cuatro, Tercera Sala, Sexta
Epoca, del Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion’.

lll.- Incidente de tachas. Previo al
estudio de la accién deducida por la
parte actora, se procede a la resolucion
del incidente de tachas que hizo valer
el abogado patrono de la demandada
*eekkkekkx - en la audiencia de pruebas y
alegatos de fecha veinticuatro de
febrero de dos mil veinte*’, en contra
de la declaracion vertida por los atestes
*kkkkkkkkk y **********’ presentados por
la parte actora.

Al respecto, el articulo 489 del Cdédigo
Procesal Civil del Estado de Morelos,
dispone:

ARTICULO 489.- Incidente de tachas a
la credibilidad del testimonio. En el acto
del examen de un testigo pueden las
partes atacar el dicho de aquél por
cualquier circunstancia que en su
concepto afecte su credibilidad, cuando
esa circunstancia no haya sido ya
expresada en sus declaraciones o
aparezca de otra prueba. La peticion
de tachas se substanciara en el acto,
con vista a la contraparte y su
resolucion se reservara para la
sentencia definitiva.

Ahora bien, por tachas se entienden las
condiciones personales de los testigos

¥ Fojas 258-262.
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o de los peritos y de las circunstancias
de sus declaraciones o0 de las
diligencias respectivas, que restan
valor probatorio a la prueba testimonial.
Se puede tachar a los testigos por ser
parientes, amigos intimos, enemigos,
socios, empleados, compadres,
etcétera, de las partes. Las tachas son
clasificadas por los juristas en tres
grupos: Las relativas a la persona del
testigo; las concernientes al contenido
de sus declaraciones; y las que
dimanan del examen que se hace de la
calidad del testigo al ser interrogado
por las partes y la Jueza para
determinar su veracidad. Asimismo, la
juzgadora queda sujeta a examinar los
conceptos que alude la parte
demandada al atacar el dicho de los
atestes para determinar si queda
afectada Su credibilidad, por
parcialidad, defectos o causas de
inverosimilitud que produzcan la
invalidacion o desvirtien la fuerza de
sus declaraciones.

Precisado lo anterior, el abogado
patrono de la demandada *****xkkix
manifesté al formular el incidente de
tachas, substancialmente, que el
testimonio rendido por *******x** - debe
desecharse porque lo que declaré lo
dijo conocer por platicas o comentarios
gue tuvo por el actor; asimismo, en
cuanto a la ateste ******xxkx - gostuvo
basicamente, que es familiar del actor,
por ello declar6 que los hechos los
conoce a través de su papda, es decir
del actor.

Por su parte, el actor, por conducto de
su abogado patrono, replico
esencialmente, que el incidente de
tachas debe desestimarse.

Analizado lo anterior, se arriba a
concluir que el incidente es
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procedente; es asi porque en efecto,
la ateste ***x**xxkx - declar0 que los
hechos los conocié por la amistad que
lleva con el actor y las hijas de éste, lo
gue implica claramente que no se
encuentra en una posicibn de
imparcialidad, pues no percibié los
hechos directamente y solo conoce la
version de la parte actora; asimismo, la
ateste ***xkxrxx - efectivamente declard
ser hija del actor * <k |g que
implica que tiene un interés indirecto en
el resultado del juicio y por ello se
estima que su imparcialidad se
encuentra afectada.

Por las razones asentadas, Ilos
testlmonlos de *kkkkkkkkk y *kkkkkikkkk no
seran tomados en consideracion al
momento de resolver el fondo del
asunto.

IV. Delimitacion del litigio. En el
asunto que nos ocupa el ciudadano
rexkxkxxkx - demando en la via Ordinaria
Civil y en ejercicio de la accion
reivindicatoria, de los ciudadanos
*kkkkkkkkk y ~k~k~k~k~k~k~k*~k~k’ Ias Slgl.“entes
prestaciones:

“A) La desocupacion y entrega material
del bien inmueble del que soy legitimo
duefo, *****x&kxx - con sus frutos vy
accesiones, asi como de cualquier
obra, mejora 0 nueva construccion que
los demandados hayan realizado.

B) El pago de la cantidad que resulte
por concepto de dafios y perjuicios
derivados de la ganancia licita que el
suscrito he dejado de percibir por
concepto de rentas que pudo haber
generado el inmueble ilicitamente
ocupado por los demandados, asi
como por los intereses que pude haber
percibido de las pensiones rentisticas
no cobradas, por todo el tiempo que ha
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detentado el bien inmueble hasta la
entrega del mismo, conforme a la
liquidacion que al efecto se formule en
el periodo procesal correspondiente.

C) El pago de gastos y costas que con
motivo del presente juicio se generen.”
(Sic)

La causa de pedir se sostiene
fundamentalmente, en que el predio
controvertido lo adquiri6 el siete de
marzo de dos mil trece, por compra al
Frekkekkekk siendo que con motivo de la
relacion sentimental que sostuvo con
*ekkxkkxkx el diecisiete de junio de dos
mil dieciséis, se sali6 del domicilio y
después ya no se le permitié el acceso,
guedando ocupado por los
demandados.

Por su parte, los demandados ****x*kx**
y ¥FFeekkk no contestaron la demanda
entablada en su contra.

V. ACCION PRINCIPAL. No
existiendo diversa cuestion previa que
analizar, toda vez que los demandados
no opusieron defensas y excepciones,
es procedente entrar en el estudio de
fondo de la accion Reivindicatoria
hecha valer por el ciudadang ****x*krx*
en Contra de *kkkkkkkkk y **k********.

En este sentido el articulo 999 del
Caodigo Civil vigente en el Estado de
Morelos, que a la letra dice: ‘La
propiedad es el derecho real de usar,
disfrutar y disponer de los bienes, con
las limitaciones que exija el interés
publico y con arreglo a las modalidades
que fijen las leyes”, ademas el articulo
1018 fraccion VI de dicha ley,
menciona: "Enunciativamente se
reconocen en éste Codigo como medio
de adquirir la propiedad, los siguientes:
lll.- La prescripcion adquisitiva..." y por
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otro lado el articulo 663, del Cddigo
Procesal Civil del Estado en Vigor,
establece: "Objeto de la pretension
reivindicatoria. La pretension
reivindicatoria tiene por objeto que se
declare que el demandante es duefio
de la cosa cuya reivindicaciéon se pide,
y que se condene al demandado a
entregarla con sus frutos y accesorios"
y el articulo 664 de la Ley antes
Invocada, cita: "Ejercicio de la
pretension reivindicatoria. La
pretension reivindicatoria corresponde
a quien tiene la propiedad de la cosa,
pero no esta en posesion de ella y

puede ejercitarse contra: I.- El
poseedor originario; Il.- El poseedor
con titulo derivado; Ill.- El simple

detentador; vy, IV.- El que ya no posee,
pero que poseyo. El simple detentador
y el poseedor con titulo derivado
pueden declinar la responsabilidad del
juicio, designando al poseedor que lo
sea a titulo de duefio. El poseedor que
niegue la posesion, perdera la que
tuviere en beneficio del demandante. El
poseedor que para evitar los efectos de
la pretension reivindicatoria deje de
poseer ya iniciada la demanda, esta
obligado a restituir la cosa 0 su
estimacion, si la sentencia fuere
condenatoria”.

Asimismo debemos atender lo que
establece el articulo 666, del mismo
ordenamiento legal: "carga de la
prueba en la pretension reivindicatoria.-
Para que proceda la pretension
reivindicatoria, el actor tiene la carga
de la prueba de: I.- Que es propietario
de la cosa que reclama. Il.- Que el
demandado es poseedor o detentador
de la cosa o que lo fue y dejo de
poseerla para evitar los efectos de la
reivindicacion; Ill.- La identidad de la
cosa; y IV.- Si se demandan
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prestaciones accesorias, como frutos,
dafios y perjuicios, la carga de la
prueba recaera sobre la existencia real
o posible de estos accesorios.” ademas
el articulo 667 de la Ley en cita
establece que: “...para decidir sobre si
se ha probado la propiedad, deben
tomarse en cuenta las siguientes
reglas: .- El que tenga la posesion
tiene en su favor la presuncion de
propiedad en los términos previstos por
el Codigo Civil y en consecuencia, la
carga de la prueba recae sobre el
actor; 1l.- en caso de que actor y
demandado tengan titulos prevalecera
el titulo mejor de acuerdo con las
reglas de mejor derecho; vy, lll.- en caso
de que el titulo de la propiedad se
funde en prescripcion prevalecera el
que tenga registro de fecha anterior’.

De la interpretacion de los articulos
anteriormente transcritos, tenemos que
la reivindicacion compete a quien no
esta en posesion de la cosa de la cual
tiene la propiedad y su efecto es
declarar que el actor tiene dominio
sobre ella y se la entregue el
demandado con sus frutos vy
accesiones. Asi, quien ejercita debe
acreditar:

a) La propiedad de la cosa que
reclama;

b) La posesiéon por el demandado de la
cosa perseguida y

c) La identidad de la misma, o sea que
no pueda dudarse cudl es la cosa que
pretende reivindicar y a la que se
refieren los documentos fundatorios de
la accién, precisando situacion,
superficie y linderos, hechos que
demostrara por cualquiera de los
medios de prueba reconocidos por la

ley.
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Asi también la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha definido en
forma reiterada cuales son los
elementos de la accién reivindicatoria
y, al respecto es ilustrativa la Tesis
Jurisprudencial VI.20. J/193, PAagina:
65, Epoca: Octava Epoca, Num. 53,
Mayo de 1992, Materia(s): Civil,
Registro: 219236, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion,
que es del tenor literal siguiente:

“ACCION REIVINDICATORIA. SUS
ELEMENTOS. La reivindicacion
compete a quien no esta en posesion
de la cosa de la cual tiene la propiedad
y su efecto es declarar que el actor
tiene dominio sobre ella y se la
entregue al demandado con sus frutos
y accesiones. Asi, quien la ejercita
debe acreditar: a).- La propiedad de la
cosa que reclama; b).- La posesiéon por
el demandado de la cosa perseguida y
C).- La identidad de la misma, o sea
gue no pueda dudarse cual es la cosa
gue pretende reivindicar y a la que se
refieren los documentos fundatorios de
la accién, precisando situacion,
superficie y linderos, hechos que
demostrara por cualquiera de los
medios de prueba reconocidos por la
ley. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo directo 518/89. Jovita Peralta
viuda de Zamitiz y otros. 10 de julio de
1990. Unanimidad de votos. Ponente:
Arnoldo Najera Virgen. Secretario:
Nelson Loranca Ventura. Amparo
directo 185/91. Raquel Hernandez
Ramirez. 17 de mayo de 1991.
Unanimidad de votos. Ponente:
Arnoldo Najera Virgen. Secretario:
Nelson Loranca Ventura. Amparo
directo 306/91. Maria Luisa Martinez
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viuda de Galicia y otras. 27 de
septiembre de 1991. Unanimidad de
votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen.
Secretario: Nelson Loranca Ventura.
Amparo directo 49/91. Fabian Soriano
Torrentera y otra. 24 de marzo de
1992. Unanimidad de votos. Ponente:
Arnoldo Najera Virgen. Secretario:
Nelson Loranca Ventura. Amparo
directo 107/92. Edgar Meneses Beltran
y otra. 24 de marzo de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Joseé
Galvan Rojas. Secretario: Armando
Cortés Galvan.”

a) En ese sentido y para justificar el
primer elemento de la accion
reivindicatoria, esto es, la propiedad de
la cosa que se reclama, la parte actora
ofreci6 como prueba el primer
testimonio de la escritura publica
namero cuarenta mil quinientos treinta
y seis®®, de fecha siete de marzo de
dos mil trece, del protocolo del Notario
Pdblico namero uno de la Novena
Demarcacion Notarial del Estado de
Morelos, que contiene, entre otros
actos juridicos, el CONTRATO DE
COMPRAVENTA celebrado por el
*ekkekkakx en su calidad de PARTE
VENDEDORA y *****xxkxx como PARTE
COMPRADORA, en relacion con el
Frkkkkkokkok condominio horizontal
*rekkekkekx Morelos, ubicado a quinientos
metros del Sur del Poblado de Jiutepec
y construcciones sobre el mismo
existentes, con superficie privativa de
Fekkekkekk y las siguientes medidas y
co I | n d anc | as: *kkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkk ,
**********; y’ **********. Le COI’I’eSponde
también un cajon de estacionamiento
con superficie de doce metros cero
guinientos treinta y cinco milimetros
cuadrados, con un &rea total privativa
de NOVENTA Y OCHO PUNTO

% Fojas 7-108.
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CINCO MIL CIENTO VEINTITRES
METROS CUADRADOS, un indiviso
del TRES PUNTO CUARENTA Y
CUATRO POR CIENTO equivalente a
una superficie de area comun de
OCHENTA Y SEIS METROS NUEVE
MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
CINCO MILIMETROS CUADRADOS;
documental que al encontrarse inscrita
en el Instituto de Servicios Registrales
y Catastrales del Estado de Morelos,
con el folio electronico inmobiliario
wexerexk3d - dagde el veintidos de abril
de dos mil trece, es oponible a terceros
y adquiere pleno valor probatorio
conforme a los articulos 490 y 491 del
Codigo Procesal Civil del Estado de
Morelos.

No pasa desapercibido que Ila
demandada ********** gfrecio la prueba
documental publica consistente en
copia certificada del expediente
namero 190/2017-3 relativo al juicio
EJECUTIVO MERCANTIL promovido
por *kkkkkkkkk en COﬂtl‘a de ~k~k~k~k~k~k~k*~k*’ de
la que se desprende que en el escrito
de contestacion de la demanda,
Fhikkkkkik - negd haber firmado el
documento base de aquella accion
(pagare), y sefiald que **x**xxkkx g
despojo y falsific6 documentos en su
nombre; asi como un contrato de
comodato de fecha nueve de enero de
dos mil dieciséis, signado por ***rxkkikk
como COMODANTE por virtud de carta
poder que le confirig **x***xkkx v Jog
d eman dados *kkkkkkkkk y **********’
como COMODATARIOS, en relacion
con el predio controvertido en este
Juicio; sin embargo, dichos elementos
de prueba son inatendibles por las
siguientes razones:

* Foja 18.
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De conformidad con los articulos 252,
360 y 362, del Codigo Procesal Civil
del Estado de Morelos, la parte
demandada tiene la posibilidad juridica
unica de provocar la actividad del
organo judicial, para defenderse, una
vez que se ha incoado en contra suya
una accion judicial, esta posibilidad la
debe ejercer al formular la contestacion
de la demanda y nunca después, a
Menos que sean supervenientes.

Asi, en el caso se advierte que con las
pruebas ofrecidas, la demandada
*ekkekkekk pretende realmente ejercer la
excepcion derivada de poseer el predio
controvertido por virtud de un contrato
de comodato que le confiri6 el mismo
actor Fxexeekkek - por  conducto  de
Frekkekkekk. sin embargo, dicho contrato
tiene por fecha el nueve de enero de
dos mil dieciséis, en tanto que la
demanda se admitié en auto de fecha
veintinueve de enero de dos mil
diecinueve, y la rebeldia de Ila
demandada ********xx ge declard en
auto de fecha cuatro de abril de dos mil
diecinueve®, lo que arroja que ni la
excepcion ni la prueba tienen el
caracter de superveniente, maxime que
la primera no fue hecha valer en
términos de lo que sefiala el articulo
362 del Codigo Procesal Civil, por lo
cual resultaria antijuridico conferirles
valor probatorio para justificar la
legalidad de la posesion que detenta,
cuando el derecho que tuvo para
hacerlo valer, habia precluido, dado
gue trascenderia a la violacion de los
principios de igualdad de las partes y
seguridad juridica.

En efecto, de conformidad con el
articulo 369 del Codigo Procesal Civil
del Estado de Morelos, la litis en el

% Foja 135.
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juicio ordinario se fija con los escritos
de demanda y contestacion. Luego,
cerrada la litis, lo no expuesto ahi por
las partes, no puede invocarse con
posterioridad, salvo que la ley
excepcionalmente lo permita.

En ese orden de ideas, los preceptos
citados vedan la posibilidad de dar la
oportunidad al demandado rebelde,
para aportar pruebas y justificar hechos
gue nunca expuso, salvo que se trate
de aquellos que no es necesario aducir
al contestar la demanda para que se
tomen en cuenta por el Juez, relativos
a las denominadas excepciones
impropias 0 supervenientes, puesto
que si se admitieran pruebas para
justificar hechos que debieron ser
motivo de contestacion, se
descontextualizaria la estructura del
sistema creado por el legislador
respecto a la fijacion de la litis con la
demanda y la contestacion.

Por ende, las pruebas documentales
en estudio que ofrecié la demandada
*eekxkkxkk o no son de tomarse en
cuenta.

En apoyo a esta determinacion se
insertan a continuacién los siguientes
criterios federales:

“LITIS EN EL JUICIO ORDINARIO EN
REBELDIA. LA OPORTUNIDAD QUE
SE DA AL REBELDE DECLARADO
CONFESO PARA PROBAR EN
CONTRA, CUANDO SE LE DEJEN A
SALVO SUS DERECHOS, NO ES
PARA APORTAR PRUEBAS Y
JUSTIFICAR HECHOS QUE NUNCA
EXPUSO  (LEGISLACION DEL
ESTADO DE MEXICO).*

% Registro digital: 2018321. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Décima Epoca. Materias(s): Civil. Tesis: 1I1.20.C.22 C (10a.). Fuente:
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De la interpretacion sistematica de los
articulos 2.108, 2.115, 2.116 y 2.117
del Cddigo de Procedimientos Civiles
del Estado de México deriva que la litis
en el juicio ordinario se fija con los
escritos de demanda y contestacion, en
la= cual deben oponerse las
excepciones y defensas; y que el
silencio y las evasivas del demandado
al contestar, conduce a que se tengan
por admitidos los hechos sobre los
cuales no se suscite controversia.
Luego, cerrada la litis, lo no expuesto
ahi por las partes, no puede invocarse
con posterioridad, salvo que la ley
excepcionalmente lo permita. En ese
orden de ideas, no es correcta la
interpretacion al articulo 2.119 del
ordenamiento citado, en el sentido de
gue la oportunidad que se da al rebelde
declarado confeso, para probar en
contra, cuando se le dejan a salvo sus
derechos, sea para aportar pruebas y
justificar hechos que nunca expuso,
salvo que se trate de aquellos que no
es necesario aducir al contestar la
demanda para que se tomen en cuenta
por el Juez, relatvos a las
denominadas excepciones impropias o
supervenientes, puesto que si se
admitieran pruebas para justificar
hechos que debieron ser motivo de
contestacion, se descontextualizaria la
estructura del sistema creado por el
legislador respecto a la fijacion de la
litis con la demanda y la contestacion.”

“EXCEPCIONES, DEBEN
EXPONERSE EN LA
CONTESTACION DE DEMANDA

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 60, Noviembre de
2018, Tomo III, pagina 2287. Tipo: Aislada.
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PARA QUE SEAN TOMADAS EN
CONSIDERACION LAS.*

Conforme a lo dispuesto por el articulo
273 del Cdodigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Chiapas, "El
demandado formulara contestacion en
los términos prevenidos para la
demanda. Las excepciones que se
tengan, cualquiera que sea su
naturaleza, se haran valer
simultdneamente y nunca después, a
no ser que fueran supervenientes...".
Por tanto, del contenido de Ila
disposicion legal en cita se determina,
gue el demandado, debe exponer en
su escrito de contestacion a la
demanda, todas aquellas
circunstancias o hechos que se
relacionen en forma estrecha con la
materia del debate, para que quede
debidamente planteada la litis; de ahi
gue, no es admisible que Ilas
excepciones puedan oponerse 0
alegarse en los agravios de apelacion,
por ello, el tribunal ad quem actia
correctamente al no tomarlas en
consideracibn  porque no  fueron
opuestas oportunamente, declarando
inoperante el agravio tendente a hacer
valer una excepcibn que no se
menciono en el escrito de contestacion
de demanda.”

Como consecuencia de lo
anteriormente determinado, la prueba
pericial ofrecida por la demandada
Fkkdkkxkkxk en materia de
DOCUMENTOSCOPIA Y
GRAFOSCOPIA sigue la misma suerte
gue las documentales aludidas, puesto
que se ofrecio para su

¥ Registro digital: 212861. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Octava Epoca. Materias(s): Civil. Tesis: XX.346 C. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion. Tomo XIII, Abril de 1994, pagina 371. Tipo:
Aislada
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perfeccionamiento, es decir, dicha
pericial no es de tomarse en cuenta.

Tampoco es inadvertido que la
demandada  ******xkx - ofreci0 las
pruebas CONFESIONAL y
DECLARACION DE PARTE a cargo
del actor *******+*x - desghogadas en la
audiencia de pruebas y alegatos de
fecha veinticuatro de febrero de dos mil
veinte®, sin embargo, en cuanto a la
primera no se aprecia reconocimiento
de hechos propios que causen perjuicio
al absolvente, y de la segunda, la
oferente se desisti6 a su mas entero
perjuicio.

Por tanto, de conformidad con el
articulo 667 del Cédigo Procesal Civil
del Estado de Morelos, es
incuestionable que el titulo de
propiedad exhibido como base de la
accion, por no existir pruebas que
destruyan el valor y fuerza del mismo,
es suficiente para acreditar de manera
fehaciente el primer elemento de la
presente accion relativo a la propiedad
que tiene al actor sobre el inmueble
gue reclama.

b) En relacion al segundo de los
elementos de la accion reivindicatoria,
consistente en acreditar que los
demandados *kkkkkkkkk y **********’ son
poseedores 0 detentadores de la cosa
0 que lo fueron y dejaron de poseerla
para evitar los efectos de la
reivindicacion; la respecto al ser
declarados en rebeldia por omitir
contestar la demanda en acuerdos del
once de marzo® y cuatro de abril®,
ambos de dos mil diecinueve, en
términos del articulo 368, parrafo final,
del Codigo Procesal Civil del Estado de

% Fojas 258-262.
¥ Foja 122.
0 Foja 135.
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Morelos, se les tuvo a ambos
demandados por presuntamente
confesos los hechos que dejaron de
contestar, entre ellos, que ostentan la
posesion del predio controvertido. Ello
se corrobora con la prueba de
inspeccion judicial llevada a cabo por el
Fedatario adscrito con fecha
diecinueve de febrero de dos mil
veinte*!, toda vez que se constituy6 en
el inmueble controvertido debidamente
cerciorado de ello, donde la
demandada *******kx - manifestd  al
actuario, que en dicho domicilio habita
ella y el demandado *rrxkrekx
diligencia de pleno valor probatorio de
conformidad con la fraccién VII, del
articulo 437, del Cédigo Procesal Civil
del Estado de Morelos; reconocimiento
que reiteraron los demandados
*kkkkkkkkk y **********’ al desahogar |a
prueba CONFESIONAL a su cargo en
la diligencia de fecha veinticuatro de
febrero de dos mil veinte, precisamente
al absolver la posicion siete, reiterado a
su vez al responder ambos la pregunta
namero cuatro que se les formul6 al
desahogar la prueba DECLARACION
DE PARTE a su cargo, que al no obrar
prueba en contrario, resultan
suficientes para tener por cierta la

posesion del predio controvertido por
parte de *kkkkkkkkk y **********.

Elementos que al ser valorados en
términos de los articulos 426, 434
fraccion 11l y 490 del Codigo Procesal
Civil en vigor en el Estado de Morelos,
conforme a las reglas de la logica y
maximas de la experiencia conducen a
determinar que la posesion del predio
controvertido por parte de los
demandados *kkkkkkkkk y **********' se
encuentra acreditada.

* Foja 236.
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Por lo tanto, se encuentra por
acreditado el segundo elemento de
la accion en estudio, mas adn porque
no existe elemento de conviccidon en
contrario.

c) Para la acreditacion del tercer
elemento de la accion ejercitada en el
presente asunto, consistente en la
identidad de la cosa a reivindicar, este
se obtiene de la adminiculacién de las
pruebas INSPECCION  JUDICIAL,
CONFESIONAL y DECLARACION DE
PARTE, en tanto que al analizarse a la
luz del articulo 490 del Codigo Procesal
Civil en vigor en el Estado de Morelos,
se aprecia en cuanto a la primera, que
el Fedatario adscrito, con fecha
diecinueve de febrero de dos mil
veinte*?, se constituy6 en el inmueble
controvertido debidamente cerciorado
de ello, donde la demandada ***x**x***
le manifestd que en dicho domicilio
habita ella y el demandado *****x*x*,
diligencia de pleno valor probatorio de
conformidad con la fraccion VII, del
articulo 437, del Cdédigo Procesal Civil
del Estado de Morelos; reconocimiento
gue reiteraron los demandados
*kkkkkkkkk y **********’ al desahogar Ia
prueba CONFESIONAL a su cargo en
la diligencia de fecha veinticuatro de
febrero de dos mil veinte, precisamente
al absolver la posicion siete,
confirmado a su vez al responder
ambos la pregunta numero cuatro que
se les formuld al desahogar la prueba
DECLARACION DE PARTE a su
cargo, que al no obrar prueba en
contrario, resultan  suficientes vy
eficaces para tener por cierta la
identidad material del predio
controvertido, esto es, que el predio
reclamado en la demanda por el actor
*rekkrkkekk - cuya propiedad e identidad

*2 Foja 236.
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juridica acreditd con el titulo de
propiedad base de la accion, es el
mismo que tienen en posesion los
d eman d ad 0S *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk ,
tanto, la identidad como elemento de la
accion se halla satisfecha.

En apoyo se inserta el siguiente criterio
federal:

“ACCION REIVINDICATORIA,
IDENTIFICACION DEL INMUEBLE,
CUANDO LA DEMANDADA
CONFIESA LA POSESION EN LOS
TERMINOS PROPUESTOS POR LA
ACTORA.®

El inmueble objeto de la accion
reivindicatoria queda  plenamente
identificado cuando la parte
demandada confiesa que se encuentra
en posesion del predio que el actor
reclama en el escrito de demanda,
pues esto constituye un reconocimiento
expreso de identidad del bien, y por
esa causa, no requiere de ningun otro
medio de conviccion.”

En consecuencia, se declara
procedente la accién reivindicatoria
promovida por la parte actora ****xxxxek
y se condena a los demandados
*kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk , para q ue
procedan a la desocupacion y entrega
del *xeekkxk con  una superficie
privativa de ******xxxy |as siguientes

medidas y colindancias: ****xxkeek
*kkkkkkkkk kkkkkkkkkk: y *kkkkkkkkk ]

Incluyendo también un cajon de
estacionamiento con superficie de doce
metros cero quinientos treinta y cinco
milimetros cuadrados, con un area total
privativa de NOVENTA Y OCHO
PUNTO CINCO MIL CIENTO

* Registro digital: 216801. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Octava Epoca. Materias(s): Civil. Fuente: Semanario Judicial de Ila
Federacion. Tomo XI, Marzo de 1993, pagina 196. Tipo: Aislada.
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VEINTITRES METROS CUADRADOS,
al efecto, se concede a |los
demandados *kkkkkkkkk y **********’ un
plazo de CINCO DIAS contados a partir
de la fecha en que cause ejecutoria la
presente resolucién, apercibidos que
en caso de no hacerlo se procedera
conforme a las reglas de ejecucion
forzosa, en términos de lo dispuesto
por los articulos 689, 690, 691, 692,
693 y 704 del Cdodigo Adjetivo Civil en
vigor.

V.- Prestaciones accesorias.
El actor reclamo en su pretension B):

“B) El pago de la cantidad que resulte
por concepto de dafos y perjuicios
derivados de la ganancia licita que el
suscrito he dejado de percibir por
concepto de rentas que pudo haber
generado el inmueble ilicitamente
ocupado por los demandados, asi
como por los intereses que pude haber
percibido de las pensiones rentisticas
no cobradas, por todo el tiempo que ha
detentado el bien inmueble hasta la
entrega del mismo, conforme a la
liquidacion que al efecto se formule en
el periodo procesal correspondiente.”

Al caso, el articulo 1514 del Codigo
Civil vigente en el estado establece:
“Se entiende por dafio la pérdida o
menoscabo sufrido en el patrimonio por
la falta de cumplimiento de una
obligacion. Se reputa perjuicio la
privacion de cualquier ganancia licita
gue debiera haberse obtenido con el
cumplimiento de la obligacion.- Los
dafios 'y perjuicios deben ser
consecuencia inmediata y directa de la
falta de cumplimiento de la obligacion,
ya sea que se hayan causado o que
necesariamente deban causarse”.
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Y de acuerdo a los numerales 384 y
386 del Codigo Adjetivo Civil,
establece: “Solo los hechos son
controvertidos o dudosos estan sujetos
a prueba; el derecho lo estara
Unicamente cuando se funde en usos o
costumbres o se apoye en leyes o
jurisprudencia extranjeras, siempre que
de estas dos altimas este
comprometida su  existencia 0
aplicacion...”; el siguiente precepto
refiere: “Las partes asumiran la carga
de la prueba de los hechos
constitutivos de sus pretensiones.
Asi, la parte que afirme tendra la
carga de la prueba de sus
respectivas proposiciones de hecho,
y los hechos sobre los que el
adversario tenga a su favor una
presuncién legal.- En casos de duda
respecto a la atribucion de la carga de
la prueba, esta se rendira por la parte
gue se encuentra en circunstancias de
mayor facilidad para proporcionarla; o,
si esto no pudiera determinarse por el
Juez, correspondera a quien sea
favorable el efecto juridico del hecho
que deba probarse.” Ademas el ordinal
666  Fraccion IV del mismo
ordenamiento legal, indica: “Si se
demandan prestaciones accesorias,
como frutos, dafos y perjuicios la carga
de la prueba recaerd sobre Ia
existencia real o posible de estos
accesorios.”

De lo antes expuesto se desprende
gue el accionante reclamo a titulo de
dafios y perjuicios el pago de rentas
gue pudo haber generado el bien
inmueble materia de este asunto por el
tiempo que ha sido detentado por los
demandados hasta la entrega del
mismo, pretension que se estima
procedente atendiendo a que el pago
de rentas como perjuicio son
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representativas, de la ganancia licita
gue dejo de obtener el propietario
durante el tiempo que no tuvo la
posesion del bien y que esta obligado a
cubrir el ocupante por su culpa o
negligencia; esto en virtud de que el
actor expuso los datos que revelan la
probabilidad de que haber dispuesto
del inmueble le habria generado
ganancias y las bases para su
cuantificacion.

Con esa base, el actor ***xkkrkkx
ofreci6 la prueba PERICIAL EN
MATERIA DE VALUACION, misma que
guedd a cargo de los peritos ***xkkikkx
designado por el oferente, cuyo
dictamen se ordend glosar en autos
con fecha tres de marzo de dos mil
veinte**; 'y, AURELIO TOLEDO
VELASCO, designado por este
Juzgado, cuyo dictamen se engrosé el
veintidos de junio de dos mil
veintiuno™®.

El primero concluyé que el valor de
renta mensual del predio materia de la
litis asciende a la cantidad de
$6,000.00 (SEIS MIL PESOS 00/100
M. N.) mensuales, en tanto que el
segundo determiné que la renta
mensual asciende a la cantidad de
$4,089.03 (CUATRO MIL OCHENTA Y
NUEVE PESOS 03/100 M. N.).

Dictimenes que se aprecian emitidos
conforme a los conocimientos
especiales, que exponen un estudio
econdémico propio de su materia, sin
embargo se aprecia una diferencia
entre la conclusion de ambos expertos,
gue, tomando en cuenta que no existe
diversa prueba que oriente a esta
juzgadora al respecto, que los

* Fojas 264-286.
*® Fojas 533-550.
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demandados fueron condenados por
ocupar ilegalmente un predio ajeno, v,
gue en el desahogo de la prueba
declaracion de parte a su cargo,
concretamente al responder la
interrogante namero dos, el
demandado Fhkkkkkkxk reconocié
plenamente que entré en posesion del
predio controvertido el dia nueve de
enero de dos mil dieciséis, y, la
demandada ********** 3| desahogar la
misma prueba, precisamente la
pregunta  cuatro, reconoci6 que
empezd a poseer el dia nueve de junio
de dos mil dieciséis.

Lo anterior analizado a la luz del
articulo 490 del Cédigo Procesal Civil
del Estado de Morelos.

Por lo tanto, se toma en cuenta la
cantidad menor determinada por los
peritos y la fecha mas cercana de la
posesidn reconocida, en consecuencia,
se condena a la parte demandada
*kkkkkkkkk y **********’ a pagar al actor
la cantidad que resulte por concepto
de dafos y perjuicios derivados de
la ganancia licita que dej6 de
percibir por concepto de rentas, a
partir del dia nueve de junio de dos
mil dieciséis, y hasta que realicen la
entrega del predio al actor, a razén
de $4,089.03 (CUATRO MIL
OCHENTA Y NUEVE PESOS 03/100
M. N.), mensuales, previa liquidacion
que al efecto se formule en ejecucion
de sentencia.

Apoya lo anterior el contenido de la
tesis jurisprudencial del tenor siguiente:

“ACCION REIVINDICATORIA. LAS
RENTAS DEL INMUEBLE QUE SE
RECLAMAN COMO FRUTOS SON
DIFERENTES DE LAS QUE SE
DEMANDAN EN VIA DE PERJUICIOS
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(COMPLEMENTO DE LA TESIS
.30.C.335 C, PUBLICADA EN LA
PAGINA 1231, TOMO XVI, JULIO
2002, NOVENA EPOCA, DEL
SEMANARIO JUDICIAL DE LA
FEDERACION Y SU GACETA).

Este tribunal complementa el criterio de
la tesis citada en el rubro, en la que
esencialmente se sostiene que cuando
se ejercita la accién reivindicatoria
reclamando el pago de rentas de un
inmueble a titulo de los frutos
generados y también en via de los
perjuicios ocasionados, segun su
naturaleza juridica, existen notas
relevantes que las distinguen, entre
otras, las siguientes: 1. El pago de
rentas como frutos son una accesion
del predio desposeido y debe
demostrarse dentro del juicio que
fueron obtenidas durante la ocupacién
ilegitima por parte del demandado,
porque la prueba de que se produjeron
no puede rendirse validamente en
ejecucion de sentencia; 2. En cambio,
el pago de rentas como perjuicio son
representativas de la ganancia licita
gque dej6 de obtener el propietario
durante el tiempo en que no tuvo la
posesion del bien y que esta obligado a
cubrir el ocupante por su culpa o
negligencia; 3. Ademas, el pago de las
rentas como fruto es de caréacter
objetivo, pues parte de la hipotesis de
gue ya fueron devengadas y obtenidas
por el ocupante, mientras que el
perjuicio es de caracter genérico y
susceptible de prueba, porque son
ganancias que pudiera haber obtenido
el actor si es que hubiese tenido la
posesion del bien; 4. El pago de rentas
es una prestacion accesoria a la accion
reivindicatoria, cuando se le clasifica
como una ganancia licita que ha
dejado de obtener el propietario del
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bien inmueble que fue desposeido por
otra persona de manera ilegitima, y por
ende, esta ultima esta obliga a cubrir
siempre que sean comprobadas las
bases de ese perjuicio durante el juicio.
Novena Epoca, Registro: 169014,
Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Tesis Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo XXVIIl, Septiembre
de 2008.- Materia Civil, Tesis:
1.30.C.704 C, pagina 1169”.

VI. Gastos y costas. En virtud de ser
adversa la presente resoluciéon a los
intereses de la parte demandada
*kkkkkkkkk y **********’ se |ES Condena al
pago de gastos y costas que se hayan
originado en la presente instancia,
entendiéndose como gastos, los que
comprenden las erogaciones legitimas
y necesarias para preparar, iniciar,
tramitar o concluir un juicio, con
exclusion de las excesivas o superfluas
y de aquéllas que la Ley no reconoce
por contravenir disposicion expresa. Y
costas las que comprenden los
honorarios a cubrir sé6lo a los
profesionistas legalmente registrados,
gue sean mexicanos por nacimiento o
naturalizacién, con titulo legalmente
expedido; que hayan obtenido la
patente de ejercicio de la Direccion
General de Profesiones, que hayan
asesorado 0 prestado asistencia
técnica a la parte vencedora en el juicio
respectivo; con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 156, 157,
158, 165, 166, 689 al 693, 697 del
Codigo Procesal Civil y 1519 del
Caodigo Sustantivo de la materia. Lo
anterior se apoya en la siguiente Tesis
Jurisprudencia tomada del Semanario
Judicial de la Federacion Octava
Epoca, Tomo lll, Segunda Parte visible,
pagina 363, que a la letra dicta:
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“GASTOS Y COSTAS DEL
PRESENTE JUICIO, CONDENACION
A, ES DIFERENTE A LA
PROHIBICION PREVISTA EN EL
ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL.

La condenacion a cubrir gastos y
costas es una sancién originada como
consecuencia de que la parte que
perdi6 en el juicio ocasion6 dafios
econdmicos a la contraria supuesto
gue ésta debid estar asesorada por un
perito de derecho y pudo haber
erogado gastos al ofrecer las pruebas
gue estimo pertinentes en el juicio, en
tal virtud, estos deben ser pagados
conforme al arancel previstos en la
propia Ley adjetiva y no se ubican
dentro de la prohibicion constitucional.
contenida en el articulo 17 de nuestra
Constitucion, pues esta se refiere a que
no se pagard cantidad alguna por
servicio de administraciéon de justicia
que corresponda al estado”.

Por lo anteriormente expuesto Yy
fundado en los articulos 1224, 1237,
1238, del Cédigo Civil y 504, 505 y 661
del Codigo Procesal Civil del Estado es
de resolver vy se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Juzgado Tercero Civil
de Primera Instancia del Noveno
Distrito Judicial, es competente para
conocer y fallar el presente juicio y la
via ordinaria civil es la correcta.

SEGUNDO.- La parte actora **x*x*xxkx
acredito el ejercicio de su accion
reivindicatoria que ejercitd, en tanto
que los demandados FFxEFRxERE -y
*rekkxkkkk . no  opusieron defensas 'y
excepciones, por lo que fueron
declarados en rebeldia, en
consecuencia,
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TERCERO.- Se declara como legitimo
propietario al ciudadang ******x**x - deg|
*rekkkkkxkk - con una superficie privativa
de ***exrkkxk 1y [as siguientes medidas y
co | | n d anc | as: *kkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkk ,
**********; y’ **********. Le Corresponde
también un cajon de estacionamiento
con superficie de doce metros cero
guinientos treinta y cinco milimetros
cuadrados, con un area total privativa
de NOVENTA Y OCHO PUNTO
CINCO MIL CIENTO VEINTITRES
METROS CUADRADOS, un indiviso
del TRES PUNTO CUARENTA Y
CUATRO POR CIENTO equivalente a
una superficie de area comun de
OCHENTA Y SEIS METROS NUEVE
MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
CINCO MILIMETROS CUADRADOS.

CUARTO.- Se condena a |los
demandados *kkkkkkkkk y **********’ para
gque procedan a la desocupacion y
entrega al aCtOI‘ *kkkkkkkkk del **********’
con una superficie privativa de
*eekkkekkx y las siguientes medidas y
CO I | n d an C | aS *kkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkk ,
**********; y’ **********. Le Corresponde
también un cajén de estacionamiento
con superficie de doce metros cero
guinientos treinta y cinco milimetros
cuadrados, con un area total privativa
de NOVENTA Y OCHO PUNTO
CINCO MIL CIENTO VEINTITRES
METROS CUADRADOS, un indiviso
del TRES PUNTO CUARENTA Y
CUATRO POR CIENTO equivalente a
una superficie de area comudn de
OCHENTA Y SEIS METROS NUEVE
MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
CINCO MILIMETROS CUADRADOS,
al efecto, se concede a |los
demandados un plazo de CINCO DIAS
contados a partir de la fecha en que
cause ejecutoria la presente resolucion,
apercibidos que en caso de no hacerlo
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se procedera conforme a las reglas de
ejecucion forzosa.

QUINTO.- Se condena a la parte
demandada *kkkkkkkkk y **********’ a
pagar al actor ****x****x |3 cantidad que
resulte por concepto de dafios vy
perjuicios derivados de la ganancia
licita que dejo de percibir por concepto
de rentas, a partir del dia nueve de
junio de dos mil dieciséis, y hasta que
realicen la entrega del predio al actor, a
razébn de $4,089.03 (CUATRO MIL
OCHENTA Y NUEVE PESOS 03/100
M. N.), mensuales, previa liquidacion
gue al efecto se formule en ejecucion
de sentencia.

SEXTO.- Se condena a los
demandados *kkkkkkkkk y **********’ al
pago de gastos y costas que se hayan
originado en la presente instancia,
previa liquidacion que al efecto formule
la parte actora en ejecucion de
sentencia.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

Por cuanto al diverso alegato de
discrepancia que aducen los demandados
apelantes, atinente a que en su concepto no se
acredita la identidad del bien raiz relacionado en
autos, ya que la juzgadora primaria no advierte que
mientras que en la escritura publica exhibida por la
parte actora se hace referencia al **xkxkkex
condominio ******x*xx an g| punto dos del capitulo
de hechos de la demanda formulada por la actora,
se manifiesta como ubicacion del inmueble a

reivindicar el ******x<** " con |o que estiman no se
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justific6 que el inmueble descrito en la escritura
publica sea el mismo al que se sefala en su escrito
de demanda; resulta INFUNDADO toda vez que,
contrario a lo asi expuesto por los demandados, el
cambio de denominacion del condominio horizontal
conjunto ******xkxx - dayiene insuficiente per se para
estimar que no se identificé la finca materia de
reivindicacion, puesto que -lo que aqui interesa- es
que la superficie, medidas y colindancias del
inmueble involucrado, efectivamente correspondan
con las que se consignan en el titulo de propiedad
exhibido por el actor, parangén del que se colige
gque tanto los datos de propiedad establecidos en la
documental publica consistente en el primer
testimonio de la escritura publica namerg ***x*¥xikx
del protocolo del Notario Publico nimero uno de la
Novena Demarcacion Notarial del estado de
Morelos, que contiene, entre otros actos juridicos,
el CONTRATO DE COMPRAVENTA celebrado por
e| ¥*xexxekkx an su calidad de PARTE VENDEDORA
y ¥ como PARTE COMPRADORA, en
relacion con el ****xxkkx condominio horizontal
*eekkxkkkk Morelos, ubicado a quinientos metros del
Sur del poblado de Jiutepec y construcciones sobre
el mismo existentes, con superficie privativa de

ek y las siguientes medidas y colindancias:

*kkkkkkkkk- *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk- y *kkkkkkkkk Le
’ ’ ’ ’ .

corresponde también un cajon de estacionamiento
con superficie de doce metros cero quinientos
treinta y cinco milimetros cuadrados, con un area
total privativa de NOVENTA Y OCHO PUNTO
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CINCO MIL CIENTO VEINTITRES METROS
CUADRADOS, un indiviso del TRES PUNTO
CUARENTA Y CUATRO POR CIENTO equivalente
a una superficie de area comun de OCHENTA Y
SEIS METROS NUEVE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y CINCO MILIMETROS CUADRADOS;
documental que al encontrarse inscrita en el
Instituto de Servicios Registrales y Catastrales del
Estado de Morelos, con el folio electronico
inmobiliario ********+** “degde el veintidos de abril de

dos mil trece, datos identificativos que son

coincidentes _con los expuestos por el actor

Feekkkkxk*en su escrito inicial de demanda; por lo
que esa documental publica en términos de lo que
prescribe el Codigo Procesal Civil para el estado de
Morelos en sus arébigos 137, fraccion 1*°y 491%,
por su caracter de documental publica, ya que fue
autorizada por Notario Publico en ejercicio de sus
funciones y se trata del primer testimonio de la
escritura publica referida, tiene plena eficacia

probatoria, suficiente para acreditar la superficie,

% ARTICULO 437.- Documentos publicos. Son documentos

publicos los autorizados por funcionarios publicos o depositarios de
la fe publica, dentro de los limites de su competencia, y con las
solemnidades o formalidades prescritas por la Ley. Tendran este
caracter tanto los originales como sus copias auténticas firmadas y
autorizadas por funcionarios que tengan derecho a certificar

La calidad de auténticos y publicos se podra demostrar ademas
por la existencia regular en los documentos, de sellos, firmas, u
otros signos exteriores, que en su caso, prevengan las leyes. Por
tanto, son documentos publicos:

I.- Los testimonios de las escrituras publicas otorgadas con arreglo
a derecho y las escrituras originales mismas (...)

*" ARTICULO 491.- Valor probatorio pleno de los documentos
publicos. Queda exceptuada de la disposicion anterior la
apreciacion de los documentos publicos indubitables, los que
tendran valor probatorio pleno, y por tanto no se perjudicaran en
cuanto a su validez por las defensas que se aleguen para destruir
la pretension que en ellos se funde
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medidas, colindancias y propiedad del inmueble
sujeto a litigio, dado que no fue objetado por
ninguna de las partes, ni existe en autos algun dato
de prueba que -por lo menos indiciariamente-
desvirtué su contenido; amén de que, para la
procedencia de pretension materia de analisis, no
se requiere que en el escrito inicial de demanda, se
sefale la superficie, las medidas y colindancias del

inmueble a reivindicar.

Apoya lo anterior en lo substancial el

contenido de los siguientes criterios:

Registro digital: 168237
Instancia: Primera Sala
Novena Epoca
Materias(s): Civil

Tesis: 1a./J. 104/2008

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXIX, Enero de 2009, pagina 11

Tipo: Jurisprudencia

“ACCION REIVINDICATORIA. NO ES REQUISITO
ESENCIAL PARA SU PROCEDENCIA QUE EN LA
DEMANDA  INICIAL  SE PRECISEN LA
SUPERFICIE, MEDIDAS Y COLINDANCIAS DEL
BIEN QUE PRETENDE REIVINDICARSE.

De los preceptos legales que regulan la accion
reivindicatoria se obtienen elementos que
condicionan su procedencia, estos son la propiedad
del bien que el actor pretende reivindicar y su
posesion por el demandado, de los que se deriva
un tercer elemento: la identidad, es decir, que el
bien del actor sea poseido por el demandado.
Ahora bien, el elemento consistente en la identidad
del predio a reivindicar se acredita dentro del



TOCA CIVIL: 806/2021-18

EXPEDIENTE: 64/2019-1

JUICIO ORDINARIO CIVIL EN EJERCICIO
DE LA ACCION REIVINDICATORIA
RECURSO DE APELACION

SENTENCIA DEFINITIVA

MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA

Péagina 54 de 101

procedimiento a través de cualquier medio
probatorio reconocido por la ley, que permita crear
conviccién en el juzgador de que el inmueble
reclamado es el poseido por el demandado. Esto
es, la identidad se establece con lo que el actor
exige al demandado, sin que para ello sea
necesario precisar en el escrito inicial las
caracteristicas especificas del bien de que se trata.
Por lo anterior, se concluye que no es requisito
esencial para la procedencia de la accion
reivindicatoria que en la demanda inicial se
precisen la superficie, medidas y colindancias del
bien que pretende reivindicarse, pues basta
proporcionar los datos que permitan saber cual bien
se reclama y que esta en posesion del demandado,
aun en aguellos casos en que no sea faclil
identificar a qué se refiere el documento fundatorio
de la accién, pues tales hechos han de
demostrarse en el juicio, toda vez que son datos o
circunstancias objeto de prueba dentro del
procedimiento.”

Contradiccion de tesis 142/2007-PS. Entre los
criterios sustentados por el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito,
Tribunal Colegiado del Vigésimo Sexto Circuito
y Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Sexto Circuito. 3 de septiembre de 2008. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria:
Guillermina Coutifio Mata.

Tesis de jurisprudencia 104/2008. Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de
fecha primero de octubre de dos mil ocho.

Registro digital: 169986

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: XXVI. J/3
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXVII, Abril de 2008, pagina 1940

Tipo: Jurisprudencia

“ACCION REIVINDICATORIA. PARA SU
PROCEDENCIA NO ES ELEMENTO ESENCIAL
QUE EN LA DEMANDA SE INDIQUEN LAS
MEDIDAS Y COLINDANCIAS DEL BIEN QUE SE
RECLAMA, CUANDO SE MANIFIESTA QUE ESTA
DENTRO DE OTRO DE MAYOR EXTENSION.

No es elemento esencial e indispensable para la
procedencia de la accién reivindicatoria, el que en
la demanda inicial se tenga que sefalar la
superficie, medidas y linderos del inmueble a
reivindicar cuando segun, se manifiesta, se
encuentra dentro de otro que tiene mayor
extension, ya que se trata de un dato que el propio
actor puede ignorar; ademas, el articulo 40. del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Baja California Sur, solamente refiere en este
aspecto como requisito sine qua non la identidad de
la cosa a reivindicar, por lo que la superficie,
medidas y colindancias, son susceptibles de
demostrar durante la secuela del juicio con las
probanzas que se aporten, a fin de que no exista
duda alguna en el animo del juzgador respecto de
cudl es el predio reclamado a que se refieren los
instrumentos base de la accion, pues al haber sido
exhibidos estos documentos por la actora con tal
calidad, relacionandolos con la causa de pedir en
los hechos de la demanda, formaron parte de ésta,
en razon de constituir un todo y, por tanto, su
analisis e interpretacién es integral, en virtud de
que para el juzgador el estudio de la demanda no
se limita al escrito inicial solamente, sino que
comprende, ademas, el analisis de los documentos
que en ella se adujeron por formar parte de la
misma, dado que de estimar lo contrario implicaria
gue en la demanda se tengan que reproducir
integramente todas aquellas cuestiones contenidas
en dichos instrumentos basales. Por tanto, para la
procedencia de la accion reivindicatoria inicamente
se debe cumplir con las siguientes exigencias: 1)
Acreditar la propiedad de la cosa reclamada; 2)
Demostrar la posesion del demandado de la cosa
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perseguida; y, 3) Justificar la identidad de la cosa.
Entendiéndose por este ultimo requisito, que el
promovente de la accion tiene que demostrar a
través de los medios de prueba que proponga, la
superficie, medidas y linderos del predio reclamado,
de tal manera que al juzgador no le quede duda
alguna respecto de cual es el predio a que se
refieren los documentos base de la accion.”

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo  244/2007. Barbara Joan
Cooperman. 10 de enero de 2008. Unanimidad de
votos. Ponente: Rubén David Aguilar Santibafnez.
Secretario: Francisco Lorenzo Moran.

Amparo directo 248/2007. Rebecca Lynne Mc
Callie. 10 de enero de 2008. Unanimidad de votos.
Ponente: Rubén David Aguilar Santibafiez.
Secretario: Victor Manuel Gémez Urbina.

Amparo directo 263/2007. Michael John Rycroft y
otra. 10 de enero de 2008. Unanimidad de votos.
Ponente: Rubén David Aguilar Santibafiez.
Secretario: Victor Manuel Gomez Urbina.

Amparo directo 299/2007. Bobby Ray Small y otra.
10 de enero de 2008. Unanimidad de votos.
Ponente: Rubén David Aguilar Santibafez.
Secretario: Francisco Lorenzo Moran.

Amparo directo 302/2007. Debra Paustian Dodson
y otro. 31 de enero de 2008. Unanimidad de votos.
Ponente: Enrique Arizpe Rodriguez. Secretaria:
Manuela Moreno Garzon.

Nota: Esta tesis contendid en la contradiccion
142/2007-PS resuelta por la Primera Sala, de la
que derivo la tesis la./J. 104/2008, que aparece
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXIX, enero de 2009, pagina 11, con el rubro:
"ACCION REIVINDICATORIA. NO ES REQUISITO
ESENCIAL PARA SU PROCEDENCIA QUE EN LA
DEMANDA INICIAL SE PRECISEN LA
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SUPERFICIE, MEDIDAS Y COLINDANCIAS DEL
BIEN QUE PRETENDE REIVINDICARSE."

En lo que respecta con la diversa
manifestacion de agravio que puntualizan los
demandados en el sentido de que la declaracién de
confesos en la que incurrieron por no haber
contestado la demanda entablada en su contra, no
acredita la identidad del inmueble controvertido; tal
alegato de inconformidad resulta INFUNDADO, en
virtud de que la Ley Adjetiva de la Materia en su
numeral 368, contempla la presuncion legal de
admision de los hechos sefalados en el escrito
inicial de demanda, cuando debidamente
emplazados los demandados no contesten la
demanda instaurada en su contra, como sucede en
la presente hipétesis en la que mediante acuerdos
de once de marzo y de cuatro de abril ambos de

dos mil diecinueve (fojas ciento veintidés y ciento

“® ARTICULO 368.- Declaracién de rebeldia y presunciones
sobre la no contestacion de la demanda. Transcurrido el plazo
fijado en el emplazamiento, sin haber sido contestada la demanda,
previa certificacion de preclusion del plazo, se hara declaraciéon de
rebeldia, sin que medie peticibn de parte y se procedera de
acuerdo con lo prescrito por los articulos 371 a 376, observandose
las prescripciones de los Capitulos | y Il, del Titulo Primero del
Libro Quinto de este Ordenamiento.

Para hacer la declaraciébn en rebeldia, el Juez examinara
escrupulosamente y bajo su mas estricta responsabilidad si las
citaciones y notificaciones precedentes fueron hechas al
demandado en la forma legal. Si el demandante no sefialé casa en
el lugar del juicio y si el demandado quebranté el arraigo.

Cuando el Juez encontrare que el emplazamiento no se hizo
correctamente, mandara reponerlo e impondra una correccion
disciplinaria al Actuario, cuando aparezca responsable.

Se presumiran confesados los hechos de la demanda que se deje
de contestar. Sin embargo, se tendra por contestada en sentido
negativo cuando se trate de asuntos que afecten las relaciones
familiares, el estado civil de las personas y en los casos en que el
emplazamiento se hubiere hecho por edictos.
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treinta y cinco del expediente civil del que emana el
presente toca), la juez natural declaré la rebeldia en
I a q ue | ncu rn eron *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk )//0
Fhekkkkkkk - sin que esa presuncion hubiere sido
desvirtuada por los demandados referidos; por lo
gue si es apta para corroborar la identificacion del
inmueble materia de controversia, al tenerse
presuntivamente por admitidos los hechos en los
gue se sustenta la demanda entablada en su

contra.

Se invoca en justificacion de lo anterior el

contenido del siguiente criterio:

Registro digital: 168739

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.110.C. J/15

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXVIII, Octubre de 2008, pagina
2003

Tipo: Jurisprudencia

“ACCION REIVINDICATORIA. PRUEBAS PARA
ACREDITAR LA IDENTIDAD DEL BIEN.

Si bien es cierto que para acreditar el elemento de
la accion reivindicatoria consistente en la identidad
del bien, la prueba idénea es la pericial topografica,
por ser con la que se puede establecer la
superficie, medidas y colindancias del predio que
se pretende reivindicar; sin embargo, también lo es
gue pueden desahogarse otro tipo de pruebas que
resulten aptas para ese fin.”
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DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 161/2002. Laura Ornelas Gomez.
22 de abril de 2002. Unanimidad de votos. Ponente:
Maria del Carmen Sanchez Hidalgo. Secretario:
Francisco Javier Rebolledo Peia.

Amparo directo 665/2006. Gabriel Guzman Gloria y
otro. 12 de enero de 2007. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria Concepcion Alonso Flores.
Secretaria: Lourdes Garcia Nieto.

Amparo directo 181/2008. Gabriel Ortiz Lépez. 24
de abril de 2008. Unanimidad de votos. Ponente:
Eduardo Jacobo Nieto Garcia, secretario de tribunal
autorizado para desempefar las funciones de
Magistrado, en términos del articulo 81, fraccidon
XXIl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en relacién con el articulo 52, fraccién
V, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que reglamenta la organizacion
y funcionamiento del propio consejo. Secretario:
Tomas Zurita Garcia.

Amparo directo 238/2008. Guillermina Reynoso
Barrera y otros. 22 de mayo de 2008. Unanimidad
de votos. Ponente: Maria del Carmen Sénchez
Hidalgo viuda de Magana Céardenas. Secretaria:
Isabel Rosas Oceguera.

Amparo directo 99/2008. 28 de agosto de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen
Sanchez Hidalgo viuda de Magafia Cardenas.
Secretaria: Isabel Rosas Oceguera.

Lo mismo sucede con la diversa locucion
gue emiten los demandados disconformes, en la
gue indican que la inspeccién judicial -por no ser
apta para justificar la posesion- dado que sélo
versa sobre la posesion momentanea del bien raiz

relacionado; dicha manifestacion es INFUNDADA,
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toda vez que si bien es cierto, la regla general es
gue la inspeccion judicial por su caracter transitorio
no es el instrumento idéneo para justificar la
posesion del bien raiz referido; también lo es que,
en la presente hipotesis materia de ponderacion,
tal diligencia al no encontrarse desvirtuada con
alguna otra que la desvirtie, conforme a las reglas
de la logica, las maximas de la experiencia y la
sana critica, como lo dispone la Ley Procesal
aplicable en su numeral 490, tiene el valor
probatorio de un indicio suficiente para demostrar
que los demandados si tienen la posesion del
inmueble referido, ya que ese indicio derivado de la
inspeccion judicial indicada, se fortalece con la
confesion ficta generada por la falta de
contestacion en la que incurrieron los demandados
inconformes; con las respuestas que dieron a las
posiciones numero siete, quince y dieciséis al
verificarse la prueba confesional a su cargo; v,
después al desahogarse la declaracion de parte a
cargo de cada uno de los apelantes demandados,
en las que ambos aceptaron encontrarse en
posesion del inmueble referido, cuanto méas que el
emplazamiento que se realizd a ****xxkkx yjg
Frekkkkkxkx tuvo lugar en el inmueble materia de
litigio; por tanto, es inexacto que la inspeccion
judicial carezca de fuerza probatoria como lo

pretenden los apelantes demandados.

En lo que concierne con las discrepancias

que Vierten *ekikkik ki fg ko
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relativas a que la resolutora primaria paso por alto
gue la prueba idonea para demostrar la identidad
del inmueble controvertido lo es la pericial en
materia de topografia por ser con la que se
demuestran las medidas, colindancias y superficie
del inmueble contendido; concluyendo que por tales
razones no se demuestran los requisitos que
establece el Codigo Procesal Civil para el estado
de Morelos en su numeral 666; resultan
INFUNDADAS, puesto que, si bien la prueba
pericial topogréafica generalmente es el instrumento
de conviccibn adecuado para demostrar la
superficie, medidas y colindancias de un bien raiz
sujeto a una pretensién reivindicatoria; también lo
es que, en el presente caso, ese medio probatorio
no fue ofertado por ninguna de las partes; amén de
gue, de los instrumentos de conviccidn ya
justipreciados, se obtiene con meridiana claridad la
superficie, medidas y colindancias del bien raiz
referido, lo que hace innecesario el desahogo de

esa opinion técnica que indican los reclamantes.

Los demandados apelantes afirman que
la juez primaria omitio ejercer la facultad oficiosa
que tiene para recabar pruebas como lo determina
el Cddigo Procesal Civil para el estado de Morelos
en sus articulos 377 y 378; que no tomo6 en cuenta
la prueba documental consistente en el contrato de
comodato que suscribieron con la apoderada del
actor bajo el argumento de que no cumplia con los

requisitos de una prueba superveniente, siendo que
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la resolutora natural debié haber ejercido su
facultad discrecional para recabar pruebas, como la
documental que exhibieron, con lo que -alegan- se
incumple con los principios de igualdad de las
partes y de igualdad procesal; tales expresiones de
inconformidad también resultan INFUNDADAS, ya
que en el caso nos encontramos ante un tema
juridico civil en el que rige el principio de estricto
derecho, lo que impide a la juez de primer grado y a
este tribunal Ad quem pronunciarse sobre la
determinacion que externd la juez natural al no
tomar en consideracion la documental privada que
Fkkkkkkkkk y Fkkkkkkkkk y/o Fhkkkkkkkk - hjcieron consistir
en un contrato de comodato que suscribieron con
Fhrkkkkkkk esta en su caracter de apoderada de
Fhkkkkkkkk - respecto del bien raiz referido, puesto
que hacerlo oficiosamente como lo relatan los
demandados, se vulnerarian los principios de
igualdad de las partes y de igualdad procesal;
cuanto mas que los oferentes de esa documental
privada, omitieron refutar si en efecto la
documental privada ponderada, se ubica o no
dentro de las que deben ser consideradas como
supervinientes, ya que no expresaron argumento
alguno sobre ese tema especifico que generé que
la juez primaria no la tomara en consideracion,
cuanto mas que no nos encontramos frente al caso
en el que deba suplirse la deficiencia de la queja,
dado que ninguna de las partes contendientes se
trata de alguna persona con capacidades diferentes

0 que tenga minoria de edad y la facultad de
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recabar pruebas para mejor proveer, de una
correcta interpretacion del Codigo Adjetivo de la
Materia en sus numerales 377 y 378, se advierte
gque es una facultad discrecional que se le concede
al organo jurisdiccional, pero que de ninguna
manera debe entenderse como una obligacion para
éste; por tanto, ningun perjuicio se irroga a los
demandados el que la juez natural se hubiere
abstenido de ejercer la facultad -mas no obligacion-
de recabar medios de prueba como lo indican los

apelantes.

llustra lo anterior en lo substancial el

contenido de los siguientes criterios:

Registro digital: 2001025

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: VIIILA.C.1 C (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Libro 1X, Junio de 2012, Tomo 2, pagina
901

Tipo: Aislada

“PRUEBAS EN EL JUICIO ORDINARIO CIVIL. LA
FACULTAD DEL JUEZ DE PRACTICAR
DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER, NO
DEBE INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE
QUE DEBA ALLEGARSE DE AQUELLAS QUE
ACREDITEN LOS PRESUPUESTOS DE LA
ACCION O EXCEPCION O DE PERFECCIONAR
LAS APORTADAS DEFICIENTEMENTE PARA
ESE EFECTO (LEGISLACION DEL ESTADO DE
COAHUILA).
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De la interpretacion armoénica de los articulos 384,
fraccion VII, 385, fraccion I, 395, fraccion V, 396,
fraccion I, 417, primer parrafo, 423, 424, 425, 427 y
455 del Cddigo Procesal Civil para el Estado de
Coahuila, se advierte que en los juicios que regula
este ordenamiento adjetivo, corresponde al actor
probar los hechos constitutivos de su accién y al
demandado sus excepciones; esto es, la parte
interesada en demostrar un punto de hecho debe
aportar la prueba conducente, gestionar su
preparacion y desahogo, pues en ella recae tal
carga procesal, sin que sea Obice lo dispuesto en
su articulo 424, en el sentido de que el Juez esta
facultado, entre otras cuestiones, para valerse de
cualquier cosa o0 documento, ya sea que
pertenezca a las partes o a un tercero, sin mas
limitaciobn que la de que las pruebas no estén
prohibidas; decretar en todo tiempo, sea cual fuere
la naturaleza del negocio, la practica o ampliacion
de cualquier diligencia probatoria, siempre que sea
conducente para el conocimiento de la verdad
sobre los puntos cuestionados, asi como, examinar
documentos, objetos y lugares, o los hara
reconocer por peritos y, en general, practicar
cualquier diligencia que, a su juicio, sea necesaria
para el esclarecimiento de la verdad. Lo anterior,
pues la facultad de practicar diligencias para mejor
proveer contenida en los citados preceptos legales,
debe entenderse como la potestad de la que se
encuentra investido el Juez para ampliar las
diligencias probatorias previamente ofrecidas por
las partes y desahogadas durante el proceso,
cuando considere que existen situaciones dudosas,
imprecisas o insuficientes en tales probanzas, por
lo que tales ampliaciones resultan indispensables
para el conocimiento de la verdad sobre los puntos
en litigio. De ahi que, la facultad de ordenar la
practica de las referidas diligencias no entrafia una
obligacion, sino una potestad para los Jueces, de la
gue pueden hacer uso libremente, sin llegar al
extremo de suplir a las partes en el ofrecimiento de
pruebas que les corresponda aportar, ya que de
otra forma, se romperia el principio de equilibrio
procesal e igualdad de las partes que debe
observarse en todo litigio, pues no debe perderse
de vista que se esta en un asunto en el que
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prevalece el principio de estricto derecho. Es decir,
tal facultad no puede entenderse en el sentido de
eximir a las partes de su obligacion de preparar y
exhibir las pruebas documentales via informe que
ofrezcan a fin de demostrar su accién o excepcion,
ni de perfeccionar las aportadas deficientemente
para ese efecto, sino que se refiere a que pueden
solicitar la exhibicion de cualquier prueba
considerada necesaria para la correcta resolucion
de la cuestion planteada.”

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
ADMINISTRATIVA Y CIVIL DEL OCTAVO
CIRCUITO.

Amparo directo 77/2012. Marco Antonio Miguel
Morales. 22 de marzo de 2012. Unanimidad de
votos. Ponente: Edgar Humberto Muioz Grajales.
Secretario: Daniel Godinez Roldan.

Registro digital: 2000778

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: IV.30.C.4 C (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Libro VIII, Mayo de 2012, Tomo 2, pagina
1912

Tipo: Aislada

‘DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. LA
POTESTAD DE SU EJERCICIO NO PUEDE
ENTENDERSE EN EL SENTIDO DE
PERFECCIONAR LAS PRUEBAS
DEFICIENTEMENTE APORTADAS, O SUPLIR A
LAS PARTES EN SU OFRECIMIENTO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).

Si bien es cierto que los juzgadores tienen la
potestad de acordar la exhibicion de cualquier
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documento que tenga relacion con los hechos
controvertidos, o de ordenar la practica de cualquier
diligencia para un mejor conocimiento de eéstos,
también lo es que esa facultad no puede
entenderse en el sentido de eximir a las partes de
su obligacién de exhibir pruebas a fin de demostrar
sus pretensiones, ni mucho menos de perfeccionar
las deficientemente aportadas, sino que tal facultad
se refiere a que pueden solicitar la exhibicién de
cualquier otra prueba que consideren necesaria
para la correcta resolucion de la cuestidon
planteada. Entonces, si se ofrecen como medios de
conviccion las constancias de una averiguacion
previa en las que consta el desahogo de una
prueba pericial a la que por ese hecho se le da un
valor de indicio, la parte interesada en aportar esa
prueba dentro de los autos del juicio ordinario civil,
debe proponerla como tal, a fin de que se
desahogue en éste y no la responsable hacer lo
propio en uso de la facultad que le confiere el
articulo 49 del Cddigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Nuevo Leon, ya que esa conducta no
implica una medida para mejor proveer sino por el
contrario, de perfeccionamiento de la prueba en
cuestion, lo cual s6lo compete al oferente.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo en revision 392/2011. 29 de febrero de
2012. Mayoria de votos. Disidente y Ponente:
Pedro Pablo Hernandez Lobato. Encargado del
engrose: Eduardo Ochoa Torres. Secretario:
Napoledn Nevarez Trevifo.

Registro digital: 165041

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.70.C.141 C
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXXI, Marzo de 2010, pagina 2972

Tipo: Aislada

‘DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. NO
PUEDEN ESTAR A LA DECISION ARBITRARIA
DEL JUZGADOR.

El articulo 279 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal confiere a los
tribunales, en todo tiempo, la practica o ampliacion
de cualquier diligencia probatoria, teniendo como
anicos requisitos: a) que sea conducente para el
conocimiento de la verdad de Ilos puntos
cuestionados; y, b) que no lesione el derecho de las
partes procurando su igualdad. Todo lo cual tiene
sustento en la garantia de imparcialidad
consagrada en el articulo 17 constitucional. En
consecuencia, al dictarse una diligencia para mejor
proveer, el juzgador deberd respetar los principios
de igualdad de las partes y de preclusion; en aquél
(de igualdad), los contendientes deberan tener las
mismas oportunidades, eliminando situaciones de
ventaja y privilegios, lo que se traduce en igualdad
juridica; en ese (de preclusion), impone a las partes
la obligacion de aportar al proceso los medios
probatorios dentro de la etapa postulatoria, y sélo
por excepcion en etapa diversa cuando se trata de
hechos supervenientes. Por tanto, la facultad de los
juzgadores para mejor proveer, no puede estar a
una decision arbitraria; por el contrario, se debe
anteponer el cumplimiento de estos principios al
ordenar el desahogo de alguna prueba. Ello no
puede entenderse de otra manera, pues su
inobservancia, bajo el pretexto de allegarse
elementos de conviccion para mejor proveer,
llevaria inevitablemente a subsanar la deficiencia
de alguna de las partes respecto al ofrecimiento de
pruebas; situaciéon que seria violatoria del articulo
281 del mismo codigo, segun el cual establece la
obligatoriedad de éstas para asumir la carga de la
prueba en relaciébn a los hechos constitutivos de
sus pretensiones.”

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
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Amparo directo 757/2009. José Martinez Ruiz y
otra. 18 de febrero de 2010. Unanimidad de votos.
Ponente: Julio César Vazquez-Mellado Garcia.
Secretario: Benjamin Garcilazo Ruiz.

De ahi, que resulten INFUNDADOS los
alegatos de discrepancia que Vvierten los
demandados recurrentes, respecto a que no se
justific6 la pretensién reivindicatoria sobre el
inmueble materia de la litis, toda vez que contrario
a lo sefalado por los apelantes indicados, como
marco juridico aplicable para resolver la accion
entablada, se cita el Codigo Procesal Civil para el
estado de Morelos en sus articulos 229, 232 y 661,
conforme a los cuales, es valido establecer que la
accion reivindicatoria compete a la persona que no
estd en posesion de la cosa de la cual tiene la
propiedad, y su ejercicio tiene como finalidad
obtener la declaraciéon de que el actor tiene dominio
sobre ella, y que el demandado se la entregue con

sus frutos y accesorios.

Esto es asi, porque, desde el punto de vista
historico, la accion reivindicatoria o actio rei
vindicatio, fue concebida originalmente en las Doce
Tablas del Derecho Romano. En principio, el
proceso de propiedad se desenvolvia mediante la
formula de la legis actio sacramento in rem. En ella,
las partes involucradas afirmaban el mismo
derecho, es decir, el de propiedad, realizando una

apuesta sacramental que traia como consecuencia
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para el vencido en juicio la pérdida a titulo de pena,

del dinero de dicha apuesta.

Posteriormente, en la época clasica del
derecho romano la accion reivindicatoria podia ser
ejercida mediante la férmula per formulam
petitoriam, en ésta no se trata ya de un juicio entre
pretensores de la propiedad, sino entre dos partes
gue ocupan una posicion distinta, la de actor, el
propietario, y la del demandado, el poseedor, cuyo
objeto principal consistia en restituir al propietario,
si demostraba su pretension, el bien en disputa
mas los frutos que entre tanto hubiere adquirido su
poseedor. En términos generales, esta Ultima
formula fue acogida por los distintos paises que
adoptaron el sistema juridico romanista,
conteniendo actualmente en nuestra legislacion los
mismos elementos, requisitos y finalidades que

desde entonces reunia dicha institucion.

Doctrinalmente, existe unidad de criterios
entre los diversos autores mexicanos al sefialar que
la accion reivindicatoria es la accion real que tiene
el propietario de un bien mueble o inmueble, que se
dirige contra el poseedor del mismo, para
recuperarlo y obtener se le entreguen los frutos y
accesiones de la cosa, en efecto, la reivindicacion
compete a quien no esta en posesion de la cosa,
de la cual tiene la propiedad, y su efecto sera
declarar judicialmente que el actor tiene dominio
sobre ella y que el demandado se la entregue con

sus frutos y accesiones en los términos previstos
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por el Codigo Civil aplicable. En otras palabras, la
reivindicacion es la accién derivada de los hechos
ilicitos que impidieren absolutamente los derechos
reales que puedan ejercerse por medio de la

posesion, a efecto de que ésta se restituya.

El autor mexicano Eduardo Pallares en su
obra "Tratado de las Acciones Civiles" (Ed. Porraa,
pag. 109), sefala lo que debe entenderse por dicha
figura al manifestar textualmente: "La accion
reivindicatoria es la accién real que compete al
propietario contra quien posee la cosa para obtener
la entrega de la misma, sus frutos y accesiones.".
Posteriormente, al tratar el objeto de dicha figura el
mencionado autor establece: "Puede ser objeto de
esta accion cualquier cosa material mueble o
inmueble, con tal de que esté determinada en
forma tal que no haya duda sobre cudl sea la cosa

gue el actor exige al demandado.".

Otros autores mexicanos definen a la
accion reivindicatoria en los siguientes términos:
"Es la accion mediante la cual el propietario que no
posee materialmente su cosa, hace efectivo su
derecho de persecucion contra el poseedor

material, pero no propietario de la cosa."

De los conceptos antes sefalados puede
concluirse que la accion reivindicatoria constituye la
mas propia y eficaz defensa ordinaria de la
propiedad, pues tiene como finalidad el

reconocimiento del derecho de dominio y, en
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consecuencia, la restitucion de la cosa que
indebidamente retiene un tercero. Por ello, la
sentencia que se dicte en el proceso, si la accién se
acredita, tiene un doble efecto, a saber: 1)
Declarativo, en el sentido de que el actor tiene el
dominio sobre la cosa. 2) Condenatorio, en tanto
que el demandado debe de restituir la cosa con
todos sus frutos y accesiones en los términos

prescritos por el Codigo Civil aplicable.

Por otro lado, los elementos de Ila
mencionada accion, que deben tomarse en cuenta,

son los siguientes:

a) Que el actor tenga la propiedad de la

cosa;
b) Que el demandado tenga la posesion de
la cosa; vy,
c) Que exista identidad del bien de que se
trate.

Lo anterior se encuentra robustecido con la

tesis jurisprudencial, que a la letra dice:
Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion

Tomo: 53, mayo de 1992
Tesis: VI.20. J/193

Pagina: 65
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“ACCION REIVINDICATORIA. SUS
ELEMENTOS.- La reivindicacion compete a
quien no esti en posesion de la cosa de la
cual tiene la propiedad y su efecto es
declarar que el actor tiene dominio sobre ella
y se la entregue el demandado con sus
frutos y accesiones. Asi, quien la ejercita
debe acreditar: a) La propiedad de la cosa
gue reclama; b) La posesion por el
demandado de la cosa perseguiday c) La
identidad de la misma, o sea que no
pueda dudarse cual es la cosa que
pretende reivindicar y a la que se refieren
los documentos fundatorios de la accion,
precisando situacion, superficie y linderos,
hechos que demostrara por cualquiera de los
medios de prueba reconocidos por la ley.”

Sefialado lo anterior, esté 6rgano colegiado
tripartito, contrariamente a lo referido por los
demandados inconformes, colige con base en las
pruebas aportadas por la actora, cuya ponderacion
ya se puntualizd, que se encuentra debidamente

acreditada la acciéon reivindicatoria ejercida por

kkkkkkkkkk Contra kkkkkkkkkk y/o *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk

dado que el conjunto del material convictivo
resefiado, es suficiente para demostrar los
elementos de la accion principal ejercida, esto

es, la_propiedad del inmueble objeto de la

reivindicacion, en favor del actor; gue las

demandadas tienen la posesion de ese bien

raiz; y laidentidad de dicha propiedad.

Debe sefialarse lo INFUNDADO de las
expresiones de discrepancia en la que inciden los

demandados recurrentes, en el sentido de que -en
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Su concepto- carece de sustento legal la
determinacion de desocupacion y entrega del bien
raiz materia de controversia, para lo cual les
concede un plazo de CINCO DIAS contados a partir
de que la resolucién de primera instancia cause
ejecutoria, apercibiéndoles que, en caso de no
hacerlo, se procedera conforme a las reglas de la

ejecucion forzosa.

Esto es asi, toda vez que -contrariamente a
lo argumentado por los inconformes- este 6rgano
colegiado tripartito, advierte como correcta la
decisién a la que arrib6é la juez natural al haber
determinado la desocupacion y entrega en favor de
la parte actora del bien raiz materia de
reivindicacion, identificado como el ****x**x*x = cqon
una superficie privativa de *xxekeek gy |ag
siguientes medidas y colindancias: ***x*xkekk
Khkkbkk ki, kil | @ corresponde
también un cajon de estacionamiento con superficie
de doce metros cero quinientos treinta y cinco
milimetros cuadrados, con un area total privativa de
NOVENTA Y OCHO PUNTO CINCO MIL CIENTO
VEINTITRES METROS CUADRADOS, un indiviso
del TRES PUNTO CUARENTA Y CUATRO POR
CIENTO equivalente a una superficie de area
comun de OCHENTA Y SEIS METROS NUEVE
MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO
MILIMETROS CUADRADOS, toda vez que dicha
decision se trata de una consecuencia legal de la

pretension ejercida por la parte actora, como en
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forma expresa lo prescribe el Codigo Procesal Civil
para el estado de Morelos en su numeral 229*°; por
ende, se encuentra correctamente fundada vy

motivada.

Sirve de fundamento a lo anterior el

contenido del siguiente criterio:

Registro digital: 2004824

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: XVIII.40.8 C (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Libro XXVI, Noviembre de 2013, Tomo 2,
pagina 979

Tipo: Aislada

“ACCION REIVINDICATORIA. LA OMISION DE
ORDENAR EN LA SENTENCIA PONER EN
POSESION AL PROPIETARIO DE LA COSA, NO
CONSTITUYE UN OBSTACULO PARA
CONCRETAR SUS EFECTOS.

La finalidad de la accion reivindicatoria es obtener
la declaracion judicial de que el actor tiene el
dominio sobre el bien materia del litigio y lograr su
recuperacion con frutos y accesiones. Por tanto, la
omisién en la sentencia que resuelve en definitiva
el juicio reivindicatorio, de ordenar en forma
expresa poner en posesion material del bien en
litigio a quien resulté legitimo propietario, no
constituye un obstaculo para concretar los efectos
de dicha declaracion pues, atendiendo a la

* ARTICULO 229.- Pretension reivindicatoria. La reivindicacion
compete a quien no esta en posesion de la cosa, de la cual tiene la
propiedad, y su efecto serd declarar que el actor tiene dominio
sobre ella y se la entregue el demandado con sus frutos y
accesiones en los términos prescritos por el Cédigo Civil.
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naturaleza de la citada accion, el efecto de la
sentencia consiste en la pérdida de la propiedad y
posesion del que resulte vencido en favor del
vencedor. Estimar lo contrario, equivaldria a
desnaturalizar la accion, haciendo nugatorio el
derecho ya reconocido. De manera que si el
interesado solicita se le ponga en posesion real,
material y juridica del bien materia del juicio, debe
acordarse procedente tal solicitud, a pesar de la
omision aludida, siendo inexacto que deba
promover diverso juicio para obtener la posesion.”

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
OCTAVO CIRCUITO.

Amparo en revisibn 93/2013. Gerardo Becerra
Chavez. 9 de mayo de 2013. Unanimidad de votos.
Ponente: Carlos Hernandez Garcia. Secretario:
Gerardo Vazquez Morales.

Respecto a los alegatos de discrepancia
que exponen los disconformes, atinentes a que
la condena en gastos y costas, la juez primaria solo
se limit6 a citar los articulos 156 y 159 del
Ordenamiento Procesal de la Materia; resultan
INFUNDADOS, ello es asi, porque al resultar
adversa la sentencia definitiva materia de la
alzada, este Tribunal Ad quem considera correcta
la determinacion de la juez natural al condenar a
los demandados al pago de gastos y costas en
primera instancia, se ajusta a lo que sobre dicho
topico contempla el Cédigo Procesal Civil para el
estado de Morelos en sus arabigos 156, 157 y 158,

gue disponen:

“ARTICULO 156.- Gastos y costas
procesales. Los gastos comprenden las
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erogaciones leqgitimas y necesarias para
preparar, iniciar, tramitar o concluir _un
juicio, con exclusion de las excesivas o
superfluas y de aquéllas que la Ley no
reconoce por _contravenir _disposicion
expresa.

Las costas comprenden los honorarios a
cubrir sélo a los profesionistas legalmente
registrados, que sean mexicanos por
nacimiento o naturalizacién, con titulo
legalmente expedido; que hayan obtenido
la patente de ejercicio de la Direccion
General de Profesiones, que hayan
asesorado o prestado asistencia técnica a
la parte vencedora en el juicio respectivo;
0 a la parte interesada que ejecute su
propia defensa y redna esos requisitos.
Servira de base para el calculo de las
costas el importe de lo sentenciado.”

“ARTICULO 157.- Responsabilidad de
las costas. Cada parte sera
inmediatamente responsable de los
gastos que originen las diligencias que
promueva; durante el juicio; en caso de
condenacién __en _ costas, la parte
condenada indemnizara a la otra de
todos los gastos vy costas que hubiere
anticipado o debiere pagar.

La condenacibn no comprendera la
remuneracion del mandatario sino cuando
fueren abogados o0  profesionales
recibidos.”

“ARTICULO 158.- Condena en costas
para el vencido. En las sentencias que
se dicten en los juicios que versen sobre
acciones de condena, las costas seran a
cargo de la parte o partes a guienes la
sentencia fuere adversa. Si fueren
varias las vencidas, la condena en costas
afectara proporcionalmente al interés que
tenga en la causa.

Cuando cada uno de los litigantes sea
vencido y vencedor en parte, las costas
se compensaran mutuamente 0 se
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repartirdn proporcionalmente, segun lo
determine el Juzgador en la sentencia.

Se exceptla de las reglas anteriores y no
sera condenado al pago en costas el
demandado que se allane a la demanda
antes de fenecer el plazo para su
contestacién, o el actor que se conforme
con la contestacion a la contrademanda,
dentro de los tres dias siguientes a la
fecha de la notificacién de ésta.

Si las partes celebran convenio o
transaccion, las costas se consideran
compensadas, salvo acuerdo en
contrario.

En los juicios que versen sobre condena
a prestaciones futuras, el actor reportara
las costas, aunque obtenga sentencia
favorable, si apareciere del proceso que
el demandado no dio lugar al mismo.
Ademas incurrird en abuso en el derecho
de pretension con la sanciébn de pagar
dafnos y perjuicios.

Los abogados extranjeros no podran
cobrar las costas, sino cuando estén
autorizados legalmente para ejercer su
profesion y haya reciprocidad
internacional con el pais de su origen en
el ejercicio de la abogacia.”

-El énfasis es propio de este Tribunal Ad quem-

Conforme al contenido de los numerales
invocados, con meridiana claridad se advierte que
los gastos comprenden las erogaciones legitimas y
necesarias para preparar, iniciar, tramitar o concluir
un juicio, con exclusion de las excesivas o
superfluas y de aquéllas que la Ley no reconoce
por contravenir disposicion expresa; las costas
comprenden los honorarios a cubrir s6lo a los

profesionistas legalmente registrados, que sean
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mexicanos por nacimiento o naturalizacion, con
titulo legalmente expedido; que las costas seran a
cargo de la parte o partes a quienes la sentencia
fuere adversa.

Por lo que, si en el caso, la sentencia
definitiva materia de la alzada al determinar la
procedencia de la accién reivindicatoria, asi como
la condena a la entrega y desocupacion del
inmueble controvertido en favor de la parte actora,
es inexorable colegir como correcta la
determinacion de la juez primaria al haber
sancionado a los demandados al pago de gastos y

costas en primera instancia.

Por otra parte, en lo que respecta con el
diverso agravio que externan los demandados
relativo a que es improcedente el pago de dafnos
y perjuicios que le fueron reclamados por
*reekkkkxk - derivados de la ganancia licita que dejo
de percibir por concepto de rentas, a partir del dia
nueve de junio de dos mil dieciséis, y hasta que
realicen la entrega del predio al actor, a razén de
$4,089.03 (CUATRO MIL OCHENTA Y NUEVE
PESOS 03/100 M. N.), mensuales, previa
liquidacién que al efecto se formule en ejecucion de
sentencia, toda vez que -aluden- no demostro
la existencia ni de los dafios, ni de los perjuicios,
tales expresiones resultan esencialmente
FUNDADAS.

Esto es asi, porque -en efecto- como lo

arguyen los disconformes demandados, en el
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sumario, la parte actora no demostré con
instrumento de prueba alguno la existencia
auténoma ni de los dafios, ni de los perjuicios que
exige le sean pagados, derivados de la posesion
detentada por los demandados, ni mucho menos la
existencia de una privacion de una ganancia licita,
que pudo haber obtenido con el incumplimiento de
los demandados a la obligacion de entrega del
inmueble materia de controversia, como lo dispone
el Cddigo Civil para el estado de Morelos en su
arabigo 1514°, dado que en términos de dicho
numeral, se entiende por dafio la pérdida o
menoscabo sufrido en el patrimonio por la falta de
cumplimiento de una obligacién; y, por perjuicio se
reputa la privacion de cualquier ganancia licita, que
debiera haberse obtenido con el cumplimiento de la
obligacion.

De tal manera que para la procedencia del
pago de dafios y perjuicios derivado de la falta de
entrega de la posesion del bien raiz materia de litis,
como premisa menor, debe demostrarse la
existencia real y autbnoma de esos dafios y de
eso0s perjuicios; ademas, -como premisa mayor- de
que los mismos deben ser una consecuencia
inmediata y directa de la falta de cumplimiento de la

obligacion, ya sea que se hayan causado o que

** ARTICULO 1514.- NOCION DE DARNOS PERJUICIOS. Se
entiende por dafio la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio
por la falta de cumplimiento de una obligacion.

Se reputa perjuicio la privacion de cualquier ganancia licita, que
debiera haberse obtenido con el cumplimiento de la obligacion.

Los dafios y perjuicios deben ser consecuencia inmediata y directa
de la falta de cumplimiento de la obligacién, ya sea que se hayan
causado o0 que necesariamente deban causarse.
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necesariamente deban causarse; y, como
conclusion el quantum al que ascienden los dafos
y perjuicios irrogados.

Ni la premisa menor, ni la premisa mayor
apuntadas fueron demostradas por la parte actora,
lo que hace improcedente esa prestacion y por ello,
procede en dicho aspecto MODIFICAR el fallo
materia de la alzada para absolver a *****x**x* y/g
eV en su caracter de
demandados, del pago de dafios y perjuicios que
rhxxkxkkxx les reclama con motivo de la falta de
entrega de la posesion del ****x*kxxx con una
superficie privativa de ********* "y |as siguientes
medidas y colindancias; —*srtkees; ket
Fhkkkkkkkk, y, Frkkkkkkxk e corresponde también un
cajon de estacionamiento con superficie de doce
metros cero quinientos treinta y cinco milimetros
cuadrados, con un area total privativa de
NOVENTA Y OCHO PUNTO CINCO MIL CIENTO
VEINTITRES METROS CUADRADOS, un indiviso
del TRES PUNTO CUARENTA Y CUATRO POR
CIENTO equivalente a una superficie de area
comun de OCHENTA Y SEIS METROS NUEVE
MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO
MILIMETROS CUADRADOS, dejando a salvo los
derechos de la parte actora para que si lo estima
pertinente los haga valer en la via y forma que
corresponde.

No es Obice a lo anterior el contenido de los
dictamenes periciales en materia de evalluo

emitidos por *******+x**x - designado por el actor, en el



TOCA CIVIL: 806/2021-18

EXPEDIENTE: 64/2019-1

JUICIO ORDINARIO CIVIL EN EJERCICIO
DE LA ACCION REIVINDICATORIA
RECURSO DE APELACION

SENTENCIA DEFINITIVA

MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA

Péagina 81 de 101

gue concluydé que el valor de renta mensual del
predio materia de la litis asciende a la cantidad de
$6,000.00 (SEIS MIL PESOS 00/100 M. N.)
mensuales; y, AURELIO TOLEDO VELASCO,
designado por el juzgado, que determind que la
renta mensual asciende a la cantidad de $4,089.03
(CUATRO MIL OCHENTA Y NUEVE PESOS
03/100 M. N.), toda vez que tales instrumentos de
conviccion solo tienen como efecto el de establecer
el quantum de la renta mensual que en su caso,
puede producir el bien raiz sujeto a controversia,
pero en ningun momento son idoneas para
acreditar la existencia real de los dafios y perjuicios
exigidos por la parte actora y menos adn para
determinar el nexo causal inmediato y directo de la
falta de cumplimiento de la obligacién, ya sea que
se hayan causado o que necesariamente deban
causarse, puesto que por la naturaleza juridica de
las opiniones técnicas referidas, no constituyen la
prueba adecuada para establecer la existencia de
los dafios y perjuicios referidos, ya que para ello se
requiere de pruebas diversas que indiquen en
forma plena, que no se pudieron obtener los frutos
civiles de la propiedad materia de litigio, porque los
contratos de arrendamiento que la parte actora
tenia celebrados con determinada persona fisica o
moral, respecto del inmueble indicado, no se
pudieron materializar por la falta de entrega de la
posesion del bien raiz antes referido, para que con
ello, partiendo de una base objetiva y no de una

simple expectativa o de alguna probabilidad de que
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se pudiera haber arrendado el inmueble antes
mencionado, entonces si se pudiera cuantificar el
monto de los dafios y perjuicios que se reclaman.

Por lo que si la parte actora, omitié cumplir
con la carga procesal que contempla el Cédigo
Procesal Civil para el estado de Morelos en su
articulo 386°*, puesto que no demostré la existencia
de los dafos y perjuicios que reclama, ya que las
experticias que se desahogaron en el sumario, sélo
sirven para tener un elemento de cuantificacion,
pero no de existencia real de esas pretensiones, es
indudable colegir que no fueron acreditadas.

En apoyo de lo anterior se invoca el siguiente

criterio:

Registro digital: 2019841

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: VI1.20.C.187 C (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 66, Mayo de 2019, Tomo llI,
pagina 2417

Tipo: Aislada

> ARTICULO 386.- Carga de la prueba. Las partes asumiran la
carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus
pretensiones. Asi, la parte que afirme tendra la carga de la prueba,
de sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los
gue el adversario tenga a su favor una presuncion legal.

En casos de duda respecto a la atribucion de la carga de la
prueba, ésta se rendird por la parte que se encuentre en
circunstancias de mayor facilidad para proporcionarla; o, si esto no
pudiere determinarse por el Juez, correspondera a quien sea
favorable el efecto juridico del hecho que deba probarse.
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“ACCION REIVINDICATORIA. SI SE RECLAMA
COMO PRESTACION ACCESORIA EL PAGO DE
LOS PERJUICIOS GENERADOS POR LA FALTA
DE DISPOSICION DE UN INMUEBLE, ES
NECESARIO QUE LA ACTORA APORTE LOS
MEDIOS PROBATORIOS IDONEOS PARA
ACREDITAR QUE PUDO HABER OBTENIDO LAS
GANANCIAS DE LAS QUE FUE PRIVADA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRU?Z).

El perjuicio es la privacion de cualquier ganancia
licita, que se pudo haber obtenido con el
cumplimiento de la obligacion. En ese sentido, el
articulo 2043 del Cddigo Civil para el Estado de
Veracruz establece: "Los dafos y perjuicios deben
ser consecuencia inmediata y directa de la falta de
cumplimiento de la obligacion, ya sea que se hayan
causado 0 que necesariamente deban causarse.".
Ahora bien, la otrora Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha establecido que
no es suficiente la prueba del incumplimiento de la
obligacion para que proceda la condena al pago de
los perjuicios, pues debe demostrarse la existencia
de éstos, y para acreditar ese extremo, es
indispensable que la parte actora pruebe que pudo
haber obtenido las ganancias que reclama y éstas
no ingresaron en su patrimonio en virtud del
incumplimiento de la parte demandada. Asi, cuando
en un juicio en el que se ejerce la accion
reivindicatoria se reclama, ademas, como
prestacion accesoria, el pago de perjuicios
generados por la falta de disposicion del inmueble,
es necesario que la actora exponga hechos
relevantes sobre dénde surgiria la ganancia que en
su concepto fue privada: aporte datos que revelen
la probabilidad de que de haber dispuesto del
inmueble habria generado ganancias, las bases
para su cuantificacion y, por ultimo, acredite dicho
extremo con las pruebas que al efecto aporte, las
gue si bien no ameritan un estandar de alta calidad,
si deben ser aptas para demostrar la probabilidad
expresada como fundamento de su pretension. Por
tanto, no basta la simple afirmacion genérica en el
sentido de que se causaron perjuicios por la falta
de disposiciéon del inmueble, sino que es necesaria
la aportacion de medios probatorios idoneos para
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acreditar que pudo haber obtenido las ganancias
que reclama.”

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo directo 415/2018. José Castro Sanchez. 14
de marzo de 2019. Unanimidad de votos. Ponente:
José Manuel De Alba De Alba. Secretaria: Rubi
Sindirely Aguilar Lasserre.

Esta tesis se publico el viernes 17 de mayo de 2019
a las 10:22 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion.

Tampoco es obstaculo a lo anterior, el que
los demandados no hubieren contestado la
demanda entablada en su contra, ni hecho valer
defensas y excepciones, en virtud de que el analisis
de la procedencia de la accion de dafios vy
perjuicios reclamada por la parte actora, puede
hacerse en forma oficiosa, cuando, como ocurre en
el presente caso, los agraviados proporciones en
sus argumentos de agravio, las bases primarias
para que este Tribunal Ad quem aborde el estudio
de la procedencia de la pretension indicada, con
respecto de la cual, como lo hacen valer los

demandados apelantes, no_fueron_ ofertados

medios de prueba idoneos para acreditar su

existencia, en los términos expuesto en parrafo

anterior.

llustra lo anterior el contenido de los

siguientes criterios que a la letra se leen:

Registro digital: 206820
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Instancia: Tercera Sala
Octava Epoca
Materias(s): Civil
Tesis: 3a./J. 9/92

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién. NUm. 54, Junio de 1992, pagina 16

Tipo: Jurisprudencia

“ACCION. EL ESTUDIO DE SU IMPROCEDENCIA
POR EL TRIBUNAL DE APELACION NO PUEDE
HACERSE SI EN LOS AGRAVIOS NO SE
PROPORCIONAN LAS BASES PARA ELLO.

Si bien esta Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en jurisprudencia definida ha
reconocido las facultades del juzgador de primera
instancia para examinar de oficio la improcedencia
de la accion, cabe aclarar que el tribunal de
apelacion sélo puede emprender ese examen,
siempre y cuando en el pliego de agravios
sometidos a su consideracion se haga valer la
correspondiente inconformidad y se proporcionen
las bases suficientes para que establezca cuéles
requisitos de la accion dejaron de cumplirse, o sea,
gue en la segunda instancia sOlo pueden
examinarse los elementos de la accion y los hechos
constitutivos de la misma, a la luz de los agravios
respectivos.”

Amparo directo 8182/82. Luciano Ernesto Wilson.
lo. de marzo de 1984. Cinco votos. Ponente:
Mariano Azuela Glitrén. Secretario: Jaime
Marroquin Zaleta.

Amparo directo 6568/84. Santos Arzuaga Dofazar.
21 de agosto de 1986. Cinco votos. Ponente: Jorge
Olivera Toro. Secretario: Waldo Guerrero Lazcarez.

Amparo directo 6128/86. Nueve Hoyos en el Cielo,
S.A. 3 de junio de 1987. Cinco votos. Ponente:
Jorge Olivera Toro. secretario: Carlos Arellano H.
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Amparo directo 1009/91. Juan de la Rosa lbarra. 4
de mayo de 1992. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: José Trinidad Lanz Cardenas. Secretario:
Sabino Pérez Garcia.

Amparo directo 1017/91. Jesus Eugenio de la Rosa
Ibarra. 18 de mayo de 1992. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Sergio Hugo Chapital Gutiérrez.
Secretario: E. Gustavo Nufez Rivera.

Tesis de Jurisprudencia 9/92. Aprobada por la
Tercera Sala de este alto Tribunal en sesion de
veinticinco de mayo del afio en curso, por
unanimidad de cuatro votos de los sefores
ministros: Presidente José Trinidad Lanz Céardenas,
Mariano Azuela Giuitron, Sergio Hugo Chapital
Gutiérrez e Ignacio M. Cal y Mayor Gutiérrez.

Registro digital: 190846

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.60.C. J/25

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo Xll, Diciembre de 2000, pagina 1137
Tipo: Jurisprudencia

“ACCION, ESTUDIO OFICIOSO DE LA.

Si bien es cierto que el estudio de los elementos de
la accion debe hacerse de oficio, también lo es que
ello Unicamente es asi, en tratandose de las
sentencias de primer grado, o bien de aquellas de
segunda instancia, cuando el inferior omita su
estudio y la Sala responsable resuelva en plenitud
de jurisdiccion; pero si existe por parte de aquél
pronunciamiento al respecto, el tribunal de alzada
s6lo podra ocuparse de su analisis cuando exista
agravio en ese sentido.”

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 2968/92. Luz Maria Ortega Zavala y
otros. 11 de junio de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: Enrique R. Garcia Vasco. Secretario:
José Guadalupe Sanchez Gonzalez.

Amparo directo 9160/99. Inmobiliaria Valle de San
José, S.A. de C.V. 24 de agosto de 2000.
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Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo R. Parrao
Rodriguez. Secretario: Sergio I. Cruz Carmona.
Amparo directo 1506/2000. Mario Federico Aponte
y Arechaga. 24 de agosto de 2000. Unanimidad de
votos. Ponente: Gilberto Chavez Priego. Secretario:
Miguel Herndndez Sanchez.

Amparo directo 966/2000. Gloria Regino Ferrer. 31
de agosto de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo R. Parrao Rodriguez. Secretario: Sergio .
Cruz Carmona.

Amparo directo 2356/2000. Fernando Rojas Zavala
y otra. 21 de septiembre de 2000. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo R. Parrao Rodriguez.
Secretario: Sergio I. Cruz Carmona.

QUINTO. En este apartado procede analizar
los argumentos expresados por ****xxkkxk - an |os
que en ejercicio de su derecho de recurrir el fallo
definitivo materia de la alzada en el considerando

V, lo hace en forma adhesiva, argumentando que

la Juez Primera incurre en una inexacta valoracion
de los dictamenes periciales de avalio emitidos por
reekkxkkik - designado por el actor, en el que
concluyé que el valor de renta mensual del predio
materia de la litis asciende a la cantidad de
$6,000.00 (SEIS MIL PESOS 00/100 M. N.)
mensuales; y, AURELIO TOLEDO VELASCO,
designado por el Juzgado, que determiné que la
renta mensual asciende a la cantidad de $4,089.03
(CUATRO MIL OCHENTA Y NUEVE PESOS
03/100 M. N.), dado que no explicé, ni fundo, ni
motivo el por qué prefirio adoptar la conclusion a la
gue arribo el especialista designado por el 6rgano
jurisdiccional, desdefiando la externada por el

especialista propuesto por el inconforme,
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Sin embargo, dado que los demandados
kkkkkkkkkk y/o *kkkkkkkkk y **********’ fueron absueltos
por este tribunal Ad quem -en el considerando
CUARTO de la presente resolucién- del pago de
dafos y perjuicios que ******x**xlag reclama con
motivo de la falta de entrega de la posesion del
inmueble materia de reivindicacién, es innecesario
pronunciarse sobre la inconformidad adhesiva que
plantea, al haber quedado SIN MATERIA las
locuciones que vierte en su recurso adherente que
hizo valer sobre la pretension de dafios y perjuicios
a los que se contrae su escrito inicial de demanda,
dejando a salvo sus derechos para que si lo estima
pertinente los haga valer en tiempo y forma.

Por ultimo, no ha lugar a condenar a la parte
demandada al pago de gastos y costas en esta
segunda instancia, toda vez que al haberse
modificado la sentencia definitiva materia de la

alzada, por cuanto a la improcedencia de una de

las pretensiones exigidas por el actor, no nos

encontramos en ninguna de las hipo6tesis que
sefiala el Codigo Procesal Civil para el estado de
Morelos en su precepto 159, fraccién 1V>2, puesto

gue no existen dos sentencias conformes de toda

2 ARTICULO 159.- Condena en costas procesales. La
condenacién en costas se hara cuando asi lo prevenga la Ley, o
cuando a juicio del Juez, se haya procedido con temeridad o mala
fe.

Siempre seran condenados:

(-...)

IV.- El que fuere condenado por dos sentencias conformes de toda
conformidad de su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la
declaracion sobre costas. En este caso, la condenacion
comprenderd las costas de ambas instancias.
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conformidad en su parte resolutiva; interpretada
dicha expresién como igualdad en lo sustancial, es
decir, la existencia de dos sentencias
simétricamente adversas, atendiendo para ello,
MAas que a su parte considerativa o a la resolutiva,

a su esencial sentido; esto es asi, porgue ambas

resoluciones no son coincidentes en lo atinente

a la improcedencia de una de las pretensiones
reclamadas por el actor, es decir, al modificarse
el punto resolutivo QUINTO de la resolucion
materia de la alzada, significa -como ya se
explic6- que una de las pretensiones ejercidas

por el actor no prosperd, por ello, ambas partes

obtienen sentencia parcialmente favorable a sus

prestaciones, lo que supone, bajo la teoria del

vencimiento puro, gque en ese caso —condena

parcial— no existe parte vencida y, por tanto, no

procede el pago de los gastos y costas en esta

segunda instancia®,

¥ GASTOS Y COSTAS. NO PROCEDE SU CONDENA
EN EL JUICIO ORDINARIO CIVIL CUANDO EL
DEMANDADO ES CONDENADO PARCIALMENTE
(LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ).
Acorde con el criterio sustentado en la jurisprudencia
la./d. 122/2012 (10a.),(1) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro:
"COSTAS EN EL JUICIO CIVIL HIPOTECARIO. NO SE
ACTUALIZA LA FRACCION Ill DEL ARTICULO 140 DE
LAS LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y
DEL ESTADO DE COAHUILA, CUANDO EL
DEMANDADO HUBIERA SIDO CONDENADO
PARCIALMENTE POR LAS PRESTACIONES
RECLAMADAS.", sobre el tema de la condena al pago
de los gastos y costas, en caso de vencimiento parcial y
de la interpretacion del articulo 104, primer parrafo, del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado,
vigente hasta el veintisiete de enero de dos mil quince,
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Al respecto sirve de apoyo el criterio
sustentado por los Tribunales Colegiados de
Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, Marzo de

2009, Novena Epoca, con numero de registro

que establece que siempre sera condenado al pago de
gastos y costas, que incluiran los honorarios del
abogado patrono de la contraparte, el litigante que no
obtuviere resolucién favorable, ya en la principal, ya en
los incidentes que surgieren; se considera que dicho
precepto se apova en la teoria del vencimiento puro,
en funcién de la cual, el triunfo en una controversia
judicial _es, por si mismo, causa generadora vy
suficiente para la condena en costas a cargo de la
parte _vencida, al margen del comportamiento
procesal inapropiado de alguna de las partes v del
proposito de retribuir a quien injustificadamente ha
sido_obligado a actuar ante un tribunal, ya gque
unicamente obedece a la cuestién objetiva de que
exista una parte vencida en el juicio. En ese orden de
ideas, si el parametro que establecio el legislador para
la procedencia de la condena en costas es el "no
obtener sentencia favorable"; se concluye que es a la
parte vencida en el litigio a quien corresponde el pago
respectivo. Sin__embargo, cuando en el juicio
ordinario _civil existe una condena parcial, aun si se
declaran __procedentes una o mas de las
prestaciones exigidas por el actor, el hecho de gque
otra_u_otras no hayan prosperado, trae como
resultado _gqgue no haya obtenido una sentencia
completamente favorable, dado que no logré todo lo
pretendido; v ello implica que, en tal caso, ambas
partes obtienen sentencia parcialmente favorable a
sus pretensiones, lo que significa, bajo la teoria del
vencimiento puro, que en_ese caso _—condena
parcial- no_existe parte vencida y, por tanto, no
procede el pago de los gastos y costas del juicio.

Registro digital: 2018663, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Décima Epoca, Materias(s):
Civil, Tesis: VIl.10.C. J/16 (10a.), Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 61,
Diciembre de 2018, Tomo Il, pagina 843, Tipo:
Jurisprudencia.
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digital: 167739, Tesis Aislada, Materia(s): Civil,
Tesis: VIIl.40.29 C, Pagina: 2736. “COSTAS.
SIGNIFICADO DE LA EXPRESION
"CONFORMES DE TODA CONFORMIDAD"
PARA EL SUPUESTO DE SU CONDENA EN
SEGUNDA INSTANCIA (ARTICULO 138 DEL
CODIGO PROCESAL CIVIL PARA EL ESTADO
DE COAHUILA). EIl sistema que sigue el articulo
138 del Codigo Procesal Civil para el Estado de
Coahuila en relacién con la condenacion de costas
en caso de apelacion es el de la compensacion e
indemnizacion, pues independientemente de la
mala fe o la temeridad ser4 condenada en las
costas de ambas instancias, la parte contra la cual
hayan recaido dos sentencias adversas, siempre
gue éstas sean conformes de toda conformidad.
Asimismo, la equidad impone que los gastos
indispensables erogados por quien injustamente y
sin necesidad se vio obligado a seguir el juicio en
segunda instancia, sean cubiertos por quien excitd
al organo jurisdiccional, es decir, el apelante, no
obstante de que una primera sentencia le habia

sido adversa. Por ende, la expresion "conformes de

toda conformidad" inmersa en el mencionado

precepto, debe interpretarse como igualdad en lo

sustancial, es decir, la existencia de dos sentencias

simétricamente adversas, atendiendo para ello,

mas que a su parte considerativa o a la resolutiva,

a su esencial sentido, a la iqualdad entre lo que

obtuvo o dej6 de obtener el apelante, con
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independencia de como se calificaron sus agravios

y de la redaccion que se dé a los resolutivos.”

Asimismo, y en lo substancial se invocan los

siguientes criterios de jurisprudencia:

“COSTAS EN EL JUICIO ORDINARIO
MERCANTIL. EN TERMINOS DE LO DISPUESTO
EN EL ARTICULO 1084, FRACCION IV, DEL
CODIGO DE COMERCIO, EL VENCIDO EN LAS
DOS INSTANCIAS, CON SENTENCIAS
CONFORMES DE TODA CONFORMIDAD, DEBE
SER CONDENADO A SU PAGO EN AMBAS. Si
se toma en consideracion, por un lado, que el
citado articulo se encuentra ubicado en el capitulo
VII del titulo primero del Cédigo de Comercio que
establece las disposiciones generales aplicables a
los juicios mercantiles y no dentro de los titulos
segundo y  tercero que se refieren,
respectivamente, a los juicios ordinarios y a los
ejecutivos y, por otro, que aunque dicho articulo en
su fraccion 1l prevé la condena en costas,
especificamente, para el juicio ejecutivo, en sus
demas fracciones ninguna distincion hace sobre el
tipo de juicio en relacion al cual procede aquélla,
por lo que no puede considerarse que todas sus
fracciones solamente regulen conjuntamente el
aspecto de la condena en costas para los juicios
ejecutivos mercantiles, es inconcuso que la
condena en costas procede en todo tipo de juicios
mercantiles, por lo que en controversias distintas a

los juicios ejecutivos, el vencido en las dos
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instancias, con sentencias conformes de toda
conformidad, debe ser condenado en costas en

ambas instancias.”™

Contradiccion de tesis 115/2000-PS. Entre las
sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado del
Vigésimo Circuito y el Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito.- 20 de junio de
2001. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
Juventino V. Castro y Castro. Ponente: Juventino V.
Castro y Castro; en su ausencia hizo suyo el
proyecto Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.

Secretario: Teddulo Angeles Espino.

“COSTAS. LA CONDENA PREVISTA EN LA
FRACCION IV DEL ARTICULO 1084 DEL
CODIGO DE COMERCIO RIGE PARA TODO
TIPO DE JUICIOS. Conforme a la fraccion Il del
precitado precepto procede condenar en costas de
primera instancia al que sea condenado en juicio
ejecutivo y al que lo intente si no obtiene sentencia
favorable. Sin embargo, en cuanto a lo dispuesto
en la fraccion IV, de su texto se advierte que no se
limita a los juicios ejecutivos y si comprende los
ordinarios mercantiles. Esa fraccion IV del articulo
1084 del Cdbdigo de Comercio, establece
claramente que procede condenar en costas al que
sea condenado por dos sentencias conformes de

toda conformidad en su parte resolutiva, sin que se

> Epoca: Novena Epoca. Registro: 188260. Instancia: Primera
Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta. Tomo XIV, Diciembre de 2001.
Materia(s): Civil. Tesis: 1a./J. 95/2001. Pagina: 10
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limite a los juicios ejecutivos mercantiles, y la
circunstancia de que en la fraccion Il se establezca
en primer término que serd condenado en costas
de primera instancia al que sea condenado en juicio
ejecutivo y al que lo intente si no obtiene sentencia
favorable, y que respecto de la segunda se
observara lo dispuesto en la fraccion siguiente, sélo
indica el criterio para condenar en costas en
segunda instancia en un juicio ejecutivo mercantil, y
gue debe atenderse a la existencia de dos
sentencias condenatorias conformes de toda
conformidad, pero no que sélo sea aplicable a los
juicios ejecutivos mercantiles. Por lo tanto, debe
establecerse que la fraccion IV del articulo 1084 de
Codigo de Comercio, en su sentido literal no
establece que la hipétesis que prevé sea aplicable
solamente a los juicios ejecutivos mercantiles, sino

a todo tipo de juicios.>”

“COSTAS. PROCEDE LA CONDENA A LAS DE
SEGUNDA INSTANCIA AUN CUANDO SE HAYA
REVOCADO EL FALLO DE PRIMER GRADO
(CODIGO DE COMERCIO).

De lo dispuesto por la fraccion IV del articulo 1084
del Cddigo de Comercio se desprende que el

elemento trascendental a considerar para

condenar 0 no en costas por ambas instancias

% Novena Epoca, Registro digital: 190196, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Tesis Aislada, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo Xlll, Marzo de 2001,
Materia(s): Civil, Tesis: 1.30.C.216 C, Pagina: 1734.
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es _que el sentido _en _que _se pronuncien los

fallos de primero y segundo dgrados sean

ideologicamente iquales, lo que se actualiza

aungue se haya revocado la sentencia recurrida

que establecia la falta de legitimacion en la

causa del actor, porgue se sigue sosteniendo la

improcedencia de la accion aun cuando sea por

distintas razones, por lo que Sus puntos

resolutivos son conformes de toda

conformidad, habida cuenta que la prestacion

aludida busca resarcir las erogaciones hechas

con motivo del litigio a la parte que obtuvo

resolucién favorable®®.”

-El énfasis es propio de este Tribunal Ad quem-

Por consiguiente, al resultar INFUNDADOS
en un aspecto y, FUNDADOS en otro los motivos
de diSENso que exponen * rxikresk vl krkkkriok y
*kxFE*AXRX - @n su  caracter de demandados, lo
procedente es MODIFICAR la sentencia definitiva
de ocho de octubre de dos mil veintiuno, dictada
por la Juez Tercero Civil de Primera Instancia del
Noveno Distrito Judicial del estado, en los autos del
JUICIO ORDINARIO CIVIL EN EJERCICIO DE LA
ACCION REIVINDICATORIA promovido por

*® Novena Epoca, Registro digital: 169121, Instancia:

Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis Aislada, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIII,
Agosto de 2008, Materia(s): Civil, Tesis: Ill.50.C.141, C, Pagina:
1077.
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, N contra de **xxmikiik yg kkkkkkkkkk y

dentro del expediente civii numero

64/2019-1, para quedar como sigue:

“PRIMERO.- Este Juzgado Tercero Civil
de Primera Instancia del Noveno Distrito
Judicial, es competente para conocer y
fallar el presente juicio y la via ordinaria
civil es la correcta.

SEGUNDO.- La parte actora ***x#xsies
acredito la pretensién reivindicatoria, la
desocupacién y entrega del inmueble
materia del litigio y el de gastos y
costas en primera instancia, que
ejercid, en tanto que los demandados
*kkkkkkkhkk y **********’ no 0 p us | eron
defensas y excepciones, por lo que
fueron declarados en rebeldia, en
consecuencia,

TERCERO.- Se declara como legitimo
propietario al ciudadano ******x*xx (el
Frekkekkekk con una superficie privativa de
Feekkekkkk y las  siguientes medidas 'y
co I | n d anc | as: *kkkkkkkkk ’ *kkkkkkkkk ,
**********; y’ **********. Le CorreSponde
también un cajon de estacionamiento con
superficie de doce metros cero quinientos
treinta y cinco milimetros cuadrados, con
un area total privativa de NOVENTA Y
OCHO PUNTO CINCO MIL CIENTO
VEINTITRES METROS CUADRADOS,
un indiviso del TRES PUNTO
CUARENTA Y CUATRO POR CIENTO
equivalente a una superficie de area
comun de OCHENTA Y SEIS METROS
NUEVE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y CINCO MILIMETROS
CUADRADOS.

CUARTO.- Se condena a los
demandados *kkkkkkkkkx y *******‘k*‘k’ para
gue procedan a la desocupacion vy
entrega al actor *kkkkkkkkk del *kkkkkkkkk
con una superficie privativa de ***x*x*kxx y
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las siguientes medidas y colindancias:
**********; **********’ **********; y’ **********.
Le corresponde también un cajon de
estacionamiento con superficie de doce
metros cero quinientos treinta y cinco
milimetros cuadrados, con un area total
privativa de NOVENTA Y OCHO PUNTO
CINCO MIL CIENTO VEINTITRES
METROS CUADRADQOS, un indiviso del
TRES PUNTO CUARENTA Y CUATRO
POR CIENTO equivalente a una
superficie de area comun de OCHENTA Y
SEIS METROS NUEVE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO
MILIMETROS CUADRADOS, al efecto,
se concede a los demandados un plazo
de CINCO DIAS contados a partir de la
fecha en que cause ejecutoria la presente
resolucion, apercibidos que en caso de no
hacerlo se procedera conforme a las
reglas de ejecucion forzosa.

QUINTO.- Por las razones sefialadas en
la presente determinacion, se
ABSUELVE a la parte demandada
*kkkkkkkkk Vi **********’ de paqgar |OS daﬁos
y perjuicios exigidos por el actor
rxkxkkrkx derivados de la ganancia licita
que dejo de percibir por concepto de
rentas, con_ motivo de la falta de
entrega _de la posesion _del inmueble
materia de reivindicacion.

SEXTO.- Se condena a los demandados
F*kkkkkkkkk y Fkkkkkkkkk al pago de gastos y
costas que se hayan originado en la
primera instancia, previa liquidacion que
al efecto formule la parte actora en
ejecucion de sentencia.”

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-“

Por lo expuesto, y con apoyo en lo que

dispone la Constitucion Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos en sus articulos 14, parrafo
segundo, 16, parrafo primero; el Cddigo Civil
vigente para el estado de Morelos, en su numeral
1514; y, el Cadigo Procesal Civil vigente para el
estado en sus aradbigos 156, 157, 158, 159,
fraccion IV, 229, 232, 377, 378, 384, 386, 437
fraccion |, 490, 491, 493, 499, 530, 532, fraccion |,
534, fraccién |, 537, 539, 547, 661, 663, 664, 665,
666, 668 y demas relativos y aplicables, es de
resolverse y se.-
RESUELVE

PRIMERO. Se MODIFICA la sentencia
definitiva de ocho de octubre de dos mil veintiuno,
dictada por la Juez Tercero Civil de Primera
Instancia del Noveno Distrito Judicial del estado, en
los autos del JUICIO ORDINARIO CIVIL EN
EJERCICIO DE LA ACCION REIVINDICATORIA
promovido por ******xkkx - an contra de *****xxxk y/g
Fhrkkkkkkk Yy ek dentro del expediente  civil
namero 64/2019-1, para quedar como sigue:

“PRIMERO.- Este Juzgado Tercero Civil
de Primera Instancia del Noveno Distrito
Judicial, es competente para conocer y
fallar el presente juicio y la via ordinaria
civil es la correcta.

SEGUNDO.- La parte actora ***x#xsres
acredito la pretension reivindicatoria, la
desocupacién y entrega del inmueble
materia del litigio y el de gastos y
costas en primera instancia, que
ejercio, en tanto que los demandados
*kkkkkkkkk y **********’ no o) p us | eron
defensas y excepciones, por lo que
fueron declarados en rebeldia, en
consecuencia,
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TERCERO.- Se declara como legitimo
propietario al ciudadang ******x*xx (gl
Frekkkkkxkk con una superficie privativa de
*ekkxkkxkk y las siguientes medidas y
CO | | n d anClaS **********; *kkkkkkkkk ,
**********; y’ **********. Le COI‘I‘eSpOHde
también un cajén de estacionamiento con
superficie de doce metros cero quinientos
treinta y cinco milimetros cuadrados, con
un area total privativa de NOVENTA Y
OCHO PUNTO CINCO MIL CIENTO
VEINTITRES METROS CUADRADOS,
un indiviso del TRES PUNTO
CUARENTA Y CUATRO POR CIENTO
equivalente a una superficie de area
comun de OCHENTA Y SEIS METROS
NUEVE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y CINCO MILIMETROS
CUADRADOS.

CUARTO.- Se condena a los
demandados *kkkkkkkkk y **********’ para
que procedan a la desocupacion vy
entrega al actor *kkkkkkkkk del *~k~k~k~k~k~k*~k*’
con una superficie privativa de *****xxkkx "y
las siguientes medidas y colindancias:
**********; **********’ **********; y’ **********.
Le corresponde también un cajon de
estacionamiento con superficie de doce
metros cero quinientos treinta y cinco
milimetros cuadrados, con un area total
privativa de NOVENTA Y OCHO PUNTO
CINCO MIL CIENTO VEINTITRES
METROS CUADRADOQOS, un indiviso del
TRES PUNTO CUARENTA Y CUATRO
POR CIENTO equivalente a una
superficie de area comun de OCHENTA'Y
SEIS METROS NUEVE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CINCO
MILIMETROS CUADRADOS, al efecto,
se concede a los demandados un plazo
de CINCO DIAS contados a partir de la
fecha en que cause ejecutoria la presente
resolucién, apercibidos que en caso de no
hacerlo se procedera conforme a las
reglas de ejecucion forzosa.
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QUINTO.- Por las razones sefialadas en
la presente determinacion, se
ABSUELVE a l|a parte demandada
*kkkkkkkkk v **********’ de DaCI ar IOS daﬁos
Yy _perjuicios _exigidos por_ el actor
rexekkkkrkk derivados de la ganancia licita
que dej0 de percibir por concepto de
rentas, con_motivo de la falta de
entrega _de la posesion _del inmueble
materia de reivindicacion.

SEXTO.- Se condena a los demandados
*kkkkkkkkk y Fhkkkkkkkk al pago de gastos y
costas que se hayan originado en la
primera instancia, previa liquidacion que
al efecto formule la parte actora en
gjecucion de sentencia.”

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.-

SEGUNDO. Por las razones senaladas en el
considerando QUINTO de la presente resolucién,
no ha lugar a condenar a la parte demandada al
pago de gastos y costas en esta segunda
instancia en términos de lo que prescribe la Ley
Procesal de la Materia en sus ordinales 156, 157,
158 y 159, fraccion IV.

TERCERO. Se declara SIN MATERIA el
recurso de apelacién adhesivo que ********xx  hjzg
valer contra el considerando V del fallo definitivo
referido, dictado por la Juez Tercero Civil de
Primera Instancia del Noveno Distrito Judicial del
estado, sobre la pretension de dafos y perjuicios a
los que se contrae su escrito inicial de demanda,
dejando a salvo sus derechos para que si lo estima

pertinente los haga valer en tiempo y forma.
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CUARTO. Con testimonio del presente fallo,
remitanse los autos al juzgado de su origen,
hadganse las anotaciones en el libro de gobierno de
este Tribunal y en el momento oportuno archivese
el presente toca civii como asunto totalmente

concluido.

QUINTO. Notifiqguese personalmente la
presente resolucion a las partes contendientes de
conformidad con lo ordenado mediante auto de
fecha catorce de febrero de dos mil veintidés®’ vy,

cumplase.

A S | por unanimidad resuelven y firman los
Magistrados integrantes de la Tercera Sala del
Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del estado, MANUEL DIAZ CARBAJAL
Presidente, MARIA IDALIA FRANCO ZAVALETA
integrante y JUAN EMILIO ELIZALDE FIGUEROA,
integrante y ponente en el presente asunto; quienes
actuan ante la Secretaria de Acuerdos NIDIYARE
OCAMPO LUQUE, quien autoriza y da fe.-

LAS FIRMAS CORRESPONDEN A LA RESOLUCION QUE
SE EMITE EN EL TOCA CIVIL 806/2021-18.

EXPEDIENTE CIVIL NUMERO 64/2019-1.
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*" Fojas veinticuatro a veintiséis del toca civil en que se acta



