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Jojutla de Juarez, Morelos, a veinticinco de

agosto de dos mil veintidos.

VIS TO S para resolver los autos del toca civil
namero 103/2022-14-15, formado con motivo de la
substanciacion de la excepcidén de incompetencia por
declinatoria por razén de la materia, interpuesta por
la demandada ante el Juzgado Civil de Primera
Instancia del Tercer Distrito Judicial del Estado de
Morelos, relativo al juicio ordinario civil, promovido
por ***xekkkkxcontrg FrRERk dentro de los autos del
expediente 129/2022-1, v;

RESULTANDO

1. Mediante escrito presentado con fecha once
de abril del dos mil veintidds, ********** demando en la
via ordinaria civil a ********** "como prestacion principal,
la siguiente:

“a).- La declaracion judicial de que tengo
pleno dominio por ser el propietario del
inmueble ubicado en ********** con todas sus
construcciones e instalaciones existentes y
todo lo que de hecho y derecho corresponde a
este inmueble, entradas, salidas, usos,
costumbres, servidumbres activas y pasiva, en

las siguientes medidas y colindancias: AL

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR



NORTE: 19:90 METROS Y COLINDA CON
CALLE *****xxxik - Al SUR: 19:64 METROS Y
COLINDA CON *¥xxxxriix. Al ESTE; 20:10
METROS Y COLINDA CON CALLE ****¥x#kxkx,
AL OESTE:20.26 METROS Y COLINDA CON
Frekkekkek. con una superficie total de 400.00
metros cuadrados; inmueble que tiene la clave

catastral *xxxkxxrk 2

2. Por auto de fecha dieciocho de abril del dos
mil veintidds, se hizo la prevencion verbal al actor; por
lo que, mediante escrito de fecha veinticinco de abril del
dos mil veintidés, se subsand dicha prevencion

mencionada en lineas que anteceden.

3. Consecuentemente, admitida la demanda
mediante auto de fecha veintinueve de abril del dos mil
veintidés, se orden6 emplazar a la parte demandada,

para que contestara dentro del término de ley.

4. Una vez emplazada la demandada *******x**
dio contestacion a través del escrito presentado el
veintitrés de mayo del dos mil veintidés, oponiendo
entre otras, la excepcion de incompetencia por
declinatoria en razon de materia, argumentando que
dicha demanda debe ser del conocimiento de un
Tribunal Agrario.
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5. Atento a lo anterior, se procede a resolver la

excepcion formulada, al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

|.- Competencia. Esta Sala del Segundo Circuito
Judicial del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, es competente para resolver la
presente excepcion de incompetencia en términos de lo
dispuesto por los articulos 86 y 99 fraccion VIl de la
Constitucion Politica del Estado de Morelos; 2, 3
fraccion |, 4, 5 Fraccion |, 14, 15 fraccién lll, 44 y 46 de
la Ley Organica del Poder Judicial del Estado; 18, 23,
29, 41 y 43 de la Ley Adjetiva Civil, al tratarse de una
excepcion de incompetencia en razon de la materia,
cuyo ambito de competencia se encuentra dentro del
Distrito Judicial en el que esta Sala ejerce jurisdiccion de

acuerdo con los ordenamientos legales invocados.

. Una vez realizado el estudio de las
constancias que nos ocupan, se considera que resulta
improcedente la excepcion de incompetencia por
declinatoria en razén de la materia, planteada por la
demandada ********** “en gtencion a los razonamientos

|6gico juridicos que a continuacion se vierten.
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El Cddigo Procesal Civil del Estado de Morelos,
en sus articulos 23, 29, 41 y 43 del Cdodigo Procesal

Civil para el Estado de Morelos, disponen:

“ARTICULO 23.- Criterios para fijar la
competencia. La competencia de los tribunales se
determinard por la materia, la cuantia, el grado y el
territorio”.

“ARTICULO 29.- Competencia por materia. La
competencia podra fijarse atendiendo al interés
juridico preponderante del negocio, civil o familiar.
Esta Ultima materia abarca controversias sobre
derecho de familia y personas. La competencia
concurrente, en los casos de aplicacion de leyes
federales, se determinara de acuerdo con lo previsto
en la fraccién IV del Articulo 104 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

“ARTICULO 41.- Conflictos de competencia.
Los conflictos de competencia podran promoverse
por inhibitoria o por declinatoria.

La inhibitoria se intentara ante el Juzgado que
se considere competente, pidiéndole que dirija oficio
al que se estima no serlo, para que se inhiba y remita
los autos al 6rgano requirente, si éste acepta tener la
competencia.

La declinatoria se propondra ante el Juzgado
que se considere incompetente, dentro del plazo
para contestar la demanda, pidiéndole que se
abstenga del conocimiento del negocio y remita los
autos al considerado competente. Si sostuviere su
competencia, lo declarard asi en resolucion
debidamente fundada y motivada y enviara los autos
originales al superior.

Las cuestiones de competencia se
substanciaran sin suspension del procedimiento”.

“ARTICULO  43.- Tramitacion de la
declinatoria. La incompetencia por declinatoria se
propondra ante el érgano jurisdiccional pidiéndole
que se abstenga del conocimiento del negocio. Este
remitira, desde luego, testimonio de las actuaciones
respectivas a su inmediato superior, el que citara al
actor y al demandado para que en un plazo de tres
dias comparezcan ante el 6rgano superior, el cual en
una audiencia en que se reciban las pruebas y
alegatos de aquéllos y las argumentaciones de los
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o6rganos contendientes, resolver4d la cuestion
notificandola a las partes dentro del término legal.

El juzgado declarado incompetente remitira los
autos a quien ordene el superior con testimonio de la
sentencia del superior y, en este caso, la demanday
la contestacion se tendrdn como presentadas ante
éste. En los casos en que se afecten los derechos de
familia, es menester oir al Ministerio Publico”.

Los numerales citados guardan relacion con los
preceptos 1, 2, 3, 4, 14, 15, 37 y 44, fraccion 1ll, de la
Ley Organica del Poder Judicial de ese Estado, mismos

gue establecen:

“ARTICULO 1.- La presente Ley tiene por
objeto regular la organizacion, estructura y
funcionamiento del Poder Judicial del Estado de
Morelos”.

“ARTICULO *2.- Corresponde al Poder
Judicial del Estado, en los términos de la
Constitucion General de la Republica y la
Constitucién Politica local, la facultad de aplicar las
leyes en asuntos civiles, familiares, mercantiles,
laborales, sobre declaracion especial de ausencia y
penales del fuero comdn, lo mismo que en los
asuntos de orden federal, en los casos en que
expresamente los ordenamientos legales de esta
materia les confieran jurisdiccion, asi como el de
regular su administracion”.

“ARTICULO *3.- La facultad a que se refiere el
articulo anterior se ejerce por:

I.- El Tribunal Superior de Justicia;

[l.- La Junta de Administracion, Vigilancia y
Disciplina;

[ll.- Los Juzgados o Tribunales de Primera
Instancia en materia civil, familiar, mercantil, laboral
y penal;

IV.- Los Juzgados Menores;

V.- Los Juzgados de Paz;

VI.- El Jurado Popular;

VII.- Los Arbitros;
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VIIl.- Los demas servidores publicos en los
términos que establezcan esta Ley, los Codigos de
Procedimientos y demas leyes relativas”.

“ARTICULO *4.- El Tribunal Superior de
Justicia, la Junta de Administracién, Vigilancia y
Disciplina y los juzgados mencionados en el articulo
anterior tendran la competencia que les determine
esta ley, y en su defecto las leyes de los fueros
comun y federal y demas ordenamientos legales
aplicables”.

“ARTICULO *14.- El Pleno del Tribunal
Superior de Justicia tiene competencia territorial en
todo el estado; las Salas de Circuito, en el de su
adscripcion; los jueces de primera instancia en
materia civil, familiar, mercantil y penal, asi como los
jueces menores en el Distrito o Demarcacion para el
que se les designe; los jueces de los Tribunales
Laborales tendran competencia en todo el estado,
bajo el esquema de Distrito judicial con cabecera en
las ciudades de Cuernavaca, Cuautla y Jojutla;
Primer Distrito, con cabecera en Cuernavaca,
abarcard los municipios de Cuernavaca, Emiliano
Zapata, Huitzilac, Jiutepec, Temixco, Tepoztlan y
Xochitepec. Segundo Distrito, con cabecera en
Cuautla, comprendera los municipios de Cuautla,
Atlatlahucan, Axochiapan, Ayala, Jantetelco,
Jonacatepec, Ocuituco, Temoac, Tepalcingo, Tetela
del Volcan, Tlalnepantla, Tlayacapan, Totolapan,
Yautepec, Yecapixtla, Zacualpan y Hueyapan;
Tercer Distrito, con cabecera en Jojutla,
comprendera los municipios de Amacuzac, Coatlan
del Rio, Coatetelco, Jojutla, Mazatepec, Miacatlan,
Puente de Ixtla, Tetecala, Tlaltizapan,
Tlaquiltenango, Xoxocotla y Zacatepec; y los jueces
de paz en el municipio para el cual se les nombre”.

“ARTICULO 15.- Para el ejercicio de la funcion
jurisdiccional por las salas de circuito, el Estado de
Morelos se divide en tres circuitos de segunda
instancia, distribuidos de la siguiente forma:

I.- Primer Circuito, que comprende los
actuales distritos judiciales primero, octavo vy
noveno, con sede en Cuernavaca,

Il.- Segundo Circuito, que comprende los
actuales distritos judiciales segundo, tercero y
cuarto, con sede en Jojutla; y

lll.- Tercer Circuito, que comprende los
actuales distritos judiciales, quinto, sexto y séptimo,
con sede en Cuautla”.
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“ARTICULO *37.- EI Tribunal Superior de
Justicia, para la atencion de los asuntos de su
competencia, ejercera sus funciones en Salas
Civiles, Penales, Mixtas, segun lo determine el
Pleno, integradas cada una por tres Magistrados y
una Sala Unitaria Especializada en Justicia Penal
para Adolescentes”.

“ARTICULO *44.- Las Salas Civiles conoceran
de:

I.- Los recursos de apelacion, revision, quejay
demas que la ley conceda contra las resoluciones de
los jueces dictadas en los juicios y procedimientos
del orden civil, familiar, sobre declaracién especial de
ausencia y mercantil;

Il.- Los recursos de revocacion contra los
acuerdos que pronuncien el Magistrado ponente o la
propia Sala en los casos de su competencia,

lll.- Los asuntos sobre competencia que se
susciten en las materias que les corresponda;

IV.- Las excusas y recusaciones de los Jueces
en los asuntos de su competencia;

V.- Los asuntos de amparo que se promuevan
en contra de las resoluciones dictadas por la Sala;

VI.- La orientacién técnica al personal del
Poder Judicial en los asuntos en materia civil y
mercantil; y

VIl.- Los demas asuntos que le sefialen las
leyes”.

Bajo tal contexto, se aprecia que si bien, la
competencia de los 6rganos jurisdiccionales por razén
de materia, se distribuye conforme a la especializacion
gue en el sistema juridico mexicano les ha asignado en
atencion a la naturaleza de la accion incoada, las
prestaciones reclamadas y la relatoria de los hechos,
también lo es, que no se debe soslayar en el presente
asunto, que la demandada ********** 3| oponer la
excepcion de incompetencia por declinatoria en razén

de materia, se baso substancialmente, en lo siguiente:
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“INCOMPETENCIA POR RAZON DE LA
MATERIA”

Que se plantea con el objeto de que este
organo jurisdiccional analice el caso concreto y
verifique la procedencia de que este Juzgado es
incompetente en razén de la materia para conocer de
la presente controversia, en virtud de que el actor
eekkkekkk - exhibe para acreditar su supuesta
propiedad una constancia de cesién de derechos
de fecha 10 de noviembre del afio 2020, emitida por
un comisariado ejidal, de un predio ubicado en el
fekkxkkxkix 2 perteneciente al Municipio de ******x*x
Morelos, circunstancia que puede verificarse con el
documento que exhibié el actor para sustentar su
accion reivindicatoria, sin que haya presentado titulo
de propiedad, como lo exige la accion que pretende
hacer valer.

Por lo que, a todas luces se vislumbra, que la
Litis versa sobre tierras ejidales y la competencia le
corresponde a los Tribunales Agrarios competentes

de conformidad con el articulo 27 de la Ley Agraria...”.

De los argumentos de la excepcionista se
aprecia, que pretende se declare incompetente por
razon de la materia al juez de los autos, porque
considera que al encontrarse el inmueble motivo del
presente asunto ubicado en el @ (fOFREReeaR
perteneciente al Municipio de ****x**x* " Morelos;

debe ser un Tribunal Agrario quien conozca del
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presente juicio.

Sin embargo, no se debe pasar por alto, que aun

cuando el bien inmueble motivo del presente juicio es
un predio sujeto al régimen ejidal de derecho agrario,
toda vez que pertenece al “***Rrr? - parteneciente
al Municipio de ****xxxx - Morelos; lo cual, quedo
evidenciado con el oficio nimero SR/ACC-1912/2022,
de fecha cuatro de julio del dos mil veintidds, suscrito
por la Jefa de Departamento de Registro y Asuntos
Juridicos del Registro Agrario Nacional (foja 21 del toca

civil), del que se advierte que:

“... el predio motivo del presente asunto
se encuentra comprendido dentro de la
poligonal que corresponde a EJIDO,
denominado ***kkxsk Municipio de **tekkr,
MORELOS, en especifico dentro del
ASENTAMIENTO HUMANO SIN DELIMITAR
EN SU INTERIOR...".

Tal oficio dej6 en claro, que el inmueble
cuestionado pertenece al régimen ejidal, lo que se
corrobora con la constancia de cesion de derechos de
fecha 10 de noviembre del afio 2020, emitida por un
comisariado ejidal, del predio ubicado en g| “****x*krxx?

perteneciente al Municipio de ********* “Morelos, que el
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propio actor adjunté a su demanda y que es la que
refiere la demandada al oponer la presente excepcion,
documentales que si bien, se les concede pleno valor
probatorio al tratarse de documentos publicos que
fueron expedidos por servidores publicos en ejercicio de
sus encargo, en término de los articulos 437 y 490 del
Caodigo Procesal Civil del Estado y de conformidad con
los articulos 150, 151 de la Ley Agraria y Articulos 3, 19
del Reglamento de la Ley Agraria; también lo es, que
de los articulos 41 y 43 del Cdodigo Procesal Civil para
el Estado de Morelos, en relacién con los preceptos 1,
2, 3,4, 14, 15, 37 y 44, fraccion lll, de la Ley Organica
del Poder Judicial de ese Estado antes citados, se
advierte que el Tribunal Superior de Justicia del Estado,
si bien, tiene facultades para dirimir cuestiones
competenciales que surjan entre los Organos
jurisdiccionales que se encuentran dentro de su ambito
y guardan ante €l una posicion de subordinacion
jerarguica por razon de grado, las cuales se reducen a
definir a qué juzgado, con motivo de la cuantia, territorio
0 materia, es al que corresponde conocer de un asunto;
sin embargo, lalegislacion invocada no reconoce la
facultad del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, para fincar competencia en favor de un
Tribunal Unitario Agrario, pues €ste no se encuentra
dentro de su jurisdiccién, al pertenecer al fuero

federal.
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En consecuencia, debe declararse

improcedente la excepcidén de incompetencia por
declinatoria en razon de la materia que pretende una
resolucion en ese sentido, al ser contraria a las
disposiciones mencionadas y al articulo 106 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
el cual dispone que corresponde al Poder Judicial de la
Federacion resolver los conflictos que se susciten entre

organos jurisdiccionales de distintos fueros.

Lo anterior, tiene sustento en la tesis nimero
XVIIl.20.P.A.1 A (10a.), sustentada por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa
del Décimo Octavo Circuito, Décima Epoca, publicado
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Libro 75, Febrero de 2020, Tomo Ill, pagina 2287,
Registro digital 2021560, la cual, dice:

“COMPETENCIA POR MATERIA. DEBE
DECLARARSE IMPROCEDENTE LA EXCEPCION
QUE PRETENDE QUE EL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MORELOS LA
DECLINE EN FAVOR DE UN TRIBUNAL
UNITARIO AGRARIO, AL CARECER DE
FACULTADES PARA ELLO. De los articulos 41 y
43 del Cdédigo Procesal Civil para el Estado de
Morelos, en relacion con los preceptos 1, 2, 3, 4, 14,
15, 37 y 44, fraccién lll, de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial de ese Estado, se advierte que el Tribunal
Superior de Justicia de esa entidad federativa tiene
facultades para dirimir cuestiones competenciales
gue surjan entre los 6rganos jurisdiccionales que se
encuentran dentro de su ambito y guardan ante él
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una posicién de subordinacién jerarquica por razon
de grado, las cuales se reducen a definir a qué
juzgado, con motivo de la cuantia, territorio o
materia, es al que corresponde conocer de un
asunto; sin embargo, la legislacién invocada no
reconoce la facultad del tribunal indicado para fincar
competencia en favor de un Tribunal Unitario
Agrario, pues éste no se encuentra dentro de su
jurisdiccién, al pertenecer al fuero federal. En
consecuencia, debe declararse improcedente la
excepcién de incompetencia por declinatoria en
razon de la materia que pretende una resolucion en
ese sentido, al ser contraria a las disposiciones
mencionadas y al articulo 106 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual
dispone que corresponde al Poder Judicial de la
Federacion resolver los conflictos que se susciten
entre érganos jurisdiccionales de distintos fueros”.

Bajo tal contexto, se declara improcedente la
excepcion de incompetencia por razon de la materia

gue hizo valer la demandada ******x***

Sin  embargo, al encontrarse plenamente
acreditado que el inmueble materia del juicio generador
es del patrimonio ejidal, I6gicamente que el presente
asunto debe ser del conocimiento de las autoridades
agrarias, que son las competentes para conocer de esta
clase de negocios en términos del articulo 27 fraccion
XIX de la carta fundamental, toda vez que se actualiza
la hipotesis contemplada en el articulo 18 fraccion VI de
la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, en relacion
con las disposiciones 43, 45 y 163 de la Ley Agraria,
dado que el inmueble motivo del presente juicio esta
sujeto al derecho agrario, al tratarse de tierras que no
han salido del régimen ejidal.
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Por lo que, esta Alzada resuelve que el Juez Civil
de Primera Instancia del Tercer Distrito Judicial del
Estado, debe dejar de conocer el presente juicio;
consecuentemente, se dejan a salvo los derechos de
las partes para que los hagan valer en laviay forma
gue corresponda ante el organo jurisdiccional

competente.

Por lo expuesto y con fundamento en los
articulos 1, 3, 21, 23, 29, 41, 43 del Codigo de
Procedimientos Civiles en vigor para esta Entidad

Federativa, es de resolverse y se:
RESUELVE:

PRIMERO. Es IMPROCEDENTE la excepcion
de incompetencia por declinatoria en razon de la
materia, promovida por la demandada ********** an el

expediente civil niUmero 129/2022-1.

SEGUNDO. Se resuelve que el Juez Civil de
Primera Instancia del Tercer Distrito Judicial del Estado,

debe dejar de conocer el presente juicio.

TERCERO. Se dejan a salvo los derechos de las

partes para que los hagan valer en la via y forma que

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR
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corresponda ante el 6rgano jurisdiccional competente.

CUARTO.- Notifiquese Personalmente, Con
copia autorizada de esta resolucion, remitanse los
autos a su juzgado de origen y en su oportunidad

archivese el presente toca civil como asunto concluido.

Asi, por unanimidad lo resolvieron y firman los
Magistrados integrantes de la Sala del Segundo Circuito
Judicial del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Morelos: ELDA FLORES LEON, Presidenta de Sala;
FRANCISCO HURTADO DELGADO, integrante; y
GUILLERMINA JIMENEZ SERAFIN, integrante y
ponente en este asunto, por acuerdo de Pleno
Extraordinario de seis de julio de dos mil veintidés,
quienes actuan ante el Secretario de Acuerdos Civiles,
licenciado David Vargas Gonzalez, quien certifica y da
fe.

LA PRESENTE FOJA CORRESPONDE A LA SENTENCIA DICTADA EN EL
TOCA CIVIL NUMERO 103/2022-14-15.- GJS/RMRR/mIsm.- CONSTE.



