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Cuernavaca, Morelos a doce de 

agosto del año dos mil veintidós. 

 

VISTOS para resolver en audiencia 

pública el Toca Penal 323/2021-19-OP, 

formado con motivo del recurso de apelación 

interpuesto por la **********, en contra de la 

resolución dictada en la audiencia celebrada 

**********; en la que la Jueza Especializada de 

********************a proceso por **********a 

********** cometido en agravio de 

**********dentro de la causa penal 

JC/964/2021, que se instruye en contra del 

antes mencionado; y 

 

R E S U L T A N D O 

 

I. Como se desprende del disco 

compacto y de las constancias graficas que 

fueron remitidas a esta Alzada, **********, la 

Jueza Especializada de ********************a 

proceso a ********** por **********cometido en 

agravio de **********en la carpeta administrativa 

JC/964/2021.   

 

II. Inconforme con la determinación 

emitida por la Jueza primaria, mediante escrito 

presentado el ********************interpuso 

recurso de apelación en contra de la no 
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**********que se dictó a favor del imputado, 

expresando los agravios que a su parte 

correspondían.  

 

Por su parte, mediante escrito 

presentado ****************************** 

**********inconforme con la resolución de fecha 

**********, interpuso recurso de apelación, 

expresando los agravios que creyó pertinentes. 

 

En consecuencia, **********de 

**********la Jueza de Control tuvo por recibidos 

los escritos presentados **********y por 

**********, mediante el cual interpusieron 

recurso de apelación, y en términos de lo que 

disponen los artículos 461, 471 y 473 del 

**********, ordenó la notificación del proveído 

pronunciado a las partes y correrles traslado 

con los escritos signados **********y **********.  

 

III.- Remitiéndose a este Tribunal de 

********** que componen la causa penal, 

admitiéndose a trámite el recurso de apelación 

interpuesto **********y **********; dando origen 

a la conformación del toca penal 323/2021-19-

OP, quedando los autos para resolver. 

 

IV.- El  **********tuvo lugar la 

audiencia pública destinada a pronunciar el 
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veredicto, a la que comparecieron: ********** el 

**********con **********el sitio oficial de la 

**********https://cedulaprofesional.sep.gob.mx

/cedula/presidencia/indexavanzada.action, 

para efecto de verificar que los comparecientes 

cuentan con la patente de licenciados en 

derecho, corroborándose que efectivamente sus 

respectivas **********se encuentran 

debidamente registradas ante dicha secretaria, 

por lo que ********** 

 

********** que **********de 

Procedimientos Penales1, relativos al recurso y 

la dinámica de la audiencia para facilitar el 

debate; citando en síntesis los motivos de la 

litis que dieron lugar al medio de impugnación 

que hoy se resuelve.  

 

                                                           
1Artículo 461. Alcance del recurso. 
El Órgano jurisdiccional ante el cual se haga valer el recurso, dará trámite 
al mismo y corresponderá al Tribunal de alzada competente que deba 
resolverlo, su admisión o desechamiento, y sólo podrá pronunciarse sobre 
los agravios expresados por los recurrentes, quedando prohibido extender 
el examen de la decisión recurrida a cuestiones no planteadas en ellos o 

más allá de los límites del recurso, a menos que se trate de un acto 

violatorio de derechos fundamentales del imputado. En caso de que el 
Órgano jurisdiccional no encuentre violaciones a derechos fundamentales 
que, en tales términos, deba reparar de oficio, no estará obligado a dejar 
constancia de ello en la resolución. 
Si sólo uno de varios imputados por el mismo delito interpusiera algún 
recurso contra una resolución, la decisión favorable que se dictare 
aprovechará a los demás, a menos que los fundamentos fueren 
exclusivamente personales del recurrente.  

Artículo 477. Audiencia. 
Una vez abierta la audiencia, se concederá la palabra a la parte recurrente 
para que exponga sus alegatos aclaratorios sobre los agravios 
manifestados por escrito, sin que pueda plantear nuevos conceptos de 
agravio. 
En la audiencia, el Tribunal de alzada podrá solicitar aclaraciones a las 
partes sobre las cuestiones planteadas en sus escritos. 
 

https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexavanzada.action
https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexavanzada.action
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En la **********que la preside abrió la 

etapa de debate, otorgando el uso de la palabra 

a las partes recurrentes, y en cumplimiento al 

principio de contradicción que rige en el 

proceso penal, confirió derecho de voz al 

imputado y su defensor.  

 

Concluidas las intervenciones de 

quienes quisieron expresarse, la Magistrada 

que preside la diligencia consultó a los demás 

Magistrados, sí era su deseo formular 

preguntas a los oradores a fin de aclarar 

cuestiones relativas al recurso o respecto a los 

argumentos vertidos, lo que los ********** 

declarando cerrado el debate; indicando que las 

argumentaciones expuestas en esta audiencia, 

**********de los agravios planteados y los 

antecedentes que complementan la carpeta, 

serían tomados en cuenta al momento de 

resolver, procediendo en términos de los 

artículos 612 y 4783 del **********; a emitir el 

fallo correspondiente, al tenor de las siguientes 

reflexiones:  

 

                                                           
2 Artículo 61. Registro de las audiencias Todas las audiencias previstas en 
este Código serán registradas por cualquier medio tecnológico que tenga a 
su disposición el Órgano jurisdiccional. La grabación o reproducción de 
imágenes o sonidos se considerará como parte de las actuaciones y 
registros y se conservarán en resguardo del Poder Judicial para efectos del 
conocimiento de otros órganos distintos que conozcan del mismo 
procedimiento y de las partes, garantizando siempre su conservación. 
3 Artículo 478. Conclusión de la audiencia La sentencia que resuelva el recurso al que se 

refiere esta sección, podrá ser dictada de plano, en audiencia o por escrito dentro de los 

tres días siguientes a la celebración de la misma. 
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C O N S I D E R A N D O 

 

I. De la competencia. Esta Sala 

Auxiliar  del Tribunal Superior de Justicia del 

Estado de Morelos, es competente para conocer 

y resolver el presente recurso de apelación, en 

términos del artículo 99 fracción VII de la 

Constitución Política del Estado; los artículos 

2; 3, fracción I; 4; 5, fracción I; y 37, de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial del Estado; y los 

numerales 1; 2; 20, fracción I; 133, fracción III, 

y 134, toda vez que los hechos que dieron 

origen a la causa penal de origen ocurrieron 

dentro del ámbito territorial donde esta Sala 

ejerce jurisdicción; y 475 al 479 todos del 

**********. 

 

II. Ley aplicable. - Tomando en 

consideración la fecha en que se emitió la 

resolución impugnada, no existe duda que la 

legislación aplicable al presente asunto, lo es el 

**********.  

 

III.- De los principios rectores.- En 

el presente caso, es menester referir que el 

Libro Primero, Titulo II, Capítulo I, del 

**********, en su **********, prevé como 

principios rectores del proceso penal, entre 

otros, el de igualdad existente entre los 
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contendientes que se enfrentan bajo la 

presencia judicial, para hacer valer intereses 

propios y opuestos a los de su contraparte 

conforme al principio de contradicción, 

regulado **********de dicho ordenamiento; es 

decir, por una parte, la **********de castigo que 

ejerce el **********; y por la otra, la posición de 

defensa que corresponde al imputado.  

 

Actividades cuyo antagonismo se 

manifiestan con mayor claridad en las 

audiencias judiciales, ya sea que se lleven en 

primera instancia o ante órgano revisor; en este 

último, la ley prescribe que el derecho a 

recurrir sólo corresponde a quien resulte 

afectado en sus intereses jurídicos por la 

resolución combatida y se considere, por tanto, 

agraviado, en términos de lo dispuesto en los 

artículos 456, 457 y 458, de la Ley Adjetiva 

Penal invocada; preceptos de los que se 

desprende que se ejerce el derecho a recurrir 

ante un tribunal superior, expresando los 

motivos de impugnación, a fin de fijar la 

materia de la alzada, al controvertir la 

evaluación judicial de los antecedentes 

agregados a la carpeta de investigación, 

debidamente incorporados a las audiencias, 

mismos datos de prueba que fueron objeto de 

debate y adecuadamente registrados en cabal 
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armonía a los principios de oralidad, 

publicidad, igualdad, inmediación y 

concentración. 

 

IV.- Oportunidad, idoneidad y 

legitimidad de la interposición del recurso.  

 

Tomando en consideración que el 

fallo recurrido se dictó el día **********, y que 

en la misma fecha quedaron de ella 

debidamente notificadas las partes 

intervinientes, en términos de los ordinales 63 

y 82, fracción I inciso a) y último párrafo de 

dicho numeral, ambos del **********, se estima 

oportuna la interposición del recurso de 

apelación hecho valer por la fiscalía, así mismo 

el interpuesto por la **********a lo que dispone 

el ordinal 471, párrafo primero; del mismo 

ordenamiento adjetivo, que estatuye el 

**********para inconformase en contra de las 

resoluciones emitidas por el juez de Control. 

 

Adicionalmente, el recurso de 

apelación resulta ********** en términos de lo 

previsto por el artículo 467, fracción VII; del 

mismo **********. 

 

El presente recurso de apelación fue 

interpuesto por quienes en términos de lo 
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previsto por el artículo 105 fracción I y V, se 

ostentan con el carácter de víctima y 

**********respectivamente, por lo que, al 

haberse dictado r**********se surte a su favor lo 

dispuesto por el tercer párrafo del artículo 456 

del **********, encontrándose en consecuencia 

legitimados para ello, al ser reconocidos como 

parte.  

 

V. Agravios materia de apelación. 

Del escrito del recurso hecho valer, se 

desprende que **********sustancialmente dijo lo 

siguiente:  

 

ÚNICO. A criterio de esta **********, todo 
comienza desde el momento en que la 
Juez señala que a su criterio no se 
encontraban justificados los actos de 
poder dirigidos a dominar, someter, 
controlar o agredir de manera física, 
**********, emocional a cualquier miembro 
de la familiar dentro o fuera del domicilio 
familiar, con quien tenga parentesco 
**********en primer término tenemos que 
el hoy victima presentó lesiones que 
tardan en sanar mas de **********lo cual 
atendiendo a las máximas y lógicas de la 
experiencia, resultaría bastante 
inverosímil pensar que ********** se pudo 
producir solo las lesiones y que acudió a 
denunciar al hoy imputado quien 
**********, manifestando que al estar en el 
interior de su domicilio el **********, el hoy 
imputado fue quien le proporcionó dichas 
lesiones, a consecuencia de una discusión 
que inició por **********del **********hora 
bien se considera que la juez no tomo en 
cuenta dicha situación asimismo que 
existe dentro de los datos de prueba el 
oficio número **********, de **********, en 
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donde remite una **********suscrito y 
firmada **********, en donde el mismo 
manifiesta que recibo **********de 
********************tuvo contacto con el hoy 
victima quien manifestó que se que 
********** hoy imputado se quería llevar 
su **********, por lo que se entrevistaron 
con el hoy imputado quien manifestó que 
**********era de él y se retiró llevándose el 
**********, de igual forma se considera que 
no se tomó en cuenta el dictamen de 
clasificación  de lesiones en donde se 
establece que el hoy victima presento 
múltiples lesiones que son las que tardan 
en sanar **********, de igual forma 
tampoco se tomó en consideración la hoja 
de **********en donde se estableció que el 
hoy **********contusiones en todo el 
cuerpo y fracturas múltiples costales, lo 
que corrobora el dicho de ********** 
respecto de que fue agredido por el hoy 
imputado quien ********** al interior de su 
domicilio familiar, por lo que se considera 
que no se valoró adecuadamente  los 
datos de prueba ofertados por esta 
**********, ya que si bien es cierto existe 
un **********donde se establece que el hoy 
victima no **********del hecho que 
denuncio, aunado a que los propios 
testimonios de los policías que acudieron 
al auxilio manifestaron que al arribar al 
domicilio observaron que al interior del 
domicilio del ********** había una 
discusión  entre el **********y que al salir 
ambos presentaban golpes, sin embargo 
de los datos de prueba que obran dentro 
de la presente carpeta  de investigación 
se desprende que **********como ya se ha 
mencionado, por lo tanto es que se 
considera que la juez no valoró de manera 
adecuada los datos de prueba  y los 
cuales a criterio de la suscrita  eran 
suficientes para tener por acreditado de 
manera indiciaria que se había cometido 
un hecho con apariencia de delito, y con 
los cuales a criterio de esta **********se 
acreditaba la probable participación del 
hoy imputado, toda vez que el 
señalamiento directo que realizo el 
**********, fue corroborado con los datos 
de prueba vertidos, con lo cual a criterio 
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de esta **********,  existían indicios 
suficientes y presumibles para acreditar 
que se cometido un hecho con apariencia 
de **********y la probable participación, 
aunado a esto tenemos que hasta este 
momento no se busca tener, para este 
estadio procesal, por acreditado el hecho 
delictivo ni los elementos normativos, 
sustantivos y subjetivos del mismo, sino 
únicamente se requiere un estándar 
probatorio mínimo, que acrediten que se 
cometido como ya se ha multirreferido un 
hecho con apariencia de delito, y en el 
presente caso es claro que existen indicios 
razonables para así determinarlos y en 
su momento procesal oportuno allegarnos 
a mayores elementos de prueba, como en 
el caso sería en el cierre de investigación 
complementaria, por lo que como ya se ha 
indicado a criterio de esta **********al 
momento en que el Juez de Control llevo a 
cabo la valoración a su criterio de que no 
se encontraba acreditado  los actos de 
poder dirigidos a dominar, someter, 
controlar o agredir de manera física, 
verbal psicológica, emocional a cualquier 
miembro de la familiar dentro o fuera del 
**********, contrario a esto se considera 
que si acredito que existieron estos actos 
de poder dirigido a agredir de manera 
física al **********, y se considera que no 
se tomó en cuenta todos los datos de 
prueba ofertados por esta **********, por 
lo que a criterio de esta **********no se 
realizo  de manera lógica, aunado a que 
se le resto valor a los diversos datos de 
prueba, de los cuales en ningún momento 
se ocupó el juez de control  en su 
valoración de manera integral y armónica, 
contenido en el **********del **********, 
careciendo de una motivada y fundada 
valoración de los datos de prueba 
desahogadas por la **********, es por ello 
que de los antecedentes vertidos por esta 
**********se cuenta con datos suficientes 
para tener por acreditado el **********de 
**********, toda vez que hasta la etapa 
procesal en la que nos encontramos y de 
acuerdo al **********de la constitución  
política de los ********** en relación con el 
**********del **********, no es necesario 
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que se acrediten todas y cada uno de los 
elementos normativos, sustantivos y 
subjetivos del delito, pues solo basta con 
acreditar la existencia de un hecho con 
apariencia de **********y la probabilidad 
de que el imputado participó en la 
comisión del mismo, de a cuerdo al 
siguiente criterio jurisprudencial:  
Tesis 1a../J.35/2017 10ª. Primera 
Sala, libro 45 agosto 2017, tomo I, 

página 360. AUTO DE **********. PARA 
SATISFACER EL REQUISITO 
RELATIVO A QUE LA LEY SEÑALE EL 

HECHO IMPUTADO COMO DELITO, 
BASTA CON QUE EL JUEZ ENCUADRE 
LA CONDUCTA DE LA NORMA PENAL, 

DE MANERA QUE PERMITA 
IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE LO 

LLEVAN A DETERMINAR EL TIPO 
PENAL APLICABLE (NUEVO SISTEMA 
DE JSUTICIA PENAL). Del artículo, 

REFORMADO MEDIANTE Decreto 
Publicado en el diario oficial de la 
**********, se desprende que para dictar 
un auto de **********es necesario colmar 
determinados requisitos de forma y fondo. 
En cuanto a estos últimos es necesario 
que; 1) existan datos que establezcan que 
se ha cometido un hecho, 2) la Ley señale 
como **********a ese hecho y 3) exista la 
probabilidad de que el indiciado lo 
cometió o participó en su comisión. Ahora, 
el texto constitucional contiene los 
lineamientos que marcan la transición de 
un sistema de justicia penal mixto hacia 
otro de corte acusatorio, adversarial y 
oral, como lo revela la sustitución, en los 
requisitos aludidos, de las expresiones 
“comprobar” por “establecer” y “cuerpo 
del delito” por “hecho que la ley señala 
como delito”, las cuales denotan un 
cambio de paradigma en la forma de 
administrar justicia  en materia penal, 
pues acorde con las razones  que el propio 
Poder Constituyente registró en el proceso 
legislativo, con la segunda expresión ya 
no se requiere de “pruebas” ni se exige 
“comprobar” que ocurrió un hecho ilícito, 
con lo cual se evita que en el plazo 
constitucional se adelante  el juicio, esto 
es, ya no es permisible  que en la etapa 
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preliminar de la investigación se 
configuran pruebas por el **********, por sí 
y ante sí -como sucede en el sistema 
mixto-, con lo cual se elimina el 
procedimiento unilateral de obtención de 
elementos probatorios y, 
consecuentemente, se fortalece el juicio, 
única etapa procesal en la que, con 
igualdad de condiciones, se realiza la 
producción probatoria de las partes y se 
demuestran los hechos objeto del proceso. 
De ahí que con la segunda expresión la 
norma constitucional ya no exija que  el 
objeto de prueba recaiga sobre el 
denominado “cuerpo del delito”, 
entendido como la acreditación de los 
elementos objetivos, normativos y/o 
subjetivos de la descripción  típica del 
**********correspondiente, dado que ese 
ejercicio, identificado como juicio de 
tipicidad, solo es exigible para el dictado 
de una sentencia, pues es en esa etapa 
donde el juez decide si el **********quedó 
o no acreditado. En ese sentido, para 
dictar un auto de **********y establecer 
que se ha cometido un hecho que la ley 
señala como delito, basta con que el juez 
encuadre la conducta del tipo penal, que 
permita identificar, independientemente 
de la metodología que adopte, el tipo 
penal aplicable. Este nivel de exigencia es 
acorde con los efectos que genera dicha 
resolución, los cuales se traducen en la 
continuación de la investigación, en su 
fase judicializada, es decir, a partir de la 
cual interviene el juez para controlar las 
actuaciones que pudieran derivar en la 
afectación de un derecho fundamental. 
Además, a diferencia del sistema 
tradicional, su emisión no condiciona la 
clasificación jurídica del delito, porque 
este elemento será determinado en el 
escrito de acusación, a partir de toda la 
información que derive de la 
investigación, no solo de la fase inicial, 
sino también de la complementaria, ni 
equivale a un adelanto del juicio, porque 
los antecedentes de investigación y 
elementos de convicción que sirvieron 
para fundarlo, por regla general, no 
deben considerarse para el dictado de la 
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sentencia, salvo las excepciones 
establecidas en la ley.  
Por lo anterior  solo basta con establecer 
que se cometió un hecho con apariencia 
de **********y que existe la posibilidad de 
que el imputado participó, lo cual sucedió 
por parte de esta **********toda vez que 
con todos y cada uno de los datos  de 
prueba aportados en audiencia de fecha 
**********, esta **********cumplió dichos 
requisitos exigidos  por el **********sin en 
cambio la juez de control al no valorar de 
manera conjunta todos los datos de 
prueba, resolvió una no **********, 
únicamente basándose en que a sus 
criterio no se encontraba probado que el 
hecho delictivo argumentando que no se 
acreditaron los actos de poder dirigidos a 
dominar, someter, controlar o agredir de 
manera física, **********, emocional a 
cualquier miembro de la familiar dentro o 
fuera del ********** y por ende no se 
encontraron acreditados los elementos del 
tipo penal. 
Ante tales deficiencias en la valoración de 
los datos de prueba, la inobservancia de 
los requisitos establecidos en **********de 
la constitución política de los ********** y 
316 del ********** pruebas, es que esta 
**********solicita se revoque lo resuelto por 
el A Quo, y que en su lugar se emita otra 
resolución de **********en la que se 
purguen las omisiones en la valoración de 
los datos de prueba que sin lugar a 
dudas acreditan el hecho delictivo y la 
probable participación del ********** POR 
**********ÍLICITO PREVISTO Y 
SANCIONADO POR EL ARTÍCULO 
**********...” 

 

Por su parte, ********** 

sustancialmente expresó los siguientes motivos 

de disenso: 

 
“ÚNICO AGRAVIO. Lo constituye AUTO 

DE NO VINCULACIÓN, dictada con fecha 
********************ya que dicha resolución 
que se combate dentro de su contenido no 
observa los principios de congruencia, 
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equidad procesal, procedibilidad, y menos 
aun lo relativo a la valoración de las 
pruebas. 
inobservancia que trae como 
consecuencia violación en mi perjuicio de 
derechos fundamentales consagrados en 
la Constitución Política de los **********, 
sobre que los mismos son inherentes a 
todas las personas que no sean 
respetados los derechos humanos a que 
la autoridad cual acto emitido por la 
misma debe debidamente fundados y 
agraviados, esto quiere decir que el auto 
combatido carece de razonamientos lógico 
jurídicos que sirvan de sustento a la 
misma. 
Ya que la juez de control al momento de 
emitir su auto de no vinculación, establece 
que los antecedentes vertidos por el 
Representante social son insuficiente, sin 
que exprese los motivos por lo que los 
mismo resultan insuficientes, ya que 
únicamente se limita a demeritar el 
testimonio rendido por el suscrito al decir 
que es un dato aislado que no se 
robustece con ningún otro antecedente de 
prueba, cuando de la audiencia de 
formulación de **********de los 
antecedentes que conforman la carpeta 
de investigación y en la cual se sustenta 
la **********, para solicitar un auto de 
**********por el **********de **********. 
Esto es la declaración del suscrito se ve 
robustecida, con la clasificación de 
lesiones practicada al suscrito y en donde 
el medico en sus conclusiones establece 
que las lesiones que presento son de las 
que tardan en sanar **********, que 
presento fracturas múltiples y en la hoja 
médica también queda de manifiesto que 
el suscrito presento múltiples contusiones; 
y no como lo enuncio la juez de control al 
decir que la hoja se contrapone a lo 
plasmado por el     , sin embargo en 
ambos antecedentes queda de manifiesto 
la violencia física de la que fui objeto, y 
que serviría para acreditar uno de los 
elementos del **********de **********. 
Por cuanto hace al elemento subjetivo este 
queda de manifiesto no solamente con mi 
declaración sino también con los 
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testimonios de los ********** quienes 
establecen las agresiones que el suscrito 
presentaba el día de los hechos materia 
de la formulación. Testimonios que no 
fueron debidamente valorados ya que 
dentro del contenido del auto que se 
combate la juez de control únicamente se 
limita a enunciar lo vertido por el 
representante social sobre el contenido de 
los testimonios en cita, pero nunca 
establece el por qué no se les concede 
valor probatorio o porque los mismos no 
abonan en la solicitud de emisión de auto 
de **********. 
Otro argumento que sirve de sustento 
para la Juez de control para la emisión de 
su AUTO DE NO VINCULACIÓN, es que la 
acción llevada a cabo el imputado 
********** ella establece que la misma no 
fue con el ánimo de dominar, controlar o 
someter, sino que se trata de un acto 
disfuncional en el cual hubo un 
intercambio, pero incluso si esto fuera así, 
la misma deja en estado de indefensión 
al suscrito, para sustentar que las 
lesiones que el suscrito presente fueron 
en ********** no derivadas de una 
**********, ya que únicamente se limita a 
decir que porque ambos presentábamos 
lesiones, pero esto no indica que los 
hechos **********no hayan sucedió como 
lo que manifesté el suscrito, dentro del 
domicilio que habitábamos **********y el 
suscrito, que los mismos se suscitaron 
aproximadamente **********esto debido a 
un control que mi hijo quería tener sobre 
el suscrito a negarse darme las ********** 
figo, y que derivado de esta acción se 
comenzó a molestar y terminó en la 
violencia que ejerció sobre mi persona. 
En base al anterior argumento es de 
resaltar que el juez de control dejo de 
observar el PRINCIPIO DE 
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD DE 

LAS RESOLUCIONES y que se encuentra 
consagrado en el articulo 17 de nuestra 
**********ya que el artículo en cita se 
establece la obligación de toda autoridad 
de sustentarse en argumentos facticos 
jurídicos. 
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Y con ello dejar de aplicar el artículo 265 
del Código Nacional que a la letra dice: 
Artículo 265. Valoración de los datos y 
prueba. El Órgano Jurisdiccional asignará 
libremente el valor correspondiente a 
cada uno de los datos y pruebas, de 
manera libre y lógica, debiendo 

justificar adecuadamente el valor 
otorgado a las pruebas y explicará y 
justificará su valoración con base en 

la apreciación conjunta, integral y 
armónica de todos los elementos 

probatorios y que solamente se basa a 
cuestiones subjetivas que ni siquiera se 
encuentran dentro de la normatividad por 
lo que los jueces primigenios están lejos 
de toda racionalidad jurídica en virtud de 
que dejan de observar la norma jurídica y 
los principios. 
lo anterior trayendo como consecuencia 
que la resolución que se combate, no 
reúne los requisitos de procedibilidad, 
pues resulta inexacta la aplicación de la 
norma procesal.  
Por lo que, al existir una violación en la 
valoración de las pruebas, esta se 
encuentra viciada de fondo y en 
consecuencia genera un perjuicio en mi 
agravio dejándome en el plano de 
incertidumbre jurídica, pues no se ha 
garantizado el acceso a la justicia en mi 
favor. 
Lo anterior se encuentra sustentado con 
las tesis jurisprudenciales que a 
continuación se transcribe: 
FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN, NO 

EXISTE CUANDO EL ACTO NO SE 
ADECUA A LA NORMA EN QUE SE 

APOYA.  

Todo acto de autoridad debe estar 
suficientemente fundado y motivado, de 
manera que si los motivos o causas que 
tomó en cuenta el juzgador para dictar un 
proveído, no se adecuan a la hipótesis de 
la norma e que pretende apoyarse, no se 
cumple con el requisito de 
fundamentación y motivación que exige el 
artículo 16 constitucional, por tanto, el 
acto reclamado es violatorio de garantías. 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL 
SEXTO CIRCUITO. Instancia: Tribunales 
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colegiado de Circuito. Fuente: Semanario 
Judicial de la Federación y su Gaceta, 
Novena Época. Tomo IX, Enero de 1999. 
Pág.660. Tesis de Jurisprudencia. 

 
Para que un acto de autoridad se 
considere debidamente fundado y 
motivado, debe contener la expresión, con 
precisión del precepto o preceptos legales 
aplicables y el señalamiento, también con 
precisión, de las circunstancias 
especiales, razones particulares o causas 
inmediatas que se hayan tenido en 
consideración para la emisión del acto, 
requiriéndose además la debida 
adecuación entre los motivos 
argumentados y las normas aplicables.  
Época: Décima Época 
Registro:2014098 
Instancia: Primera Sala 
Tipo de Tesis; Jurisprudencia. 
Fuente: Gaceta del Seminario Judicial de 
la Federación. 
Libro 41, Abril de 2017, Tomo I 
Materia (s): Constitucional, Penal 
Tesis: 1ª./J.31/2017 (10ª)  
Página: 752 
DERECHO FUNDAMENTAL A UNA 
REPARACION INTEGRAL O JUSTA 
INDEMNIZACION. SU CONCEPTO Y 
ALCANCE. 
El derecho citado es un derecho 
sustantivo cuya extensión debe tutelarse 
en favor de los gobernados, por lo que n 
debe restringirse innecesariamente. 
Ahora bien, atento a los criterios emitidos 
por la Corte Interamericana de Derechos 
Humanos, el derecho a la reparación 
integral permite, en la medida de lo 
posible, anular todas las consecuencias 
del acto ilícito y restablecer la situación 
que debió haber cometido, y de no ser 
esto posible, procede el pago de una 
indemnización justa como medida 
resarcitoria por los daños ocasionados, lo 
cual no debe generar una ganancia a 
**********, sino que se le otorgue un 
resarcimiento adecuado. En ese sentido el 
derecho moderno mira a la naturaleza y 
extensión del daño a las victimas y no a 
los victimarios. Así, el daño causado es el 
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que determina la naturaleza y el monto de 
la indemnización, de forma que las 
reparaciones no pueden implicar 
enriquecimiento ni empobrecimiento para 
la victima o sus sucesores; además no se 
pretende que la responsabilidad sea 
excesiva, ya que debe subordinarse a 
requisitos cualitativos. Por otro lado, una 
indemnización será excesiva cuando 
exceda el monto suficiente para 
compensar a **********, sin embargo, 
limitar la responsabilidad fijando un 
techo cuantitativo implica marginar las 
circunstancias concretas del caso, el valor 
real de la reparación o de la saluda 
deteriorada; esto es, una indemnización 
es injusta cuando se limita con topes o 
tarifas, y en el lugar de ser el Juez quien 
la cuantifique justa y equitativamente con 
base en criterios de razonabilidad, al ser 
quien conoce las particularidades del 
caso, es el legislador, quien 
arbitrariamente, fija montos 
indemnizatorios, al margen del caso y su 
realidad…” 

 

VI. Fijación de la litis.- El debate se 

ciñe a justipreciar los planteamientos 

formulados por las partes recurrentes, para 

determinar si del contendido de los motivos de 

disenso que refiere **********y **********, se 

desprende que la juzgadora natural, al dictar el 

auto de no **********a favor de ********** por el 

hecho que la ley señala como **********de 

**********cometido en agravio de 

**********realizó una incorrecta valoración de 

los datos de prueba que fueron expuestos 

**********en la audiencia correspondientes; así 

como verificar, si de los argumentos que hacen 

valer los impugnantes, se demuestra que 
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existen datos de prueba con los que se 

justifique la existencia de los hechos que la ley 

señala como **********de **********, y la 

probabilidad en la comisión o participación de 

la persona señalada como sujeto activo.  

 

VII. Determinación previa que 

permite el examen oficioso de las 

actuaciones que sustentan la audiencia de 

**********, así como del fallo que la 

concluye.- En el entendido de que en el caso 

que nos ocupa, existen dos partes recurrentes 

como son ********** y la fiscalía, siendo a esta 

última a quien por mandato de Ley se 

encuentra prohibido suplir la deficiencia de la 

queja, y con la finalidad de que este Órgano 

jurisdiccional pueda pronunciarse ampliamente 

sobre la determinación reprochada, resulta 

imprescindible, establecer que de conformidad 

con lo preceptuado por el artículo 1° y 20 

fracción segunda parte final del primer párrafo, 

de la Constitución Política de los **********,  se 

le reconoce a ********** el derecho a una doble 

instancia o apelación, mismo que se encuentra 

también previsto en el artículo 8.2, segunda 

parte, inciso h) de la Convención Americana 

sobre Derechos Humanos, dispositivos de 

derecho interno e internacional en los que se 

contempla que la segunda instancia debe 
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garantizarse a través de un recurso que se 

caracterice por ser accesible y eficaz, en el que 

se realice el examen integral de la decisión 

recurrida, procurando este Tribunal de Alzada 

la corrección de decisiones judiciales contrarias 

a derecho.  

 

Lo que guarda intima relación con lo 

que se establece en el primer párrafo del 

artículo 461 del **********, en donde se prevé la 

excepción a la regla de limitarse al estudio de 

los agravios planteados por los recurrentes, 

pudiendo este Tribunal de Apelación estudiar 

oficiosamente las violaciones a derechos 

fundamentales, para que en el supuesto de que 

se hubiera actualizado alguna violación a los 

derechos humanos de **********, se proceda a 

repararla, operando en consecuencia la 

suplencia de la queja a favor de ********** 

cuando está sea la parte recurrente como en el 

caso que nos ocupa.  

 

Procedencia de la suplencia de la 

queja a favor de ********** que incluso ya ha 

sido reconocida en reiteradas ocasiones por la 

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación, al resolver diversos amparos 

directos en revisión, en los que se abordó el 

análisis del artículo 461 del **********.  
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Sirviendo como criterios orientadores 

las siguientes tesis aisladas: 

 

Registro digital: 2024626 
Instancia: Primera Sala 
Undécima Época 
Materia(s): Penal 
Tesis: 1a. III/2022 (11a.) 

Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación. 

Tipo: Aislada 
SUPLENCIA DE LA QUEJA ACOTADA EN 
EL RECURSO DE APELACIÓN. DEBE 
APLICARSE EN FAVOR DE LAS VÍCTIMAS 
U OFENDIDOS DEL DELITO, DE 
CONFORMIDAD CON EL ARTÍCULO 461 
DEL **********. 

 
Hechos: En una sentencia de amparo 
directo se sostuvo que el artículo 461 del 
**********, además de contemplar la 
procedencia de la suplencia de la queja 
en favor de los imputados, la contempla 
en favor de las víctimas u ofendidos del 
delito; sin embargo, se negó el amparo al 
considerar que no se advertía alguna 
violación a los derechos fundamentales 
de **********. En contra de esta 
resolución, la parte quejosa interpuso 
recurso de revisión. 

 
 

Criterio jurídico: La Primera Sala de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación 
considera que el artículo 461 del 
**********, que regula de manera implícita 
el principio de suplencia de la queja 
acotada en favor de los imputados, 
también lo hace en favor de las víctimas u 
ofendidos del delito. 
 
Justificación: El Estado está obligado a 
garantizar que el derecho de segunda 
instancia sea accesible y eficaz, ya sea 
para la parte imputada o para las 
víctimas u ofendidos del delito. Así, la 
Primera Sala al resolver el amparo en 
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revisión 1252/2017 sostuvo que si bien 
existe un margen de apreciación para 
regular el ejercicio de ese recurso, no 
pueden establecerse restricciones o 
requisitos que infrinjan la esencia misma 
del derecho de recurrir el fallo, como 
complejidades que lo tornen ilusorio; en 
tanto que tiene que dar resultados o 
respuestas al fin para el cual fue 
concebido consistente en el examen 
integral de la decisión recurrida, en el que 
el Juez o tribunal superior procure la 
corrección de decisiones jurisdiccionales 
contrarias a derecho. En congruencia con 
la esencia del derecho a recurrir el fallo, el 
artículo 461 del ********** establece de 
manera genérica el alcance de los 
recursos a través de una metodología 
para su estudio que los dota de eficacia, 
pues permite un examen de la decisión 
recurrida, en el que el Tribunal de Alzada 
procure la corrección de decisiones 
jurisdiccionales contrarias a derechos 
humanos. Parte importante de esta 
eficacia se obtiene a través del principio 
de suplencia de la queja acotada que 
regula el precepto bajo estudio, pues 
establece la obligación del Tribunal de 
Alzada de emprender un estudio, incluso 
al margen de que existan agravios al 
respecto, para determinar si se 
actualizaron violaciones a derechos 
fundamentales que deban repararse. De 
esa manera no sólo se asegura a 
********** u ofendido del **********la 
accesibilidad al recurso, sino también su 
eficacia. Por tanto, si el recurrente es el 
imputado, **********, la autoridad 
jurisdiccional de segunda instancia está 
obligada a emprender un análisis oficioso, 
de conformidad con el principio de 
suplencia de la queja acotada, para 
determinar si se actualizaron violaciones 
a derechos fundamentales que deban 
repararse. Lo anterior no equivale a 
infringir de manera directa y suplir la 
actuación del **********, ya que la 
suplencia de la queja acotada, para ser 
procedente, debe estar directamente 
relacionada y surgir a partir de una 
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posible violación de los derechos 
fundamentales de **********. 

 
PRIMERA SALA. 
 

Amparo directo en revisión 1610/2020. 
13 de octubre de 2021. Mayoría de cuatro 
votos de las Ministras Norma Lucía Piña 
Hernández, quien reservó su derecho 
para formular voto concurrente, y Ana 
Margarita Ríos Farjat, y los Ministros 
Juan Luis González Alcántara Carrancá, 
quien formuló voto concurrente en el que 
se separa de las consideraciones 
contenidas en la presente tesis, y Jorge 
Mario Pardo Rebolledo. Disidente: 
Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, 
quien formuló voto particular. Ponente: 
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo. 
Secretario: ********** Manuel Baráibar 
Tovar. 

 
 

 
Registro digital: 2018281 

Instancia: Tribunales Colegiados de 
Circuito 

Décima Época 
Materia(s): Constitucional, Penal 
Tesis: XXII.P.A.42 P (10a.) 

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de 
la Federación. 
Libro 60, noviembre de 2018, Tomo III, 
página 2167 

Tipo: Aislada 
APELACIÓN EN EL SISTEMA PENAL 
ACUSATORIO. EL ARTÍCULO 461 DEL 
**********, QUE ESTABLECE LA 
POSIBILIDAD DE EXTENDER EL 
ANÁLISIS DE LA DECISIÓN RECURRIDA 
MÁS ALLÁ DE LOS AGRAVIOS O DE LOS 
LÍMITES DE DICHO RECURSO, EN EL 
CASO DE VIOLACIÓN A DERECHOS 
FUNDAMENTALES DEL IMPUTADO, NO 
EXCLUYE LA POSIBILIDAD DE HACERLO 
EN FAVOR DE **********. 
 
La excepción establecida en el precepto 
mencionado, relativa a que el análisis de 
la decisión recurrida puede extenderse 
más allá de los agravios o de los límites 
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del recurso de apelación, en caso de 
violación a derechos fundamentales del 
imputado, desde una interpretación literal 
y restrictiva podría entenderse por 
algunos operadores del sistema de 
justicia penal acusatorio como una 
prerrogativa exclusiva de dicha parte 
procesal; sin embargo, de conformidad 
con los artículos 1o. y 20, apartados A, 
fracción I y C, fracciones II, IV y VII, de la 
Constitución Política de los **********, en 
relación con los diversos 10 y 11 del 
propio **********, esa posibilidad también 
cabe respecto de la tutela de los derechos 
fundamentales de **********, con base en 
el principio de igualdad procesal, 
vinculado a su vez con el objeto 
constitucional del proceso penal 
acusatorio de proteger al inocente, 
procurar que el culpable no quede impune 
y que los daños causados por el 
**********se reparen. 
 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL 
VIGÉSIMO SEGUNDO CIRCUITO. 
 
Amparo directo 89/2018. 21 de junio de 
2018. Unanimidad de votos. Ponente: 
Mauricio Barajas Villa. Secretaria: Elsa 
Aguilera Araiza. 
Nota: Por ejecutoria del 11 de septiembre 
de 2019, la Primera Sala declaró 
inexistente la contradicción de tesis 
238/2019 derivada de la denuncia de la 
que fue objeto el criterio contenido en esta 
tesis, al estimarse que no son 
discrepantes los criterios materia de la 
denuncia respectiva. 

 
Esta tesis se publicó el viernes 09 

de noviembre de 2018 a las 10:20 horas 
en el Semanario Judicial de la 
Federación. 

 

 En el entendido de que no tendría 

sentido alguno proceder, primeramente, al 

análisis de los agravios esgrimidos por la 

fiscalía, ya que se reitera que al ser un órgano 
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técnico se encuentra vedado para esta 

autoridad jurisdiccional el suplirle cualquier 

deficiencia en los motivos de disenso que hizo 

valer.  

 

Y en el supuesto de que este 

Tribunal de Alzada al aplicar la suplencia de la 

queja en favor de ********** recurrente, 

encontrara alguna violación que se tuviera que 

reparar a su favor, se obtendría la revocación 

del auto de no vinculación que es materia de 

apelación, lo que se busca con la interposición 

del recurso de apelación interpuesto por la 

**********del ********** y por **********, 

lográndose en consecuencia la finalidad 

perseguida por los impugnantes.  

 

Una vez analizados los motivos por 

los que la Jueza pronunció el fallo recurrido y 

los agravios expresados por ********** 

recurrente, se precisa que los mismos se 

estudiaran de manera conjunta, incluso en un 

orden diverso al que fueron expuestos, cuando 

así corresponda; lo cual ningún perjuicio le 

ocasiona al inconforme, ya que de acuerdo a las 

reglas de la congruencia, la autoridad de 

segunda instancia está obligada a estudiar, 

ciertamente todos los agravios; pero puede 

hacerlo conjunta o separadamente; pues lo que 
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interesa no es la forma como los agravios sean 

examinados, en su conjunto o globalmente, 

separando todo lo expuesto en distintos grupos 

o bien uno por uno y en el mismo orden de su 

exposición o en diverso orden, puesto que lo 

que verdaderamente importa es el dato 

sustancial de que se estudien todos, y que 

ninguno quede libre de examen, cualquiera que 

sea la forma que al efecto se elija. 

 

Las consideraciones antes expuestas 

encuentran sustento en lo conducente en la 

tesis emitida por la Tercera Sala, publicada en 

el Semanario Judicial de la Federación, Sexta 

Época. Volumen CI, Cuarta Parte. Pág. 17. 

Tesis Aislada. 

 
“AGRAVIOS EN LA APELACION, 

ESTUDIO CONJUNTO DE LOS.- No 
existe disposición legal que imponga al 
tribunal de apelación hacer por separado 
el estudio de cada uno de los agravios 
expresados y, así, basta con que resuelva 
sobre las cuestiones en ellos. En todo 
caso, si deja de cumplir con esto último, la 
omisión causa perjuicio al apelante, único 
facultado para hacer valer ese motivo de 
inconformidad, en el juicio de amparo”. 

 

Aclarando que como ya fue expuesto 

en líneas que anteceden, este Tribunal de 

Apelación, en el dictado de la presente 

resolución, examinará de oficio cuestiones que 

no fueron propuestas por el recurrente 
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**********al encontrarse actualizado el supuesto 

para que se supla la deficiencia de la queja en 

que pudo haber incurrido, al ser la persona que 

se ostenta como víctima del delito.  

 

Así tenemos que en el presente 

asunto, una vez que se procedió al análisis de 

las actuaciones gráficas y los registros 

audiovisuales en donde se encuentra la 

audiencia que concluyó con el dictado de no 

**********que es materia de impugnación, 

confrontándolos con los motivos de disenso 

esgrimidos por el recurrente, este Tribunal de 

Apelación, considera que los agravios vertidos 

por ********** **********suplidos en su 

deficiencia, devienen FUNDADOS y son 

suficientes para revocar el auto de no 

**********que se dictó en favor del imputado 

**********;  determinación que se sustenta en 

las siguientes consideraciones:  

 

Precisado lo anterior, y tomando en 

consideración que la resolución materia de 

impugnación, es el auto de no **********, 

resulta oportuno establecer que conforme al 

artículo 19 de la Constitución Política de los 

**********, el auto de **********debe expresar: el 

**********que se impute al acusado; el lugar, 

tiempo y circunstancias de ejecución, así como 
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los datos que establezcan que se ha cometido 

un hecho que la ley señale como **********y que 

exista la probabilidad de que el indiciado lo 

cometió o participó en su comisión. 

 

Por su parte, el **********, en su 

artículo 316, dispone los requisitos para 

vincular a proceso al imputado, como son: 

I. Se formule la imputación; 
 
 II. Se otorgue al imputado la oportunidad 
para declarar; 
 
III. De los antecedentes de la 
investigación expuestos por el **********, 
se desprendan datos de prueba que 
establezcan que se ha cometido un hecho 
que la ley señala como **********y que 
exista la probabilidad de que el imputado 
lo cometió o participó en su comisión. Se 
entenderá que obran datos que 
establecen que se ha cometido un hecho 
que la ley señale como **********cuando 
existan indicios razonables que así 
permitan suponerlo, y 
 
IV. Que no se actualice una causa de 
extinción de la acción penal o excluyente 
del delito. 
 
Otorgando potestad a la judicatura para 
pronunciar el auto de **********por el 
hecho o hechos que fueron motivo de la 
imputación, o bien determinar una 
clasificación jurídica distinta a la 
asignada por el **********, misma que 
deberá hacerse saber al imputado para 
los efectos de su defensa.  
 
Imponiendo la obligación de que el 
proceso se siga forzosamente por el hecho 
o hechos delictivos señalados en el auto 
de **********; de manera que si durante la 
secuela  procesal, apareciere que se ha 
cometido un hecho delictivo distinto del 
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que se persigue, deberá ser objeto de 
investigación separada, sin perjuicio de 
que después pueda decretarse la 
acumulación si fuere conducente. 

 

Así, el auto de liga a proceso contiene 

requisitos de forma y fondo; siendo los 

primeros, los contenidos en las fracciones I y II 

del artículo 316 del **********, integrados por:  

 

a). La formulación de imputación, 

que consiste en la comunicación que el 

********** formula ante el Juez y hacia el 

imputado, en el sentido de que desarrolla una 

investigación en su contra respecto a un hecho 

que la ley señala como delito; existiendo 

además la probabilidad de que lo cometió o 

participó en su comisión; y por tanto, considera 

oportuno formalizar el procedimiento a través 

de la intervención judicial.  

 

Requisito de forma que en el caso en 

concreto, se encuentra plenamente colmado en 

atención a que como se advierte de los registros 

audiovisuales con que cuenta este Alzada, en 

**********de **********la **********del ********** 

formuló imputación al señor ********** en donde 

le hizo de su conocimiento que se seguía una 

investigación en su contra por su probable 

comisión en el hecho que la Ley señala como 

**********de **********, previsto y sancionado 
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por el artículo 202 Bis del Código **********, 

cometido en perjuicio del ********** formulación 

de imputación que se realizó en los siguientes 

términos:  

 

Solicitud de formulación de 

imputación.  

“…Con fundamento en lo que prevén los 
artículos 310 y 311 del **********, en este 
acto se solicita permiso para formular 
imputación al imputado ********** por la 
probable comisión del **********de 
**********, el cual se encuentra previsto y 
sancionado por el **********el Código 
**********, cometido en agravio de 
********** ******************** como ya 
escuchó se ha iniciado una investigación 
en su contra por la probable comisión 
d**********el cual s encuentra previsto y 
sancionado por el canal **********, 
cometido en agravio del señor 
**********esto en atención precisamente el 
pasado **********siendo 
aproximadamente ********** 
******************** se encontraba dentro 
de su **********, en compañía 
precisamente de Usted **********, toda vez 
que Usted es hijo precisamente del 
**********, y por esta situación ustedes 
cohabitaban dentro de este domicilio ya 
mencionado, momento en el cual, pues 
precisamente ********************, le 
solicitó a usted **********, **********de su 
********** de la **********, ya que 
precisamente el **********, tenía que 
acudir a verificar un ********** momento 
en el cual pues precisamente usted 
********** en su carácter de imputado, se 
molestó demasiado, y le manifestó al 
********** ********** que lo dejara de estar 
chingando que Usted no quería ir a 
ningún lado, que le había cagado la 
madre, al cual precisamente 
********************, le contestó a Usted 
**********, que tenía que ir que le 
**********, sin embargo Usted no le dio las 
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**********, momento en el cual pues 
precisamente usted en primero se 
encontraba hablando ********** y 
posterior a esto cuando usted le dijo que 
no le iba a dar las **********, Usted colgó 
la **********precisamente al ********** hoy 
**********con lo cual le causó lesiones que 
tardan en sanar más de 
**********golpeándolo durante toda la 
tarde, por lo que siendo aproximadamente 
entre ********** pues ********************, 
solicitó el auxilio a la policía municipal, 
sin embargo al arribar la policía usted 
********** **********e es propiedad del 
**********, así como todos los documentos 
de dicho **********, con lo cual tenemos 
precisamente que usted realizó actos de 
poder u omisión intencionales dirigidos a 
someter controlar o agredir de manera 
física, verbal a cualquier miembro de la 
familia, que en este caso en específico es 
a su señor padre con quien usted 
********** cohabitaba dentro del domicilio 
ya mencionado, teniendo por efecto 
causar daño o sufrimiento en virtud que 
precisamente a consecuencia de este 
hecho vivenciado, ********************, 
presentó lesiones que tardan en sanar 
más de **********motivo por el cual pues 
precisamente usted el **********, vulneró 
el bien jurídico tutelado por la ley, su 
grado de intervención o de participación 
es  de forma dolosa, en carácter de autor 
material, de acuerdo como lo prevén los 
artículos 15 párrafo segundo, y 18 
fracción I, todos del Código **********…” 
 

 Haciéndole del conocimiento al 

imputado que las personas que deponían en su 

contra eran **********en su carácter de víctima; 

asimismo, el testigo de **********.  

 

 Sin que la defensa **********, 

solicitara alguna precisión sobre la formulación 

practicada; Defensor público quien cuenta con 
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**********; quien al consultarse el sitio oficial de 

la 

**********https://cedulaprofesional.sep.gob.mx

/cedula/presidencia/indexavanzada.action, 

para efecto de verificar si cuenta con la patente 

de Licenciado en Derecho, se corroboró que 

efectivamente la cédula mencionada se 

encuentra debidamente registrada ante dicha 

secretaria, por lo que la defensa técnica del 

imputado se encontró debidamente tutelada.  

 Procediendo la Jueza primaria a 

preguntarle al señor ********** si había 

entendido los hechos materia de imputación, 

contestándole éste que sí los había entendido. 

 

 b). Que el imputado haya rendido su 

declaración preparatoria o manifestado su 

deseo de no declarar.  

 

Por cuanto, a este requisito, los que 

resolvemos estimamos que también se 

encuentra satisfecho, tomando en 

consideración que como se aprecia de la 

audiencia celebrada **********de **********la 

Jueza primaria otorgó al imputado de la 

oportunidad para declarar, ya que le hizo de 

su conocimiento, el derecho que tenia de 

contradecir los hechos materia de la 

formulación de imputación, a través de una 

https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexavanzada.action
https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexavanzada.action
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declaración, explicándole los alcances de la 

decisión de ejercer o no el derecho que tenía de 

declarar, solicitándole que antes de dar 

respuesta lo consultara con su defensor; 

decidiendo finalmente el imputado previa 

consulta que realizó con su defensa, que se 

reservaba su derecho a emitir declaración.  

 

En el mismo tenor, por cuanto a los 

elementos de fondo, se impone a la judicatura 

considerar si de los antecedentes de la 

investigación expuestos por el **********, se 

advierten datos que establezcan que se ha 

cometido un hecho que la ley señale como 

**********y la probabilidad de que el imputado 

lo cometió o participó en su comisión;  y no se 

encuentre demostrada, más allá de toda duda 

razonable, una causa de extinción de la acción 

penal o una excluyente de incriminación. 

Requisitos de fondo a los que hacen referencia 

las fracciones III y IV del artículo 316 del 

**********.  

 

Por otra parte, y previo a realizar el 

análisis y pronunciamiento de que si en el 

presente asunto, se encuentran satisfechos los 

requisitos de fondo que se prevén en las 

fracciones citadas en líneas que anteceden, 

resulta necesario exponer que de conformidad 
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con lo previsto en los artículos 19 

Constitucional y 316 del **********, para la 

emisión de un auto de **********, no se exige la 

comprobación de los elementos del delito, ni la 

plena  responsabilidad del imputado, puesto 

que de acuerdo a lo estatuido en la Norma 

suprema, únicamente se debe justificar la 

existencia de – un hecho que la ley señale como 

**********y la probabilidad en la comisión o 

participación del activo –, en el entendido de 

que en el auto referido se fija la materia de 

investigación y se sientan las bases para un 

posible juicio, ya que el auto de **********se 

debe pronunciar únicamente por los hechos 

que fueron motivo de la formulación de la 

imputación; aun cuando el Juez pueda 

otorgarles una clasificación jurídica diversa a la 

asignada por el **********.  

 

Cobrando aplicación la siguiente 

jurisprudencia 35/2017 (10ª), sustentada por 

la Primera Sala de la Suprema Corte de 

Justicia, que ordena:  

 

AUTO DE **********. PARA SATISFACER EL 

REQUISITO RELATIVO A QUE LA LEY SEÑALE EL 

HECHO IMPUTADO COMO DELITO, BASTA CON QUE EL 

JUEZ ENCUADRE LA CONDUCTA A LA NORMA PENAL, 

DE MANERA QUE PERMITA IDENTIFICAR LAS 

RAZONES QUE LO LLEVAN A DETERMINAR EL TIPO 
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PENAL APLICABLE (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA 

PENAL). 

 

Del artículo 19, párrafo primero, de la 
Constitución Federal, reformado mediante 
Decreto publicado en el Diario Oficial de 
la **********, se desprende que para dictar 

un auto de **********es necesario colmar 
determinados requisitos de forma y fondo. 
En cuanto a estos últimos es necesario 
que: 1) existan datos que establezcan que 
se ha cometido un hecho, 2) la ley señale 
como **********a ese hecho y 3) exista la 
probabilidad de que el indiciado lo 
cometió o participó en su comisión. Ahora, 
el texto constitucional contiene los 
lineamientos que marcan la transición de 
un sistema de justicia penal mixto hacia 
otro de corte acusatorio, adversarial y 
oral, como lo revela la sustitución, en los 
requisitos aludidos, de las expresiones 
"comprobar" por "establecer" y "cuerpo del 
delito" por "hecho que la ley señala como 
delito", las cuales denotan un cambio de 
paradigma en la forma de administrar 
justicia en materia penal, pues acorde con 
las razones que el propio Poder 
Constituyente registró en el proceso 
legislativo, con la segunda expresión ya 
no se requiere de "pruebas" ni se exige 
"comprobar" que ocurrió un hecho ilícito, 
con lo cual se evita que en el plazo 
constitucional se adelante el juicio, esto 
es, ya no es permisible que en la etapa 
preliminar de la investigación se 
configuren pruebas por el **********, por sí 
y ante sí -como sucede en el sistema 
mixto-, con lo cual se elimina el 
procedimiento unilateral de obtención de 
elementos probatorios y, 
consecuentemente, se fortalece el juicio, 
única etapa procesal en la que, con 
igualdad de condiciones, se realiza la 
producción probatoria de las partes y se 
demuestran los hechos objeto del proceso. 
De ahí que con la segunda expresión la 
norma constitucional ya no exija que el 
objeto de prueba recaiga sobre el 
denominado "cuerpo del delito", entendido 
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como la acreditación de los elementos 
objetivos, normativos y/o subjetivos de la 
descripción típica del 
**********correspondiente, dado que ese 
ejercicio, identificado como juicio de 
tipicidad, sólo es exigible para el dictado 
de una sentencia, pues es en esa etapa 
donde el juez decide si el **********quedó 
o no acreditado. En ese sentido, para 
dictar un auto de **********y establecer 
que se ha cometido un hecho que la ley 
señala como delito, basta con que el juez 
encuadre la conducta a la norma penal, 
que permita identificar, 
independientemente de la metodología 
que adopte, el tipo penal aplicable. Este 
nivel de exigencia es acorde con los 
efectos que genera dicha resolución, los 
cuales se traducen en la continuación de 
la investigación, en su fase judicializada, 
es decir, a partir de la cual interviene el 
juez para controlar las actuaciones que 
pudieran derivar en la afectación de un 
derecho fundamental. Además, a 
diferencia del sistema tradicional, su 
emisión no condiciona la clasificación 
jurídica del delito, porque este elemento 
será determinado en el escrito de 
acusación, a partir de toda la información 
que derive de la investigación, no sólo de 
la fase inicial, sino también de la 
complementaria, ni equivale a un 
adelanto del juicio, porque los 
antecedentes de investigación y 
elementos de convicción que sirvieron 
para fundarlo, por regla general, no 
deben considerarse para el dictado de la 
sentencia, salvo las excepciones 
establecidas en la ley. 

 

Por lo que la Jueza de Control, debió 

constreñirse a constar si se colmaron tales 

requisitos, evitando exponer inferencias que no 

se encontraban sustentadas en ningún dato de 

prueba que fuera expuesto por las partes, en 

virtud de que en el estadio procesal en el que 
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nos encontramos, no es requerido a 

**********que colme un excesivo estándar 

probatorio, siendo esto materia de juicio oral.    

 

Sin que sobre indicar, que acorde a 

lo establecido en el artículo 2614 del **********, 

los datos de prueba no constituyen 

propiamente un medio de convicción, sino que 

son toda fuente de información idónea y 

pertinente  que permite la reconstrucción de los 

hechos, por lo que no pueden satisfacer un 

nivel probatorio excesivo; y tampoco es 

necesario que el fiscal   lleve a cabo una tarea 

investigadora reforzada, ya que basta para el 

dictado de un auto de **********, que 

**********sustente su pedimento en datos de 

prueba que establezcan la realización concreta 

del hecho que la ley señala como **********y la 

posibilidad de que el imputado haya 

intervenido o participado en su comisión.  

 

Es así, porque se reitera, en la 

audiencia de ********************no sustenta el 

pedimento del auto de vinculación en pruebas 

formalizadas que puedan acreditar los 

elementos del **********y menos aún la plena 
                                                           
4 Artículo 261. Datos de prueba, medios de prueba y pruebas  

El dato de prueba es la referencia al contenido de un determinado medio de convicción aún no 
desahogado ante el Órgano jurisdiccional, que se advierta idóneo y pertinente para establecer 

razonablemente la existencia de un hecho delictivo y la probable participación del imputado.  

 
Los medios o elementos de prueba son toda fuente de información que permite reconstruir los hechos, 

respetando las formalidades procedimentales previstas para cada uno de ellos. 
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responsabilidad del imputado, ya que sólo se 

exigen indicios razonables que así permitan 

suponerlo o establecerlo, de ahí que el estándar 

probatorio debe ser requerido en un grado 

atenuado, lo que permite que en la fase de 

investigación complementaria, las partes 

continúen con la recolección de medios 

probatorios que permitan sustentar sus 

respectivas posiciones.  

 

En el entendido de que en audiencia 

celebrada en **********de 

********************procedió a solicitar se 

vinculara a proceso al imputado, exponiendo 

los antecedentes de investigación con los que 

sustentaba y motiva su solicitud; lo que realizó 

de la siguiente manera:  

 

“… Con fundamento en lo que prevé el 
numeral 313 del **********, este acto se 
solicita vincular a proceso el ********** por 
la probable comisión d**********cometido 
en agravio d******************** 

 

Explicándole en consecuencia la A 

quo al imputado lo siguiente:   

 

“… ********** mira en este momento la 
**********del ********** está solicitando se 

le vincule a proceso, ello qué significa 
que a usted, se va a definir si a Usted se 
le continua con un proceso penal en su 

contra o no, ahorita ya le hizo saber los 
hechos, posterior a ello, le va a ser saber 
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todos los datos que cuenta, es decir las 
declaraciones, con lo que cuenta la 

fiscalía, y porqué considera que se 
acredita el delito, y porque considera que 
Usted lo cometió, va a poner atención, y 

de igual manera posterior a ello, también 
le haré saber los tiempos en los cuales se 
puede resolver esa situación jurídica, si, 

(si) adelante fiscal.  

 

Antecedentes de investigación con que 

cuenta la fiscalía:  

 

1.- En primer término esta 
**********cuenta con la denuncia 
presentada por el señor **********ante la 
**********el **********, por medio de la cual 
él mismo comparece y manifiesta que 
presenta formal denuncia por 
**********cometido en su agrario y en 
contra precisamente del ********** aquí 
presente, asimismo dentro de esta 
comparecencia dice que por el **********de 
robo de **********, en virtud de que 
precisamente él manifiesta que el 
********** **********, quien cuenta con la 
**********y que lo procreó con la señora 
**********mente dice que ********** se 
encontraba viviendo con él, desde hace 
**********al estar dentro del domicilio 
ubicado en **********, dice que siendo 
aproximadamente las **********,  que 
incluso lo llevó a la fuerza y que el 
********** iba de grosero con él, que 
**********, que compraron la comida, 
posterior a esto regresaron a la casa y 
siendo aproximadamente ********** al 
estar ya en el interior de la casa,  dice 
que él **********que le ********** 
d**********para ir a los juzgados de  dijo 
que lo dejara de estar chingando, que él 
no quería ir a ningún lado, que ya le 
había cagado la madre, a lo cual dice que 
el **********le contestó que él tenía que ir, 
que le ********** **********, pero que en 
**********se montó en su macho y no le 
dio las **********, que en **********estaba 
hablando ********** con su **********que 
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incluso desde que fueron al super, se 
encontraba hablando ********** con 
********************, porque incluso 
**********ya tenía una maleta lista con 
sus cosas, la cual era ******************** 
**********sabe que el **********tuvo 
********** además de otras enfermedades, 
y que se suponía que por eso estaba con 
el **********para cuidarlo, pero que no era 
cierto, que incluso tiene la columna 
lesionada, por lo cual dice que después 
de estarlo golpeando, siendo 
aproximadamente ********** dice que él 
pidió auxilio a la policía municipal, que 
llegó la **********a su domicilio, pero que 
no detuvieron a ********** y que le 
aconsejaron los policías que acudiera a 
levantar la denuncia, que no detuvieron a 
********** y que **********porque estaba 
muy agresivo, que incluso en **********se 
quiso **********los ********** le volvió a 
pegar, y le quitó la maleta donde llevaba 
los documentos **********, y se salió de la 
casa con el **********, se fue, que por esta 
situación, he pues, precisamente es que 
pues salió huyendo ********** del del 
domicilio como tal, con **********y los 
documentos **********, y asimismo 
manifiesta pues que este ********** es de 
**********pero que ese ********** lo 
adquirió **********datos de este joven, y 
que el arreglo fue precisamente del 
********** con ese joven, que él no 
participó, (que el arreglo) **********, 
**********, del ********** motivo por el cual 
es que presenta la formal denuncia.  
 
2.- Por  otra parte ********** ésta 
**********cuenta precisamente con el oficio 
número **********, suscrito y firmado por 
********** por medio del cual remite 
**********de **********así como 
**********del **********en el cual se 
establece precisamente que sí acudieron 
los elementos de la **********al domicilio 
de **********, que la **********, y que los 
oficiales sólo brindarán seguridad, y 
evitaron **********de la **********que 
hacen **********, he precisamente se 
tiene, **********por lo cual pues se 
constituyeron los policías ya 
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mencionados, y al llegar precisamente 
dicen que fueron atendidos **********, 
color gris rata, ********** no acredita la 
propiedad, por lo cual dice que se 
entrevistaron con el hijo ********** de 
**********, quien indicó que **********de él, 
y él cuenta **********en su poder, y que 
ya no se lleva con su padre, por lo que se 
retira y se lleva el **********, haciendo 
mención que no está endosado a su 
nombre tampoco, pero que cuenta con la 
factura, por lo cual los oficiales dicen que 
no se le puede impedir que no se lleve el 
**********, y que le dan la indicación al 
**********, que no se le puede impedir 
dicha acción, y que si es su deseo 
proceda con su querella correspondiente, 
por lo cual dice que se normaliza en 
coordinación con el **********y anexan 
incluso ********** cuatro fotografías en 
donde se ve al **********, se ve una 
tarjeta de circulación y se ve la 
**********como tal; asimismo dentro de 
estas bitácoras ********** bueno pues está 
el llamado de auxilio precisamente que ya 
acabo de hacer mención.  
 
3.- Por otra parte ********** se cuenta con 
el dictamen de valuación en donde, 
suscrito y firmado **********, en donde 
precisamente acude al domicilio del 
********** para valuar los **********que 
existieran, estableciendo que en el interior 
del domicilio se observa una ventana 
perdón de abertura corrediza, en el cual 
una de sus hojas se observa sus 
**********y valuando el daño en 
quinientos cincuenta pesos.  
 
4.- Por  otra parte ********** se cuenta con 
la declaración de **********de fecha ocho 
de ********** que deriva de su denuncia 
realizada por el **********de **********, 
pues sabe precisamente que **********se 
fue a refugiar al domicilio de su señora 
madre, **********y proporciona la 
dirección como tal; asimismo manifiesta 
que ha venido siendo amenazado de 
muerte por parte de su ********** el cual 
pertenece a una empresa de nombre 
alimentos para peces, cuyos 
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administradores de la empresa son 
********** a quienes conoce precisamente 
el ********** sin temor a equivocarse, ya 
que son sus sobrinos y que ellos son hijos 
incluso de su **********e vive **********y 
que da el domicilio de esta empresa, y 
que en los mensajes que empezaron el 
**********, y que son llamadas telefónicas 
**********, de la dirección ya 
proporcionada de esta tienda que es en 
**********y dice que precisamente pues 
todas estas amenazas que ha recibido las 
exhibe **********que están en su contra, 
de dónde provienen, y quiénes son las 
personas que lo hacen, que de igual forma 
desea manifestar que en 
********************llegó a su domicilio 
procedente de la **********y encontró una 
********** misma hoja que pone a 
disposición de la policía de investigación 
**********y **********de empresa alimento 
para peces, vienen unas fotografía de 
unos peces, hay otra más que es una 
**********, dice cuenta de empresa 
alimentos para peces, **********, viene 
otra más que, (pero eso qué es ) pues es 
donde el señor está tratando de acreditar 
que recibe mensajes de este número, en 
donde lo están amenazando, sin 
embargo, (pero son capturas, qué son) son 
capturas de pantalla ********** (de su 
celular) ********************r de cuanto es 
el servicio, ya te vi en línea, porque no me 
contestas, hay otro mensaje que dice en 
la foto que subiste me percaté que tenías 
**********, después otro mensaje que dice 
la **********en **********, la verdad me 
********************por cierto vi que venden 
varios artículos me interesan demasiado 
te lo pago al doble con tal de verte, 
********************, en donde dice este 
chat es con una cuenta de empresa, pulse 
para más información, de igual manera 
anexa tres imágenes más que dice lo 
mismo, este chat es con una cuenta, es 
todo lo que se ve.  
 
5.- Por otra parte ********** se cuentan con 
el dictamen en materia de clasificación de 
lesiones de fecha **********, en donde él 
es el **********, es de **********y establece 
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precisamente que una vez que tuvo a la 
vista al ********** **********, bueno pues 
precisamente tiene que el 
**********manera presenta lesiones que 
**********de **********, 
********************presentó múltiples 
contusiones en todo el cuerpo, 
(¿**********no, esta nota medica es del, si 
**********, del **********de **********a qué 
horas), veinte ********************son 
lesiones que tardan en sanar más de 
**********de igual manera establece que 
las escoriaciones corresponden a 
traumatismos por cuerpos romos, es una 
lesión superficial de la piel, la cual 
desprende la epidermis y se produce por 
un mecanismo de fricción, por cuanto 
hace a la fractura es la solución de 
**********y se produce por un mecanismo 
de comprensión o tracción y es producida 
por cuerpos romos, asimismo se anexa 
esta nota medica ********** la cual he de 
manifestarle atendiendo al deber de 
lealtad y objetividad, que precisamente 
está a nombre del ********** y dice fecha 
de ********** es del sistema, 
**********como tal vaya, es una hoja de 
******************** **********y haber sido 
manejado con tratamiento para dolor, 
cuenta con el antecedente de haber sido 
golpeado por **********, actualmente con 
múltiples contusiones en todo el cuerpo y 
**********no desplazadas, más abajo dan 
indicaciones, para que ********** y ahí 
establecen que el señor se presentó desde 
un día antes y tuvo que ser hospitalizado, 
fue dado de alta el ********** se vuelve a 
presentar porque continua con los dolores 
en urgencias, **********, y el ********** se 
vuelve a presentar porque continua con 
los dolores.  
 
También esta **********cuenta con el 
informe de la ********** **********de la 
policía de investigación criminal, por 
medio del cual dice que recibió por parte 
del **********, **********una hoja de papel 
con la leyenda se van a morir, el cual 
queda mediante cadena de custodia, 
********** precisamente copia de esta 
cadena de custodia, como tal que es una 
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hoja de papel blanco, doblado, con una 
leyenda se van **********, y el cual  es 
ingresado precisamente al cuarto de 
evidencias como tal **********.  
 
 6.- Por otra parte esta **********cuenta 
con la **********, de propia fecha 
**********de **********por medio del cual 
manifiesta precisamente que él es policía 
primero y que pertenece a la **********que 
se encuentra comisionado al 
**********Municipal,  y que se encuentra 
asignado al primer turno, sobre los 
hechos manifiesta que **********siendo 
aproximadamente ********************, por 
lo que dice que arribó a este lugar 
aproximadamente a 
**********percatándose que se trataba de 
**********entre **********al interior del 
domicilio, que incluso la puerta estaba 
abierta y que al estacionarse porque él 
iba de conductor, salió precisamente el 
señor que pidió el auxilio que 
**********quien manifestó que se había 
peleado con ********** de nombre 
********** de ********** y que el problema 
era por un ********** de la marca 
********** **********, por lo cual dice que 
su **********ra la **********y es cuando 
precisamente el ********** muestra la 
**********que él tenía en su poder y que la 
**********a nombre del joven, que eso le 
hizo saber su compañero **********que él 
siempre estuvo con el **********, incluso 
preguntaron en su base 
**********representaba reporte de robo, y 
se les informó que no, y se les explicó a 
ambos que **********, ya que ambos 
presentaban lesiones leves a simple vista, 
pero que fue el ********** quien por su 
parte dijo no querer proceder en **********, 
y que delante de ellos le entregara las 
********** a **********(a ver, he ya que 
ambos presentaban lesiones, qué perdón) 
lesiones leves a simple vista, dice fue el 
propio ********** quien por su parte dijo no 
querer proceder en **********, y delante de 
nosotros le entrega las ********** a 
**********, para evitar **********más entre 
ellos, se le sugirió al **********, que se 
retirara del lugar, por lo que se subió al 
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********** del lugar; dice, deseo precisar 
********** **********no quiso proceder en 
contra de su padre, este joven sólo quería 
**********de su ********** y retirarse, una 
vez que se las entregó su padre se retiró 
del lugar; una vez concluido el auxilio lo 
reportamos en nuestra base y 
normalizamos nuestro servicio, así mismo 
agrega que se enteró por ********** que ya 
se ha acudido a diferentes auxilios a este 
mismo domicilio, y que quien lo solicita es 
el **********, de igual manera manifiesta 
que durante este auxilio, estuvo él 
platicando con el ********** y observó que 
es una persona que tiene alteraciones 
emocionales a simple vista,  y que se 
tranquiliza cuando hablas con él, que 
incluso le manifestó que él era policía 
federal y que por su trabajo había tenido 
accidentes y lo habían separado del 
servicio, y que tiene demandada a la 
corporación, dice que también manifiesta 
que no se elaboró ningún informe o 
**********respecto de este asunto, ya que 
no lo consideró relevante, que sólo lo 
consideró como un asunto de **********y 
se dieron los datos a la radio operadora, 
es todo lo que manifiesta.  
 
7.- Asimismo ********** esta 
**********cuanta con la declaración de 
**********, de ********** que pertenece al 
primer turno, y por cuanto a los hechos 
manifiesta que el **********y que siendo 
aproximadamente las ********** vía radio 
se les ordenó que acudieran a 
**********familiar en el ********************, 
por lo cual dice que llegaron a las 
********** y se percataron de que 
efectivamente era **********entre 
**********en el interior del domicilio, que la 
puerta de acceso al domicilio estaba 
abierta y que al estacionarse su 
compañero salió un señor de edad adulta, 
quien platicó con **********, quien dijo 
**********, y el que le manifestó a su 
compañero que se había pelado con 
********** de nombre ********** de 
diecinueve años, y que el problema era 
por el **********que mientras su 
compañero platicaba **********, él se 
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avocó a platicar con el **********, quien le 
manifestó que se quería llevar su 
**********, mostrándole la factura del 
mismo, la cual estaba endosada a su 
nombre, que era su padre quien no lo 
dejaba irse, que la factura estaba 
endosada por su propio padre **********, 
que incluso el vio la factura y vio el 
endoso, y que por esta situación le dijo al 
joven que iban a checar su **********, y 
solicitó a la base que corroboraran si 
tenía reporte de robo y no lo tenían, que 
su mismo compañero al platicar **********, 
le hizo saber que el señor no quería 
proceder en contra de su **********y que 
esto él se lo hizo saber al **********, quien 
también manifestó que no quería proceder 
en ese momento en contra de su padre, 
que ahí mismo el ********** le hizo entrega 
de las ********** a **********, y que por 
esta situación ellos le pidieron al joven 
que se retirara del lugar para evitar otros 
acontecimientos y el aceptó, por lo que 
tomó su ********** y se fue, que después 
de esto dice que ellos esperaron en el 
lugar unos ********** para ver que se 
fuera y no regresara, y que el ********** se 
quedó tranquilo en el lugar sin mayor 
problema, de igual manera manifiesta que 
él ha acudido a otro auxilio más solicitado 
por esta familia, en donde la discusión 
era entre el ********** **********, y que 
este señor se altera demasiado, pareciera 
que tiene una **********, porque no deja 
de hablar y puro discutir y él siempre 
tiene la razón.  
 
8.- Por otra parte ********** está 
**********cuenta con el informe pericial en 
********** que es la perito en la materia, 
por medio de la cual, la misma manifiesta 
que una vez que tuvo a la vista al 
********** **********, bueno pues establece 
precisamente, que el mismo cuenta con la 
********************, como escolaridad dice 
que es Licenciado en informática, con 
especialidad en ciencias informáticas y 
maestro en robótica; asimismo dice que 
procedió a aplicarle diversas técnicas y 
pruebas proyectivas, entre ellas la 
**********, el test de la persona bajo la 
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lluvia, de la cual muestra como resultado 
que **********no muestra daño moral y/o 
psicológico, ya que todo lo anterior son 
rasgos propios de su personalidad y a 
situaciones del pasado que aún no ha 
resuelto, y refiere que quiere recuperar su 
**********, ya que dentro de estas pruebas 
proyectivas ********** arrojaron como 
resultado sobresaliente que 
**********muestra que pasa del 
pensamiento a la acción sin vacilaciones, 
se siente seguro de sí mismo y de lo que 
hace, una vez tomada la posición, y 
decide una acción que obra con rapidez y 
de acuerdo con su determinación, refleja 
tendencia a una personalidad narcisista, 
un problema de autoimagen o del 
concepto de sí mismo, que invita a la 
reducción de la capacidad expansiva, una 
merma en las relaciones sociales o en la 
comunicación con los demás, así como 
también muestra una actitud elaborada, 
presenta tendencias dominantes y 
autoritarias, más o menos suavizadas, en 
ocasiones muestra un instinto y dominio 
de ser brutal, señala la necesidad 
imperiosa de destacar el yo, en lo social, 
familiar o profesional, puede ejercer su 
actividad queriendo poner orden, aclarar 
y decidir las cosas, imponiendo sus 
deseos o su autoridad de modo 
individualista, indica falta de buena 
coordinación entre el yo y el ello, entre el 
**********por **********frente a las 
presiones de otros, indica una actitud 
elaborada, fantaseada, en virtud de la 
forma como quiere ser visto, actitud 
compensatoria a sentimientos de 
inferioridad que quiere ocultar, indica la 
necesidad de mostrarse, de ser 
reconocido, de ser tenido en cuenta, 
representa el pasado, se refiere a que 
mantiene conflictos sin resolver, algo del 
pasado que aún le pesa y frena su 
evolución, necesidad de búsqueda 
interior, indica hechos o acontecimientos 
que quedaron sin resolver, denota 
mecanismos de defensas con represión, 
regresión o puede ser indicador de alguna 
enfermedad física, con posición hacia el 
pasado, y con la necesidad de un avance 
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al futuro, en el cual el mismo frena su 
evolución personal.  
 
Siendo todos estos ********** los 
antecedentes de prueba con los que 
cuenta esta **********, en primer término 
para acreditar el hecho delictivo y 
asimismo la probable participación, a 
criterio de esta ******************** todos 
estos antecedentes de prueba hasta este 
momento se considera que queda probado 
el hecho delictivo consistente en **********, 
el cual se encuentra previsto y 
sancionado por el numeral **********, toda 
vez de que precisamente este artículo 
establece que comete el **********de 
**********, el **********que realice un acto 
de poder u omisión intencional dirigido a 
dominar, someter, controlar o agredir de 
manera física, ******************** por 
afinidad, por vínculo del matrimonio, o 
concubinato y  que tiene por **********sus 
señoría se considera a criterio de esta 
**********, que este hecho delictivo se 
encuentra acreditado, toda vez que de 
estos antecedentes de de prueba que se 
acaban de vertir, se desprende 
precisamente que 
********************precisamente que el 
mismo fue agredido por parte del 
********** de manera física, ya que se le 
infirieron distintos golpes en todo su 
cuerpo, lo cual ha quedado establecido y 
corroborado precisamente con la propia 
nota de **********, asimismo con la 
clasificación de lesiones que realiza el 
**********, en donde establece que el 
**********presentaba presidente lesiones 
que tardan en sanar más de 
**********incluso ahí se establece que el 
mismo al momento de que fue la 
exploración física lleva collarín puesto, 
llevaba **********en el brazo, y dentro de 
esta nota médica pues se estableció que 
presentaba fracturas de las costillas como 
tal, en esa tesitura ********** pues a 
criterio de esta **********se considera que 
hasta este momento se encuentra 
acreditado precisamente pues que él 
mismo fue golpeado al interior de su 
domicilio que era el domicilio que 
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cohabitaba precisamente con el hoy 
imputado aquí presente, quien cabe hacer 
mención ********** que **********, en esa 
tesitura, bueno pues precisamente estas 
lesiones que le fueron producidas al 
********** por parte de **********, al 
interior de este domicilio familiar, pues 
fueron con la finalidad precisamente de 
causarle un daño, todo porque había una 
discusión precisamente por un **********, 
mismo ********** que bueno pues al final 
del día terminó siendo llevado por el hoy 
imputado, en esa tesitura ********** se 
considera que si se realizaron estos actos 
de poder, dirigidos a dominar, someter o 
controlar y agrediendo de manera física y 
verbal, precisamente al ********** 
**********por parte del **********, y que 
esto fue precisamente como ya lo dije, al 
interior del domicilio y tuvo por efecto 
causar un daño o un sufrimiento, que en 
especifico fueron las lesiones que tardan 
en sanar más de **********a criterio de  
esta ******************** con todos y cada 
uno de estos elementos de prueba, donde 
precisamente el **********comparece para 
presentar la denuncia el propio día 
veintisiete de agosto de dos veinte, de 
igual manera, aun y cuando bueno pues 
estos hechos **********por **********en esa  
tesitura ********** también con el propio 
dictamen en materia de clasificación de 
lesiones, las propias copias certificadas 
que proporciona el encargado de 
despacho **********, en donde se 
establece a través de una **********que 
********** precisamente, bueno pues que 
al momento de recibir el llamado de 
auxilio se trasladaron precisamente al 
domicilio de **********, en donde tuvieron 
contacto con **********, fue que se solicitó 
el auxilio, se entrevistaron también con el 
hoy imputado y que les dijeron que todo el 
problema era por el **********, en el pues 
precisamente, incluso hace mención 
dentro de esta ********************, que la 
factura no estaba endosada a nombre 
**********sin embargo posterior a esto, 
comparecen precisamente los elementos 
de la policía, y manifiestan ya que 
**********si estaba endosada, asimismo 
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********** bueno con todos estos 
antecedentes de prueba, ********** a 
criterio de esta **********, se considera 
hasta este momento que el hecho delictivo 
se encuentra probado; ahora bien, por 
cuanto hace a la probable participación 
del ********** en el presente asunto 
**********, se considera que en primer 
término existe un señalamiento directo, 
**********que realiza el **********en contra 
del ********** como la persona que lo 
agrediera el pasado día **********, al 
estar en el interior del domicilio familiar, 
este, este señalamiento directo, 
**********que realiza el **********en contra 
del **********, pues es un señalamiento 
que no se encuentra en ayuno procesal, 
toda vez que esto se corrobora con la 
propia nota de **********y el propio 
dictamen en materia de clasificación de 
lesiones en donde se desprenden todas y 
cada una de **********el **********a 
consecuencia de las lesiones que le fueron 
inferidas por parte del ********** al estar 
en el interior de su domicilio, y de igual 
manera esto se corrobora pues con las 
propias **********de **********de 
**********, en donde ellos aseguran 
precisamente que también ellos 
**********que al llegar efectivamente 
vieron que había una discusión al interior 
del domicilio de padre e hijo, que incluso 
salió el **********les explicó cuál era la 
situación y que posterior a esto se retiró 
********** que en ese momento incluso 
ninguno de los dos quiso proceder porque 
les dijeron que iban a proceder a 
detenerlos a ambos, pero nadie quiso 
proceder en contra del otro, en esa 
tesitura ********** pues a criterio de esta 
**********se considera que la probable 
participación hasta este momento se 
encuentra acreditada, aunado a que se 
considera que no existe una causa 
excluyente de incriminación en términos 
de lo que prevé el numeral 23 del Código 
**********, motivo por el cual es que se 
solicita a Usted de manera muy 
respetuosa tenga a bien emitir un auto de 
**********…”  
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Una vez que concluyó la intervención de la 

fiscalía, la Jueza primaria procedió a 

concederle el uso de la voz a la **********oficial, 

quien manifestó lo siguiente:  

 

“…Si, de los datos de prueba que vierte, 

de los antecedentes de prueba que vierte 

el representante social se solicita se emita 

un auto de **********, ya que con los 

mismos se acredita no solamente el ilícito 

de **********, sino también la posible 

participación del imputado aquí presente, 

el día **********, a las trece treinta horas, 

en el **********, como la persona que tenía 

la intención de causarle un daño, en este 

caso físico a la ********** de nombre 

**********que esta persona pues es su 

padre, por lo cual existe una relación de 

parentesco entre ********** y el imputado, 

que esta agresión se dio 

**********someterlo, y como vulnerando 

con ello un bien jurídico, lo cual es la 

familia, se ubica al imputado aquí 

presente, pues con principalmente con la 

********** misma que no que no se 

encuentran aislada, sino que se corrobora 

con los testigos **********quienes 

establecen que si ********** se  

encontraba dentro de ese domicilio, que 

se habían suscitado agresiones, estas 

agresiones se encuentran corroboradas 

**********, en donde se establece que 

********** presenta lesiones que tardan en 
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sanar más de **********por tal situación 

es que se solicita se emita un auto de 

**********.  

 

Acto continuo, la Juzgadora natural, 

le hizo del conocimiento del imputado que, a 

partir de ese momento, la Ley **********para 

poder resolver su situación jurídica y la 

posibilidad con la que contaba para ofrecer los 

medios de prueba que estimara pertinentes 

para en su caso desvirtuar lo que se estaba 

señalando.  

 

Exponiéndole la A quo al imputado 

que se podía resolver su situación jurídica en la 

misma audiencia, o bien dentro de las 

siguientes ********** solicitándole consultara su 

decisión con su defensa; y finalmente, previa 

consulta con su defensor, el ********** decidió 

que su situación jurídica fuera resuelta dentro 

de las ciento cuarenta y cuatro horas.  

 

Imponiéndosele al imputado como 

medida cautelar la contemplada en la fracción 

VIII del artículo 154 del **********; consistente 

en la prohibición de acercarse a la 

********************.  

 

De igual forma, del contenido 

********** que fue remitido a esta Alzada, se 
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desprende que en fecha **********, tuvo 

verificativo la audiencia de 

**********correspondiente, advirtiéndose que el 

imputado no ofreció medios probatorios que 

tuvieran que ser desahogados; ocupándose la 

defensa púbica únicamente de la 

argumentación correspondiente, lo que realizó 

en los siguientes términos:  

 

“… En ese sentido esta defensa pública 

solicita la no **********a favor de mi 

patrocinado, ello precisamente de que no 

se encuentra acreditada más allá de toda 

duda razonable la conducta o el reproche 

social que le fue formulado mediante la 

formulación de imputación, ello derivado 

precisamente que de la ********** 

**********, la misma se desvanece, ello 

derivado precisamente de los hechos 

acontecidos el **********, en el que narra 

de manera sucinta pues que 

**********quería salirse del domicilio y fue 

propiamente ******************** quien 

impedía que saliera de dicho domicilio 

para poder retirarse a otro lugar,  ella 

está esta circunstancia se corrobora 

precisamente con el informe policial de los 

agentes **********, ********** y **********, 

quienes establecieron pues primeramente 

que fueron a un llamado de auxilio, 

derivado precisamente de **********y que 

una vez que se constituyen en el lugar de 

los hechos se pudieron percatar que mi 
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patrocinado tenía la intención de retirarse 

de dicho domicilio y que una vez que 

**********de cierto ********** automotor con 

********** y al establecer precisamente 

**********con el endoso respectivo a 

nombre de mi patrocinado, es que los 

agentes policiales le permiten que pudiera 

retirarse del domicilio, ante ello como lo 

he referido **********, la ********** 

**********se desvanece toda vez que para 

que se pueda acreditar el hecho delictivo 

de violencia, esa debe de establecer que 

mi patrocinado tenía un poder sobre 

**********, circunstancia ésta que no 

acontece, ello derivado precisamente de la 

**********de fecha **********de la presente 

anualidad, suscrito y firmado por la 

********** que en lo que nos interesa 

******************** no **********, sin que 

deba pasar por desapercibido **********, 

que dentro de las muestras que encuentra 

dicha perito nos establece que dicha 

persona evaluada, esto es, 

******************** una vez que toma una 

posición decide pasar de la acción con 

rapidez a los actos, y pues lo hace de 

manera impulsiva, asimismo presenta 

tendencias dominantes con un instinto y 

dominio de ser brutal, por otro lado debe 

de soslayarse precisamente que tiene 

**********o afectivos, circunstancia esta 

********** que en un momento dado pues 

lo que la perito encontró es que en un 

momento dado no presenta daño moral ni 
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psicológico, y en ese sentido ********** 

tiene que existir una acción de poder en 

contra de **********, ello a efecto de 

acreditar precisamente la **********en 

contra del que hoy se dice víctima, 

asimismo no debe pasar por 

desapercibido que mediante la 

declaración de **********y ********** en 

fecha **********de la presente anualidad, 

nos establecen propiamente que al llegar 

al domicilio, no, no se suscitaba ********** 

violencia en contra de la **********,  toda 

vez que como se pudo escuchar a través 

de los antecedentes vertidos por la 

fiscalía, mi patrocinado pudo salir gracias 

al apoyo brindado por estos agentes 

policiales y que finalmente se llevó su 

********** que estaba endosado a favor de 

su nombre, por ello es que esta defensa 

pública solicita la no **********por no 

acreditarse de los elementos normativos 

establecidos por la ley.  

 

Una vez que por turno le 

correspondió el uso de la voz a **********esta 

expuso lo siguiente: 

 

“… Contrario a lo que manifiesta 
********** se considera a criterio de esta 
representación, que si se actualiza lo 
establecido en el **********de **********, 
toda vez de que precisamente si bien es 
cierto efectivamente tal y como la suscrita 
lo señaló desde que vertió los 
antecedentes de prueba, el **********sale 
que el ********** no ********** a 
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consecuencia del hecho vivenciado, pero 
también es cierto **********, que ********** 
sí presentó lesiones **********, tan es así 
que hay un dictamen en materia de 
medicina legal como tal, en el cual 
**********en turno estableció precisamente 
que ********************en su carácter de 
víctima son lesiones que tardan en sanar 
más de **********incluso da la mecánica 
de lesiones como tal, entonces en esa 
tesitura no sólo eso **********, sino 
también se virtió parte de esta **********, 
la hoja de urgencias en donde se 
estableció precisamente que el 
**********acudió a la atención médica 
correspondiente, en virtud de que seguía 
con el dolor tuvo que volver a acudir, ya 
que incluso presentaba las costillas 
fracturadas como tal, entonces en esta 
tesitura **********, si presenta estas 
lesiones, aunado a que como ya se dijo 
bueno pues esto ocurrió al interior del 
seno familiar **********, porqué  porque 
ocurrió dentro del domicilio, en donde en 
ese momento justo y preciso, el imputado 
quien es hijo del señor víctima aquí 
presente, vivía con él dentro de este 
domicilio, entonces ahí se da esta relación 
precisamente familiar, porque es padre e 
hijo, y vivían dentro del mismo domicilio, 
sin embargo a consecuencia de la 
discusión que hubo en ese día, en donde 
precisamente el señor imputado golpeó al 
señor víctima, bueno pues ahí fue donde 
el señor imputado se retira del 
**********precisamente, y se va a vivir a la 
**********como tal, sin embargo su señora 
se considera a criterio de esta **********, 
que sí está acreditado el hecho delictivo 
de **********, porque aquí no estamos 
hablando nada más de un daño 
psicológico, si no estábamos hablando de 
que precisamente hubieron lesiones 
también, y tan es así que pues hay unas 
notas de servicio ********** que se le 
otorgó al señor víctima, y está la 
clasificación de lesiones, motivo por el 
cual es que se solicita usted tenga bien a 
dictar esta **********es cuanto…”  
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En uso de la palabra que se le otorgó 

a la **********oficial, sostuvo lo siguiente: 

 

“…Si, se insiste en que se emita un 

auto de **********, ya que de los argumentos 

brindados por la defensa oficial se desprende 

que él se enfoca en demostrar que no se da un 

acto de poder, pero el concepto o el código, el 

artículo de **********de **********, no solamente 

establece la hipótesis de poder, también puede 

ser un dominio, un sometimiento, no solamente 

debe de haber violencia física, violencia moral, 

violencia psicológica, este creo que aquí, con los 

antecedentes que ya virtió el representante 

social, se acreditan los elementos del 

**********de **********, la relación existe, hay 

una relación de parentesco, padre e hijo, la 

violencia en este caso física, existe, y también 

que cohabitaban los dos en un mismo seno 

familiar, y el sometimiento que se llevó a cabo, 

esto con la intención de pues en un momento 

dado no darle **********del carro a su señor 

padre, por lo tanto por cuanto ubicarlo en 

circunstancias de tiempo, modo y lugar, creo que 

es de los mismos antecedentes, como de la 

declaración de ********** se desprende la 

ubicación del imputado aquí presente en esas 

circunstancias, por tal motivo es que se solicita 

se emita un auto de **********.  



 

 

 

 

 
Página número 58 

 

 

De igual forma la defensa pública 

cuando le fue concedido el uso de la voz, en vía 

de réplica sostuvo lo siguiente:   

 

“… Se hiciste en la no **********, ello 

derivado precisamente de que si bien nos 

hablan de una agresión física, como lo he 

referido ********** tiene que existir ese 

sometimiento de poder físico o psicológico, 

en ese entendido no debe pasar por 

desapercibido que en la segunda 

declaración, fue en la primera, más bien 

dicho en la primera declaración ante el 

**********del ********** de **********de 

fecha **********de **********y ********** 

establecieron los mismos que cuando 

llegaron al lugar de los hechos, el auxilio 

era precisamente por **********y que al 

llegar a dicho domicilio, ambas personas 

presentaban lesiones, no debe pasar por 

desapercibido también que en la propia 

declaración de la ******************** 

establece que desde un primer momento 

sin que existiera las lesiones físicas, mi 

patrocinador se quería retirar de dicho 

domicilio, esto es **********, que mi 

patrocinador hizo todo lo posible por 

retirarse del lugar sin lograrlo, hasta el 

momento en que llegaron los agentes 

captores, perdón hasta que llegaron los 

agentes policiales, y una vez que llegan 

los agentes policiales, es gracias a ellos 
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que pueden salir de ese domicilio, en 

donde no podía salir precisamente por la 

presencia de su señor padre y que una 

vez que llegan estos agentes pues gracias 

a ellos es que puede salirse propiamente 

de dicha de dicha casa, en ese sentido 

como lo he referido **********, no nada 

más tiene que establecerse la calidad de 

víctima, sin que se tenga corroborado por 

los demás elementos o antecedentes que 

contradicen la declaración y que 

desvanecen la **********, toda vez que 

como lo he referido el de psicología es 

muy claro al referir que pasa del 

pensamiento a la obra de manera 

instantánea, y que tiende a hacer pues de 

manera de manera muy agresiva, y tan 

es así que a mi patrocinado como lo he 

referido, él desde mucho tiempo antes de 

que llegaran los agentes los agentes 

policiales, él estaba intentando salirse de 

ese domicilio, y que no era posible y que 

más bien el dominio que tenía, era 

precisamente del del **********, por no 

permitirle la salida de ese domicilio, hacia 

el lugar a donde pretendía retirarse mi 

patrocinado,  por ello es que esta defensa 

pública insiste en la no ********** 

 

Concluidas las intervenciones de las 

partes, como consta del contenido audiovisual 

mencionado, la Juzgadora de Control, 

**********a proceso a ********** por el 
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**********de **********, por las siguientes 

consideraciones:  

 

“…-Bueno, atendiendo a que se 
encuentra con suficiente para 
resolver sobre la situación jurídica 
de ********** a quien se le atribuye 
el hecho que la ley señala como 
**********en agravio de 
**********esta juzgadora lo hará en 
términos del artículo 19 
Constitucional en relación con el 
artículo 316 del ********** en vigor, 
en el cual se señala primeramente 
que se permitió a 
**********formulará imputación lo 
que ocurriera en audiencia retro 
próxima, se dio también la 
oportunidad una vez que se 
escuchó ello al imputado declarar o 
guardar silencio, manifestando u 
optando por la segunda opción 
previa consulta con su defensa. En  
una tercera consideración es que de 
los antecedentes expuestos por el 
********** se desprendan datos de 
prueba que establece que se ha 
cometido un hecho que la ley señale 
como **********y que exista la 
probabilidad de que el imputado lo 
cometió o que participó en su 
comisión, sentado lo anterior debe 
decirse que precisamente se 
establece que al imputado se le 
formuló imputación por dicho 
**********en el cual lo es por 
**********y en el cual debe de 
señalarse precisamente que 
**********establece que: comete el 
**********de  **********el **********un 
acto de poder u omisión intencional 
dirigido a dominar, someter, 
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controlar o agredir de manera 
física, **********, 
**********patrimonial o económica a 
cualquier **********dentro o fuera 
del **********con quien se tenga 
********** por consanguinidad, por 
afinidad o por vínculo de 
matrimonio, concubinato y que 
tenga por efecto causar daño o 
sufrimiento, por ello es deber, es 
necesario puntualizar los actos de 
poder, que no, de los actos de poder 
externo del **********de la ley, que  
en su caso se entiende el conjunto 
de capacidades que permiten 
controlar la vida de otro, de 
subordinarse y dirigir la existencia, 
dominar, tener 
**********generalmente con fuerza o 
violencia bajo la autoridad o el 
dominio del otro, controlar o 
dominar a otro, agresión corporal o 
insultar, este daño, es precisamente 
**********Violencia patrimonial es 
cualquier acto u omisión que afecte 
a la supervivencia de ********** se 
manifiesta en la transformación, 
sustracción, obtención, destrucción 
o distracción de  documentos, 
bienes y valores, derechos 
patrimoniales o recursos 
económicos, destinados a satisfacer 
y que puedan abarcar daños a 
bienes comunes o propios, violencia 
psicológica cualquier daño u 
omisión que dañen la estabilidad 
psicológica que puede consistir en 
**********s las cuales conllevan a la 
depresión, al aislamiento, a la 
devaluación del**********. La 
violencia sexual es cualquier acto 
que degrade o dañe el cuerpo de 
********** y por tanto atenta contra 
su libertad, dignidad, integridad, 
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conceptos que son extraídos del 
glosario, obviamente de el, este, 
editado por el **********de las 
víctima, obviamente ello tomando 
en cuenta que es evidente que hace 
algunas connotaciones a diversas 
cuestiones, pero no solamente ese 
acto, los actos  estos señalan en la 
en el **********de **********, tienen 
efecto porque si se señalan, no 
solamente es que sean miembros de 
la familia, sino que se realizó un 
acto de poder u omisión intencional 
y ya se señala, todo los las 
cuestiones que son someter, 
controlar, agredir y que tenga por 
efecto causar daño o sufrimiento a 
algún otro miembro de la familia. 
Bueno pues una vez que se han 
analizado todos y cada uno de los 
datos de prueba, a consideración 
de la que se, de esta juzgadora, 
considera que las mismas son 
insuficientes para demostrar el 
hecho que la ley señala como 
**********por el cual formuló 
imputación la **********, ya que 
conforme la valoración de prueba, 
perdón de los datos de prueba 
expuestos por la fiscalía, cuyo 
sistema es fundamentalmente de la 
libre apreciación o convicción en el 
cual consiste dejar al correcto 
arbitrio del juzgador una actividad 
valorativa pero sustentada en la 
sana critica que incluye el empleo 
de las reglas de la lógica, del 
conocimiento experimental y 
aunque tal facultad no es absoluta 
conforme **********, también 
constriñó a este prudente arbitrio, 
no simplemente a realizar una 
relación de pruebas o formular 
afirmaciones dogmáticas de 
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medidas o rituales, sino el deber de 
expresar los motivos que 
determinan esta apreciación, la 
facultad de valoración material de 
no implica un ejercicio arbitrario 
sino discrecional y cuya aplicación 
tendrá en todo caso que justificarse 
a través del razonamiento lógico 
jurídico, apreciando las 
circunstancias expuestas sin más 
límite que el impuesto a las normas 
de las reglas de la lógica y la 
valoración libre para formar una 
convicción respecto del material 
probatorio que se expone en cada 
una de la audiencia y que es 
debatido por todas y cada una de 
las partes. Lo cual a consideración 
de la que resuelve no quedó 
acreditado, ello atendiendo a lo 
siguiente: si bien es cierto que se 
encuentra la denuncia presentada 
por ********************, en la cual 
señala que comparece para 
manifestar que presenta formal 
denuncia por los delitos de 
**********y de **********en virtud de 
que ********** cuenta con la edad 
**********,  que dice que se 
encuentra viviendo con ********** 
**********al estar al interior del 
domicilio **********, **********, 
****************************** del 
********** que compraron la comida 
y que se regresaron **********, que 
ya siendo ******************** al 
estar al interior de su casa él 
**********que le ********** 
d**********para ir a los juzgados ya 
que tenía que ir a checar un 
acuerdo, pero que en **********se 
molestó demasiado y le dijo que lo 
dejara de estar chingando, que él 
no quería ir a ningún lado, que ya le 
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había cagado la madre, a lo cual el 
señor le contestó que él tenía que ir 
que le ********** **********, pero que 
en ese momento **********ese monto 
en su macho y no le dio las 
**********, que en **********estaba 
hablando con **********incluso 
desde que fueron al súper se 
encontraban llamando con 
**********por lo que dice que ya no 
fue a los **********porque incluso 
**********ya tenía una maleta lista 
para irse con sus cosas, la cual era 
**********y dentro de esta iban los 
documentos d**********por lo que 
comenzaron a discutir y en ese 
********************y comienza a 
golpearlo porque no quería dar 
**********, darle **********para que 
el señor fuera a los juzgados, que 
se le **********, **********, que tiene 
**********que después de que, de 
estarlo ********** de ese mismo día 
pidió el auxilio a la policía 
municipal, que llegó al domicilio la 
**********pero que no detuvieron a 
********** y que le aconsejaron los 
policías que acudiera a levantar la 
denuncia, que no **********porque 
estaba muy violento, que incluso en 
**********se quiso **********los 
documentos, **********le volvió a 
pegar y le quito la maleta y que ahí 
iban los documentos y que por esa 
**********huyendo del domicilio con 
**********y los documentos. Bueno, 
una vez que se ha valorado 
precisamente todos y cada uno de 
los datos que se han aportado en 
este caso en el cual trató de 
sustentar **********que se 
acreditaba este hecho que la Ley 
señala como el **********de 
**********, lo cierto es que esta 
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declaración se trata de un dato 
aislado no corroborado con algún 
otro antecedente, incluso para la de 
la voz la propia declaración 
d******************** se encuentra 
con **********con las propias datos 
incorporados en la audiencia 
diversa, ello es así, ya que se 
cuenta con las declaraciones del 
**********comisionado a 
*******************. Que en relación a 
los **********, acudió al domicilio en 
compañía de ********** siendo 
**********ya que vía radio le 
ordenaron acudir por 
**********familiar, que en el 
domicilio ubicado en arroyo claro, 
********** arribaron a ********** 
aproximadamente, percatándose 
que se trataba de **********al 
interior del domicilio, que incluso la 
puerta estaba abierta y que al 
estacionarse, porque él iba de 
**********le pidió ayuda, **********, 
quien manifestó que se había 
peleado con ********** de 
**********por un ********** marca 
**********que se entrevistara con el 
**********, para que acreditara la 
propiedad d**********y es cuando el 
********** le muestra la **********que 
él tenía en su poder y que la 
**********a su nombre del joven, que 
eso le hizo saber compañero 
********** ********** ********** y que 
él siempre estuvo con el **********, 
que incluso preguntaron en su base  
por los datos **********, que si 
**********que iban a ser detenidos 
por **********ya que ambos 
presentaban lesiones leves a simple 
vista, pero fue el señor  
********************que no quería 
proceder en ********** y le entregó 
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**********para evitar la riña y se le 
sugirió al ********** que se retirara 
del lugar, por lo que subió al 
**********. Deseando precisar que ni 
el ********** ni el ********** ni en 
este caso ********** quisieron 
proceder uno en contra del otro y 
que ya se retiró del lugar y que 
posteriormente eso es también 
señala ********** de igual manera 
que acuden al **********de, que 
acudieron a un domicilio a las 
********** manifiestan que la puerta 
estaba abierta y que al 
estacionarse su compañero salió el 
señor que platicó con su compañero 
el ********** de **********que le 
manifestó a su compañero que se 
había peleado con ********** de 
**********a quien mientras su 
compañero se puso a platicar 
**********, él se puso a platicar con 
el **********, quien le manifestó que 
él quería llevarse el **********, 
mostrándole la factura del mismo 
que estaba endosada a su nombre 
y que su señor padre no lo dejaba 
irse y que la factura estaba 
endosada por su padre 
********************que incluso él vio  
el endoso y que por esa situación le 
dijo al joven que iba a solicitar si 
**********, que no presentaba 
ningún reporte de robo y asimismo 
ambas personas no quisieron 
proceder. Antecedentes de los 
cuáles valorados conforme lo 
disponen los **********ue una vez 
realizada esta valoración, si bien es 
cierto dichos testigos no presencian 
los hechos que se suscitaron en el 
interior del domicilio en donde 
cohabita  ********************, 
****************************** y 



 
 

 
TOCA PENAL: 323/2021-19-OP. 

CAUSA PENAL: JC/964/2021 
RECURSO DE APELACIÓN. 

MAGISTRADO PONENTE: 
BERTHA LETICIA RENDÓN MONTEALEGRE. 

Página número 67 

 
 

 
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA 

********** lo cierto es que llegaron 
por el auxilio solicitado por 
**********familiar y que **********e 
******************************pues les 
dijo que se había peleado con 
********** y que el problema lo era 
por un ********** que incluso el 
**********refiere que ambos sujetos 
se les notaba lesiones leves visibles 
y que una vez que refirieron dichos 
elementos que iban a**********uno y 
el otro que no querían proceder 
ambos y que incluso el **********le 
entregó **********y que éste 
posteriormente incluso señaló que 
**********había sido porque no 
dejaba que se retirara de 
**********se retiró del lugar y que 
incluso previamente verificaron que 
en efecto el ********** 
**********d**********por el cual se 
había suscitado este, esta cuestión 
o esta discusión. En primer término  
no se desprende por parte de esta 
Juzgadora,  pues en su caso que se 
hubiera informado a los elementos, 
por parte del 
****************************** lo 
pateara como lo señala en la 
magnitud que refiere en su 
declaración a la fiscalía, sino que al 
contrario únicamente refiere que 
peleó con ********** por un 
**********, ya que incluso al llegar 
los momentos inmediatos 
posteriores la policía, se hubieran 
dado cuenta de este tipo de 
cuestiones y por el contrario incluso 
señalan los propios policías que 
platican ambos con cada uno, tanto 
del ********************como el 
********** **********incluso señalan 
que, e precisamente no era su 
deseo de proceder en base a una 
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vez que fueron precisamente 
establecidos que iban a ser 
detenidos, de los, e incluso se 
establece que en cuanto a uno de 
los elementos que señala que 
presenció o se percató precisamente 
de que uno de los de, que ambos 
ambas personas que tenían 
lesiones visibles, lo cual esto genera 
también se encuentra corroborado 
es esto esta información con el 
**********signado por el policía 
**********, quien es encargado de la 
Policía Estatal de Morelos y en la 
cual precisamente remitió las copias 
certificadas de ********** del 
radioescucha del fecha **********on 
seguridad y evitaron **********que 
incluso en  la **********se puede 
advertir que llegan a **********en el 
domicilio por el cual se 
constituyeron que al llegar fueron 
atendidos por **********y que 
********** se quería llevar 
********************ya señalado, ya 
multicitado pero que el señor no 
acreditaba la propiedad por lo que 
se entrevistaron con 
********************que le indicó que 
**********era de él y que contaba 
**********en su poder y que ya no se 
llevaba con su padre por lo que se 
retiraron y se retira y se lleva 
**********haciendo mención que no 
está endosado a su nombre 
tampoco pero que cuenta con la 
factura, por lo que los oficiales 
dicen que no pueden impedir que se 
lleve **********y le da la indicación 
que no pueden de impedir dicha 
acción, que posterior a ello que si ya 
quería pues tratará de 
precisamente de acudir ante la 
fiscalía. Entonces estos datos, que 
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contrario a lo que señala,  como ya 
se ha establecido para que sea una 
**********se requiere precisamente 
que estos actos sean dirigidos a 
dominar a someter a controlar a 
otro **********y que para esta 
juzgadora lo que se puede advertir 
con mediana claridad, es 
**********después de que 
**********le solicita **********de la 
**********ya multicitado, que 
**********el ********** para acudir a 
verificar un acuerdo a los juzgados 
de **********se molestó diciendo que 
deje de estar chingando que no 
quería ir a  ningún lado con lo que 
**********le contestó que tenía que 
darle **********, que lo, que tenía 
que darles **********. Lo que se 
puede advertir por parte de esta 
Juzgadora en base a los datos es 
que revela que fue el momento 
crucial en el que surge un conflicto 
entre **********es decir que la 
conducta que desplegaron ambos 
denota que tuvieron lugar al calor 
de una discusión, precisamente por 
la cuestión relativa en primer 
término **********que ya se ha 
multicitado y a que el **********, 
perdón a que el señor **********  
quería ya retirarse del domicilio que 
incluso ya tenía sus maletas y que 
era impedido por 
****************************** pero 
ahora sí que dicha discusión sea 
suficiente para que surja la vida 
jurídica del hecho que la ley señala 
como **********y ello es así, si bien 
es cierto en qué circunstancias un 
hecho que se genera dentro de un 
hogar puede ser catalogado como 
**********y es, es ello cuando se 
pone y cuando se acredita en la 
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totalidad el hecho que la ley señala 
como **********lo cual en este caso 
considera del derecho penal y que 
como ya se ha dicho en este caso se 
puede advertir precisamente que 
con estos datos que establecen los 
propios elementos que acuden al 
auxilio que es contrario 
precisamente incluso a lo que 
señala el propio 
****************************** lo 
anterior es así ya que a 
consideración de este de esta 
juzgadora el derecho penal no está 
para funcionar cualquier acto 
disfuncional que sucede dentro de 
una familia, que a la de la voz no 
está, no le queda, y este está 
analizando como ya se ha dicho 
todos y cada uno de los datos de 
prueba que se expusieron. No pasa 
por desapercibido para la que 
resuelve el primer término que tiene 
la facultad en su caso de dar una 
calificación jurídica distinta y en el 
caso como ya se ha dicho se 
desconoce, lo que sí queda claro 
hubo una discusión,  hubo un 
intercambio **********y que muy 
probablemente hubo intercambio, 
aquí la cuestión está que a esta 
juzgadora le impide hacer una 
clasificación jurídica en base a una, 
en su caso el primer término para 
determinar **********en ********** 
ello   es así ya que los propios 
informes si bien se puede advertir 
de los dictámenes de clasificación 
de lesiones y una nota media lo 
cierto es que incluso están 
contradictorios los mismos, y voy a 
establecer por qué, porque el 
********** **********, y se presentó 
una nota médica **********de fecha 
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**********en la cual establece que 
**********presenta múltiples 
contusiones en todo el cuerpo, que 
presenta fracturas costales no 
desplazadas y concluye que es una 
nota médica que tardan en sanar 
allá si fue textual, **********que, ella 
señala que la escoriación que se 
desprende de cómo se genera esa 
lesión. En la clasificación de 
lesiones, porque nada más se 
advierte una, bueno se desprende 
una hoja de urgencias y una señala 
que la fiscal que eso es lo que se 
tiene. Sin embargo se encuentra en 
primer término contradicho con lo 
que establece el propio 
****************************** porque 
incluso señala la nota médica y fue 
el mismo días, que presenta 
múltiples contusiones en todo el 
cuerpo, circunstancia que ni 
siquiera fue presentada y del 
mismo día del  ********** que realizó 
esa clasificación de lesiones, que 
fue el doctor ******************** 
porque fue el ********************en 
la mano, esa cuestión está 
contradicha con la propia 
información de la nota médica, dice 
presenta dos escoriaciones en 
rodilla con costra **********que fue 
de manera textual como se se se  
informó, ni siquiera establece la 
data ni siquiera establece ni la data 
ni alguna otra cuestión porque se 
transcribió tal cual y ya señala aquí 
que exhibe ********************que,  
ya, que esta es la que me hice cargo 
y que anexa la nota médica y que 
anexa  la  nota de urgencia que 
señala la de **********quien 
después del día de ayer que estuvo 
hospitalizado y que dolo marcado 
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por dolor cuenta con el antecedente 
de que señaló haber sido golpeado 
por **********, al tac **********no 
desplazadas. Pero a consideración 
de la que resuelve, incluso ello evita 
establecer sí **********lo que 
estableció el propio elemento en los 
cuales ambos advierten 
precisamente lesiones visibles que 
señaló y la posterior que es, no 
puedo establecer en efecto cuál es 
el nexo entre lo que está diciendo 
un ********** **********con una nota 
médica que señalan fue expedida 
por **********. En esa tesitura, por 
qué, porque se tendría que tener 
elementos o datos suficientes para 
poder llevar a cabo una 
clasificación distinta a la asignada 
por el **********del ********** pero 
con datos objetivos con datos que 
puedan establecer precisamente, eh 
cuáles fueron estas estas lesiones 
su naturaleza y la data,  por qué,  
porque si bien es cierto señala 
**********que presentó una 
mecánica de lesiones lo cierto es 
que esa mecánica nada más señala 
cómo se genera esa lesión pero no 
así la mecánica misma porque 
debemos de tomar en cuenta que en 
la riña pues hay dos certificados, 
por qué, por qué hay una contienda, 
porque ambos presentan daño en 
su salud y que en su caso de haber 
sido únicamente lesiones dolosas 
se tendría o algún otro tipo de 
lesiones, pues sí establecer en 
efecto cuáles son las lesiones, 
entonces aquí, cual o a que le daría 
mayor valor. Circunstancias todas 
ellas que impiden esta juzgadora en 
efecto poder dar una calificación 
jurídica distinta y por tanto y 
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tomando en cuenta lo anterior por 
cuanto a las demás datos de 
prueba que expuso **********los 
mismos por sí solo son insuficientes 
para consideración de la que 
resuelve para acreditar el hecho de, 
de **********y que sigue pudiera 
advertirse algún otro hecho 
delictivo, que como ya se ha dicho 
también se impide por las 
inconsistencias en  esta información 
que se ha planteado en base a la 
anterior y tomando en cuenta lo que 
se ha resuelto por parte de esta 
juzgadora,  siendo el día de hoy y 
una vez que se ha dado a conocer 
la resolución emitida, hoy es 
**********de la presente anualidad 
se dicta auto de no **********a favor 
de ********** por el hecho que la ley 
señala como **********de 
**********cometido en agravio de 
****************************** y que 
como ya se ha dicho, ello no quiere 
decir que en su caso existiera la 
probabilidad de algún hecho 
distinto como pudiera ser el de 
lesiones, sin embargo él mismo se 
requeriría ya mayor investigación. 
Quedando notificados los 
intervinientes, ¿Fiscal alguna otra 
solicitud? 
-********** **********. 
********** 
-********** 
**********? 
-**********. 
-Nada más, ¿impuso medida 
cautelar? 
-Sí. 
-Queda, queda, se levanta la 
medida cautelar que se había 
impuesto al imputado de mérito, 
quedan notificados todos los 



 

 

 

 

 
Página número 74 

 

intervinientes, **********y **********, 
el señor **********en este caso la 
******************** dando por 
concluida la audiencia, que tengan 
buena tarde…” 

 

Los anteriores argumentos son la 

base sobre la cual la Jueza **********a proceso 

al imputado citado.  

 

Expuesto lo anterior, contrario a lo 

determinado por la Jueza primaria, los que 

resolvemos advertimos que, en el caso sujeto a 

estudio se encuentra colmado el requisito de 

fondo previsto en la fracción III del ********** de 

la legislación adjetiva de la materia, es decir 

que de los antecedentes de la investigación 

expuestos por la fiscalía, se desprenden datos 

de prueba que son suficientes para estimar la 

existencia del hecho que la Ley señala como 

**********de **********cometido en agravio 

d******************************. Y que el 

imputado ********** posiblemente lo cometió.  

 

Ilícito que se encuentra previsto y 

sancionado por el artículo 202 Bis del Código 

**********, mismo que a la letra dice: 

 

ARTÍCULO, 202 BIS.- Comete **********el 
**********que realice un acto de poder u 
omisión intencional dirigido a dominar, 
someter, controlar o agredir de manera 
física, **********, **********patrimonial o 
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económica, a cualquier **********dentro o 
fuera del **********, por afinidad, por 
vínculo de matrimonio o concubinato y 
que tiene por efecto causar daño o 
sufrimiento. Al que cometa **********se le 
**********e **********a **********multa, 
perdida de los derechos que tenga con 
respecto al ofendido, inclusive los de 
carácter sucesorio, patria potestad o 
tutela, así como la obligación de recibir 
tratamiento psicológico específico para su 
rehabilitación. 

 Este **********se perseguirá de oficio. 

 

Advirtiéndose de la descripción legal 

citada, que el legislador encuadro varias 

conductas criminales, **********; circunstancia 

que en el caso que nos ocupa se encuentra 

colmada, tomando en consideración que del 

contenido de la formulación que realiza 

**********se puede concluir que -el imputado 

**********  realizó un acto de poder dirigido a 

agredir de manera física a su progenitor de 

nombre **********dentro del **********ubicado 

en **********, de *******************, el cual tuvo 

por efecto ********** 

 

Estimándose que en consideración a 

la etapa procesal en la que se encuentra la 

causa de origen, para el dictado del auto de 

**********que solicitó la fiscalía, es suficiente 

con los datos de prueba que vertió en la 

respectiva audiencia de **********de **********los 

cuales son del orden siguiente:  



 

 

 

 

 
Página número 76 

 

 

a) Denuncia de hechos, formulada 

por el señor **********ante la autoridad 

investigadora, en ********** en donde ********** 

refirió los hechos acontecidos el día **********, 

relatando las agresiones físicas, que ********** 

********** le infirió; específicamente en lo que 

respecta a que el ********** **********, quien 

cuenta con la **********y que lo procreó con la 

**********y que ********** se encontraba viviendo 

con él, **********y que el día **********, al estar 

dentro del domicilio ubicado en **********, 

siendo **********con treinta **********, fue con 

**********a **********,  que incluso lo llevó a la 

fuerza y que el ********** iba de grosero con él, 

que **********, que compraron la comida, que 

posteriormente  regresaron a la casa, y que 

siendo aproximadamente ********** al estar ya 

en el interior de la casa,  **********que le 

********** d**********para ir a los juzgados de 

**********dijo que lo dejara de estar chingando, 

que él no quería ir a ningún lado, que ya le 

**********que él tenía que ir, que le ********** 

**********, pero que en **********se montó en su 

macho y no le dio las **********, que en 

**********estaba hablando ********** con su 

**********que incluso desde que fueron al super, 

se encontraba hablando ********** con su 

**********por lo que ya no fue a los juzgados de 
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********** porque incluso **********ya tenía una 

maleta lista con sus cosas, la cual era 

******************** **********sabe que el 

**********tuvo ********** además de otras 

enfermedades, y que se suponía que por eso 

estaba con él para cuidarlo, pero que no era 

cierto, que incluso tiene la columna lesionada, 

que después de estarlo golpeando **********, 

siendo aproximadamente ********** pidió auxilio 

a la policía municipal, que llegó la **********a 

su domicilio, pero que no detuvieron a 

********** y que le aconsejaron los policías que 

acudiera a levantar la denuncia, que no 

detuvieron a ********** porque estaba muy 

agresivo, que incluso en **********se quiso 

**********los documentos, **********le volvió a 

pegar, y le quitó la maleta donde llevaba los 

documentos **********, y se salió de la casa con 

el **********, se fue, que por esta situación, es 

que salió huyendo ********** del domicilio como 

tal, con **********y los documentos **********, 

que **********de **********pero que ese 

**********aun joven, que desconoce los datos de 

este joven, y que el arreglo fue precisamente del 

********** con ese joven, que él no participó, que 

el arreglo fue de **********con este joven del 

cual desconoce los datos, que le dio la 

oportunidad a ********** que adquirir ese 
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**********, en intercambio con el suyo, que era 

**********, **********, ********** 

 

Dato de prueba que **********de lo 

que **********del **********, adquieren valor 

probatorio para acreditar indiciariamente que 

en efecto, entre el sujeto pasivo **********y el 

activo ********** media una relación de 

parentesco por consanguinidad, al ser padre e 

hijo; así como que el imputado el día **********, 

realizó una **********, es decir, un acto de poder 

intencional dirigido a agredir de manera física a 

**********, acción que se produjo de acuerdo a 

lo declarado por ********** en dos momentos, 

esto es, la primera agresión física se produjo 

alrededor de ********** aproximadamente, en 

donde el imputado le pegó a la ********** a las 

veintitrés **********y los documentos, y que fue 

cuando el imputado le volvió a pegar; 

encontrándose demostrado con el dato de 

prueba sujeto a valoración que las agresiones 

físicas de que fue objeto **********, ocurrieron 

en la intimidad del **********ubicado en 

**********; lugar en donde el imputado y 

********** habitaban **********y que como 

resultado de la agresión física que le infirió 

********** sufrió lesiones en la cabeza, le 

********** 
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b) Dato de prueba que se adminicula 

con el oficio número **********, suscrito y 

firmado por ********** por medio del cual remite 

**********de **********así como **********del 

**********en el cual se establece que sí 

acudieron los elementos de la **********al 

domicilio de **********, que la **********, y que 

los oficiales sólo brindaron seguridad, y 

evitaron **********de la **********que hacen se 

tiene, que se **********, **********familiar en el 

domicilio del **********, por lo cual pues se 

constituyeron los policías ya mencionados, y al 

llegar precisamente dicen que fueron atendidos 

por el **********, y que él les manifestó que 

********** se quería **********, Figo, **********, 

con ********** rata, ********** no acredita la 

propiedad, por lo cual se entrevistaron con el 

hijo ********** de **********, quien indicó que 

**********de él, y él cuenta **********en su 

poder, y que ya no se lleva con su padre, por lo 

que se retira y se lleva el **********, haciendo 

mención que no está endosado a su nombre 

tampoco, pero que cuenta con la factura, por lo 

cual los oficiales dicen que no se le puede 

impedir que no se lleve el **********, y que le 

dan la indicación al **********, que no se le 

puede impedir dicha acción, y que si es su 

deseo proceda con su querella correspondiente, 

por lo cual dice que se normaliza en 
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coordinación con el ******************** cuatro 

fotografías en donde se ve al **********, se ve 

una tarjeta de circulación y se ve la 

**********como tal; estando dentro de esas 

bitácoras el llamado de auxilio aludido.  

 

Dato de prueba que **********de lo 

que **********del **********, adquiere valor 

probatorio para corroborar indiciariamente, que 

el día **********, los policías municipales de 

*******************, de **********y **********, a 

bordo de la **********, acudieron al domicilio de 

********** para atender un llamado de auxilio 

que realizó el señor **********y si bien 

mencionan que dichos elementos sólo 

brindaron seguridad y evitaron **********esto no 

le quita valor demostrativo al dato de prueba 

analizado, si tomamos en consideración que 

resulta lógico sostener que la persona agredida 

es quien solicita el auxilio, ya que sería 

absurdo pretender que el agresor hubiera sido 

quien solicitara el auxilio policiaco;  sumando a 

que en ningún momento se desprende que los 

elementos de la **********aludidos hubieran 

presenciado que el señor **********estuviera 

atacando físicamente al hoy imputado. 

 

c) Datos de prueba que se vinculan a 

su vez, con el informe pericial en materia 
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de clasificación de lesiones de fecha 

**********, en donde establece que una vez 

que tuvo a la vista al ********** **********, 

el **********manera presenta lesiones que 

**********de **********, de igual forma con 

**********, localizada en la región de la 

**********, de **********en la cual se 

establece que el **********presentó 

múltiples contusiones en todo el cuerpo, a 

las veinte horas con cincuenta y tres 

**********, es una hoja de 

********************múltiples costales no 

desplazadas; asimismo concluye el 

********** que son lesiones que tardan en 

sanar más de **********estableciendo que 

las escoriaciones corresponden a 

traumatismos por cuerpos romos, es una 

lesión superficial de la piel, la cual 

desprende la epidermis y se produce por 

un mecanismo de fricción, por cuanto 

hace a la fractura es la solución de 

**********y se produce por un mecanismo 

de comprensión o tracción y es producida 

por cuerpos romos; asimismo se anexa 

nota medica con fecha de alta 

******************** y donde establece que 

**********, ********** **********y haber sido 

manejado con tratamiento para dolor, 

cuenta con el antecedente de haber sido 
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golpeado por **********, actualmente con 

múltiples contusiones en todo el cuerpo y 

**********no desplazadas, más abajo dan 

indicaciones, para que ********** y ahí 

establecen que el señor se presentó desde 

un día antes y tuvo que ser hospitalizado, 

fue dado de alta el ********** se vuelve a 

presentar porque continua con los dolores 

en urgencias, **********, y el ********** se 

vuelve a presentar porque continua con 

los dolores. 

 

Dato de prueba que **********de lo 

que **********del **********, adquieren valor 

probatorio para acreditar que el señor 

**********derivado de la agresión física de la 

cual fue objeto, ********** de yeso en mano 

derecha, además de dos escoriaciones en 

rodilla derecha, con **********, la mayor en un 

área de **********, otra escoriación de **********, 

de igual forma con **********, localizada en la 

región de la rodilla izquierda; además de que de 

lo expuesto **********se desprende que en el 

informe motivo de valoración, se hizo mención 

de la existencia de una nota medica de 

urgencias, expedida por el Instituto de 

**********de los Trabajadores del Estado 

(**********con fecha de alta ******************** 

en donde se establecieron las lesiones que 
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presentaba el señor ********** 

********************quien acudió a ********** y 

haber sido manejado con medicamento para el 

dolor, cuenta con el antecedente de haber sido 

golpeado por **********, quien en el momento de 

la atención **********inclusive las lesiones que 

menciona la **********, se encuentran 

corroboradas con el resultado que arrojó la 

**********que se le realizó al señor **********a la 

que se hace alusión en la nota medica citada, 

ya que se menciona que en la misma se 

muestran **********.  

 

Nota medica en la que se estableció 

por parte de **********que se dan indicaciones, 

para que el señor ********************, y en 

donde se hace mención que ésta acudió un día 

antes y tuvo que ser hospitalizado, siendo dado 

de alta **********, y el ********** del mismo 

**********a presentar en el área de urgencias 

porque continuaba con dolores.  

 

Sumado a que como lo informó el 

**********, las lesiones que presentaba ********** 

tardan en **********; quien también sostuvo por 

cuanto a la mecánica de lesiones, que las 

escoriaciones que presentaba ********** 

corresponden a traumatismos producidos por 

cuerpo romos, la cual son lesiones superficiales 
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de la piel, en donde se desprende la epidermis y 

se produce por un mecanismo de fricción; y que 

la fractura es la **********y se produce por un 

mecanismo de comprensión o tracción y es 

producida por cuerpos romos.  

 

Por lo que resulta valido concluir que 

**********el señor **********se derivaron de la 

agresión física que realizó en su contra el 

sujeto activo el día **********; ya que como se 

advierte de lo antes expuesto, **********citados 

fue internado, **********, lo dieron de alta, 

regresando al área de urgencias el día 

**********de **********. 

 

Resultando pertinente aclarar, que 

los que integramos este **********a lo que 

sostuvo la juzgadora primaria, no encontramos 

que exista contradicción alguna entre las 

lesiones que se describen en el informe pericial 

en medicina legal y lo establecido en la nota 

medica a la que se hizo referencia en el propio 

dictamen, ya que dicha información se 

complementa, pues sería imposible de acuerdo 

a las leyes de la lógica y los conocimientos 

científicos que **********pudiera a simple vista 

apreciar las fracturas costales no desplazadas 

que presentaba el señor **********cuando las 

mismas únicamente pueden ser reveladas 
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mediante la realización de la **********estudio 

que sirvió de base y poyo para describir las 

lesiones que presentaba **********.  

 

Aunado a que para el caso en 

concreto no guardaba trascendencia alguna 

que la Juzgadora considerara que existía 

contradicción en las lesiones descritas por 

**********y las de la nota médica, ya que lo 

cierto es, que en efecto, ********** presenta las 

lesiones que ya fueron descritas en líneas que 

anteceden, debiéndose tomar en consideración 

que el injusto por el que acusa **********es el de 

**********y no de lesiones, pues de acuerdo al 

criterio de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, si en un hecho concurre la **********y 

las lesiones, ambos son ilícitos distintos que 

pueden perseguirse en forma autónoma.  

 

d) Datos de prueba ya analizados y 

valorados que se encuentran enlazados con la 

declaración del **********, de fecha **********de 

**********por medio del cual manifiesta que él es 

policía primero y que pertenece a la 

**********que se encuentra comisionado al 

**********Municipal,  y que se encuentra 

asignado al primer turno, sobre los hechos 

manifiesta que el día **********, acudió al 

auxilio en compañía de **********, a bordo de la 
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**********, que siendo aproximadamente las 

********** ya que vía radio le ordenaron acudir 

al auxilio por **********familiar en el **********, 

en el Municipio de *******************, por lo que 

dice que arribó a este lugar aproximadamente a 

**********percatándose que se trataba de 

**********entre **********al interior del domicilio, 

que incluso la puerta estaba abierta y que al 

estacionarse porque él iba de conductor, salió 

precisamente el señor que pidió el auxilio que 

**********quien manifestó que se había peleado 

con ********** de nombre ********** de ********** 

y que el problema era por un ********** de la 

marca ********** **********, por lo cual dice que 

su **********ra la **********y es cuando 

precisamente el ********** muestra la 

**********que él tenía en su poder y que la 

**********a nombre del joven, que eso le hizo 

saber su compañero **********que él siempre 

estuvo con el **********, incluso preguntaron en 

su base **********representaba reporte de robo, 

y se les informó que no, y se les explicó a 

ambos que **********, ya que ambos 

presentaban lesiones leves a simple vista, pero 

que fue el ********** quien por su parte dijo no 

querer proceder en **********, y que delante de 

ellos le entregara las ********** a su 

**********para evitar **********más entre ellos, 

se le sugirió al **********, que se retirara del 
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lugar, por lo que se subió al ********** del lugar; 

********** **********no quiso proceder en contra 

de su padre, este joven sólo quería **********de 

su ********** y retirarse, una vez que se las 

entregó su padre se retiró del lugar; que una 

vez concluido el auxilio lo reportaron en su 

base y normalizaron su servicio, que se enteró 

por ********** que ya se ha acudido a diferentes 

auxilios a este mismo domicilio, y que quien lo 

solicita es el **********, que durante este 

auxilio, estuvo él platicando con el ********** y 

observó que es una persona que tiene 

alteraciones emocionales a simple vista,  y que 

se tranquiliza cuando hablas con él, que 

incluso le manifestó que él era policía federal y 

que por su trabajo había tenido accidentes y lo 

habían separado del servicio, y que tiene 

demandada a la corporación, dice que también 

manifiesta que no se elaboró ningún informe o 

**********respecto de este asunto, ya que no lo 

consideró relevante, que sólo lo consideró como 

un asunto de **********y se dieron los datos a la 

radio operadora, es todo lo que manifiesta.  

 

 Así como con la declaración de 

**********, de fecha **********de **********donde 

dice que él es policía que pertenece a la 

********** que pertenece al primer turno, y por 

cuanto a los hechos manifiesta que el 
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**********y que siendo aproximadamente las 

********** vía radio se les ordenó que acudieran 

a **********familiar en el ********************, por 

lo cual llegaron a las ********** y se percataron 

de que efectivamente era **********entre 

**********en el interior del domicilio, que la 

puerta de acceso al domicilio estaba abierta y 

que al estacionarse su compañero salió un 

señor de edad adulta, quien platicó con 

**********, quien dijo **********, quien le 

manifestó a su compañero que se había pelado 

con ********** de nombre ********** de 

diecinueve años, y que el problema era por el 

**********que mientras su compañero platicaba 

**********, él se avocó a platicar con el **********, 

quien le manifestó que se quería llevar su 

**********, mostrándole la factura del mismo, la 

cual estaba endosada a su nombre, que era su 

padre quien no lo dejaba irse, que la factura 

estaba endosada por su propio padre **********, 

que incluso el vio la factura y vio el endoso, y 

que por esta situación le dijo al joven que iban 

a checar su **********, y solicitó a la base que 

corroboraran si tenía reporte de robo y no lo 

tenían, que su mismo compañero al platicar 

**********, le hizo saber que el señor no quería 

proceder en contra de su **********y que esto él 

se lo hizo saber al **********, quien también 

manifestó que no quería proceder en ese 
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momento en contra de su padre, que ahí mismo 

el ********** le hizo entrega de las ********** a 

**********, y que por esta situación ellos le 

pidieron al joven que se retirara del lugar para 

evitar otros acontecimientos y el aceptó, por lo 

que tomó su ********** y se fue, que después de 

esto dice que ellos esperaron en el lugar unos 

********** para ver que se fuera y no regresara, 

y que el ********** se quedó tranquilo en el lugar 

sin mayor problema, de igual manera 

manifiesta que él ha acudido a otro auxilio más 

solicitado por esta familia, en donde la 

discusión era entre el ********** **********, y que 

este señor se altera demasiado, pareciera que 

tiene una **********, porque no deja de hablar y 

puro discutir y él siempre tiene la razón.  

 

Datos de prueba que valorados en 

términos de lo que **********del **********, 

adquieren valor probatorio para demostrar que 

el **********los ********** **********y **********, 

agentes de la **********de *******************, 

aproximadamente a las **********, a bordo de la 

unidad vehicular ********** acudieron al 

********************, para atender un llamado de 

auxilio que realizó ******************************.  

 

Sin embargo, para este Tribunal de 

Alzada en contraposición con lo que sostuvo la 
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Juzgadora primaria, no se encuentra 

acreditado con el testimonio rendido por los 

policías mencionados que las lesiones que 

presentaba **********, hubieran sido producidas 

por una **********que sostuvo con ********** de 

nombre **********; ya que si bien los agentes 

municipales hacen alusión a que se percataron 

que había **********entre **********en el interior 

del domicilio, ya que la puerta estaba abierta, 

también es claro que los mismos no describen 

en qué **********, si era física o verbal; sumado 

a que el hecho de que el **********, hubiere 

manifestado que les explico a 

****************************** y ********** que 

ambos **********, ya que ambos presentaban 

lesiones leves a simple vista, no es motivo 

suficiente para que no se demuestre la 

existencia del hecho que la ley señala como 

**********de **********cometido en agravio del 

**********, tomando en consideración que la 

Juzgadora debió basar su determinación en lo 

que científicamente se encuentra demostrado y 

no en inferencias personales, ya que como se 

advierte de lo expuesto en párrafos que 

anteceden, la única persona sobre la que existe 

una clasificación de lesiones y una mecánica de 

las mismas, es respecto al ********** 

********************.  
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Sin que pase desapercibido para este 

Tribunal de Alzada que se encuentra acreditado 

que los hechos que tuvieron lugar el día 

**********se originaron debido a la solicitud que 

le realizó el señor **********a ********** ********** 

para que le entregara las ********** **********con 

**********del ********** ya que éste iba a ir a 

checar un acuerdo a los juzgados de ********** 

así como con motivo de que el ********** tratara 

de impedir que ********** se llevara 

**********referido y los documentos del mismo, 

quien lo volvió a golpear y le quitó la maleta 

donde llevaba los documentos **********.  

 

Sosteniendo incluso los agentes de la 

**********que acudieron el día **********, al 

domicilio de ********** para atender el llamado 

de auxilio que éste realizó, que ********** Elah 

********************, misma que refieren se 

encontraba endosada a su nombre, incluso el 

ateste **********, mencionó que el ********** le 

manifestó que se quería llevar su **********, 

mostrándole la factura del mismo, la cual se 

encontraba endosada a su nombre, que era su 

padre quien no lo dejaba irse, que la factura 

estaba endosada por su propio padre ********** 

(sic), que incluso el vio la factura y vio el 

endoso.  
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Manifestaciones que realizan los 

atestes mencionados que a todas luces se 

encuentran contradichas con lo asentado en la 

**********del día **********, que fue remitida 

mediante oficio número **********, suscrito por 

el Policía **********, encargado de despacho de 

la Policía Estatal en Morelos, en la que se 

estableció entre otras cosas que – se 

entrevistaron con el hijo ********** de **********, 

quien indicó que **********de él, y que él cuenta 

**********en su poder, y que ya no se lleva con 

su padre, por lo que se retira y se lleva el 

**********, haciendo mención que no ésta 

endosada a su nombre tampoco, pero que 

cuenta con la factura, por lo cual los oficiales 

dicen que no se le puede impedir que no se 

lleve el **********, y que le dan la indicación al 

**********, que no se le puede impedir dicha 

acción, y que si es su deseo proceda con su 

querella correspondiente–.  

 

Narrativa la anterior, que corrobora 

lo expuesto por la ********** al presentar su 

denuncia, ya que éste sostuvo que **********que 

se llevó **********es de su propiedad, ya que la 

factura tiene un endoso en blanco y que no 

esta a su nombre, pero que ese ********** lo 

adquirió hace menos de un mes, en Temixco, 

Morelos, a un joven, del cual desconoce los 
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datos de ese joven, ya que el arreglo fue del 

********** con dicho joven, que le dio la 

oportunidad a ********** de adquirir ese 

********** en intercambio con el suyo.  

 

Por lo que a criterio de esta Alzada 

no existe justificación alguna para las 

agresiones físicas que le infirió el sujeto activo 

al señor **********para que este desistiera en su 

impedimento de que ********** ********** se 

llevar**********y la documentación 

correspondiente al mismo, que refiere ********** 

era de su propiedad.  

 

Estimándose que aún en el supuesto 

de que efectivamente **********multicitado fuera 

propiedad del señor ********** se justifica que lo 

hubiera agredido físicamente en la forma en 

que ya se encuentra demostrada, para romper 

la oposición de ********** para que se llevara 

**********consigo.  

Los anteriores datos de prueba 

valorados en términos del sistema de la sana 

crítica, previsto en el artículo 2595 del 

                                                           
5 Artículo 259. Generalidades  
Cualquier hecho puede ser probado por cualquier medio, siempre y 
cuando sea lícito. 
 
Las pruebas serán valoradas por el Órgano jurisdiccional de manera libre 
y lógica.  
 
Los antecedentes de la investigación recabados con anterioridad al juicio 
carecen de valor probatorio para fundar la sentencia definitiva, salvo las 
excepciones expresas previstas por este Código y en la legislación 
aplicable. 
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**********, adquieren valor de indicios al ser 

coincidentes y convergentes para acreditar 

indiciariamente que se ha cometido en perjuicio 

de ********** de nombre **********el hecho que 

la ley señala como **********de 

**********previsto y sancionado por el artículo 

2026 Bis del Código **********, ya que el día 

**********, siendo aproximadamente 

********************;  y entre las **********, 

aproximadamente, cuando se encontraba en el 

**********en **********, se desplegó por parte de 

********** ********** en su contra una agresión 

verbal, la cual le produjo un daño físico.  

 

Teniendo por acreditada la relación 

de parentesco consanguíneo que existe entre 

********** y ********** **********con el dato de 

prueba consistente en la denuncia que realizó 

el **********, el **********, quien le atribuye la 

**********, lo que se corrobora con el contenido 

de las testimoniales que rindieron los policías 
                                                                                                                                    
 
Para efectos del dictado de la sentencia definitiva, sólo serán valoradas 
aquellas pruebas que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio, 

salvo las excepciones previstas en este Código. 
 
6 ARTÍCULO *202 BIS.- Comete el delito de violencia familiar el miembro 
de la familia que realice un acto de poder u omisión intencional dirigido a 
dominar, someter, controlar o agredir de manera física, verbal, 
psicológica, emocional, sexual, patrimonial o económica, a cualquier 
miembro de la familia dentro o fuera del domicilio familiar, con quien 
tenga parentesco consanguíneo, por afinidad, por vínculo de matrimonio o 
concubinato y que tiene por efecto causar daño o sufrimiento.  
Al que cometa el delito de violencia familiar se le impondrá de dos a seis 
años de prisión, doscientos a quinientos días multa, perdida de los 

derechos que tenga con respecto al ofendido, inclusive los de carácter 
sucesorio, patria potestad o tutela, así como la obligación de recibir 
tratamiento psicológico específico para su rehabilitación. 
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municipales de nombre **********y **********, 

quienes de su relato se aprecia que que tanto 

********** como el ********** se ostentaban con 

la ********** y de padre ante ellos; por lo que de 

acuerdo a lo establecido en el artículo 2597 del 

**********, y haciendo uso de las reglas de la 

lógica, resulta viable, tener por acreditado el 

**********) que une al imputado con las víctima; 

reiterándose que de acuerdo al estadio procesal 

que guarda la carpeta técnica, no se puede 

requerir un excesivo estándar probatorio, en el 

entendido de que en esta etapa del 

procedimiento el estándar de prueba es 

mínimo,  y se reduce a la aportación de datos 

de prueba y no de pruebas fehacientes, 

contundentes y definitorias del proceso penal.  

 

En esta postura, los antecedentes de 

prueba antes valorados, constituyen indicios 

aptos, y con un grado de razonabilidad 

suficiente para tener por justificado que se ha 

cometido un hecho que la ley señala como 

                                                           
7 Artículo 259. Generalidades  
Cualquier hecho puede ser probado por cualquier medio, siempre y 
cuando sea lícito. 
 
Las pruebas serán valoradas por el Órgano jurisdiccional de manera libre 
y lógica.  
 
Los antecedentes de la investigación recabados con anterioridad al juicio 
carecen de valor probatorio para fundar la sentencia definitiva, salvo las 
excepciones expresas previstas por este Código y en la legislación 
aplicable. 
 
Para efectos del dictado de la sentencia definitiva, sólo serán valoradas 
aquellas pruebas que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio, 
salvo las excepciones previstas en este Código. 
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delito, en este caso el de **********, conducta 

reprochable al hoy liberto únicamente, con 

relación a los hechos acontecidos el día 

**********. 

 

Así en el presente caso, ********** 

**********, pues el sujeto activo ejerció actos de 

poder dirigidos a agredirlo de manera física, 

incluso le infirió una serie de lesiones que 

tardan en sanar más **********entre ellas 

********** y múltiples contusiones en todo el 

cuerpo, lo que lógicamente **********al verse 

comprometida su salud, como ya quedó 

justificado en líneas que anteceden, haciendo 

mención que como se encuentra tipificado el 

hecho ilícito de **********, no requiere para su 

justificación de una serie de actos sucesivos, 

sino solo la actualización del hecho, es decir, 

que el sujeto activo dañe la integridad física del 

algún miembro de la familia, como en el caso 

en concreto, la de su progenitor.  

 

Es decir, la **********surge como 

**********y acarrea las consecuencias 

respectivas, con un solo acto o evento único, 

lesionado el bien jurídico tutelado por la norma 

que es la protección de la familia, por lo que 

basta un solo acto para que se actualice la 

hipótesis legal, al lesionarse la integridad 
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personal dentro de la familia, por lo que no es 

la **********, como producto de estos actos, se 

afecta la integridad personal de los miembros o 

integrantes de la familia, con la afectación 

física o psicológica o de ambas, independiente 

de que puedan producir afectación orgánica. 

 

Luego entonces, el sujeto activo con 

su conducta violentó el derecho de su familiar 

padre a vivir una vida libre de violencia dentro 

del **********física, ya que hasta este estadio 

procesal, ha quedado justificado el hecho 

delictivo en circunstancias de tiempo, 

aproximadamente a ******************** y entre 

**********; del **********; de lugar, en el interior 

de su domicilio **********; de modo, que al 

estar ya en el interior de la casa,  ********** 

**********que le ********** d**********para ir a los 

juzgados de **********dijo que lo dejara de estar 

chingando, que él no quería ir a ningún lado, 

que ya le **********que él tenía que ir, que le 

********** **********, pero que en **********se 

montó en su macho y no le dio las **********, 

que en **********estaba hablando ********** con 

su **********que incluso desde que fueron al 

super, se encontraba hablando ********** con 

su **********por lo que ya no fue a los juzgados 

de ********** porque incluso **********ya tenía 

una maleta lista con sus cosas, la cual era 
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******************** **********; y que siendo 

aproximadamente ********** pidió auxilio a la 

policía municipal, que llegó la **********a su 

domicilio, pero que no detuvieron a ********** y 

que le aconsejaron los policías que acudiera a 

levantar la denuncia, que no detuvieron a 

********** porque estaba muy agresivo, que 

incluso en **********se quiso **********los 

documentos, **********le volvió a pegar, y le 

quitó la maleta donde llevaba los documentos 

**********, y se salió de la casa con el **********, 

se fue, que por esta situación, es que salió 

huyendo ********** del domicilio como tal, con 

**********y los documentos **********, que 

**********de **********pero que ese **********aun 

joven, que desconoce los datos de este joven, y 

que el arreglo fue precisamente del ********** 

con ese joven, que él no participó, que el 

arreglo fue de **********con este joven del cual 

desconoce los datos, que le dio la oportunidad 

a ********** que adquirir ese **********, en 

intercambio con el suyo, que era **********, 

**********, del ********** 

 

Hechos que generaron afectación 

física comprometiendo la salud de **********, 

que se actualizó en la **********, pues la 

conducta del imputado rompió con el ámbito 

natural de convivencia propicio para el 
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entendimiento, comunicación y desarrollo de 

los valores necesarios en una familia; afectando 

así, el bien jurídico tutelado de los integrantes 

de su familia, en el caso particular el de su 

progenitor a vivir en una vida libre de violencia 

y seguridad familiar. 

 

En tal virtud, los anteriores 

**********y suficientes como lo esgrimió el 

recurrente para justificar el hecho delictivo de 

**********en agravio de 

******************************. 

 

Haciendo mención que este Tribunal 

de Alzada no le concede valor probatorio al 

informe **********que le fue practicado a 

**********, tomando en consideración que aún y 

cuando se revelan datos sobre la personalidad 

del ********** no se puede ignorar que en el caso 

que **********que se encuentra acreditada, es 

que el sujeto activo realizó un acto de poder 

intencional dirigido a agredir físicamente a su 

progenitor **********dentro del domicilio en el 

que ambos habitaban, **********en su salud con 

motivo de las lesiones inferidas. 

 

Asimismo, tampoco se concede valor 

probatorio al informe pericial en materia de 

valuación, debido a que si bien se hizo 
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referencia a **********que presentaba una 

**********no se cuenta con dato alguno que 

revele que **********consecuencia de los hechos 

acontecidos el día **********.  

 

De igual forma, no se le concede 

valor probatorio a la declaración de **********de 

**********, rendida ante el **********del ********** 

Investigador, tomando en consideración que los 

hechos que narra no abonan a la demostración 

de los hechos materia de la causa.  

 

En conclusión, hasta este estadio 

procesal, la declaración de **********, 

concatenada con el informe pericial en 

medicina legal, así como el contenido del oficio 

número oficio número **********, suscrito y 

firmado por ********** por medio del cual remite 

**********de **********así como **********del 

**********y la **********municipales de nombre  

**********y **********, en los términos que ya 

fueron valoradas; resultan aptos y suficientes 

para justificar el hecho delictivo de **********, y 

de la misma manera para tener de manera 

probable que ********** fue la persona que de 

manera directa lo cometió, en términos del 

numeral 188 fracción I del Código Penal 

vigente. **********que se cometió de manera 

                                                           
8 ARTÍCULO *18.- Es responsable del delito quien: 
I. Lo realiza por sí mismo o conjuntamente con otro autor;  
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dolosa como lo prevé el artículo 159 del Código 

Sustantivo en cita; en razón de que ********** le 

imputa de manera directa y categórica su 

participación como ******************************y 

**********, lo ubican en el lugar en el que refiere 

********** acontecieron los hechos. 

 

Por tanto, quedaron actualizados los 

requisitos previstos en el artículo 31610 del 

**********, esto es, se formuló imputación, 

********** **********, se reservó su derecho a 

declarar, y de los antecedentes de investigación 

expuestos por el **********, fueron aptos, 

                                                           
9 ARTÍCULO *15.- Las acciones y las omisiones delictivas sólo pueden 
causarse dolosa o culposamente.  
Obra dolosamente la persona que conociendo los elementos del tipo penal, 
o previendo como posible el resultado típico, quiere o acepta la realización 
del hecho descrito por la ley como delito. 
 
Obra culposamente la persona que produce el resultado típico, que no 
previó siendo previsible, o previó confiado en que no se produciría, en 
virtud de la violación a un deber de cuidado, que debía y podía observar 
según las circunstancias y condiciones personales. 
 

Solamente se sancionarán como delitos culposos los previstos en los 
artículos 106, 110, 115, 121, 124, 132, 149, primer párrafo, 193, 194, 
195, 197, 204, 206, 207, 227, 231, 235, 241, 251, 271, fracciones I y II, 
304 y 310 fracción III. 
 
10 Artículo 316. Requisitos para dictar el auto de vinculación a proceso El 
Juez de control, a petición del agente del Ministerio Público, dictará el 
auto de vinculación del imputado a proceso, siempre que: 
I. Se haya formulado la imputación; II. Se haya otorgado al imputado la 
oportunidad para declarar; III. De los antecedentes de la investigación 

expuestos por el Ministerio Público, se desprendan datos de prueba que 
establezcan que se ha cometido un hecho que la ley señala como delito y 
que exista la probabilidad de que el imputado lo cometió o participó en su 
comisión. Se entenderá que obran datos que establecen que se ha 
cometido un hecho que la ley señale como delito cuando existan indicios 
razonables que así permitan suponerlo, y IV. Que no se actualice una 
causa de extinción de la acción penal o excluyente del delito. El auto de 
vinculación a proceso deberá dictarse por el hecho o hechos que fueron 
motivo de la imputación, el Juez de control podrá otorgarles una 
clasificación jurídica distinta a la asignada por el Ministerio Público 
misma que deberá hacerse saber al imputado para los efectos de su 
defensa. El proceso se seguirá forzosamente por el hecho o hechos 
delictivos señalados en el auto de vinculación a proceso. Si en la secuela 
de un proceso apareciere que se ha cometido un hecho delictivo distinto 
del que se persigue, deberá ser objeto de inve 
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suficientes y razonables para establecer que se 

cometió el hecho ilícito de **********y existió la 

probabilidad que el imputado participó en su 

comisión. 

 

Y por último no existe excluyente de 

incriminación, ni extinción de la acción. 

 

Por todo ello, los agravios del 

impugnante suplidos en su deficiencia, para 

esta Alzada resultaron FUNDADOS y 

SUFICIENTES, consecuentemente se REVOCA 

la resolución de no **********dictada en fecha 

**********en la carpeta técnica número 

JC/964/2021.  

 

En consecuencia, en términos del 

artículo 19 de la Constitución Política de los 

**********, en relación con el 316 del ********** 

en vigor, se dicta AUTO DE **********en contra 

de ********** ante la probabilidad de que 

cometió el hecho ilícito acontecido el día 

**********, de **********previsto en el artículo 

202 BIS del Código Penal en vigor, en agravio 

de ******************************. 

 

Por lo expuesto y con fundamento en 

lo que disponen los artículos 467 fracción 
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VII11, 47512, 47613, 47714, 47815 y 47916, del 

**********, es de resolverse; y 

 

S E   R E S U E L V E 

 

PRIMERO. Se REVOCA la resolución 

de NO **********de **********, dictada por la 

Jueza Especializada de **********en la carpeta 

administrativa JC/964/2021, para quedar en 

los siguientes términos: 

 

                                                           
11 Artículo 467. Resoluciones del Juez de control apelables Serán 
apelables las siguientes resoluciones emitidas por el Juez de control:  
… 
VII. El auto que resuelve la vinculación del imputado a proceso;  
 
12 Artículo 475. Trámite del Tribunal de alzada Recibidos los registros 
correspondientes del recurso de apelación, el Tribunal de alzada se 
pronunciará de plano sobre la admisión del recurso. 
 
13 Artículo 476. Emplazamiento a las otras partes Si al interponer el 
recurso, al contestarlo o al adherirse a él, alguno de los interesados 
manifiesta en su escrito su deseo de exponer oralmente alegatos 
aclaratorios sobre los agravios, o bien cuando el Tribunal de alzada lo 
estime pertinente, decretará lugar y fecha para la celebración de la 
audiencia, la que deberá tener lugar dentro de los cinco y quince días 
después de que fenezca el término para la adhesión.  

El Tribunal de alzada, en caso de que las partes soliciten exponer 
oralmente alegatos aclaratorios o en caso de considerarlo pertinente, 
citará a audiencia de alegatos para la celebración de la audiencia para 
que las partes expongan oralmente sus alegatos aclaratorios sobre 
agravios, la que deberá tener lugar dentro de los cinco días después de 
admitido el recurso. 
14 Artículo 477. Audiencia Una vez abierta la audiencia, se concederá la 
palabra a la parte recurrente para que exponga sus alegatos aclaratorios 
sobre los agravios manifestados por escrito, sin que pueda plantear 
nuevos conceptos de agravio.  

En la audiencia, el Tribunal de alzada podrá solicitar aclaraciones a las 
partes sobre las cuestiones planteadas en sus escritos.  
15 Artículo 478. Conclusión de la audiencia La sentencia que resuelva el 
recurso al que se refiere esta sección, podrá ser dictada de plano, en 
audiencia o por escrito dentro de los tres días siguientes a la celebración 
de la misma. 
16 Artículo 479. Sentencia La sentencia confirmará, modificará o revocará 
la resolución impugnada, o bien ordenará la reposición del acto que dio 
lugar a la misma.  
En caso de que la apelación verse sobre exclusiones probatorias, el 
Tribunal de alzada requerirá el auto de apertura al Juez de control, para 
que en su caso se incluya el medio o medios de prueba indebidamente 
excluidos, y hecho lo anterior lo remita al Tribunal de enjuiciamiento 
competente. 
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“…PRIMERO.- Se dicta AUTO DE 

**********, en contra de ********** por 

el hecho que la ley señala como 

**********de **********, previsto y 

sancionado por el artículo 202 BIS 

del Código Penal en vigor, cometido en 

agravio de 

******************************. 

 

SEGUNDO.-Por otra parte como esta 

resolución constituye un acto de 

molestia, se ordena la transcripción 

de la misma, atento a lo dispuesto en 

la fracción IV del artículo 67 del 

**********.  

 

TERCERO.- Se hace saber a las 

partes que esta determinación es 

apelable, tal y como lo prevé la 

fracción VII del artículo 467 del 

**********.  

 

SEGUNDO. Con relación a las medidas 

cautelares y cierre de investigación, las partes 

intervinientes deberá hacerlo valer ante el juez de 

control primario. 

 

TERCERO.- **********de la copia 

autorizada del presente fallo, hágase del **********; 

así como a la Jueza de origen, para los efectos 
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legales respectivos; debiéndose archivar el presente 

Toca como asunto total y definitivamente 

concluido.  

 

CUARTO. De conformidad con lo 

establecido en el artículo 63, del **********, los 

comparecientes quedan debidamente notificados 

del presente fallo.  

 

A S Í, por unanimidad de votos lo 

resolvieron y firman los Magistrados integrantes de 

la Sala Auxiliar del Tribunal Superior de Justicia 

del Estado de Morelos, ÁNGEL GARDUÑO 

GONZÁLEZ Presidente; NORBERTO CALDERÓN 

OCAMPO integrante; y BERTHA LETICIA 

RENDÓN MONTEALEGRE ponente en el presente 

asunto. CONSTE.-  

 

 

 

 

 
Las firmas que aparecen en la presente foja, corresponden a la resolución emitida 

dentro del toca penal 323/2021-19-OP- 


