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Jojutla de Juarez, Morelos, a dieciocho de

enero de dos mil veintidos.

V1S TO S para resolver los autos del toca
civil nidmero 187/2021-14, formado con motivo del
recurso de queja interpuesto por el promovente contra
el auto de cuatro de noviembre de dos mil veintiuno,
dictado por la Jueza Tercera Civil de Primera Instancia
del Cuarto Distrito Judicial del Estado de Morelos, en el
juicio promovido por *¥rEkkEkkk conprg  Rrkkrekkek

expediente sin numero; vy,
RESULTANDO:

1. En lafecha indicada se dict6 un auto al tenor

siguiente:

“Zacatepec de Hidalgo, Morelos, a cuatro de
noviembre de dos mil veintiuno. Por recibido
el escrito nimero 4985 SUSCIto por ****xxkkix
promovente en el presente juicio. Visto su
contenido, atento a la certificacion que
antecede y a su escrito que fue presentado a
través del buzén judicial de este H. Juzgado
el dia veintiocho de octubre de dos mil
veintiuno, como se desprende del sello que
obra en la parte de arriba del lado izquierdo
del escrito de cuenta que se provee, se
advierte que el promovente cumplié en
tiempo mas no en forma lo requerido por este
juzgado, mediante auto de fecha veinte de
octubre de dos mil veintiuno, ya que no aclara
la via en la cual pretende promover; no
obstante lo anterior, en atencibn a sus
manifestaciones en torno a la prevencién que



se realiz0 y con vista de estas y la demanda,
se procede a resolver lo siguiente: Tomando
en consideracion que el documento base de
Su accion consiste en un acuerdo
reparatorio emanado de la carpeta de
investigacion JO-UEDP/2874/2018, mismo
que fue ante el facilitador de Justicia
Alternativa de la Zona Sur Poniente del
Estado de Morelos, quien sanciono de legal y
aprob6 el acuerdo reparatorio con los
efectos legales conducentes al procedimiento
de cuya naturaleza se trata, de tal manera
gue con este acuerdo al ser calificado de legal
por el facilitador y firmado por las partes,
adquiere la forma de una resolucién cuya
finalidad u objetivo es que, cumplido el
acuerdo reparatorio en sus términos, tiene
como efecto la extincion de la accién penal.
En esas condiciones, resulta inadmisible la
demanda por no provenir de un contrato o
convenio entre particulares, pues al ser
sancionado o calificado dentro de un
procedimiento de investigacion bajo la
instruccion del Agente del Ministerio
Publico, lo que conforme al disefio normativo
del proceso del que emana el acuerdo es ahi
donde se debe pronunciar sobre su
cumplimiento, tal como lo establece el
articulo 186 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, que a la letra dice:
“Articulo  186. Definicion. Los acuerdos
reparatorios son aquellos celebrados entre la
victima u ofendido y el imputado que, una vez
aprobados por el Ministerio Publico o el Juez
de control y cumplidos en sus términos,
tienen como efecto la extincion de la accion
penal.”. Asi las cosas, y tomando en cuenta
que la pretensién principal es declarar la
rescision de contrato, asi como la nulidad
del titulo de crédito, esta autoridad
determina que al estar abierto el
procedimiento de cumplimiento parcial del
acuerdo reparatorio, sera aquella autoridad
la competente para pronunciarse con
relacion al cumplimiento del acuerdo
reparatorio. Por lo tanto, se desecha la
demanda planteada y téngase por no
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interpuesta, dejandose a salvo sus derechos
para que los haga valer en la via y forma que
corresponda. Previa toma de razon de recibo
se ordena hacer la devolucion de los
documentos fundatorios al promovente,
autorizando para recibirlos a la persona que
menciona en su escrito inicial de demanda,
hecho que sea lo anterior, hagase las
anotaciones en el libro de gobierno y
archivese el presente asunto como
totalmente concluido, de conformidad con lo
gue proscriben (sic ) los articulos 73 fraccion
[ll'y 93 fraccion Xll de la Ley Organica del
Poder Judicial en el Estado, 5 y 7 del
Reglamento del Funcionamiento del Archivo
Judicial. Lo anterior con fundamento en los
articulos 15, 17, 18, 34, 80, 127, 350, 351y
demas correlativos con el Cédigo Procesal
Civil vigente en el Estado de Morelos, en
relacion con el articulo 325 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles aplicado
supletoriamente. NOTIFIQUESE.”.

El énfasis es del Tribunal.

2.Inconforme con el anterior acuerdo, el
promovente ***x*xxkkx - nterpuso recurso de queja,
mismo que tramitado en forma legal ahora se resuelve

al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

PRIMERO. Esta Sala del Segundo Circuito del
Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, es competente para resolver el presente

recurso, en términos de lo dispuesto en los articulos 99

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;



fraccion VIl de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos, 44 fraccion | y 46 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Morelos. Y
ademas, porque los hechos controvertidos se
suscitaron en el lugar en que este Tribunal de Alzada

ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Los agravios se encuentran

visibles a fojas 2 a 5 del toca civil.

En primer término, es necesario resaltar que la
autoridad jurisdiccional de primera instancia, en auto de
cuatro de noviembre dos mil veintiuno, desecho la
demanda con la consecuente devoluciéon de los
documentos que se acompafaron a la misma. La
argumentacion que centralmente utilizé la jueza natural
para desechar el libelo inicial, fue que el promovente no
subsano la prevencion que le fue decretada, en tanto

gue no aclaro la via en que promovio el presente juicio.

Agregd la Jueza natural que el documento
base de la accion consiste en un acuerdo reparatorio
derivado de la carpeta de investigacion JO-
UEDP/2874/2018, celebrado ante el facilitador de
Justicia Alternativa de la zona sur poniente del Estado
de Morelos, mismo funcionario que aprobo el
mencionado acuerdo reparatorio, y que al ser firmado

por las partes adquiere la forma de resolucion cuyo



5

Toca civil: 187/2021-14
Expediente: Sin nimero
Magistrada ponente: Lic. Maria Leticia Taboada Salgado

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones |, Il y lll, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Morelos, en esta version
publica se suprime la informacion considerada legalmente como

PODER JUDICIAL confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.

Nota: Todas las versiones publicas se basaron de conformidad con

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA el anexo 2 de los lineamientos generales en materia de clasificacion

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

y desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion
de versiones publica.

efecto es extinguir la accién penal.

De ahi que es inadmisible la demanda
promovida por *********x dado que no proviene de un
contrato o convenio celebrado entre particulares,
sino que fue tramitado en un procedimiento de
investigacion bajo la instruccion del Ministerio Publico,
y es ahi donde se debe pronunciar sobre su
cumplimiento, en términos de lo dispuesto en el articulo
186 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, y
en consecuencia, la pretensién sobre rescision de
contrato y nulidad del titulo de crédito, deben resolverse
por aguella autoridad que conoce sobre el cumplimiento

el mencionado acuerdo reparatorio, concluyo el a quo.

Por su parte, el quejoso arguye
reiteradamente en los motivos de inconformidad y en lo
gue a esta resolucion interesa, que la jueza erré al
desechar la demanda, toda vez que si bien es cierto el
desahogar la prevencidon no preciso la via en la que
promueve el presente juicio, es un presupuesto
procesal que debe subsanar el juzgador, como se
afirma en el criterio obligatorio que transcribio en el

escrito aclaratorio.

Agrega que la Jueza deseché la demanda con



base en consideraciones no expresadas en el auto —
preventivo- de veinte de octubre de dos mil veintiuno, lo
cual es ilegal ya que no puede desechar la demanda
por algo que no le advirtié en el auto donde previno la

demanda.

Sostiene que el articulo 357 del Cddigo
Procesal Familiar (sic), prevé que el Juez debe sefalar
concretamente los defectos de la demanda para que se
corrijan, aclaren o completen, lo que fue determinado
en auto de veinte de octubre de dos mil veintiuno, y se
subsanoé puntualmente, dice el inconforme, salvo la via,
desechando por causas ajenas al dicho acuerdo, lo que

deja en indefension al recurrente.

Por ultimo, sefala que es cierto que el
acuerdo reparatorio se regula por la legislacion
penal, pero dicho acuerdo es el origen de un titulo de
crédito que se le esta cobrando, por ello controvierte
ese acuerdo, ya que Unicamente por esta via (sic)
puede afectar juridicamente el mencionado titulo de
credito.

No tiene razén el quejoso.

En efecto, los numerales 350, 351 fraccion I,

356 y 357 del Codigo Procesal Civil, estatuyen:

“ARTICULO 350.- Requisitos de la
demanda. Toda contienda judicial, salvo los
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casos en que la Ley disponga otra cosa,
principiara por demanda que debera
formularse por escrito legible en la que se
expresaran:

l.- El Tribunal ante el que se promueve;

Il.- La clase de juicio que se incoa;

[ll.- EI nombre del actor o del apoderado o
representante legal y caracter con que se
promueve, el domicilio que sefiale para oir
notificaciones y el nombre de las personas
gue autorice para oirlas;

IV.- EI nombre del demandado y su domicilio;
o la expresién de que es persona incierta o
desconocida, o bien, que se ignora el
domicilio;

V.- Los hechos en que el actor funde su
peticibn  numerandolos y narrdndolos
sucintamente con claridad y precisién, de tal
manera que el demandado pueda preparar su
contestacion y defensa; y que quede
establecido cual es el titulo o causa de la
pretension que se ejercite;

VI.- Los fundamentos de Derecho y la clase
de pretensién, procurando citar los
preceptos legales, doctrinas 0 principios
juridicos aplicables;

VIl.- El valor de lo demandado si de ello
depende la competencia del juzgado;

VIIl.- El objeto u objetos que se reclamen con
Sus accesorios, con la enumeracion precisa 'y
concreta de las peticiones que se someten al
fallo del tribunal; v,

IX.- La fecha del escrito y la firma del actor.”.

“Articulo 351.- Documentos anexos a la
demanda. A toda demanda deberan
acompanarse:

(...)

.- Los documentos en que la parte
interesada funde su derecho.”.



“ARTICULO 356.- Resoluciones que pueden
dictarse respecto a la demanda presentada.
El Juez examinard la demanda y los
documentos anexos y resolvera de oficio:

I.- Si el libelo o demanda reune los
requisitos legales sefialados en los
numerales anteriores;

Il.- Si conforme a las reglas de competencia
puede avocarse al conocimiento del litigio;
lll.- Si la via intentada es procedente;

IV.- Si de los documentos presentados se
desprende que existe legitimacién del actor,
su apoderado o representante legal; y
legitimacion pasiva del demandado;

V.- Sobre la exhibicion de documentos en
poder del demandado y sobre las medidas de
conservacion de la cosa litigiosa solicitadas
por el actor;

VI.- Si encontrare que la demanda es
conforme aderecho, la admitira, mandando
correr traslado a la persona o personas contra
quienes se proponga se realice el
emplazamiento, y para que la contesten
dentro del plazo que proceda, segun el
juicio.”.

“ARTICULO 357.- Demanda obscura o
irregular. Prevencién. Si la demanda fuere
obscurao irregular, el Juez puede prevenir
al actor para que la aclare, corrija o
complete de acuerdo con los articulos
anteriores, sefialando en concreto sus
defectos; hecho lo cual le dara curso. El Juez
puede hacer esta prevencion por una sola vez
y verbalmente. Si no le da curso en el plazo
de quince dias podra el promovente acudir en
queja ante el superior.”.

De la interpretacion objetiva y sistemética de
los precitados numerales es posible sostener que el
actor al elaborar el libelo inicial, esta obligado, entre
otras cosas, a sefalar la via en que debe tramitarse el

juicio.
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Lo anterior cobra relevancia, porque la via es
la manera de proceder en un juicio al seguir
determinados tramites y constituye un presupuesto
necesario para la regularidad del desarrollo del proceso,
sin la cual no puede validamente dictarse sentencia de
fondo sobre la pretension litigiosa. En otras palabras, la
via es un requisito procesal para la tramitacion de un
juicio valido. Se trata entonces de un presupuesto
procesal que debe estar presente al momento de
formular la demanda, a fin de que el Juez pueda

admitirla.

Ahora bien, este Tribunal ad quem advierte
gue en el auto materia de la queja elevada, la Jueza de
origen analizé las prestaciones reclamadas por el
promovente en funcién al documento que el quejoso
exhibiéo como base de la accion -acuerdo reparatorio
celebrado en el Centro de Justicia Alternativa de la
zona sur poniente del Estado de Morelos-; luego,
determind hacer la reserva de derechos a favor del
promovente para que los haga valer en la via y forma
gue corresponda, considerando para ello, que el
acuerdo reparatorio cuya rescision y nulidad absoluta
(sic) reclama el quejoso en la demanda, se celebro y fue

aprobado dentro de un procedimiento de investigacion
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bajo la instruccion del Agente del Ministerio Publico,

concluyo la Jueza.

Esta Sala del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, estima esencialmente correcta la consideracion
de la Jueza en el sentido apuntado, toda vez que si bien
el articulo 17 Constitucional reconoce el derecho
humano de acceso a la justicia, y por ende, el
juzgador puede subsanar oficiosamente el incorrecto
seflalamiento de la via propuesta por el actor, tal
obligacion esta sujeta a que esa medida sea
proporcional y razonable en atencibn a las
circunstancias concurrentes como son que el
interesado actudé con diligencia y buena fe y que la
medida no ocasiona a la parte contraria una
restriccion a sus garantias procesales; requisitos
que se desprenden del texto de la tesis! que el propio
guejoso invoco en el pliego de agravios; mismos que en
el caso no acontecen, toda vez que en primer término,

atento al derecho humano de tutela Judicial antes

ViA. BAJO LA OPTICA CONSTITUCIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS, ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL SUBSANABLE POR EL JUZGADOR. Aunque tradicionalmente la via, entendida como la manera
de proceder en un juicio al seguir determinados tramites, ha sido clasificada como un presupuesto procesal
absoluto y, por tanto, insubsanable, en la actualidad bajo la éptica constitucional de los derechos humanos, esa
apreciacion debe considerarse superada, pues el juzgador, en respeto al derecho fundamental a la tutela judicial
efectiva, consagrado tanto en el articulo 17 de la Constitucién Federal, como en el diverso numeral 25 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, asi como a los principios de proporcionalidad,
favorecimiento de la accién (pro actione) y de conservacion de las actuaciones, en él contenidos, estéa obligado,
de oficio, a corregir su incorrecto sefialamiento, con la Unica limitante de indicar que la medida es
proporcional y razonable en atencién a las circunstancias concurrentes, entre las que cabe identificar
la diligencia y buena fe con que actué el interesado, asi como el hecho de que esa determinacién no le
ocasiona a la parte contraria una restriccién a sus garantias procesales. De otra manera, la via se
transformaria en un requisito procesal enervante, contrario al espiritu y finalidad de la norma y a la maxima
juridica que reza "da mihi factum, dabo tibi jus”, conforme a la cual, corresponde al Juez, como perito en
derecho, determinar si se actualizan las hipétesis normativas que producen las consecuencias de derecho
pretendidas por el actor.”. (Décima Epoca, Registro: 2002432, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo
2, Materia(s): Constitucional, Civil, Tesis: 1.30.C. J/2 (10a.), Pagina: 1190.).
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relacionado, el juzgador debe sanear o corregir el
incorrecto sefialamiento de la via, pero no suplir la
omision absoluta del promovente respecto a la via en

que debe tramitarse el juicio.

Lo anterior se justifica, porque el hoy quejoso
reclama como pretensiones en la demanda la recision
de contrato y nulidad absoluta (sic) del acuerdo
reparatorio® que el hoy quejoso celebré con el aqui
demandado ********&*x - gnte el Centro de Justicia
Alternativa en Materia Penal de la Fiscalia General del
Estado de Morelos, -zona sur poniente-, de fecha
veintisiete de febrero de dos mil diecinueve, mismo que
fue sancionado y aprobado por el agente del Ministerio
Pldblico adscrito a la Unidad de Investigacion
Especializada en delitos patrimoniales, como puede
constatarse de la sola imposicion del acuerdo

reparatorio fundatorio de la accién.

De ahi que esta autoridad se encuentra
legalmente impedida para subsanar la via en que debe
tramitarse el juicio promovido por el aqui quejoso, en
tanto que la legislacion procesal civil no prevé via legal
alguna en que pueda tramitarse o desenvolverse el

juicio que tenga como proposito rescindir o anular un

2 Fojas 9 a 17 del testimonio.
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acuerdo reparatorio aprobado por el Agente del
Ministerio Publico, en ejercicio de las facultades que
para ese efecto le confiere el articulo 190 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, que literalmente
dice:

“Articulo 190. Tramite. Los acuerdos
reparatorios deberan ser aprobados por el
Juez de control a partir de la etapa de
investigacion complementaria y por el
Ministerio Publico en la etapa de
investigacion inicial. En este ultimo supuesto,
las partes tendran derecho a acudir ante el
Juez de control, dentro de los cinco dias
siguientes a que se haya aprobado el
acuerdo reparatorio, cuando _estimen que el
mecanismo__alternativo _de solucién _de
controversias no se desarrollé conforme a las
disposiciones previstas en la ley de la
materia. Si el Juez de control determina como
validas las pretensiones de las partes, podra
declarar como no celebrado el acuerdo
reparatorio _y, en_sSu_caso, aprobar la
modificacidn acordada entre las partes”.

Como se observa, la porcidon normativa antes
transcrita prevé claramente los mecanismos legales
para que los intervinientes en un acuerdo reparatorio
se inconformen con su aprobacién, ya por el Agente
del Ministerio Publico ya por el Juez de Control, de
acuerdo a la etapa -investigacion complementaria o
inicial- en que se encuentre; y también prevé la
posibilidad de determinar la invalidez o modificacion
del mismo, con las condiciones y requisitos que el

propio numeral sefiala.
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Razonar en contrario, y admitir la demanda,
implicaria una medida desproporcional y carente de
razonabilidad, con la consecuente restriccion a las
garantias procesales del enjuiciado (limitantes para
subsanar la via conforme a la éptica de los Derechos
Humanos) *********x toda vez que las pretensiones que
el quejoso reclama se encuentran desvinculadas del
ambito de aplicacion y jurisdiccion en materia civil,
referida a la tramitacion y resoluciones de los asuntos
civiles, conforme lo dispuesto en los numerales 1y 14
del Cddigo Procesal Civil®, y en modo alguno puede
estimarse como ‘"asunto civil una determinacién
celebrada y aprobada por el Agente del Ministerio
Publico, en ejercicio de las facultades legales que le
confiere el articulo 190 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, precepto legal que, se reitera,
también prevé la facultad de los ahi intervinientes para
solicitar la invalidez o modificacibn del mencionado
acuerdo reparatorio, lo que ademas implicaria invadir
injustificadamente la competencia de dichas

autoridades, con quebranto al principio de jerarquia

3 Articulo 1o.- Ambito de aplicacion. Las disposiciones de este Cédigo regiran en el Estado de Morelos para la
tramitacion y resolucién judicial de los asuntos civiles y de lo familiar; en dichos negocios deberan respetarse
las Leyes, los tratados y convenciones internacionales en vigor, segin lo ordena el Articulo 133 de la
Constitucion General de la Republica. El procedimiento sera de estricto derecho.

Articulo 14.- Jurisdiccion local. La jurisdiccién en asuntos civiles y de lo familiar se ejercera en consonancia
con las disposiciones de este Cédigo, con la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado de Morelos y con las
siguientes reglas: (...).
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normativa, conforme al cual, una norma local debe

ceder en su aplicacién frente a una norma federal.

No se desatiende el argumento del quejoso en
el sentido de que la Jueza desechd la demanda con
base en consideraciones no expresadas en el auto —
preventivo- de veinte de octubre de dos mil veintiuno, lo
cual es ilegal ya que no puede desechar la demanda
por algo que no le advirtié en el auto donde previno la
demanda.

Discurso anterior que se estima inatendible,
en tanto que como se puso de relieve, la autoridad
jurisdiccional de primera instancia, desechd la demanda
con base en dos argumentos torales: a) que el
promovente no sefalé la via en que debia tramitarse el
presente juicio; mismo requerimiento que, como se ha
destacado a lo largo del presente fallo, no fue atendido
por el quejoso; y b) que el acuerdo reparatorio del que
éste reclama la recision y nulidad, fue celebrado bajo la
instruccion y aprobacion del agente del Ministerio
Publico, y conforme lo dispuesto en el numeral 190 del
Cdodigo Nacional de Procedimientos Penales,
corresponde a dicha autoridad pronunciarse en torno al
cumplimiento de dicho acuerdo. Dicha argumentacion
encierra una cuestion de competencia que si bien no fue
parte del auto preventivo de veinte de octubre de dos

mil veintiuno, tampoco es un requerimiento que el
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“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones |, Il y lll, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Morelos, en esta version
publica se suprime la informacion considerada legalmente como

PODER JUDICIAL confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.

Nota: Todas las versiones publicas se basaron de conformidad con

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA el anexo 2 de los lineamientos generales en materia de clasificacion

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

y desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion
de versiones publica.

quejoso pudiera haber subsanado en el escrito de
veintiocho de octubre del afilo en curso, por el que
pretendio desahogar la prevencion decretada en autos,
dado que la competencia es un topico que conforme lo
dispuesto en la fraccion Il del articulo 356 del Cédigo
Procesal Civil, corresponde al juzgador verificar previo

a la admision de la demanda.

De este modo, y como se ha puesto de relieve,
se actualiza un impedimento legal para subsanar la
omision del sefialamiento de la via por parte del hoy
quejoso, por las razones expuestas en parrafos
precedentes, y admitir la demanda implicaria invadir la
competencia de las autoridades en materia penal que
conforme lo dispuesto en el precitado articulo 190 del
Caodigo Nacional de Procedimientos Penales, estan
facultadas para conocer respecto a la tematica que
concurre en torno a la invalidez o modificaciéon del
contenido del acuerdo reparatorio, cuya rescision y
nulidad se reclama en el libelo inicial, por lo que esta
Sala estima que la Jueza natural obrg legalmente al

haber desechado la demanda.

En las relatadas consideraciones, al resultar

infundada la queja interpuesta por ********** nrocede



16

confirmar el auto recurrido, por las razones que

informan el presente fallo.

Por lo expuesto y con fundamento en el
articulo 99, fraccion VII de la Constitucion Politica del
Estado de Morelos, y 105, 106, 530, 550, y demas
aplicables del Codigo Procesal Civil para el Estado de

Morelos, es de resolverse y se:
RESUELVE:

PRIMERO. Es infundada la queja interpuesta
por *****xkkxk - contra el auto de cuatro de noviembre de
dos mil veintiuno, por las razones expuestas en la

presente resolucién, en consecuencia:

SEGUNDO. Se confirma el auto materia de la
gueja elevada de cuatro de noviembre de dos mil
veintiuno, por el que se desech¢ la demanda promovida
por **x*kxkkik contra FRrEREx - nor las consideraciones

de este fallo.

TERCERO. Notifiquese personalmente y
cumplase. Con testimonio de esta resolucion,
devuélvase el expediente al juzgado de origen y en su
oportunidad archivese el presente toca como asunto

concluido.
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Asi, por unanimidad lo resolvieron y firman los

Magistrados integrantes de la Sala del Segundo Circuito
Judicial del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Morelos, licenciados ELDA FLORES LEON,
Presidenta de Sala; FRANCISCO HURTADO
DELGADO, integrante; y MARIA LETICIA TABOADA
SALGADQO, integrante y ponente en el presente asunto;
quienes actuan ante el Secretario de Acuerdos Civiles,

licenciado David Vargas Gonzélez, quien da fe.

La presente foja corresponde a la resolucion dictada dentro del toca civil 187/2021-14. Conste.
MLTS/AGF/jctr
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