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“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones |, Il y lll, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos, en esta version publica se
suprime la informacién considerada legalmente como confidencial que
encuadra en esos supuestos normativos”.

Nota: Todas las versiones publicas se basaron de conformidad con el
anexo 2 de los lineamientos generales en materia de clasificacion y

_TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de
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versiones publica.

Jojutla de Juéarez, Morelos, a diez de febrero

de dos mil veintidos.

V1S TO S para resolver los autos del toca
civil nimero 199/2021-14, formado con motivo del
recurso de queja interpuesto por la parte demandada
contra el auto de fecha dieciséis de noviembre de dos
mil veintiuno, dictado por la Jueza Primera Familiar de
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial del
Estado, en la controversia del orden familiar sobre
modificacion de cosa juzgada, promovido por
*rekkrkkkkk - en representacion de la menor de iniciales

Fekkkkkik - contra *ereReekx expediente 493/2021-3; y,
RESULTANDO:

1. En la fecha indicada se dict6 un auto al

tenor siguiente:

“Zacatepec, Morelos, a dieciséis de
noviembre de dos mil veintiuno.

Se tiene por recibido el escrito de cuenta
aludido, suscrito por FFEFREERR o quien
promueve con el caracter de parte actora
(sic), personalidad que tiene debidamente
reconocida en autos.

Visto su contenido, asi como la certificacion
que antecede, se le tiene por presentado en
tiempo dando contestacion a la vista que se
le mandd dar en autos, y se le tiene por
hechas las manifestaciones que refiere para
los efectos legales conducentes, sin
embargo, es de no tener por subsanada la
prevencion ordenada por auto de 28 de



octubre, en razén de que atendiendo a la
naturaleza del presente asunto, las
pretensiones que reclama ya fueron
determinadas en la sentencia que se dictd
en el juicio anterior, por tanto, se encuentran
subsistentes, las que soOlo podran
modificarse en la sentencia que se dicte en
el presente asunto, con las pruebas que
cada una de las partes aporten al presente
procedimiento, consecuentemente, se hace
efectivo el apercibimiento decretado en dicho
auto y se le tiene por no presentada la
citada reconvencion, para los efectos
legales conducentes, lo anterior en términos
de los numerales 2, 4, 60, 113, del Cdadigo
Procesal Familiar vigente en el Estado.
NOTIFIQUESE.”,

2.Inconforme con el anterior acuerdo, la
demandada ********** = interpuso recurso de queja,
mismo que tramitado en forma legal ahora se resuelve

al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Esta Sala del Segundo Circuito
del Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Morelos, es competente para resolver el presente
asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 99
fraccion VII de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos, 44 fraccion | y 46 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado de Morelos. Y
ademas, porque los hechos controvertidos se
suscitaron en el lugar en que este Tribunal de Alzada

ejerce jurisdiccion.
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SEGUNDO. Los agravios se encuentran a

fojas 3 a 13 del toca civil.

En primer término, es necesario resaltar que
el argumento central que utiliz6 la autoridad
jurisdiccional de primera instancia en el auto materia
de la queja elevada, para desechar la reconvencion
gue la hoy quejosa planted al contestar la demanda,
fue que las pretensiones que la reconventora pretende
deducir ya fueron determinadas en un juicio anterior y
se encuentran subsistentes, mismas que soélo podran
modificarse en la sentencia que se dicte en el presente
contradictorio -de modificacibn de cosa juzgada-,

luego, desecho la reconvencion.

Por su parte, la inconforme arguye en los
motivos de inconformidad y en lo que a esta resolucion
interesa, que la decision adoptada por la Jueza es
errada, toda vez que en el auto en que se decretd la
prevencion -de fecha veintiocho de octubre de dos mil
veintiuno- no se sefiald la forma en que debia

subsanar la prevencion, dice la quejosa.

TERCERO. Es innecesario el estudio de los
agravios, toda vez que este ad quem advierte que la
promociéon del presente recurso de queja fue

presentado de manera extemporanea.



En efecto, Los numerales 131, 138, 142 y

592 del Codigo Procesal Familiar, estatuyen:

“Articulo 131. FORMAS DE
NOTIFICACION. Las notificaciones se haran
personalmente, por estrados, por cédula, por
boletin judicial, por edictos, por correo con
acuse de recibo, por telégrafo, o por los
medios de comunicacion efectivos que
autoricen las leyes, de acuerdo con lo que se
dispone en este ordenamiento.”.

“Articulo 138. SEGUNDA Y ULTERIORES
NOTIFICACIONES. La segunda y ulteriores
notificaciones, excepto las que conforme a
los articulos anteriores deban ser
personales, se haran a los interesados en la
siguiente forma:

(...).

[ll. La notificacion se tendr& por hechay
surtird sus efectos a las doce horas del
dia siguiente al de su publicacion en el
Boletin Judicial. De todo ello, el funcionario
judicial que determine el juez o sala haran
constar en los autos correspondientes, bajo
pena de multa equivalente a dos dias de
salario minimo vigente, la primera vez, lo
equivalente a cuatro dias minimo vigente, la
segunda vez, suspension de empleo hasta
por tres meses la tercera vez. En caso de
nueva reincidencia, se le destituira del cargo
previa audiencia ante el tribunal o juez que
competa.

(...).

“Articulo 142. COMPUTO DE TERMINOS.
Los términos Judiciales empezaran a
correr desde el dia siguiente al en que se
hubiere hecho el emplazamiento o
notificacién personal o a través del Boletin
Judicial.”.

“Articulo 592. PLAZO PARA INTERPONER
LA QUEJA. EIl recurso de queja debera
interponerse dentro de los tres dias
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siguientes al de la notificacion de la
resolucion recurrida o de la fecha en que se
ejecute el acto que lo motiva.”.

En orden con el alcance de las disposiciones
normativas antes transcritas y su interpretacion
objetiva y sistematica, es posible sostener que las
notificaciones practicadas a través del Boletin
Judicial que edita este H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado, surten efectos al dia siguiente
en que se realizan, de modo que el computo del plazo
Judicial empieza a correr a partir del dia siguiente a
agquél en que surtid efectos, dada la naturaleza de las

notificaciones de su clase.

En el caso concreto, del testimonio de los
autos que informan el expediente que la Jueza
instructora acompand al informe justificado que le fue
requerido para la substanciacion del presente recurso,
aparece el auto materia de la queja elevada de fecha
dieciséis de noviembre de dos mil veintiuno?, y al

anverso del mismo se advierte la siguiente leyenda:

‘En el Boletin _Judicial Nuam. 7859
correspondiente al dia dieciocho de
noviembre de 2021 se hizo la publicacién
de ley de la resolucion que antecede.
CONSTE. En diecinueve de noviembre de
2021, a las doce horas del dia, surtio sus
efectos la notificacion a que alude la razén

! Foja 93 del testimonio del expediente..



anterior. CONSTE.”.

El énfasis es del Tribunal.

Entonces, si el auto recurrido fue publicado
en dicho dérgano de difusibn el 18 dieciocho de
noviembre de dos mil veintiuno, y surtio efectos al dia
siguiente, esto es, el 19 diecinueve del mismo mes y
afo, el plazo de 3 tres dias para la promocion del
recurso de queja que concede el pretranscrito numeral
592 del Cddigo en consulta, inicié al dia siguiente
habil, esto es, el 22 veintidos (primer dia), 23 veintitrés
(segundo dia), y concluyé el 24 veinticuatro (tercer
dia) de noviembre de dos mil veintiuno. Luego, si el
escrito de queja fue presentado ante este tribunal ad
guem hasta el 1 primero de diciembre de dos mil
veintiuno, segln se aprecia del sello fechador?, de
todo ello se patentiza que dicho medio de impugnacion
fue presentado de manera extemporanea, al haber
rebasado -con exceso-, el plazo de tres dias previsto
en la ley, y en consecuencia, se actualiza un
impedimento técnico que imposibilita el estudio de
fondo del presente recurso.

No obstante, cabe sefalar que, como quiera
gque sea, el recurso de queja no es el medio de

impugnacion idoneo contra el auto que desecha la

2 Foja 3 del toca civil.



PODER JUDICIAL

7

Toca civil: 199/2021-14
Expediente: 493/2021-3
Magistrada ponente: Lic. Maria Leticia Taboada Salgado

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones |, Il y lll, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos, en esta version publica se
suprime la informacién considerada legalmente como confidencial que
encuadra en esos supuestos normativos”.

Nota: Todas las versiones publicas se basaron de conformidad con el
anexo 2 de los lineamientos generales en materia de clasificacion y

_TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de

, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

A SU REALIZACION

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA

versiones publica.

reconvencion.

Cierto, puede definirse a la queja como el
recurso que se interpone en contra de determinadas
resoluciones judiciales que por su importancia

secundaria no son objeto de apelacion.

Es considerado, ademas, como un recurso
especial y vertical, que tiene por objeto impugnar
determinadas resoluciones judiciales denegatorias.
Se dice que es un recurso especial porque solo puede
ser empleado para combatir las resoluciones
especificas a las que se refiera la ley de la materia, y
es vertical en cuanto que su conocimiento Yy

resolucidn corresponde al superior jerarquico.

La Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha considerado que si bien la
demanda y la reconvencion gozan de una misma
naturaleza juridica 'y sus diferencias  son
esencialmente procedimentales, lo cierto es que el
recurso de queja que se pretende hacer procedente
goza de la peculiaridad de ser un recurso especial,
Cuyos supuestos de procedencia deben ser
especificos, lo que de antemano repudia toda nocién
de integracion por analogia de sus supuestos de

procedencia. Por tanto, a fin de no desnaturalizar al



recurso de queja, es concluyente que éste no
procede contra la negativa de admitir la

reconvencion.

Dicho en otras palabras, si bien es cierto la
reconvencion no es mas que una nueva demanda y
para esos efectos es factible aplicar a la primera la
mayoria de los requisitos y exigencias de la segunda,
ello no puede dar lugar a hacer procedente un recurso
especial que sbélo hace referencia expresa a la

demanda y no a la contrademanda.

Lo anterior cobra relevancia, porque los
conceptos de “"demanda", "contrademanda" o
“reconvencion” estan perfectamente diferenciados a
lo largo de las legislacion procesal Morelense, de
modo que si el legislador hubiera querido incluir dentro
del concepto de "demanda” a la “reconvencién”, para
efectos de hacer procedente el recurso de queja, asi lo
hubiera hecho expresamente, cuestion que no

acontecio.

Las anteriores reflexiones informan la

ejecutoria de la Primera Sala del mas alto Tribunal

del pais, vy que dieron lugar a la jurisprudencia por

contradiccion, en donde por cierto, se hace

referencia a la normatividad que rige el recurso de

queja en el Estado de Morelos, vy es del tenor
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“RECONVENCION. CONTRA sSu
DESECHAMIENTO NO_ PROCEDE EL
RECURSO DE _QUEJA (LEGISLACION
PROCESAL CIVIL DE LOS ESTADOS DE
MORELOS, MEXICO, CHIAPAS, PUEBLA -
ABROGADA-, Y JALISCO, VIGENTE
ANTES DE LA REFORMA PUBLICADA EN
EL PERIODICO OFICIAL EL 31 DE
DICIEMBRE DE 1994). La demanda y la
reconvencion gozan de una misma
naturaleza juridica, pues ambas derivan del
derecho genérico del que todo sujeto goza
para acceder a los tribunales para plantear
una pretension o defenderse de ella, a través
de un proceso en el que se observen ciertas
formalidades esenciales. Lo anterior es asi,
porque la reconvencion es un acto procesal
de peticion mediante el cual el demandado
deduce contra el actor una accién propia,
independiente o conexa con la que es
materia de la demanda, a fin de que ambas
se sustancien y decidan simultdneamente en
el mismo proceso. Sin embargo, no puede
afirmarse que el recurso de queja
previsto para combatir
el desechamiento de la demanda inicial
proceda contra el auto que desecha
la reconvencion, pues dicho medio de
defensa es un recurso especial cuyos
supuestos de procedencia deben ser
especificos, lo que de antemano repudia
toda nocién de integracion por analogia de
sus supuestos de procedencia. Por tanto, si
la normativa procesal civil respectiva no
contiene expresamente la posibilidad de
interponer el referido medio de defensa
contra la determinacion que desecha
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unareconvencion, no debe hacerse
procedente, a fin de no desnaturalizarlo.”.?

En las relatadas consideraciones, al resultar
extemporanea la promocion del recurso de queja debe
desecharse, y en consecuencia, procede confirmar el
auto materia de la queja alzada, por las razones que

informan el presente fallo.

Por lo expuesto y con fundamento en el
articulo 99, fraccion VIl de la Constitucién Politica del
Estado de Morelos, y 105, 106, 530, 550, 697, 712, y
demas aplicables del Cddigo Procesal Civil para el

Estado de Morelos, es de resolverse y se:
RESUELVE:

PRIMERO. Se desecha por extemporanea
la queja interpuesta por ********** contra el auto de
dieciséis de noviembre de dos mil veintiuno, por las

razones expuestas en la presente resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente.
Con copia autorizada de esta resolucion hagase del
conocimiento de la Jueza natural lo aqui resuelto, con
la devolucién del testimonio, y en su oportunidad

archivese el presente toca como asunto concluido.

3 Registro digital: 2000644, Instancia: Primera Sala, Décima Epoca, Materia(s): Civil, Tesis: 1a./J. 10/2012
(10a.), Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Libro VII, Abril de 2012, Tomo 1, pagina
789, Tipo: Jurisprudencia por contradiccién.
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Asi, por unanimidad lo resolvieron y firman los
Magistrados integrantes de la Sala del Segundo
Circuito Judicial del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, licenciados ELDA FLORES
LEON, Presidenta de Sala; FRANCISCO HURTADO
DELGADO, integrante; y MARIA LETICIA TABOADA
SALGADO, integrante y ponente en el presente
asunto; quienes actuan ante el Secretario de Acuerdos
Civiles, licenciado David Vargas Gonzalez, quien da

fe.

MLTS/AGF/jctr.



