TOCA CIVIL NUM. 660/2021-4

EXP. CIVIL NUM. 247/1997-3

RECURSO DE APELACION.

Magistrada Ponente: M en D. Nadia Luz Maria Lara Chavez

Cuernavaca, Morelos: a once de febrero

de dos mil veintidos.

VIS TO S para resolver los autos del
Toca Civil niumero 660/2021-4, formado con motivo
del RECURSO DE APELACION hecho valer por la
coheredera XXX XXX XXX, contra la sentencia
interlocutoria de fecha doce de agosto de dos mil
veintiuno, dictada por la Jueza Tercero Civil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado de Morelos, en los autos del INCIDENTE DE
OBJECION DE RENDICION DE CUENTAS DEL
PERIODO DE ABRIL A DICIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECISIETE, dentro del JUICIO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO A BIENES DE
XXX XXX XXX, bajo el numero de expediente
247/1997-3; y,

RESULTANDO:

1.- El doce de agosto de dos mil veintiuno,
se dictd sentencia interlocutoria cuyos puntos

resolutivos son los siguientes:

‘PRIMERO.- Este juzgado es competente
para conocer y resolver el presente asunto.

SEGUNDA.- (SIC) Se declara FUNDADO el
INCIDENTE DE OBJECION DE RENDICION
DE CUENTAS DEL PERIODO DE ABRIL A
DICIEMBRE DEL DOS MIL DIECISIETE,
promovido por XXX XXX XXX, por los
razonamientos expuestos en el cuerpo de la
presente resolucion; en consecuencia,
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TERCERO.- No se le tiene a XXX XXX XXX,
realizando la  rendicion de  cuentas
correspondiente  al periodo de ABRIL-
DICIEMBRE 2017, por lo que se le concede un
plazo de CINCO DIAS a efecto que justifique
los GASTOS que reporté la masa hereditaria
con documentos que cumplan con los
requisitos fiscales, o en su caso, entere la
cantidad liquida que corresponde a cada
heredero, apercibida que en caso de no
hacerlo, se le impondra una medida de
apremio consistente en MULTA por la cantidad
de CINCUENTA UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, que en caso de verificarse,
se aplicaran a beneficio del Fondo Auxiliar
para la Administracion de Justicia del Poder
Judicial del Estado, por incumplimiento a un
mandato judicial, ademas que, se dejaran a
salvo los derechos de los coherederos para
que los hagan valer ante la autoridad
correspondiente.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE...”

2.- Inconforme con la anterior resolucion,
la coheredera XXX XXX XXX interpuso recurso de
apelacion, el cual fue admitido por la Jueza de
origen en auto de veintisiete de agosto de dos mil
veintiuno en efecto devolutivo, correspondiendo a
esta Primera Sala del Primer Circuito Judicial del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
conocer del mismo; por lo que una vez tramitado en
los términos de ley, quedaron los autos en estado

de pronunciarse el fallo respectivo; v,

CONSIDERANDO:

|.- DE LA COMPETENCIA.
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Esta Primera Sala del Primer Circuito del
Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Morelos, es competente para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 99 fraccion VII de la Constitucion
Politica del Estado’, en relacién con los articulos 2 y
3 fraccion I, 4 y 5 fraccion |, 43, y 44 fraccion | de la
Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado®, asi
como lo previsto por los articulos 556 fraccion lI,
569, 570, 572 fraccion 1l y 586 del Cddigo Procesal

Familiar para el Estado de Morelos®.

I ARTICULO *99.- Corresponde al Tribunal Superior: VIl.- Conocer de la segunda
instancia en los negocios que la tengan para ante él conforme a las Leyes; (...)

2 ARTICULO 2.- Corresponde al Poder Judicial del Estado, en los términos de la

Constitucion Politica local, la facultad de aplicar las leyes en asuntos civiles y penales del
fuero comun, lo mismo que en los asuntos de orden federal, en los casos en que
expresamente los ordenamientos legales de esta materia les confieran jurisdiccion, asi
como el de regular su administracion.

ARTICULO 3.- La facultad a que se refiere el articulo anterior se ejerce por: |.- El
Tribunal Superior de Justicia; (...)

ARTICULO 4.- El Tribunal Superior de Justicia, el Consejo de la Judicatura Estatal y los
juzgados mencionados en el articulo anterior tendran la competencia que les determine
esta ley, y en su defecto las leyes de los fueros comun y federal y demas ordenamientos
legales aplicables.

ARTICULO 5.- Son atribuciones de las autoridades judiciales:
I.- Ejercer la funcion jurisdiccional pronta, expedita y gratuita;

ARTICULO 43.- Encontrandose el juicio o proceso en estado de resolucion, presentara el
Magistrado ponente una propuesta de solucién ante el Pleno de la Sala respectiva,
para su discusion, y de ser aprobada por mayoria de votos tendra caracter de
resolucién. De no ser aceptada la propuesta de solucion formulada por el ponente, uno de
los magistrados que conforman la mayoria redactara la resolucién correspondiente, y se
consignara el voto particular del disidente.

ARTICULO 44.- Las Salas Civiles conoceran de:

l.- Los recursos de apelacién, revision, gueja y demas que la ley conceda contra las
resoluciones de los Jueces dictadas en los juicios y procedimientos del orden civil y
mercantil; (...)

3 ARTICULO 556.- DE LOS RECURSOS LEGALES. Para impugnar las

resoluciones judiciales se conceden los siguientes recursos:

I. Revocacion y reposicion;
Il. Apelacién, y
. Queja.

ARTICULO 569.- OBJETO DE LA APELACION. El recurso de apelacion tiene
por objeto que el Tribunal Superior confirme, revoque o modifique la sentencia o
el auto dictado en la primera instancia en los puntos relativos a los agravios
expresados.
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Aunado a lo anterior y para determinar la
competencia de esta Alzada para fallar el presente
asunto, debemos precisar lo dispuesto por el
dispositivo 66 del Cédigo Procesal Familiar en vigor

del Estado de Morelos, que a la letra dice:

“CRITERIOS PARA FIJAR LA
COMPETENCIA. La competencia de los
tribunales en materia de persona y familia se
determinara por el grado y el territorio”.

ARTICULO 570.- APERTURA DE LA SEGUNDA INSTANCIA. La segunda
instancia no puede abrirse sin que se interponga el recurso de apelacion,
exceptuandose aquellos casos en que, de acuerdo con la ley, proceda la revision
de una sentencia.

ARTICULO 572.- RESOLUCIONES APELABLES. S6lo podran ser objeto de
apelacion las siguientes resoluciones de primera instancia:

I. Las sentencias definitivas en toda clase de juicios, excepto cuando la ley
declare expresamente que no son apelables;

Il. Las sentencias interlocutorias, excepto cuando por disposiciéon de la ley
no se otorgue a las partes el recurso o la sentencia definitiva no fuere
apelable;

Ill. Los autos, cuando expresamente lo disponga este codigo, y

IV. Las sentencias que se dicten con el caracter de provisionales en
procedimientos precautorios, sin perjuicio de que en los casos en que se
proceda, se reclame la providencia ante el mismo juez o se levante por éste.

ARTICULO 586.- SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA. La sentencia de
segunda instancia se sujetara a lo siguiente:

I. Se limitara a estudiar y decidir sobre los agravios que haya expresado el
apelante, sin que pueda resolver sobre cuestiones que no fueron materia de
éstos o0 consentidos expresamente por las partes, a menos de que se trate de
revision forzosa o cuestiones que afecten los intereses de los menores o
incapacitados;

II. Si el agravio versa sobre una excepcion dilatoria que no fuere de previo y
especial pronunciamiento, que haya sido declarada procedente en primera
instancia y la resolucion fuere revocatoria, decidiendo que debe entrarse a
discutir el fondo del negocio, la sentencia de segunda instancia resolvera de
oficio, en cuanto al fondo, en su integridad, la cuestién debatida, fallando
sobre los puntos materia del litigio;

Ill. En caso de que la sentencia definitiva de primera instancia apelada fuera
absolutoria, por haberse declarado procedente alguna excepcién perentoria,
si la resolucién fuere revocatoria en este punto, decidira también el fondo de
la cuestidn litigiosa en la forma que se indica en la fraccion anterior;

IV. Si hubiere recursos o incidentes pendientes salvo los que se refieren a
ejecucion o rendicion de cuentas, y la sentencia decidiere el fondo del asunto,
mandara que éstos queden sin materia, y ordenara su archivo, una vez que la
sentencia de segunda instancia cause ejecutoria,;

V. Se resolvera en la sentencia lo que proceda respecto a condenaciéon en
gastos y costas, y

VI. En todo lo demas seran aplicables a las sentencias de segunda instancia
las reglas establecidas para las de la primera.
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En ese tenor y en lo que respecta a la
competencia por razon del grado, esta Sala es
competente para conocer el presente asunto, ya
gue la Segunda Instancia es quien conoce de los
medios de impugnacion que hagan valer las partes
contra las resoluciones emitidas por los Jueces de
Primera Instancia, como en el presente asunto lo es
el recurso de apelacion interpuesto por la
coheredera XXX XXX XXX, contra la sentencia
interlocutoria de fecha doce de agosto de dos mil
veintiuno, dictada por la Jueza Tercero Civil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado de Morelos, en los autos del INCIDENTE DE
OBJECION DE RENDICION DE CUENTAS DEL
PERIODO DE ABRIL A DICIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECISIETE, dentro del JUICIO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO A BIENES DE
XXX XXX XXX, bajo el numero de expediente
247/1997-3.

Lo anterior se robustece, con el criterio

gue invocamos a continuacion:

Epoca: Séptima Epoca

Registro: 239903

Instancia: Tercera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Volumen 205-216, Cuarta Parte

Materia(s): Comun

Tesis:

Pagina: 44

“COMPETENCIA LOCAL POR RAZON DE
GRADO.
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Para que un Juez o tribunal tenga
jurisdiccion para conocer de determinado
asunto se precisa que, hayandose dentro
de la drbita de su competencia, la ley le
reserve su conocimiento con exclusién
de los deméas Jueces o tribunales de su
mismo grado. Por tanto, si la Sala Civil
del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Tabasco, pretende que el Juez
Federal, en esa entidad, conozca en
segunda instancia de un juicio que fue
tramitado ante un Juez Local, compete a
la propia Sala su conocimiento de
acuerdo con lo que dispone el articulo 25,
fraccion |, de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial del Estado de Tabasco; ademas,
el fuero federal es privativo de los
negocios del orden federal segun los
articulos 41 a 43 de la Ley Organica del
Poder Judicial Federal”.

De igual esta Sala es competente por
razon de territorio, lo anterior tomando en
consideracion lo preceptuado por la fraccion VIl del
dispositivo 73 del Codigo Adjetivo Familiar en vigor,
que prevé: “COMPETENCIA POR RAZON DE
TERRITORIO. Es 6rgano judicial competente por
razon de territorio: VIII.- En los juicios sucesorios, el
Tribunal en cuyo ambito espacial haya tenido su
ultimo domicilio el auto de la herencia, o, en su
defecto, el de la ubicacion de los bienes raices que
formen el caudal hereditario, si estuvieren en varios
lugares, el de aquél en que se encuentre el mayor
ndamero de bienes y a falta de domicilio el del lugar
del fallecimiento del autor de la sucesion. Si este no
estuviere domiciliado en la Republica sera
competente el Tribunal que lo fuese de acuerdo con

las reglas anteriores en la hipétesis de apertura del
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juicio sucesorio ante Tribunales Mexicanos”; o
anterior es asi, pues de las constancias que obran
en autos se advierte que el bien inmueble que
forma el caudal hereditario se encuentra ubicado en
XXX XXX XXX; sitio en el cual ejerce jurisdiccion

este Tribunal de Alzada.

ll. DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.

Sentencia interlocutoria de fecha doce de
agosto de dos mil veintiuno, dictada por la Jueza
Tercero Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado de Morelos, en los autos
del INCIDENTE DE OBJECION DE RENDICION
DE CUENTAS DEL PERIODO DE ABRIL A
DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE,
dentro del JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO A BIENES DE XXX XXX XXX,
bajo el nUmero de expediente 247/1997-3.

Ill.- IDONEIDAD Y OPORTUNIDAD DEL
RECURSO.

Es pertinente analizar en este apartado, si

el recurso interpuesto es idoneo y oportuno.

Para tal efecto y en criterio de esta Alzada,
el recurso de apelacibn promovido por la
coheredera XXX XXX XXX, es el idéneo, de

conformidad con lo dispuesto en los arabigos 556
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fraccion Il y 569 del Codigo Procesal Familiar para
el Estado de Morelos (transcritos en lineas que
preceden), en virtud que el objetivo de la recurrente
al hacer valer tal medio de impugnacion, es que
esta Sala revoque la sentencia interlocutoria de
fecha doce de agosto de dos mil veintiuno, dictada
por la Jueza Tercero Civil de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial del Estado de Morelos, al
advertirse asi de los motivos de disenso que hizo

valer.

De igual forma es oportuno, en atencion a
que la parte inconforme fue notificada de la
resolucion de fecha doce de agosto de dos mil
veintiuno, el dia diecinueve de agosto de la citada
anualidad, tal como se advierte del testimonio del
incidente de objecién de rendicién de cuentas, a
fojas 180 y 181. Por lo que el plazo para interponer
el recurso de apelacion, comprendio del veinte al
veinticuatro de agosto del mismo afo; y la
promocion mediante la cual se interpuso el
mencionado recurso, fue presentada ante el
juzgado de origen el veinticuatro de agosto del afio
dos mil veintiuno (foja 189).

Por ello, se considera que el recurso fue
interpuesto dentro del plazo legal establecido de

tres dias, de conformidad con lo dispuesto por el
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articulo 574 fraccion III* del Cédigo Procesal

Familiar para el Estado de Morelos.

IV.-. DE LA GENESIS DE LA
CONTROVERSIA.

Antes de realizar el estudio del presente
asunto, se relata la génesis de la controversia para

mejor comprension.

1. Escrito inicial de demanda incidental.
Mediante escrito presentado el doce de diciembre
del afio dos mil diecinueve, ante la oficialia de
partes del Juzgado de origen, comparecio XXX XXX
XXX, promoviendo INCIDENTE DE OBJECION DE
RENDICION DE CUENTAS DEL PERIODO DE
ABRIL A DICIEMBRE DEL DOS MIL DIECISIETE,
contra XXX XXX XXX.

2. Admisién de demanda incidental.
Previo cumplimiento a la prevencion ordenada en
autos, mediante acuerdo de cinco de marzo del dos
mil veinte, se tuvo por admitido INCIDENTE DE
OBJECION DE RENDICION DE CUENTAS DEL

4 .
ARTICULO 574.- PLAZOS PARA APELAR. El plazo para interponer el recurso de
apelacion sera:

I. De cinco dias si se trata de sentencia definitiva a juicios en los que el emplazamiento
no se hubiere hecho por edictos o en cualquier otro caso en que la sentencia se
notifique en igual forma, y

Il. De sesenta dias, a partir de la fecha en que se haga la publicacion, si el
emplazamiento se hubiere hecho por edictos, o en cualquier otro caso en que la
sentencia se notifique en igual forma, y

Ill. De tres dias para apelar de sentencias interlocutorias, autos y demas
resoluciones.
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PERIODO DE ABRIL A DICIEMBRE DEL DOS MIL
DIECISIETE, ordenandose dar vista a XXX XXX
XXX para que en el término de TRES DIAS, diera
contestacion al mismo; es asi que, se le tuvo en
tiempo y forma dando contestacion al incidente
planteado en su contra, admitiéndose ademas las
pruebas ofrecidas por la parte actora; sefialandose
finalmente, dia y hora para que tuviera verificativo la
audiencia indiferible a que alude el numeral 552

fraccion IV del Codigo Procesal Familiar.

3. Designhacién de perito. Por auto de
quince de abril de dos mil veintiuno, se tuvo a la
demandada incidentista designando como perito
contable a XXX XXX XXX y previa aceptacion y
protesta del cargo que le fue conferido, dicho
experto presentd su dictamen ante el juzgado de
origen el doce de mayo de la presente anualidad,
por lo que mediante auto de catorce de mayo del
presente afio, se le requirié por el término de tres
dias para que lo ratificara, por lo que mediante
diverso auto pronunciado el veinticinco de mayo del
afio en cita, se le tuvo rindiendo el dictamen que le

fue encomendado.

4.- Emision de dictamen pericial.
Mediante escrito presentado el veintiocho de junio
del dos mil veintiuno, la perito designada por el
juzgado XXX XXX XXX, emitié el dictamen que le

fue encomendado.
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5.- Audiencia incidental. En diligencia de
cuatro de agosto del afio en cita, tuvo verificativo al
AUDIENCIA INDIFERIBLE, en donde se tuvo a las
partes formulando sus alegatos e inmediatamente
se ordenaron los autos para resolver el incidente
planteado, misma que emitié el doce de agosto del

dos mil veintiuno.

Resolucion que ahora es motivo de estudio

y analisis en el presente recurso de apelacion.

V.- DE LA EXPRESION DE AGRAVIOS.

Los agravios esgrimidos por la recurrente
se encuentran glosado a fojas de la cinco a la
diecisiete del toca en que se actla, mismos que se
tienen por integramente reproducidos como si a la
letra se insertasen en obvio de repeticiones
innecesarias; sin que con esto se ocasione algun
perjuicio al recurrente ya que de ninguna forma se
vulneran los principios de exhaustividad vy
congruencia que rigen a las sentencias;
circunstancias que son permitidas por los criterios

gue a continuaciéon se invocan:

Novena Epoca

Registro: 164618

Segunda Sala

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXXI, Mayo de 2010

Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J. 58/2010
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Pagina: 830
Jurisprudencia

“CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las
sentencias", del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo
en general”, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador
gue transcriba los conceptos de violacion
0, en su caso, los agravios, para cumplir
con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad 0
constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los
gue conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicibn para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que
para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien
los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente
se hayan hecho valer”.

Novena Epoca

Registro: 16796

Tribunales Colegiados de Circuito
Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo XXIX, Febrero de 2009

Materia(s): Comun

Tesis: VI.20.C. J/304

Péagina: 1677
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“CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O
POR GRUPOS Y EN EL ORDEN
PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. El
articulo 79 de la Ley de Amparo
previene que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, los Tribunales
Colegiados de Circuito y los Juzgados
de Distrito pueden realizar el examen
conjunto de los conceptos de violacion
0 agravios, asi como los demas
razonamientos de las partes, a fin de
resolver la cuestion efectivamente
planteada, empero no impone la
obligacion al juzgador de garantias de
seguir el orden propuesto por el
guejoso O recurrente en su escrito de
inconformidad, sino que la d(nica
condicién que establece el referido
precepto es que se analicen todos los
puntos materia de debate, lo cual
puede hacerse de manera individual,
conjunta o por grupos, en el propio
orden de su exposicibnh o en uno
diverso”.

Expuesto lo anterior, se advierte que el
motivo de inconformidad hecho valer por la
recurrente, se hace consistir, basicamente, en lo

siguiente:

“PRIMER AGRAVIO:

PREMISA MAYOR.- se violan los articulos
121, 264, 265, 410, 411, 552, 613 y 745 del
Codigo Procesal familiar que a la letra me
permito citar:

PREMISA MENOR.- Resultando de ilegal y
fuera de todo derecho lo acordado por el
ADQUO causando agravio la parte tocante a el
Considerando 1l de la Sentencia que se
impugna, me causa un Agravio por las
siguientes consideraciones Legales.

13
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...Ahora bien por cuanto a las excepciones
opuestas por la demandada incidentistas
consistentes en: SINE ACTIONE AGIS, SINE
QUA NON, NON MUTATIS LIBELLI,
FALSEDAD DE LA DEMANDA, OSCURIDAD
EN LA DEMANDA, FALTA DE CAPACIDAD
JURIDICA, LA QUE SE DESPRENDE DE LOS
ARTICULOS 795, FRACCION IV Y 815 DEL
CODIGO FAMILIAR EN VIRTUD DE QUE
TODAS Y CADA UNA DE LAS CUENTAS
RENDIDAS SE ENCUENTRAN TOTALMENTE
APEGADAS COMO A DERECHO
SUSTENTADAS CON LAS DOCUMENTALES
CORRESPONDIENTES, ahora bien en
relacion a: Las consistentes en SINE
ACTIONE AGIS Y SINE QUA NON, se refieren
mas bien a una defensa de negacion del
derecho ejercitado, cuyo efecto juridico
consiste en negar la demanda, el de arrojar la
carga de la prueba al actor, y el de obligar a la
suscrita juez a examinar todos los elementos
constitutivos de la accion. Funda el criterio
antes expuesto la siguiente jurisprudencia de
la Octava Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Apéndice de
1995, Tomo: Tomo 1V, Parte TCC, Tesis: 612,
pagina: 449, que sefala:

Por lo que respecta a la excepcion MUTATI
LIBELI y falsedad de la demanda, esta se
analizara al momento de entrar al estudio de la
accion incoada por la actora, en los términos
relatados en su demanda

En lo referente a LA OSCURIDAD o defecto
legal en la que se encuentra redactada la
demanda, misma es improcedente ello en
virtud que la demanda se encuentra formulada
conforme a derecho, haciendo la debida
separacion de cada uno de los capitulos de la
misma, consistentes en la persona que
demanda, pretensiones, hechos, derecho y
puntos petitorios, ademas estableci6 las
circunstancias en que se originaron los hechos
y Sus consecuencias y la demandada al
momento de contestar la misma, hizo
referencia a todos ellos, sin excepcion alguna,
e incluso opuso sus defensas y excepciones
gue en este apartado se analizan de lo que se
deduce que no se dejé en ningln momento a
la demandada incidentita en estado de
indefensidn; en tal virtud, se declara infundada

14



TOCA CIVIL NUM. 660/2021-4

EXP. CIVIL NUM. 247/1997-3

RECURSO DE APELACION.

Magistrada Ponente: M en D. Nadia Luz Maria Lara Chavez

la misma; siendo aplicable en la especie el
siguiente criterio federal emitido por la Octava
Epoca, a Instancia del Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Segundo Circuito, cuya
Fuente lo es el Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo XIV, de agosto de 1994,
Tesis numero Xll, 2°, 44 C, visible a pagina
602, cuyo rubro y texto es el siguiente:

Por otro lado, en relacion a la falta de
capacidad legal, que hace consistir en que el
Abogado Patrono de la actora incidentista fue
quien presenté la demanda, esta resulta a
todas luces infundada, dado que mediante
escrito recibido en este Juzgado el dieciséis de
enero del dos mil veinte, XXX XXX XXX, hizo
suyo en todas y cada una de sus partes el
escrito presentado por su Abogado Patrono
bajo el numero de registro 13969, escrito que
previa prevencion, por auto emitido el cinco de
marzo de dos mil veinte se admitio el incidente
que ahora nos ocupa; de ahi que como se
sefalé en lineas que anteceden, la excepcion
estudiada en este apartado deviene infundada.

CONCLUSION.- Causa agravio a la suscrita
el argumento de declarar improcedente la
accion de SINE ACTIONE AGIS toda vez que
de simplemente argumenta la improcedencia
de la misma por el hecho de que no se trata de
una excepcién sino mas bien de una defensa
que a criterio del ADQUO es para el efecto de
arrojar la carga de la prueba a la actora
Incidenteista obligando en esta caso al inferior
a examinar todos los elementos constitutivos
de la accibn argumentos todo ellos
equivocados por el hecho de que de acuerdo a
la interpretacion de la falta de accion nos
tenemos que constrefiir a los elementos basico
que refiere primeramente que la objecion de
las multicitadas cuentas materia del juicio que
nos interese se tramite en la via incidente, esto
en término del articulo 745 fraccion VIII del
Caodigo Procesal Familiar vigente en el Estado,
y en que en relacién con el nimero 552 del
mismo cuerpo de leyes del multicitado
incidente debe de reunir todos y cada uno de
los requisitos de la demanda en este caso lo
norman el articulo 265 del mismo cuerpo de
leyes, que en la especie establece como uno
de los requisitos para poder demandar es el
nombre del actor o del apoderado o del
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representante legal y caracter con el que se
promueve y que en este casi Si viene s (Sic)
cierto la excepcidon de que se menciona puede
advertir de la negacion del derecho para el
efecto de demandar, pero tal cosa se advierte
para el efecto de que el incidente respectivo de
objecién se tramitara y diera curso al mismo se
requiere la precision de la causa situacion que
en especie no acontecié porque simplemente
el hoy actor incidentista solicita se apertura en
via incidental dicha objecion sin dar una causa
en especifico tal como lo prevé el articulo ante
citado por lo tanto el argumento del ADQUO al
tomar la decision de desechar asi como la
excepcion de SINE QUA NON resulta ser
incorrecta pues este Ultima excepcion tal como
se menciona en el escrito de contestacion del
incidente no existe causa ni correlatividad
entre el efecto factico y el supuesto incidente
de objecion.

En tenor de lo anterior el argumento del
ADQUO al momento de revisar las
excepciones de SINE ACTIONE AGIS Y SINE
QUA NON no realizé un estudio exhaustivo por
el hecho de que no corrobora lo expresado en
su escrito inicial con los requisitos
indispensables para el efecto de oponer el
multicitado incidente de objecién porque como
se menciond anteriormente dicho incidente
debe de precisar la causa para que se de
curso al mismo esto asi en términos del
articulo 745 fraccion VIII del cuerpo de leyes
antes citado por lo tanto debe declarar la
improcedencia de la sentencia apelada.

Por cuanto a las excepciones de MUTATIO
LIBELI y falsedad de la demanda el ADQUO
simplemente se constrifie a decir que esta se
analizara al momento de entrar al estudio de la
accion incoada por la actora, analisis que
resulta de igualmente insuficiente para declarar
la improcedencia de dichas excepciones, toda
vez que en términos de lo dispuesto por el
articulo 282 del Cédigo Procesal Familiar, los
escritos de demanda y contestacion fijan en
primer lugar el debate y no asi como
indebidamente lo argumenta el ADQUO al
guererlo simplemente analizar solo en términos
de lo relatado por la demanda inicial, lo que
resulta una imparcialidad y desigualdad en el
procedimiento.
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Més alla de la cuestion, las excepciones
antes mencionadas son las que fijan la Litis y
por ende el ADQUO debe constrefiirse a todos
y cada uno de los argumentos y en caso las
pruebas ofrecidas en este caso por tratarse de
via incidental, deben de exhibirse vy
mencionarse desde la misma, situacién que en
la especie en cuestion contraria nos acarrea
una desigualdad procesal que trae como
consecuencia una sentencia imparcial que no
fue exhaustiva ni tomo en consideracion todos
y cada uno de los argumentos de la suscrita,
haciéndola una demanda con argumentos
falsos, que provoco se me perjudicara la esfera
juridica que represento, por lo que se debe de
declarar la improcedencia de la sentencia
apelada.

Asi también, al momento de realizar el
estudio en relacion a la defensa de
OSCURIDAD de la demanda el ADQUO
realiza un incorrecto analisis de la misma, toda
vez de que si bien es cierto, argumenta el
Juzgador que la suscrita hice referencia a las
pretensiones, hechos, derechos y puntos
petitorios, lo cierto es su tenia el derecho y la
obligacion de hacerlo, pero también el ADQUO
tiene la obligacion de estudiar todos y cada
uno de los requisitos necesario e
indispensables para admitir la demanda
situacién que en especie no acontecidé porque
de la misma demanda incidental no se aprecia
que cumpla con todos y cada uno de los
requisitos minimos e indispensable requeridos
en términos del articulo 265 del Cabdigo
Procesal Familiar, porque de la misma relativa
de la demanda resulta ser imprecisa sin
expresar o demostrar la causa en concreto, ni
mucho menos de contar conto todos y cada
uno de los requisitos de forma necesarios.

En relacion al estudio que realiza por cuanto
a la excepcion de falta de CAPACIDAD
LEGAL, no basta que la C. XXX XXX XXX,
haya hecho como suyos porque el abogado
estaria disponiendo del ejercicio de un derecho
gque ponga en movimiento al O6rgano
Jurisdiccional sin facultad para realizarlo y no
solo basta el simple pronunciamiento de la
antes citada, sino que debe de respetarse
todos y cada uno de los preceptos legales
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necesarios en términos de articulo 265 y 552
Fraccion | del Cédigo Procesal Familiar, por lo
tanto debe revocarse la sentencia hoy
recurrida dictando otra, donde el ADQUO
revise de manera exhaustiva todas y cada una
de las excepciones planteadas tomando en
consideracion de los argumentos antes
expuestos.

SEGUNDO AGRAVIO

PREMISA MAYOR.- Causan agravio y se
violentan con la sentencia hoy reclamada los
articulos siguientes:

PREMISA MENOR.- Relata la actora
incidentita en su demanda que, XXX XXX XXX,
exhibi6 una supuesta rendicibn de gastos
correspondientes al periodo de abril del 2017
al mes de diciembre del 2017, y que las
documentales que exhibié sostienen que los
ingresos que genera la masa hereditaria son
similares a los gastos que la misma masa
eroga, por lo que objeta todos los documentos
consistentes en las facturas con las cuales
pretende apoyar su rendicion de cuentas y que
fueron emitidas por XXX XXX XXX, ofertando
para ello la PERICIAL EN MATERIA DE
CONTABILIDAD, a fin de realizar un estudio,
andlisis y dictaminar contablemente las
cuentas rendidas por el periodo antes citado,
dado que aduce la actora incidentista que las
cuentas son incongruentes puesto que la
demandada incidentista pretende hacer ver
gue, los ingresos obtenidos del inmueble
ubicado en XXX XXX XXX, son gastados en el
mantenimiento que paga mes con mes.

Como se indicé en parrafo que antecede, la
actora incidentita, peticioné se designara perito
en materia de contabilidad por parte de este
Juzgado, a efecto de que realizara en estudio,
analisis y dictaminard contablemente las
cuentas rendidas por el periodo de Abril a
diciembre del dos mil diecisiete, para lo cual y
para estar en condiciones de llegar a la verdad
histérica de presente incidente y contar
ademas con elementos suficientes que apoyen
el dictado de la problematica puesta a
consideracion de esta Juzgadora, se designo a
la experta en contabilidad XXX XXX XXX,
misma que emiti6 su dictamen mediante
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escrito recibido por este Organo Jurisdiccional
el veintiocho de Junio del dos mil veintiuno,
concluyendo lo siguiente:

"...Unico.- Con base a la denominadas
Disposiciones requeridas de los Comprobantes
Fiscales", Punto Resolutivo" y las consultas del
denominado "Cdodigo de Barras XXX" de los
"XXXX", que se encuentran integrados de la
foja util namero 367 a la foja atil nUmero 726,
del TOMO V, del expediente al rubro citado, se
cuantifica la cantidad liquida pendiente de
depositar al Juzgado derivado de la parte
correspondiente a los "COHEREDEROS"
descontando la parte proporcional de los
hermanos XXX XXX XXX, del XXX XXX XXX
de la sucesion intestamentaria a bienes de
XXX XXX XXX..."

De ahi que, el perito designado por la
demanda incidentista, mediante escrito
recibido por este juzgado del doce de mayo del
dos mil veintiuno, emitié6 dictamen que le fue
encomendado, y quien concluyé lo siguiente:

"Conclusiones

Respecto del analisis, estudio aritmético
objetivo, de los ingresos, egresos Yy
documentos se llega a la conclusion con base
a mi leal saber y entender de la concordancia
del contenido respecto a los ingresos, gastos
totales e importes, del periodo de ENERO A
DICIEMBRE 2018 y de las operaciones
registradas a su contabilidad son ciertas y se
encuentran debidamente comprobadas”

De las anteriores consideraciones, se
procede a la valoracién respecto a cada uno
de los dictamenes emitidos por los expertos
designados tanto de la parte demandada; asi
como por el designado por este juzgado, y
cuyas conclusiones a las cuales arribaron
ambos expertos han sido transcritos con
antelacion.

En otro orden de ideas, por lo que respecta
al dictamen de CONTABILIDAD, emitido por el
perito designado por la parte demandada (XXX
XXX XXX), se advierte que éste, Unicamente
dio contestacién a los puntos planteados en el
incidente que nos ocupa, puesto que a cada
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punto solamente emitié su conclusién, sin que
se advierta en el dictamen referido, los
mecanismos, técnicas, desarrollo,
comparacion estudio, andlisis y metodologia
que utilizé para llegar a la conclusion a la cual
arribd, lo que detona una total parcialidad para
a parte demandada incidentista, por tanto, no
se tiene certeza, del resultado que obtuvo; ya
qgue para arribar a sus conclusiones, el perito
tiene la obligacién de analizar todos y cada
uno de los documentos que fueron exhibidos
en la rendicion de cuentas correspondiente al
periodo de ABRIL- DICIEMBRE 2017, para
que esta juzgadora cuente con los elementos
de conviccién para el esclarecimiento de la
verdad historica que se busca, de ahi que, con
su dictamen hace permanecer el conflicto. De
las anteriores consideraciones, atendiendo al
principio de igualdad. entre las partes y
seguridad juridica que deben imperar en todo
el proceso judicial, esta juzgadora se
encuentra impedida para concederle valor
probatorio, dado que cierto experto en la
materia de contabilidad es quien debi6 acorde
a sus conocimientos, asentar las bases y
metodologia utilizada para emitir su dictamen,
y no realizar meras apreciaciones a su
consideracion, para en su caso, corroborar lo
afirmado por la demandada y desvirtuar lo
reclamado por el actor o viceversa, puesto que
un peritaje debe dar luz al juez sobre las
cuestiones que ignora y que forman parte de la
controversia. Pero dar luz no significa, en este
contexto, hacer aseveraciones abstractas y
generales, enunciar principios y formular
enunciados, mas o menos vagos y mucho
menos inclinarse solamente a lo reclamado por
una de las partes. llustrar el criterio del juez
implica explicarle en forma detallada a su
alcance, el contenido y significado de aquellos
enunciados y principios, y hacer una aplicacion
concreta, detallada e individual de los mismos
a los hechos controvertidos del caso, para que
la o el juzgador, con ese aprendizaje pueda
por si mismo hasta donde es razonable
posible, efectuar los razonamientos técnicas o
revisarlos, para que este en posibilidades de
determinar que peritaje es el que peritaje es el
gue le merece mayor credibilidad. Maxime que
se dio en el proceso, la misma oportunidad a
las partes, incluso tuvo hasta una junta de
peritos desahogada el cuatro de agosto de dos
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mil veintiuno, para ampliar su peritaje. De lo
gue se concluye que no es dable como ya se
determind con antelacion, darle valor
probatorio al dictamen emitido por el perito
designado por la demandada incidentista.

CONCLUSION. - Resulta infundado y fuera
de todo derecho el argumento que sostiene el
ADQUO, al expresar que el perito contador
Publico XXX XXX XXX, en su dictamen haya
sido omiso en referir a que mecanismo,
técnica, desarrollo, comparacion, estudio,
analisis y metodologia utilizo para llegar a su
conclusion, esto se advierte que el multicitado
dictamen del profesionista de fecha 12 de
mayo del 2021 se advierte en su inciso K) lo
siguiente:

"Respuesta. -... La metodologia utilizada fue
el de la partida doble, del cual me permito
exponer lo siguiente:

DEFICION DE PARTIDA DOBLE: El
sistema de partida doble es un método
contable que consiste en registrar una
operacion dos veces, una en él debe y otra en
el haber. De esta forma se establecen unas
relaciones entre las diferentes masas
patrimoniales.

Las operaciones contables se realizan
mediante los llamados asientos contables.
Estos tienen dos partes y el haber. De esta
forma, por este método, toda operacién de
entrada conlleva una operacion de salida.

Derivado de lo anterior se utiliza una técnica
de la cuenta T, las cual nos permite determinar
lo saldos finales de un ejercicio o periodo.

Por dltimo, también se utilizo la técnica del
estado de pérdidas y ganancias, para obtener
el resultado final, esta técnica implica que la
cuenta de pérdidas y ganancias refleje el
resultado obtenido a partir del desarrollo de la
actividad de la empresa en un plazo
determinado, reflejando los ingresos, gastos y
resultaos finales obtenidos durante ese
periodo.

Tal como puede advertirse todos y cada uno

de los argumentos expresado por el ADQUO
son improcedentes si no tiene sustento legal
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porque contario a lo que expresa el perito
ofrecido por la suscrita se realiza un estudio de
lo solicitado y mas aun expresa con claridad el
meétodo que utilizd antes citado por lo tanto
todos y cada uno de los argumentos en razén
a que fue parcial el multicitado peritaje son
correctos si se basan simplemente del
argumento planteado por el juez de la causa.

Asi también tal como lo establecen las
reglas de la prueba pericial la misma debera
ser ofrecida y admitida cuando sean
necesarios conocimientos en alguna ciencia
(CONTABILIDAD) asi también  debera
ofrecerse expresando la materia
(CONTABILIDAD) y sobre los puntos vy
cuestiones que deba versar sin lo cual no sera
admitida, lo anterior conforme a lo dispuesto
por los articulo 363, 364 de cédigo procesal
familiar vigente en el estado, situacién que en
especie no cumplio la hoy actora por el hecho
de que no establece los puntos sobre los
cuales deba versar la pericial siendo ambiguo
su ofrecimiento toda vez que menciona que se
designe por parte de este juzgado en materia
de contabilidad para que en auxilio de este
juzgado realice estudio, analisis y dictamine
contablemente las cuentas rendidas por el
periodo exhibido por la suscrita, de lo que se
aprecia que la sola mencion de realizar un
estudio y analisis no faculta a los peritos a
subsanar las omisiones y deficiencias en el
ofrecimiento de la multicitada prueba pericial
realizada por la actora porque debio de hacerla
en todo caso de una manera clara, sucinta y
no vaga o general como lo fue, lo que trae
como consecuencia que el juez de la causa
queriendo realizar atribuciones para el efecto
de subsanar las omisiones del actor
imparcialmente admitiera dicha probanza
pericial en contabilidad dejando asi a la
suscrita en una notable desventaja toda vez
gue es con ese deficiente ofrecimiento que se
me dio vista y en todo caso de igual manera
fue admitida indebidamente dicha pericial

Sigue causando agravio el hecho que la
multicitada prueba pericial en materia de
contabilidad ofrecida por el actor incidentista
no cumple con los requisitos minimos
indispensables marcados para su admision
como lo establece los articulos y argumentos
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antes citado peor mas aun que dentro de la
relacion suscita de dicho ofrecimiento la
prueba de contabilidad nunca fue relacionada
con los hechos de la multicitada demanda
incidental como lo establece el articulo 315 de
cuerpo de leyes antes mencionado es decir las
pruebas deben de estar ofrecidas,
relacionandolas con cada uno de los puntos
controvertidos, si no se hace la relacion de las
pruebas ofrecidas en forma precisa con los
puntos controvertidos se deberan desechar,
mas aun que el ofrecimiento deberd realizarse
cumpliendo los requisitos de la ley en especial
respecto de todos y cada uno de los distintos
medios de prueba (pericial) mencionado en el
parrafo supra superior y que en especie no se
cumplieron, situacion que  hice  del
conocimiento a su Sefioria mediante
promocibn de 12 de abrii del 2021
manifestando mi inconformidad con dicha
admisién por no cumplir con los requisitos
indispensables para la admision de las
pruebas.

Asi también tal como puede advertir este
tribunal el ADQUO mediante auto de fecha 10
de diciembre del 2020 cuenta 7936 concedio a
la suscrita un término de tres dias para el
efecto de que propusiera nuevos puntos o
cuestiones sobre los que versara la pericial en
comento 0 en su caso si lo considerara
pertinente designe perito de su parte, situacion
gue cumpli en los tiempo y forma adicionando
los puntos necesarios y designando como
perito al contados publico XXX XXX mediante
promocion de fecha 12 de abril del 2021, es
aqui donde el ADQUO es omiso y deja de
cumplir con las reglas establecidas en los
articulos 410 del cuerpo de leyes antes citado,
toda vez que el juzgador dej6 de resolver lo
relacionado con dicha peticion porque tal como
puede advertirse mediante el auto de fecha 14
de abril del 2021 cuenta 1890 se le tuvo a la
suscrita adicionando los puntos que sefiala en
su ocurso sobre los cuales versara la prueba
en materia de contabilidad mismos que se
ordena hacer saber a la perito designada de
ese juzgado contador publico XXX XXX XXXy
gue del peritaje de la antes citada no se
desprende de ninguna forma que haya hecho
dicho estudio por lo tanto no puede darsele el
valor probatorio correspondiente al no haber
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sido estudiado dicho andlisis pericial de
manera exhaustiva y mucho menos apegada a
los lineamientos y puntos ofertados por las
partes situacion que es evidente y causa un
perjuicio para mi esfera juridica por el hecho
del indebido e infundado peritaje en materia de
contabilidad de la multicitada pericial, en
consecuencia de lo anterior debe desestimar
dicha pericial y no tomar en cuenta por todos y
cada uno de los argumentos expresados en el
presente agravio ya que desde el ofrecimiento
de la multicitada pericial no se advierte que
haya sido relacionada con los hechos y mucho
menos que se haya constrefiido a los puntos
ofertados por las partes.

Es evidente que el ADQUO no realiza un
estudio adecuado toda vez que se cofunde con
diverso incidente mencionando errbneamente
los argumentos expresados por el perito
designado de mi parte, pero del incidente de
oposicion de ENERO-DICIEMBRE 2018 que
nada tiene que ver con el periodo que se
resolvié (ABRIL-DICIEMBRE 2017).

Finalmente, si bien es cierto se llevo a cabo
y se celebrd la junta de peritos respectiva en
ningdn momento la perito XXX XXX XXX se
pronuncié por cuanto a los puntos solicitados
sin dar contestacién en dicha junta lo que nos
trae como consecuencia una violacion grave y
gue tiene como consecuencia el peritaje de la
antes citada no debe tomarse en cuenta, por lo
tanto, debe revocarse la multicitada sentencia

TERCER AGRAVIO

PREMISA MAYOR.- Causan agravio y se
violentan con la sentencia hoy reclamada los
articulos siguientes:

PREMISA MENOR.- Ahora bien en relacion
al dictamen rendido por la experta designada
por este juzgado, en materia de
CONTABILIDAD, XXX XXX XXX, se advierte
del mismo que, dicha experta si realizo un
estudio integro comparativo de los documentos
que fueron exhibidos en la rendicion de
cuentas del periodo que se reclama ABRIL-
DICIEMBRE 2017, tanto de los ingresos como
de los egresos, que mes con mes en el periodo
en cita, exhibid XXX XXX XXX, al momento de
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rendir cuentas de la masa hereditaria; asi en
relacion a los ingresos, la perito determino que
"se realiza la investigacion de los considerar la
lectura del "Cddigo de barras xxx", sefialando
gue estos se emitieron por XXX XXX XXX, a
nombre del "receptor" detallado anteriormente,
por el Total del "XXX" y el Estado del "XXX",
exhibidas si cumplen con las Disposiciones
requeridas de los compradores fiscales.

Por lo otro lado la perito en alusion,
identifico los documentos relacionados como
gastos, que fueron exhibidos por la Albacea de
la Sucesiébn que nos ocupa, advirtiendo la
misma en lo que respecta a los recibos de
némina exhibidos que estos no se encuentran
timbrados, es decir no se emitio "XXX" por lo
qgue no cumple con las Disposiciones
requeridas de los comprobantes fiscales",
siendo este el motivo por el cual no se puede
considerar, asi mismo la experta determino por
cuanto a los documentos emitidos por el
Instituto Mexicano del Seguro Social, que
estos de igual manera no cumplen con las
disposiciones requerida de los comprobantes
fiscales, son embargo al haber sido emitido por
una dependencia publica y al haberse pagado
ante una institucion Bancaria, se consideran
como gastos correspondientes al periodo que
se analiza ABRIL- DICIEMBRE 2017,
finalmente la perito determino que no se
pagaron impuestos de la  Sucesion
Intestamentaria a Bienes de XXX XXX XXX,
por cuanto al periodo antes sefialado.

CONCLUSION.- Causa agravio lo
argumentado por el juez de la causa al
quererle dar valor probatorio al peritaje en
materia de contabilidad de la perito XXX XXX
XXX porque si bien es cierto hace alusion a los
comprobantes fiscales por internet si viene es
cierto como lo menciona en relacion a los
mencionados como gastos los mismos no se
encuentra timbrado pero esto no significa que
no hayan sido pagados toda vez que la
suscrita entregaba dicho dinero como se
menciond desde la contestacion de mi
demanda a que llevara mi contabilidad quien
fue la contador publico XXX XXX XXX por lo
tanto el solo hecho de que faltara el timbrado
no significa que no se hayan cubierto dichas
cantidades, porque el timbrado es un
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mecanismo de forma que sirve como control al
servicio de administracion tributaria SAT
situacion que estaba fuera de mis manos, tan
es asi que la profesionista antes mencionada
era encargada de realizar y emitir la factura a
mi favor y que cuando me di cuenta presenté
formal querella por el delito de fraude en contra
de la antes mencionada misma que se
acompafiid en original en el incidente de
objecion correspondiente a los meses de
ENERO- DICIEMBRE 2018 que el ADQUO no
tomo en consideracion al momento de emitir la
sentencia que se impugna, en consecuencia
nos encontramos en la hipétesis de que la
suscrita fui vistima (sic) de un hecho delictivo,
porque tal como puede advertir dicha factura
fue emitida por tercer apersona a la cual se le
pago todas y cada uno de las cantidades, en
consecuencia el emitir a la suscrita como lo fue
el caso por el ADQUO los documentos que
justifiquen los datos de dicho periodo y que
entregan la cantidad a cada uno de los
herederos resulta ser improcedente porque la
misma fue pagada a la C.P XXX XXX XXXy
fue ella quien emiti6 las facturas
correspondientes a los gastos de
mantenimiento engafiandome totalmente que
era para hacerse cargo del mantenimiento del
multicitado inmueble, por lo tanto debe de
revocarse la sentencia en virtud de que no
puedo estar obligado a lo imposible, ya que fui
victima de un fraude en un menoscabo del
patrimonio.

Es materia de impugnacién y agravio el
hecho de que el juez natural argumente que la
perito designada por su parte si justifica su
capacidad y experticia aportando con ello el
auxilio en los conocimientos necesarios en
materia de contabilidad porque de entrada la
multicitada prueba debe de constrefiirse
simplemente a lo que es la definicion pura de
las ciencia contable que tenemos como
antecedente y definicibn de contabilidad tal
como lo expreso el perito de la suscrita las
siguientes definiciones:

. ANTECEDENTE Y DEFINICION DE
CONTABILIDAD.

1.- La contabilidad es una técnica que se
utiliza para registrare las operaciones
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realizadas por una entidad economica y de
esta manera, producir informacion financiera
gue sirve de base a los interesados en la
misma toma de decisiones. Asi mismo con ella
se llega a la ganancia o pérdida del ejercicio
sobre la cual se calcula el impuesto sobre las
ganancias a pagar o recuperar.

2.- Sistema de control y registro de los
gastos e ingresos consta y demas operaciones
econdémicas que se realiza una empresa 0
entidad.

3.- Conjunto de cifras y datos de las
operaciones econdmicas que realiza una
entidad o empresa, recogidos y anotados
segun determinados métodos.

4.- Devengacion contable: Las
transacciones y trasformaciones que le han
afectado economicamente deben reconocerse
en su totalidad, en el momento en que ocurran,
independientemente de la fecha que se
consideren realizadas para fines contables, lo
gue significa que en la contabilidad deben
registrarse las operaciones en el momento en
gque surgen derechos 'y obligaciones
independientemente del cobro o pago y que
todas las trasformaciones internas deben
registrarse oportunamente.

5.- Asociacion Costo-Ingreso. Los gastos de
una entidad deben reconocerse con el ingreso
que generen en el mismo periodo,
independientemente de la fecha en que se
realicen.

En consecuencia tal como puede advertir
este Tribunal, primeramente se debe hacer la
distincion en materia de contabilidad y la
cuestién fiscal a los procedimientos y controles
implementados por la Secretaria de
Administracion Tributaria como son el timbrado
electronico, los comprobantes fiscales digitales
por internet, que trabajan por un software de
un proveedor autorizado para el efecto que los
movimientos contables se simplifiquen sin
necesidad de generar reportes
constantemente, asi y también del peritaje de
la Contador Publico XXX XXX XXX, no reune
los requisitos necesarios ni se aprecia que
haya sido exhaustivo al pronunciarse sobre
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todos y cada uno de los puntos ofertados por
la suscrita, siendo por demas excesivo a raiz
de que quiere abarcar la cuestion fiscal que en
este caso no puedo porque se trata de el
hecho de un peritaje en contabilidad y no asi
de un peritaje fiscal, porque por competencia y
materia el A Quo esta impedido para conocer y
pronunciarse respecto de sus mecanismos,
excediéndose asi la multicitada perito sobre
sus atribuciones sobre la materia objeto del
peritaje (contabilidad) asi como de los puntos y
cuestiones que debia versar su peritaje,
qgueriéndolo hacer en materia fiscal haciéndolo
asi una irreparable violacion que en este caso
tuvo como consecuencia que la sentencia
materia de apelacion fue desfavorable para la
suscrita. Argumentos todos ellos que pueden
verificarse en términos del siguiente criterio
jurisprudencial que a la letra me permito citar:

204379.

Finalmente se puede apreciar que en la
especie que de las cantidades mencionadas
en todos y cada uno de los meses de abril a
diciembre de 2017, indebidamente la
multicitada contadora agrega la cantidad
correspondiente al impuesto del valor
agregado como pago correspondiente a los
herederos, impuesto que no debe ser pagado
a ellos sino mas bien debe ser enterado a la
Secretaria de Administracion Tributaria, por lo
tanto las cantidades mencionadas son
imprecisas e incorrectas tanto por las leyes
tributarias como por simples sumas aritméticas
y en todo caso el IVA debe enterarse
directamente a las dependencias
correspondientes.

En consecuencia de lo anterior, este
Tribunal debe revocar la sentencia materia de
la apelacion dictando una nueva en donde se
desestime el valor probatorio al peritaje de la
Contadora Publica XXX XXX XXX por ser
excesivo y no estar apegado a los puntos o
cuestiones que deba versar el mismo.

CUARTO AGRAVIO
PREMISA MAYOR.- Causan agravio y se

violentan con la sentencia hoy reclamada los
articulos siguientes:
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PREMISA MENOR.- De las manifestaciones
realizadas por la perito experto, a criterio de
quien resuelve, esta si justifico su dictamen
encomendado, aportando con ello y en auxilio
de esta autoridad jurisdiccional, los
conocimientos necesarios con base a su
experticia, propios de la materia de
CONTABILIDAD, pues esta calificada para la
materia de la que fue designada, maxime que
se encuentra debidamente acreditada en la
Lista Oficial de peritos de este Cuerpo
Colegiado y en su caso, la demandada debi6
haber acreditado la incapacidad de la experta,
con prueba suficiente en términos de lo
ordenado en el articulo 386 del ordenamiento
procesal que nos ocupa, por lo que se arriba a
la firme conviccién que la experta designada
por este juzgado, aportdé elementos suficientes
y utiles para el dictamen de una sentencia
justa y apegada a derecho, velando en todo
momento los principios de igualdad entre las
partes y seguridad juridica toda vez que la
demandada incidentista designd perito de su
parte a efecto de acreditar o en su caso
desvirtuar el reclamo realizado por la parte
actora incidentista. De tal suerte que como ya
quedo establecido en parrafo supra citado, el
experto designado por la demandada
incidentista, UNICAMENTE se concret6 a
manifestar  apreciaciones  subjetivas  sin
sustento alguno, pues no obra metodologia
que utiliz6 para indicar porque arrib6 a las
conclusiones emitidas, lo que denotdé una
completa parcialidad para la demandada
incidentista; contrario al dictamen emitido por
la experta designada imparcialmente por este
juzgado, quien si aporto elementos suficientes
para determinar el porqué de acuerdo sus
experticia y ademas de acuerdo a los
documentos presentados en la rendicién de
cuentas del periodo que se reclama, esto es de
ABRIL- DICIEMBRE 2017, cumplen o no con
las disposiciones requeridas para la emision de
comprobantes fiscales para poder tomarlos en
consideracion; concluyendo que, por cuanto a
los documentos presentados por XXX XXX
XXX en su rendicion de cuentas, en el rubro de
INGRESOS, estos si cuentan con las
disposiciones requeridas de los comprobantes
fiscales; sin embargo, los documentos
presentados por la antes citada, en el rubro de

29



TOCA CIVIL NUM. 660/2021-4

EXP. CIVIL NUM. 247/1997-3

RECURSO DE APELACION.

Magistrada Ponente: M en D. Nadia Luz Maria Lara Chavez

EGRESOS no cumplen con las disposiciones
requeridas de los comprobantes fiscales;
ademas que, se acredito que en lo que
respecta al periodo reclamado ABRIL-
DICIEMBRE 2017, no se pagaron
IMPUESTOS de la sucesion intestamentaria
gue nos ocupa, sin que pase inadvertido por
cuanto a esta circunstancia por parte de esta
juzgadora que, la misma demandada
incidentista, sefial6 que habia presentado
formal denuncia contra XXX XXX XXX por el
delito de FRAUDE, dado que fue la persona
qgue contraté para llevar a cabo la contabilidad
de la sucesién que administra, con lo cual se
corrobora lo dictaminado por la perito
designada por este juzgado, certamen
analizado en este apartado al que se le
concede valor probatorio en términos de los
numerales 371 y 404 de la ley adjetiva familiar,
pues con dicho informe, se desvirtu6 lo
esgrimido por la demandada incidentista, en el
sentido que las documentales que exhibié en
su rendicion de cuentas en relacién al periodo
ABRIL-DICIEMBRE 2017, si justifican su
reporte en ceros, de la masa hereditaria; lo que
se desvirtué con el multireferido dictamen
emitido por la perito designada por este
juzgado, quien concluy6 que, los documentos
exhibidos para justificar los EGRESOS de la
masa hereditaria, no cumplen con las
disposiciones requeridas de los comprobantes
fiscales, por lo que resulta FUNDADO el
presente incidente.

CONCLUSION.- Causa agravio y es motivo
de la presente apelacion el hecho de que se le
qguiera dar pleno valor probatorio al peritaje
materia de contabilidad presentado por la
Contador Publico XXX XXX XXX, ya que el A
Quo, pretende justificarla en términos del
articulo 386 del Codigo Procesal Familiar que
en nada tiene que ver y no sirve de sustento
para tal efecto, dejando asi en la incertidumbre
juridica a la suscrita sin que exista igualdad ni
seguridad en el procedimiento, mas aun que
COmo se menciona en agravios anteriores, el
multicitado peritaje excede tanto de los puntos
sobre los cuales debe versar asi como de las
cuestiones a dictaminar y en especifico de la
ciencia. sobre la cual fue ofertada
(contabilidad), excediéndose como  se
menciona esto a raiz de que realiza un
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indebido estudio de manera fiscal que trae
como perjuicio que el juez de la causa se
confunda en relacion al timbrado y sello digital
de los documentos justificativos en especificos
de mantenimiento correspondiente a
erogaciones, como se menciona el timbrado
electronico y sello digital se trata unicamente
de mecanismos de seguridad que se realiza
ante la Secretaria de Administracion Tributaria
pero esto no significa de dichas cantidades no
se hayan pagado sino mas bien que no fueron
enteradas por la multicitada contadora XXX
XXX XXX, por lo que interpuse la querella por
delito de fraude en contra del patrimonio, toda
vez que como se menciond desde mi
contestacion de demanda incidental, fue la
antes citada quien emitié dicho documento con
el rubro de mantenimiento y la suscrita le
pagaba la cantidad mencionada por el servicio,
por lo tanto a condenarse a la suscrita a la
entrega de los documentos referidos o en su
caso las cantidades, se estaria obligando a lo
imposible pues dichas cantidades fueron
entregadas a la antes mencionada emitiendo
los documentos que se refiere,
(mantenimiento) y por el s6lo hecho de no
estar timbrados como se menciona no significa
gue no hayan sido pagados, por lo tanto debe
revocarse la sentencia materia del presente
recurso, tomando en cuenta todos y cada uno
de los presentes agravios”.

VI.- ESTUDIO Y ANALISIS DE LAS
CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA,; ASI COMO DE LA
CONTESTACION DE AGRAVIOS.

Ante el contexto anotado, una vez
examinados los agravios hechos valer por la
coheredera XXX XXX XXX y analizada la sentencia
interlocutoria de fecha doce de agosto de dos mil

veintiuno, dictada por la Jueza Tercero Civil de
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Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado de Morelos, este Organo Colegiado estima
que los motivos de inconformidad son
INFUNDADOS; ello, en atencion a las
consideraciones de hecho y de derecho que se

exponen a continuacion.

Se duele la recurrente en el AGRAVIO
PRIMERO, porque la Jueza de origen declar6

iImprocedentes las excepciones que hizo valer.

Asi, respecto de las excepciones de SINE
ACTIONE AGIS, FALTA DE ACCION DEL ACTOR
INCIDENTAL y LA SINE QUA NON, refiere que la
Jueza A quo debid constrefiirse a analizar los
elementos basicos que refiere primeramente que la
objecion de las multicitadas cuentas materia del
juicio, se tramite en la via incidental, en términos del
articulo 745 fraccion VIII del Codigo Procesal
Familiar vigente del Estado y en que en relacion con
el nimero 552 del mismo cuerpo de leyes, el
multicitado incidente debe reunir todos y cada uno
de los requisitos de la demanda, que en este caso
lo norma el articulo 265 del citado cuerpo de leyes,
tales como el nombre del actor o del apoderado o
del representante legal y caracter con el que se
promueve; asimismo, para que pudiera dar curso al
mismo, se requiere la precisibn de la causa,
situacibn que en especie no acontecié porque

simplemente el hoy actor incidentista solicité se
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apertura en via incidental dicha objecién sin dar una
causa en especifico, advirtiéendose asi que no habia
correlatividad entre el efecto factico y el supuesto

procesal de la ley.

Por cuanto hace a las excepciones de
MUTATIO LIBELI y FALSEDAD EN LA
DEMANDA, refiere la apelante que toda vez que en
términos de lo dispuesto por el articulo 282 del
Codigo Procesal Familiar, los escritos de demanda
y contestacion fijan en primer lugar el debate y no
asi como indebidamente lo argumenta el A quo al
quererlo simplemente analizar solo en términos de

lo relatado por la demanda inicial.

De la excepcion DE OSCURIDAD DE LA
DEMANDA, menciona que la A quo tiene la
obligacion de estudiar todos y cada uno de los
requisitos necesarios e indispensables para admitir
la demanda, situacibn que en la especie no
acontecio, porque de la misma demanda incidental
no se aprecia que cumpla con todos y cada uno de
los requisitos minimos e indispensable requeridos
en términos del articulo 265 del Codigo Procesal
Familiar, porque de la misma resulta ser imprecisa,
sin expresar o demostrar la causa en concreto, ni
mucho menos de contar con todos y cada uno de

los requisitos de forma necesarios.
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Por cuanto hace a LA DE LA
CAPACIDAD LEGAL DE XXX XXX XXX, expuso
que su abogado patrono fue quien presentd la
demanda y no basta que haya hecho suyo tal libelo,
porque el abogado estaria disponiendo del ejercicio
de un derecho que ponga en movimiento al érgano
jurisdiccional sin facultad para realizarlo y no solo
basta el simple pronunciamiento de la antes citada,
sino que debe de respetarse todos y cada uno de
los preceptos legales necesarios en términos de los
articulos 265 y 552 fraccion | del Codigo Procesal

Familiar.

Motivo de disenso que este Organo
Colegiado estima INFUNDADO, en virtud de
coincidir con la conclusion arribada en la sentencia
interlocutoria disentida, respecto de la
improcedencia de las excepciones hechas valer por
la demandada incidentista, puesto que como bien lo
argumento la Juzgadora de Primera Instancia, por
cuanto a las excepciones sine actione agis, la
falta de accion y derecho del actor y la sine que
non, éstas se refieren mas bien a una defensa de
negacion del derecho ejercitado, cuyo efecto
juridico consiste en negar la demanda, arrojar la
carga de la prueba al actor y el obligar a la Jueza a
examinar todos los elementos constitutivos de la
accion, lo que desde luego si acontecié en el
incidente natural, pues del analisis minucioso de la

sentencia recurrida se desprende que
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efectivamente se realiz6 un estudio exhaustivo de la
accion, analizando la causa de pedir de la actora
incidentista y valorando los medios de conviccion
con los que demostrd, plenamente, la omisién de la
albacea de la sucesion intestamentaria en rendir
correctamente las cuentas de los meses de abril a
diciembre del afio dos mil diecisiete, asi como la de
no entregar los documentos justificativos de los
ingresos y egresos que tuvo la Sucesion en dicho
periodo de tiempo, pues -contrario a lo que se duele
la recurrente- la parte actora incidentista si asumio
la carga procesal que le correspondia y demostrd
con la prueba pericial en materia de contabilidad
desahogada en autos, que los documentos
exhibidos para efecto de deducir los egresos, no
cumplian con las disposiciones requeridas de los
comprobantes fiscales y por ende, no podian
tomarse en cuenta como elementos deductivos de

dichos gastos.

Aunado a lo anterior, habremos de
exponer que las excepciones en comento se
sustentan, fundamentalmente, en la ausencia de
alguno o todos los presupuestos de la accion
intentada; luego entonces, si la Jueza A quo analizé
la accidn promovida por la parte actora incidentista
y la consideré procedente, tal determinacién lleva
implicita la desestimacién de las excepciones antes
referidas, lo que lleva a concluir incluso, que en

estos casos, su falta de estudio especifico por parte

35



TOCA CIVIL NUM. 660/2021-4

EXP. CIVIL NUM. 247/1997-3

RECURSO DE APELACION.

Magistrada Ponente: M en D. Nadia Luz Maria Lara Chavez

de la Jueza en comento, no genera la incongruencia

de la resolucion apelada.

Ahora bien, por cuanto a la improcedencia
de las excepciones de la de mutatio libeli y
falsedad en la demanda, los suscritos Magistrados
coincidimos con lo resuelto por la Jueza en la
sentencia disentida, pues efectivamente, para saber
si existe falsedad en algin hecho o circunstancias
expuesta por la parte actora en su demanda,
resultaba indispensable, primero, leer y analizar la
misma, circunstancia que se podria realizar en el
momento procesal en que se pronunciara como tal,
de la accién incoada por la actora, en los términos

planteados en su demanda.

Aunado a lo anterior, la parte demandada
incidentista no demostré6 con medio de conviccion
alguno, el porgué -desde su o6ptica y en términos de
la excepcion planteada-, la parte actora estaba
relatando hechos falsos en su demanda inicial; pues
por el contrario, su contraparte demostré en el
incidente de origen que efectivamente, las cuentas
que rindi6 la albacea de la Sucesion
Intestamentaria, no coincidian con la realidad
juridica y factica, pues no justificé que los ingresos
que tuvo dicha sucesién en el periodo de abril a
diciembre del afio dos mil diecisiete, fueron iguales
a los egresos realizados, sino por el contrario,

acreditd no tener por realizada la rendicion de
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cuentas correspondientes al periodo de abril a
diciembre del afo dos mil diecisiete y en
consecuencia, se concedié un plazo de cinco dias a
la albacea XXX XXX XXX para justificar los gastos
gue reportd la masa hereditaria con documentos
gue cumplieran con los requisitos fiscales, o en su
caso, enterara la cantidad liquida que

correspondiera a cada heredero.

De igual forma se coincide con lo resuelto
por la Jueza A quo, al haber declarado
improcedente la excepcion de oscuridad de la
demanda -también conocida como defecto legal en
el modo de proponer una pretension-, pues como es
de explorado derecho, para la procedencia de la
forma en como plantear la demanda, se hace
necesario que ésta se redacte de tal manera, que
se imposibilite entender ante quién se demanda, por
qué se demanda y sus fundamentos legales; opera
entre otros, en aquellos casos, que por no
exponerse con la suficiente claridad los hechos en
que se apoya la pretension de la parte, el juzgador
no tiene la posibilidad de establecer cuales son los
elementos  probatorios  pertinentes a @ su
comprobacién y la contraparte, por la misma razon,
no puede controvertir los referidos hechos, ni
ofrecer pruebas al respecto; sin embargo, del texto
del escrito de contestacion a la demanda incidental,
se advierte que en la demanda se aprecidO con

claridad la accién que fue intentada, puesto que
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indicO en qué consistid, negando le asistiera el
derecho a la parte actora para reclamarle las
prestaciones que le demandd; ademas que tuvo
oportunidad la parte demandada de preparar su
contestacion y defensa, asi como de ofrecer las
pruebas que versarian precisamente sobre los
hechos controvertidos, por lo que resulta claro que
la albacea demandada entendid el contenido y
alcance de la demanda entablada en su contra y
rindi6 los medios de prueba para impugnarla;
maxime que del escrito de demanda incidental se
advierte que se establecieron la calidad de las
partes, el juicio y via de que se trata, las
pretensiones, los hechos y los fundamentos de
derecho en que sustentd su peticidn; por los cuales,
la parte demandada realiz6 su contestacion y se
refirid a todos y cada uno de los puntos sefialados,
de lo que se colige que no existe tal oscuridad, pues
en ningdn momento -como ella lo afirma-, la

demandada quedo en estado de indefension.

Sin que pase desapercibido por este
Organo Colegiado que también la Jueza A quo
cumplié con su obligacion de estudiar todos y cada
uno de los requisitos necesarios e indispensables
para admitir la demanda; tan es asi que, una vez
analizado el escrito incidental, mediante acuerdo de
cinco de marzo del afio dos mil veinte lo admitio a
tramite, ordenando dar vista a XXX XXX XXX para

que en el término de tres dias diera contestacion al
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Mismo; misma que contestara en tiempo y forma la
demanda incoada en su contra y se le tuviera
desahogada la vista, en auto de diez de diciembre

de dos mil veinte.

Finalmente, se estima correcta y ajustada
a derecho la declaracion de improcedencia de la
excepcion que se refiere a la capacidad legal de
XXX XXX XXX, toda vez que efectivamente, al
percatarse la Jueza A quo que el escrito inicial de
demanda incidental estaba siendo promovido por el
abogado patrono de la sefiora XXX XXX XXX, lo
previno, para que una vez que su representada
compareciera ante dicho 6rgano jurisdiccional en
dia y hora que las labores lo permitieran a hacer
suyos los escritos 13696, 14274 y 665, se
pronunciaria por cuanto a la admision de la
demanda incidental, pues ésta debia sujetarse a los
requisitos de las demandas principales; por lo tanto,
dicha peticion tenia que ser realizada por XXX XXX
XXX, en su caracter de coheredera en la sucesion
intestamentaria a bienes de XXX XXX XXX; lo que
asi acontecié6 mediante escritos de cuenta 13696,
14274 y 665.

En efecto, la parte actora XXX XXX XXX
comparecié al organo jurisdiccional mediante
promocién con numero de cuenta 13696 e hizo
suyo el escrito inicial de demanda, en los siguientes

términos: “Desde este acto hago mio y reproduzco
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en todas y cada una de sus partes el escrito
presentado por mi abogado patrono, bajo el nimero
de registro 13696, a efecto de que surta todos los
efectos legales correspondientes, agregando que el
incidente planteado es de objecion de la rendicion
de cuentas, con la finalidad que previo su desahogo
esta autoridad tenga por no rendidos ni justificados
dicha obligacion a cargo de la C. XXX XXX XXX,
toda vez que como se ha mencionado en el escrito
gue con antelacion hice propio, durante el periodo
de abril a diciembre del 2017 la entonces albacea
rinde los supuestos ingresos y egresos de la masa
hereditaria de la cual es notoriamente que no se

conduce con verdad”.

Asi mismo, mediante escrito registrado con
namero de cuenta 665, subsand la prevencion en
los siguientes términos: “Vengo a sefialar como
domicilio para oir y recibir notificaciones el ubicado
en XXX XXX XXX, autorizando para los mismos
efectos a las XXX XXX XXX, nombrando como mi
abogado patrono a los Licenciados XXX XXX XXX,
nombrando como representante comdn al segundo

de los mencionados”.

Lo que se estima acorde a derecho por ser

permitido por el articulo 265 fraccion 11I° del Codigo

® ARTICULO 265.- REQUISITOS DE LA DEMANDA. Toda contienda judicial, salvo los
casos en que la Ley disponga otra cosa, principiara por demanda que debera formularse
por escrito legible en la que se expresaran:

I. El Tribunal ante el que se promueve;
1. La clase de juicio que se incoa;
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Procesal Familiar vigente en nuestra Entidad, en
estricta relacion con lo previsto en los dispositivos
271 fraccion 1°, 2727 y 552 fraccion P del citado
ordenamiento legal, pues dichas porciones
normativas obligan al Juez, previo a admitir
cualquier proceso judicial a tramite, a realizar un

analisis exhaustivo del primer escrito de demanda,

Ill. El nombre del actor o del apoderado o representante legal y caracter con gque se
promueve, el domicilio gque sefiale para oir notificaciones y el nombre de las personas
gue autorice para oirlas;

IV. El nombre del demandado y su domicilio; o la expresién de que es persona incierta
o desconocida, o bien, que se ignora el domicilio;

V. Los hechos en que el actor funde su peticion numerandolos y narrandolos
sucintamente con claridad y precision, de tal manera que el demandado pueda
preparar su contestacion y defensa; y que quede establecido cudl es el titulo o causa
de la pretension que se ejercite, pudiendo ofrecerse las pruebas con las que se
acrediten los hechos.

VI. Sus pretensiones, procurando citar los fundamentos de derecho y los preceptos
legales, doctrinas o principios juridicos aplicables;

VII. El valor de lo demandado, si fuere el caso;

VIII. El objeto u objetos que se reclamen con sus accesorios, con la enumeracién
precisa y concreta de las peticiones que se someten al fallo del tribunal; y,

IX. La fecha del escrito y la firma del actor.

® ARTICULO 271.- RESOLUCIONES QUE PUEDEN DICTARSE RESPECTO A LA
DEMANDA PRESENTADA. El Juez examinara la demanda y los documentos anexos y
resolveréa de oficio:

I. Si el libelo o demanda relne los requisitos legales sefialados en los numerales
anteriores;

1. Si conforme a las reglas de competencia puede avocarse al conocimiento del litigio;
11l. Si la via intentada es procedente;

IV. Si de los documentos presentados se desprende que existe legitimacion del actor,
su apoderado o representante legal; y legitimacién pasiva del demandado;

V. Sobre la exhibicion de documentos en poder del demandado y sobre las medidas de
conservacion de la cosa litigiosa solicitadas por el actor;

VI. Si encontrare que la demanda es conforme a derecho, la admitird, mandando correr
traslado a la persona o personas contra quienes se proponga se realice el
emplazamiento, y para que la contesten dentro del plazo que proceda, segun el juicio.
El auto que dé entrada a la demanda no es recurrible, pero si contuviere alguna
irregularidad o fuere omiso, podra corregirse de oficio 0 a peticion de parte. El que la
deseche es impugnable en queja.

" ARTICULO 272.- DEMANDA OBSCURA O IRREGULAR. Prevencién. Si la demanda
fuere obscura o irregular, el Juez prevendra al actor para que la aclare, corrija 0 complete
de acuerdo con los articulos anteriores, sefialando por escrito dentro del proveido sus
defectos en concreto; hecho lo cual le dara curso.

& ARTICULO 552.- TRAMITE DE INCIDENTES. Los incidentes se tramitaran de acuerdo
con el procedimiento que se establezca para cada uno de ellos. Cuando no tengan
establecida tramitacion especial, se sujetaran al siguiente procedimiento, cualquiera que
sea la clase de juicio:

I. Las demandas incidentales se sujetaran en lo conducente a los requisitos de las
demandas principales, sefialando con precisién los datos que ya consten en el
expediente;

1. Del escrito en que se propongan se dara vista a la contraparte, por el término de tres
dias;

IIl. Transcurrido este término, se dictara resolucion;

IV. Si el incidente requiere prueba, se recibird en una audiencia indiferible;

V. Sélo se suspenderan los procedimientos del juicio con motivo de un incidente
cuando la Ley lo disponga expresamente. En los demas casos, la tramitacion de los
incidentes no suspende el curso de los procedimientos.
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por cuanto a que una vez presentado en el Juzgado
del cual es titular, tiene que examinar
minuciosamente la demanda y los documentos
anexos, resolviendo de oficio, entre otros, que ésta
se haya formulado por escrito legible, expresando el
nombre del actor o del apoderado o representante
legal y el caracter con que se promueve; de ahi que
cuando no se cumpla alguno de tales supuestos, el
Juzgador tiene la facultad de prevenir al actor para
que la aclare, corrija o complete, sefialando por
escrito dentro del proveido sus defectos en
concreto; lo que acontecid en auto de siete de
enero de dos mil veinte, pues la Jueza natural
solicitd a dicho promovente para que una vez que
su representada XXX XXX XXX compareciera ante
dicho organo jurisdiccional en dia y hora que las
labores lo permitieran, a hacer suyos los escritos
13696, 14274 y 665, se pronunciaria por la
admision de la demanda incidental; prevencion a la
que la parte actora dio cabal cumplimiento y, en
consecuencia, se dio el curso legal correspondiente
a la citada incidencia admitiéndola a tramite en

acuerdo de cinco de marzo del afno dos mil veinte.

Ahora bien, continuando con el estudio
de los AGRAVIOS SEGUNDO, TERCERO Y
CUARTO, se arriba a la conclusion que se
analizardn de manera conjunta en este apartado,
dada su intima vinculacion, pues en todos ellos

se duele la apelante del valor probatorio
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concedido por la Jueza natural a la prueba
pericial en materia de contabilidad que oferté la
parte actora incidentista, misma que fuere
desahogada por la perito designada por el

Juzgado.

En criterio de este Tribunal de Apelacion,
la valoracion que realizé la Juzgadora de Primera
Instancia de la probanza en comento, es adecuado,
correcto y ajustado a derecho, en virtud que del
analisis a las constancias que obran en autos, se
advierte que efectivamente, si bien es cierto que la
parte actora no relaciond la prueba pericial en
materia de contabilidad que oferté en su escrito de
demanda incidental, también lo es que mediante
auto de diez de diciembre del afilo dos mil veinte, la
Jueza A quo ordend subsanar tal omisién
realizando un estudio minucioso basado en el
articulo 5 del Cédigo Procesal Familiar del Estado
de Morelos en vigor, que prevé que la observancia
de las normas procesales es de orden publico. En
consecuencia, para la tramitacion y resolucion de
los asuntos ante los tribunales, se estara a lo
dispuesto por ese Caddigo, sin que por acuerdo de
los interesados pueda renunciarse al derecho de
recusacion, ni alterarse o modificarse las demas
normas esenciales del procedimiento, pero con las
limitaciones que se establecen en ese mismo
Caodigo es licito a las partes solicitar del tribunal la

suspension del procedimiento o la ampliacion de
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términos cuando exista conformidad entre ellas y no

se afecten derechos de terceros.

Asi también, en base a lo dispuesto en los
articulo 59 y 60 fraccion VII del ordenamiento legal
invocado, que refieren que en las hipdtesis de
imprevision, de oscuridad o de insuficiencia de la
ley procesal, el Juzgador debera cubrirlas mediante
la aplicacion de los principios generales del
derecho, los especiales del proceso, y las reglas de
la 16gica y de la experiencia. De igual forma, que el
poder de investigacion de esos principios
corresponde al Juzgador y su aplicacion no quedara
sujeta a traba legal alguna. Asimismo, que sin
perjuicio de las potestades especiales que les
concede la ley, los Jueces tienen el deber y facultad
de ordenar que se subsane toda omisién que
notaren en la substanciacion, para el solo efecto de

regularizar el procedimiento.

Y fue que, en base a su facultad de
subsanar cualquier omision en los procesos
sometidos a su consideracion, asi como con la
finalidad de allegarse a la verdad historica de los
hechos, admitié la prueba pericial en materia de
contabilidad ofrecida por la parte actora incidentista,
haciendo mencion también que la parte demandada
incidental, no habia ofertado medio convictivo

alguno.
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Asi, designd por parte del Juzgado, a la
perito XXX XXX XXX, para que dentro del plazo
legal de tres dias, compareciera a dicho o6rgano
jurisdiccional a aceptar y protestar el cargo
conferido; hecho lo anterior, se le concedia un plazo
de cinco dias para que realizara un estudio, analisis
y dictaminara contablemente las cuentas rendidas
por el periodo de abril a diciembre del afio dos mil
diecisiete. Asimismo, se requiri6 a la parte
demandada incidental para que, en un plazo de tres
dias, propusiera nuevos puntos o cuestiones sobre
los que debiera versar la prueba pericial y designara
a un perito de su parte, apercibida que en caso que
Su perito no aceptara o protestara el cargo o dejare
de rendir su dictamen, la prueba pericial se
perfeccionaria con el dictamen exhibido por la perito

designada por dicho juzgado.

Lo que aconteci0 mediante escrito de
cuenta 1546, mismo que fuere acordado por la
Jueza natural en auto de treinta de marzo del afo
dos mil veintiuno, en donde se tuvo por designado
al C. P. XXX XXX XXX, como perito en materia de
contabilidad de la parte demandada incidental. De
igual forma, por escrito de cuenta 1890, mismo que
fuere acordado por la Jueza de origen en auto de
quince de abril del aflo dos mil veintiuno, se tuvo
por presentado a la demandada incidental XXX XXX
XXX, adicionando los puntos sobre los que versaria

la prueba pericial en materia de contabilidad,
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ordenandose hacer saber los mismos a la perito

designada por el Juzgado.

Ahora bien, es cierto lo que refiere la
apelante en su agravio SEGUNDO, respecto a que
la Jueza A quo expuso en la sentencia disentida
gue el perito contador publico XXX XXX XXX, en su
dictamen fue omiso en referir a que mecanismo,
técnica, desarrollo, comparaciéon, estudio, analisis y
metodologia utilizé para llegar a su conclusion; sin
embargo no fue asi, pues se advierte del multicitado
dictamen de fecha doce de mayo del afio proximo
pasado, que al dar respuesta dicho especialista al
punto K), éste expuso la metodologia utilizada,
exponiendo que fue la de PARTIDA DOBLE vy
otorgando una definicion real de lo que consiste
dicha técnica; no obstante, tal circunstancia no
resultd suficiente ni trascendente al momento del
dictado del fallo, ni el hecho que la Juzgadora no
haya advertido que el perito si expuso su técnica
fue significativo para declarar procedente la accion

planteada.

Asi también y contrario a lo que se duele la
recurrente, se advierte del escrito de ofrecimiento
de pruebas de la parte actora incidental, que ésta si
ofrecié la prueba mencionando los puntos sobre los

que deberia versar, pues al respecto dijo:
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“3.- Se designe perito por parte de este
Juzgado en materia de contabilidad, para que
en auxilio de este Juzgado realice estudio,
andlisis _y dictamine contablemente las
cuentas rendidas por el periodo que me fue
notificado_y exhibido por la C. XXX XXX
XXX, lo anterior toda vez que como se puede
observar notoriamente las cantidades que
establece en su exhibicion de cuentas, la antes
mencionada son muy incongruentes, debido a
gue todos los ingresos obtenidos del bien
inmueble ubicado en XXX XXX XXX son
gastados en el mantenimiento que paga mes
con mes, el cual pretende hacer ver que tiene
un elevado costo, esto con la finalidad de
querer engafar a Usted su sefioria, asi como a
mi representada, al momento de rendir cuentas
claras durante su periodo de administracion en
su caracter de albacea”.

Motivo por el cual este Tribunal de
Apelacion estima -contrario al agravio en estudio-
que la parte actora si cumplié con los requisitos
previstos en los articulos 363 y 364 del Cddigo
Procesal Familiar vigente del Estado de Morelos en
vigor; maxime que se desprende de la prueba
pericial que ofertd la parte actora, que la perito
designada por el Juzgado respondio a cada una de
los puntos propuestos por la parte demandada
incidentista, asi como por lo planteado por la parte
actora incidental, respecto a realizar un estudio,
analisis y dictaminar contablemente las cuentas
rendidas por el periodo que me fue notificado y
exhibido por la C. XXX XXX XXX, advirtiendose que
el dictamen emitido lo hizo de una manera clara y
suscinta, mas no vaga o general como lo refiere la

recurrente.
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Aunado a lo anterior, se difiere con lo
expuesto por el apelante en los agravios en
estudio, relativo a que la perito XXX XXX XXX no
dio contestacion las interrogantes planteadas en la
junta de peritos, puesto que se advierte que la
especialista al ser interrogada en la citada
diligencia de fecha cuatro de agosto del afio dos mil

veintiuno, expuso:

A las interrogantes formuladas por el

abogado patrono de la parte actora incidentista:

1.- Que diga la perito ¢en base a qué
documental determina que el setenta y cinco
por ciento de los ingresos le corresponde a la
C. XXX XXX XXX?

R. Para determinar lo solicitado, pido se
remita al antecedente séptimo del dictamen
emitido con fecha veintiocho de junio de
este afo.

2.- Que diga si el dictamen de referencia
consider6 la escritura XXX de fecha
veintinueve de septiembre de dos mil seis,
pasada ante la fe publica del Notario Publico
NUumero XXXXX, Licenciado XXX XXX XXX.

R. No.

A las interrogantes formuladas por el
abogado patrono de la parte demandada

incidentista:

“l.- Que diga el perito en base a su
dictamen de fecha veintiocho de junio de dos
mil veintiuno, si el mismo es en materia de
contabilidad o en materia fiscal.

R. Es materia contable.
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2.- Que diga el perito en base a su dictamen
de fecha veintiocho de junio de dos mil
veintiuno, si la rendicion de cuentas del
periodo de enero a diciembre al dos mil
dieciocho rendido por Ila demandada
incidentista, aritméticamente, si corresponden
a los balances presentados en autos.

R. No es periodo sujeto a estudio.

3.- Que diga el perito en base a su dictamen
de fecha veintiocho de junio de dos mil
veintiuno, si la rendicibn de cuentas del
periodo de enero a diciembre al dos mil
dieciocho rendido por Ila demandada
incidentista, contablemente, si corresponden a
los balances presentados en autos.

R. Desconozco porgue me estan
remitiendo al periodo enero a diciembre de
dos mil dieciocho.

4.- Que diga el perito en base a su dictamen
de fecha veintiocho de junio de dos mil
veintiuno, si la tabla de ingresos y egresos
emitida por la hoy demandada incidentista en
la respectiva rendicion de cuentas de enero a
diciembre de dos mil dieciocho,
aritméticamente se encuentran debidamente
calculados.

R. No es el periodo sujeto a estudio.

5.- Que diga el perito en base a su dictamen
de fecha veintiocho de junio de dos mil
veintiuno, si los célculos cantidades que
aparecen en la rendicion de cuentas de enero
a diciembre de dos mil dieciocho, se
encuentran debidamente calculados conforme
a todos y cada uno de los documentos que se
encuentran exhibidos en autos.

R. No es periodo sujeto a estudio.

6.- Que la perito que diferencia entre un
estudio fiscal y un estudio contable.

R. Contablemente para el registro de
todas las transacciones de un ente es
indispensable conocer las disposiciones
fiscales para su debido registro contable.

7.- En base a su peritaje, que diga la perito
en qué cuestionante, respuesta o conclusion
se le solicito realizara cuestiones de indole
fiscal.
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R. En la rendicion de cuentas que me
solicita Usia, se me pone a la vista dos
tomos, el tomo cinco contiene las cuentas
rendidas del periodo del mes de abril a
diciembre de dos mil diecisiete,
documentales que se considera por la parte
demandada incidentista para rendir sus
cuentas, mismas gque para ser consideradas
en la rendicion de cuentas que emito es
necesario verificar su validez en el portal
del SAT o bien, de considerar el codigo
bidimensional que ellas contienen, mismas
gue se investigan y se identifica que la
informacion contenidas en las
representaciones iImpresas de los
comprobantes fiscales digitales por
internet, integradas en el expediente
sefialan informacion diferente al momento
de hacer la consulta del QR, lo anterior es
necesario para verificar que la informacion
gue las documentales impresas contienen,
si bien es cierto que no hay interrogante
alguna que me pida consultar en el portal
del SAT, por lo expuesto, es necesario”.

En tal contexto, se insiste, este Organo
Colegiado estima acertado y ajustado a derecho el
valor probatorio pleno concedido al dictamen en
materia contable emitido por la perito designada por
la Jueza A quo, Contador Publico XXX XXX XXX,
en la sentencia disentida, pues contrario a lo
expuesto por la recurrente en el AGRAVIO
TERCERO, se advierte del mismo que la experta si
realiz0 un estudio integro comparativo de los
documentos que fueron exhibidos en la rendicion
de cuentas del periodo que se reclama ABRIL-
DICIEMBRE 2017, tanto de los ingresos como de
los egresos, que mes con mes en el periodo en
cita, exhibid XXX XXX XXX, al momento de rendir

cuentas de la masa hereditaria; asi en relacion a
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los ingresos, la perito determind que “se realiza la
investigacion de considerar la lectura del "Cdédigo
de barras XXX, sefialando que estos se emitieron
por XXX XXX XXX, a nombre del “XXX” detallado
anteriormente, por el Total del “XXX”, y el Estado
del “XXX”, es vigente lo cual nos da la certeza de
que los “XXX”, exhibidos si cumplen con las
disposiciones requeridas de los comprobantes
fiscales”.

Por otro lado, la perito en comento, identifico
los documentos relacionados como gastos, que
fueran exhibidos por la albacea de la sucesién,
advirtiendo la misma en lo que respecta a los
recibos de ndomina exhibidos que, éstos no se
encuentran timbrados, es decir, no se emitié un
“XXX” por lo que no cumplen con las “disposiciones
requeridas de los comprobantes fiscales”, siendo
éste el motivo por el cual no se pueden considerar;
asimismo, la perito determiné por cuanto a los
documentos emitidos por el Instituto Mexicano del
Seguro Social, que éstos de igual manera, no
cumplian con la disposiciones requeridas de los
comprobantes fiscales; no obstante, al haber sido
emitidos por una dependencia publica y al haberse
pagado ante wuna Institucibn Bancaria, se
consideran como gastos correspondientes al
periodo de ABRIL-DICIEMBRE 2017; finalmente, la
perito determiné que no se pagaron impuestos de la
sucesion intestamentaria a bienes de XXX XXX

XXX, por cuanto al periodo antes sefalado.
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Ante tal tesitura y en criterio de los suscritos
Magistrados, es apegada a derecho Ila
determinacién a la que arrib6 la Jueza de Primera
Instancia, por cuanto a que de las manifestaciones
realizadas por la perito experto, ésta si justificd su
capacidad y experticia para emitir el dictamen
encomendado, aportando con ello y en auxilio de la
autoridad  jurisdiccional, los conocimientos
necesarios con base a su experticia, propios de la
materia_ de CONTABILIDAD, pues esta calificada

en la materia en la que se le encomendd dictaminar;

maxime que, ademas, se encuentra debidamente
acreditada en la lista oficial de peritos de este
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos
y, en su caso, la demandada debié haber
acreditado la incapacidad de la experta con prueba
suficiente en términos de lo ordenado en el articulo
386 del ordenamiento procesal que nos ocupa.
Circunstancia que en el caso particular, no
acontecid, pues no ofrecio prueba alguna de su

parte.

Por lo anterior, es que esta Alzada estima que
la experta designada por el juzgado natural, aportd
elementos suficientes y Gtiles para el dictado de una
sentencia justa y apegada a derecho, velando en
todo momento los principios de igualdad entre las
partes y seguridad juridica, toda vez que, la

demandada incidentista designd perito de su parte,
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a efecto de acreditar o en su caso desvirtuar el
reclamo realizado por la parte actora incidentista y
Propuso nuevos puntos o cuestiones sobre los que -
desde su punto de vista- debia versar la prueba

pericial en materia de contabilidad.

Contrario a ello, el experto designado por la
demandada incidentista, UNICAMENTE se concret6
a manifestar apreciaciones subjetivas sin sustento
alguno, lo que denotdé una completa parcialidad
para la demandada incidentista; contrario al
dictamen emitido por Ila experta designhada
imparcialmente por este juzgado, quien si aporto
elementos suficientes para determinar el porqué de
acuerdo a su experticia, y ademas de acuerdo a los
documentos presentados en la rendicion de cuentas
del periodo que se reclama, esto es de ABRIL-
DICIEMBRE 2017, cumplen o no con las
disposiciones requeridas para la emision de
comprobantes fiscales para poder tomarlos en
consideracion; concluyendo que, por cuanto a los
documentos presentados por XXX XXX XXX en su
rendicion de cuentas, en el rubro de INGRESOS
éstos si cuentan con las disposiciones requeridas
de los comprobantes fiscales; sin embargo, los
documentos presentados por la antes citada, en el
rubro de EGRESOS no cumplen con las
disposiciones requeridas de los comprobantes
fiscales; ademas que, se acreditd que en lo que
respecta al periodo reclamado ABRIL-DICIEMBRE
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2017, no se pagaron IMPUESTOS de la sucesion

intestamentaria que nos ocupa.

Ahora bien, no pasa inadvertido para esta
Sala lo expuesto por la demandada incidentista al
momento de dar contestacion a la demanda
incidental y en los AGRAVIOS TERCERO Y
CUARTO, respecto a que habia presentado formal
denuncia contra XXX XXX XXX, por el delito de
FRAUDE, dado que fue la persona que contrato
para llevar a cabo la contabilidad de la sucesion de
administra, con lo cual se corrobora lo dictaminado
por la perito designada por el juzgado de origen,
pues se desvirtla que, las documentales que
exhibié en su rendicion de cuentas en relacion al
periodo ABRIL-DICIEMBRE 2017, si justifican su
reporte en ceros de la masa hereditaria; lo que se
desvirtué con el multireferido dictamen emitido por
la perito designada por este Juzgado, quien
concluyéd que, los documentos exhibidos para
justificar los EGRESOS de la masa hereditaria, no
cumplen con las disposiciones requeridas de los

comprobantes fiscales.

Sin que de ninguna manera pueda trascender
lo que manifiesta la apelante por cuanto a que el
dictamen emitido por la contador publico XXX XXX
XXX, es excesito al querer abarcar una cuestion
fiscal, ya que cuando se cuestiond a dicha experta

en la junta de peritos, manifestd expresamente que
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“su dictamen de fecha veintiocho de junio de dos mil

veintiuno, es en materia contable; que la diferencia

entre un estudio fiscal y un estudio contable, es que
contablemente para el registro de todas las
transacciones de un ente, es indispensable conocer
las disposiciones fiscales para su debido registro
contable; asi como que en la rendicion de cuentas
gue le solicitd Usia, se le puso a la vista dos tomos,
el tomo cinco contiene las cuentas rendidas del
periodo del mes de abril a diciembre de dos mil
diecisiete, documentales que se consideran por la
parte demandada incidentista para rendir sus

cuentas, mismas que para ser consideradas en la

rendicibn de cuentas que emito es necesario

verificar su validez en el portal del SAT o bien,

considerar el codigo bidimensional que ellas
contienen, mismas que se investigan y se identifica
que la informacibn contenidas en las
representaciones impresas de los comprobantes

fiscales digitales por internet, integradas en el

expediente sefalan informacion diferente al

momento de hacer la consulta del OR, lo anterior es

necesario para verificar que la informacion que las
documentales impresas contienen, si bien es cierto
que no hay interrogante alguna que me pida
consultar en el portal del SAT, por lo expuesto, es

necesario”.

En términos de lo anterior, es que no se

considera por esta Alzada que el dictamen pericial
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en materia contable emitido por la contador publico
XXX XXX XXX cause violaciones irreparables a la
parte demandada incidentista, pues como se
anuncio, se comparte el valor probatorio pleno que
le fuere concedido por la Juzgadora de Primera
Instancia, por considerarse justo y apegado a

derecho.

Sin que resulte aplicable al caso a estudio,
la jurisprudencia que invoca en este apartado la
apelante, bajo el numero de registro 204379 y de
rubro: “TESTIGO SINGULAR. NO SE DA ESTE
SUPUESTO CUANDO SE OFRECEN VARIOS
TESTIMONIOS?”, pues en primer lugar, el tema que
se aborda en dicha tesis hace referencia a que “de
acuerdo con el articulo 820 de la Ley Federal del
Trabajo, un solo testigo puede formar conviccion, si
en el mismo concurren circunstancias que sean
garantia de veracidad, que lo hagan insospechable
de falsear los hechos sobre los que declara. Sin
embargo, para que dicho supuesto cobre vigencia,
es menester que sea el Unico que se haya
percatado de los hechos, segun lo requiere la
fraccion | del citado precepto legal; y esa exigencia
no se satisface, si ademas del dicho de quien rindio
testimonio, se ofrecio el de otra persona, respecto
de la cual desisti6 el oferente de la prueba”; es
decir, un tema distinto a la prueba pericial en
materia de contabilidad que impugné la demandada

incidental; en segundo término, porque ésta se
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emitio por el Segundo Tribunal Colegiado del
Cuarto Circuito en Materia Laboral y de conformidad
con lo establecido en el articulo 217° de la Ley de
Amparo, la jurisprudencia que establezca la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
obligatoria para los tribunales judiciales del orden
comun de los Estados, sin que se actualice dicha
hipdtesis en el caso a estudio, pues la tesis que
invoca la recurrente no es emitida por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, sino por el Segundo

Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito.

Asi mismo, la porcion normativa invocada,
también determina que la jurisprudencia que
establezcan los tribunales colegiados -como
acontece en el caso concreto- es obligatoria para
los tribunales judiciales del orden comun de las
entidades federativas que se ubiquen dentro del
circuito correspondiente; por ende y toda vez que el
Estado de Morelos se ubica en el Decimoctavo
Circuito, no le resulta obligatoria la jurisprudencia
que la apelante invoco, pues ésta fue emitida por el

Segundo Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito, es

° Articulo 217. La jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, funcionando en pleno o en salas, es obligatoria para éstas tratdndose de la que
decrete el pleno, y ademas para los Plenos de Circuito, los tribunales colegiados y unitarios
de circuito, los juzgados de distrito, tribunales militares y judiciales del orden comun de los
Estados y del Distrito Federal, y tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales.
La jurisprudencia que establezcan los Plenos de Circuito es obligatoria para los tribunales
colegiados y unitarios de circuito, los juzgados de distrito, tribunales militares y judiciales
del orden comun de las entidades federativas y tribunales administrativos y del trabajo,
locales o federales que se ubiquen dentro del circuito correspondiente.

La jurisprudencia que establezcan los tribunales colegiados de circuito es obligatoria para
los 6rganos mencionados en el parrafo anterior, con excepcion de los Plenos de Circuito y
de los demas tribunales colegiados de circuito.

La jurisprudencia en ningun caso tendra efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.
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decir, un circuito judicial distinto al Decimoctavo al

gue pertenece nuestra Entidad Federativa.

En las condiciones relatadas y en atencién
a los razonamientos expuestos en el presente fallo;
de igual forma, al haber resultado INFUNDADOS
LOS AGRAVIOS de la apelacién que hizo valer la
coheredera XXX XXX XXX, este Tribunal de Alzada
CONFIRMA LA SENTENCIA INTERLOCUTORIA
de fecha doce de agosto de dos mil veintiuno,
dictada por la Jueza Tercero Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de
Morelos, en los autos del INCIDENTE DE
OBJECION DE RENDICION DE CUENTAS DEL
PERIODO DE ABRIL A DICIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECISIETE, dentro del JUICIO
SUCESORIO INTESTAMENTARIO A BIENES DE
XXX XXX XXX, bajo el numero de expediente
247/1997-3.

Por lo expuesto y ademas con apoyo en lo
dispuesto por los articulos 118 Fraccion lll, 607,

410, 413 y demas relativos y aplicables del Codigo
Procesal Familiar vigente del Estado de Morelos, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se declaran INFUNDADOS
LOS AGRAVIOS de la apelaciéon que hizo valer la
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coheredera XXX XXX XXX, por los razonamientos

expuestos en el presente fallo; en consecuencia,

SEGUNDO. Se CONFIRMA LA
SENTENCIA INTERLOCUTORIA de fecha doce de
agosto de dos mil veintiuno, dictada por la Jueza
Tercero Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del Estado de Morelos, en los autos
del INCIDENTE DE OBJECION DE RENDICION
DE CUENTAS DEL PERIODO DE ABRIL A
DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE,
dentro del JUICIO SUCESORIO
INTESTAMENTARIO A BIENES DE XXX XXX XXX,
bajo el nUmero de expediente 247/1997-3.

TERCERO. Con testimonio de la presente
resolucién, remitanse el testimonio del incidente de
objecion de rendicion de cuentas del periodo de
abril a diciembre de dos mil diecisiete, al Juzgado
de origen, hdganse las anotaciones en el libro de
gobierno de este Tribunal y en el momento oportuno
archivese el presente toca civii como asunto

totalmente concluido.

CUARTO. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE.

A S [ por unanimidad de votos lo

resolvieron y firman los Magistrados que integran la
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Primera Sala del Primer Circuito Judicial del H.
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
Licenciado ANDRES HIPOLITO PRIETO,
Presidente de Sala; Maestra en Derecho NADIA
LUZ MARIA LARA CHAVEZ, Integrnate y ponente
en el presente asunto; y, Maestro en Derecho
LUIS JORGE GAMBOA OLEA, Integrante; quienes
actuan ante la Secretaria de Acuerdos, Licenciada
NOEMi FABIOLA GONZALEZ VITE, quien da fe.

Estas firmas corresponden al toca civil 660/2021-4, derivado del expediente civil 247/1997-
3.
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