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Cuernavaca, Morelos, a cinco de julio de

dos mil veintidos.

VISTOS pararesolver los autos del toca
civil nimero 332/2022-18, relativo al recurso de
queja interpuesto por la parte demandada
Frikekkikk en contra de la resolucion de fecha
siete de abril de dos mil veintidés, en el que
dirimi6 el recurso de revocacion interpuesto por la
demandada, dentro del juicio especial emitido por la
Juez Tercero Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del estado, relativo al JUICIO
ESPECIAL DE DESAHUCIO promovido por
wickkeos an contra de ks dentro del

expediente civil nimero 367/2021-1, y.-

RESULTANDO:

|. El siete de abril del aflo en curso, la Juez
Tercero Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del estado, resolvié el recurso de
revocacion interpuesto por *****xx*xx gl tenor de los

siguientes resolutivos:

“Cuernavaca, Morelos, siete de abril
de dos mi veintidos.

PRIMERO. Este juzgado Tercero Civil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en
el Estado de Morelos, es competente para
conocer y resolver el presente recurso; asi
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mismo, la via elegida es la correcta, de
conformidad con lo expuestos en el
considerando | de la presente resolucion.

SEGUNDO. En virtud de los razonamientos
expuestos se declara parcialmente fundado el
agravio de que se duele la parte demandada
Frkkxkkxkk o por  lo  tanto, SE DECLARA
PARCIALMENTE PROCEDENTE EL
RECURSO DE REVOVACION hecho valer por
el mismo, en contra del auto de catorce de
marzo de dos mil veintidds, en funcion de los
razonamientos vertidos en el presente fallo.

TERCERO. Se ordena la revocacion de dicho
auto, y dictar uno nuevo, debiendo quedar en los
términos precisados en el cuerpo de esta
resolucion, para los efectos legales que haya
lugar ”

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y
CUMPLASE...”

[I. Inconforme  *****kxxkx - con  dicha
determinacion, interpuso recurso de queja, por lo
que, se pidié a la juez A quo rindiera su informe con
justificacién, quien con fecha 02 de junio de la
presente anualidad, lo rindi6 ante este Tribunal de

Alzada, en los términos siguientes:

“Es cierto que mediante sentencia
interlocutoria de fecha siete de abril de
dos mil veintidés se declard
parcialmente procedente el recurso de
revocacion hecho valer por la parte
demandada en contra del auto de catorce
de marzo de dos mil veintidos, sin
embargo la misma se considera fue
dictada conforme a derecho y las
constancias que obran en autos”.
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lll. Una vez recibido el informe con
justificacién con las constancias que la juzgadora
primaria estimG procedentes del juicio de
desahucio, radicado bajo el numero 367/2021-1,
guedaron los autos en estado de pronunciar el fallo

respectivo; y.-

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Tercera Sala del Primer
Circuito Judicial del estado, es competente para
conocer y resolver el recurso de queja hecho valer
por la parte demandada ********** en contra de la
resolucion de fecha siete de abril de dos mil
veintidos, con fundamento en lo dispuesto por la
Constitucion Politica del estado Libre y Soberano
de Morelos en su numeral 99, fraccion VII; y, por la
Ley Organica del Poder Judicial del estado de

Morelos en los articulos 44, fraccién |, y 46.

SEGUNDO. Los agravios que formula la
guejosa, se encuentran glosados de la foja 02 dos

a la 04 cuatro del toca civil en que se actua.

Asimismo, se destaca que, en el caso, no es
necesario transcribir en su totalidad los agravios

gue plantea la inconforme, ello, en razén al
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contenido jurisprudencial emitido por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de
2010, Novena Epoca, con numero de registro:
164618, Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Tesis:
2a./J. 58/2010, P&agina: 830, bajo el rubro
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA
SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias"”, del
titulo primero "Reglas generales", del libro primero
"Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no
se advierte como obligacién para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa
los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a
los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcién, quedando

al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
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atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan

hecho valer”.

TERCERO. Previamente este 6rgano
colegiado advierte que el recurso de queja que hizo
valer la parte demandada ********** “an contra de la
resolucion de fecha siete de abril de dos mil
veintidés, mediante el cual resolvidé el recurso de
revocacion interpuesto por la parte demandada
referida determinacién emitida por la Juez Tercero
Civil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado, es improcedente en razon de
gue contra del fallo que resuelve un recurso de
revocacion de acuerdo a lo preceptuado por el
Cédigo Procesal Civil para el Estado de Morelos,
en articulo 526 Ultimo parrafo contra las
resoluciones que resuelvan revocaciones no

procede recurso alguno.

Del mismo modo, es de puntualizarse que por
cuanto a la idoneidad del recurso, en el caso, no se
encuentran demostradas las condiciones de
procedencia del recurso de queja que la recurrente
en razon de que, el medio de impugnacion referido
no es el correcto en términos de lo que dispone la

ley adjetiva de la materia en sus ordinales 525 y
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526 que dispone las hipotesis para el recurso de

revocacion

“ARTICULO 525.- PROCEDENCIA DE LA
REVOCACION Y DE LA REPOSICION. Las
sentencias no pueden ser revocadas por el Juez
gue las dicta. Los autos que no fueren apelables y
los proveidos, pueden ser revocados por el Juez
gue los dictd o por el funcionario que lo sustituya en
el conocimiento del negocio. Procede Ila
interposicion del recurso de reposicion en contra de
los proveidos y autos del Tribunal Superior, cuando
son dictados en el toca respectivo”.

“ARTICULO  526.- TRAMITE DE LA
REVOCACION Y DE LA REPOSICION. La
revocacion y la reposicion se interpondran en el
acto de la notificacion por escrito o verbalmente o,
a mas tardar dentro de los dos dias siguientes de
haber quedado notificado el recurrente. Debera
contener la expresion de los hechos, los
fundamentos legales procedentes y los agravios
que le cause la resolucion impugnada.

Si el recurso fuere presentado extemporaneamente
0O no contiene la expresion de agravios, se
declarara desierto y firme el auto o proveido.

No se concedera plazo de prueba para sustanciar
la revocacién o la reposicién y sélo se tomaran en
cuenta los documentos que se sefalen al pedirla.

La revocacién y la reposicion no suspenden el
curso del juicio y se substanciaran con vista a
la contraparte por plazo de tres dias vy
transcurrido dicho plazo, se resolvera sin mas
tramite. La resoluciéon que se dicte no admite
recurso”.

ARTICULO 553.- RECURSO DE QUEJA
CONTRA EL JUEZ. El recurso de queja contra el
Juez procede:
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l.- Contra la resolucion en que se niegue la
admision de una demanda, o se desconozca la
personalidad de un litigante;

Il.- Respecto de las interlocutorias y autos
dictados en la ejecucion de sentencias;

[ll.- Contra la denegacion de la apelacion;

IV.- Por exceso o por defecto en la ejecuciéon
de la sentencia dictada en segunda instancia;

V.- En los demas casos fijados por la Ley.
La queja contra los jueces procede aun cuando se
trate de juicios en los que por su cuantia no se
admite recurso de apelacion.

-El énfasis es propio de este Tribunal Ad quem-

Ello es asi, porque, en los casos en que
impera el estricto derecho' —como acontece en la
especie- a las partes les corresponde actuar con
mayor diligencia y cuidado en la interposicion de
Sus recursos, en razon de que, no opera la

suplencia de la queja, maxime que no se

! PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO. OPERA CON
MAYOR RIGOR EN LA MATERIA MERCANTIL, QUE EN
LA CIVIL. En los juicios mercantiles opera con mayor rigor el
principio dispositivo de estricto derecho que en las
controversias de caracter meramente civil, lo que significa
gue a los contendientes, ante una actitud u omisién del
organo jurisdiccional que les perjudique, les compete actuar,
promover y gestionar con mas atencion y cuidado, en el
momento procesal oportuno, que sus pruebas sean
admitidas y desahogadas, buscando con ello, que sus
peticiones se satisfagan para inclinar el &nimo del juzgador y
asi lograr posiciones favorables ante la parte contraria.
Novena Epoca, Registro: 174859, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Jurisprudencias, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXIII, Junio de 2006, Materia(s): Civil, Tesis: 1.60.C. J/50,
Pagina: 1045.
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encuentran involucrados grupos vulnerables,
verbigracia, menores de edad; adultos mayores y/o

personas con capacidades diferentes.

Por tanto, al no dar debido cumplimiento a lo

gue taxativamente establece la Ley Adjetiva de la

Materia en su numeral 526 ultimo parrafo del
Caodigo Procesal Civil para el estado de Morelos, no
procede recurso alguno; por lo tanto se DESECHA
POR IMPROCEDENTE el recurso de queja
interpuesto por la parte demandada **********  @an
contra de la resolucion de fecha siete de abril de
dos mil veintidos, emitido por la Juez Tercero Civil
de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
estado -por el que la juez primaria resuelve el
recurso de revocacion interpuesto por la inconforme
referida; por lo que, al existir en el caso, un
impedimento técnico, convencional, constitucional y
procesal de suplir la deficiencia de la queja en su
favor, ya que en la materia civil opera el principio de
estricto derecho, lo procedente es DESECHAR
DICHO RECURSO DE QUEJA.

Por lo expuesto, y con apoyo en lo
dispuesto por la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en sus articulos 14, 16
y 17; y, el Cédigo Procesal Civil para el Estado de

Morelos en su numeral 526 es de resolverse y se.-

RESUELVE
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PRIMERO. Por los argumentos que se
abordan en el considerando TERCERO de la
presente determinacion, se DESECHA POR
IMPROCEDENTE el recurso de queja
interpuesto por la parte demandada ********** an
contra de la resolucion de fecha siete de abril de
dos mil veintidés, mediante el cual resolvid el
recurso de revocacion interpuesto por la parte
demandada referida, emitida por la Juez Tercero
Civil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado.

SEGUNDO. Con testimonio del presente
fallo, hdganse las anotaciones en el libro de
gobierno de este Tribunal y en el momento
oportuno archivese el presente toca civii como

asunto totalmente concluido.

TERCERO. Notifiquese personalmente v,

cumplase.

A S | por unanimidad resuelven y firman los
Magistrados integrantes de la Tercera Sala del
Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del estado, MARIA IDALIA FRANCO
ZAVALETA, integrante, MANUEL DIAZ
CARBAJAL, presidente y JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA, integrante y ponente en el
presente asunto; quienes actdan ante la Secretaria
de Acuerdos NIDIYARE OCAMPO LUQUE, quien

autoriza y da fe.-



TOCA CIVIL: 332/2022-18

EXPEDIENTE: 367/2021-1

JUICIO ESPECIAL DE DESAHUCIO
RECURSO DE QUEJA

MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA

Pégina 10 de 10

LAS FIRMAS CORRESPONDEN A LA RESOLUCION
QUE SE EMITE EN EL TOCA CIVIL 332/2022-18.
EXPEDIENTE CIVIL NUMERO 367/2021-1.
JEEF/RRR



