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Cuernavaca, Morelos a veintisiete de junio de

dos mil veintidés.

VISTOS para resolver los autos del Toca
Penal 147/2022-18-OP con motivo del recurso de
apelacién interpuesto por el imputado, contra la
resolucion de nueve de mayo de dos mil
veintidés dictada por la Juez de Primera Instancia
Especializada en Control del Distrito Judicial Unico
en materia penal oral del estado de Morelos, ELVIA
TERAN PENA, mediante la cual VINCULO A
PROCESO a *****&xxx por la probabilidad de
participar en el hecho que la ley sefiala como delito
de SECUESTRO AGRAVADO, cometido en
perjuicio de UNA PERSONA DEL SEXO
FEMENINO, cuya identidad se resguarda con
fundamento en la fraccion V, apartado C, del
articulo 20 de la Constitucion Federal; sin embargo,
para efectos de esta resolucion se identifica con
iniciales ******xxxk — an |a causa penal namero
JC/998/2014; v,

RESULTANDO:

1. En la fecha ya indicada, en la parte que

interesa la juez A quo dicto la resolucién siguiente:

“Motivo por el cual queda vinculado a
proceso por el delito de secuestro agravado, en
agravio de la victima de iniciales ya referidas,
motivo por el cual queda firma la medida cautelar

decretada en su contra”

2. Inconforme con tal determinacion,
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mediante escrito presentado el once de mayo de
dos mil veintidés, ante el Juzgado de Origen, el
imputado expresO los agravios que considera le
irroga la resolucion dictada por la juez natural, en la
gue determind vincular a proceso al inodado,
ordenandose su substanciacion, lo cual motivo la

celebracion de la presente audiencia publica.

3. El Magistrado que preside la audiencia
procedi6 a establecer los limites legales de la
apelacion en términos del articulo 417' de la
codificacion adjetiva de la materia, asi como a
realizar un breve resumen tanto de las constancias
mas relevantes del presente asunto, asi como de
las consideraciones fundamentales de la resolucién
recurrida y expuso una sintesis de los agravios

expresados por escrito.

4. En la audiencia de apelacion llevada a
cabo el dia de hoy veintisiete de junio del afio en
curso, esta Sala concedi6 el uso de la palabra a la
defensa ******x&kx - quien refirio: “En este acto

ratifico el escrito de agravios.”.

! Articulo 417. Celebracion de la audiencia.

La audiencia se celebrard con las partes que comparezcan,
quienes podran hacer uso de la palabra.

El imputado sera representado por su defensor, pero podra asistir
a la audiencia y en ese caso se le concedera la palabra en ultimo
término.

En la audiencia, el juzgador podra interrogar a los recurrentes
sobre las cuestiones planteadas en el recurso.

Concluido el debate, el tribunal pronunciard resolucion de
inmediato o si no fuere posible, dentro un plazo de tres dias
siguientes a la celebraciéon de la audiencia, en fecha y hora que
dara a conocer a los intervinientes en la audiencia. El tribunal
podra revocar, modificar o confirmar la resolucién recurrida.
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Asi como al imputado ********x* - gduciendo:

no era su deseo hacer uso de la voz

En tanto la Agente del Ministerio Publico
MARIA CASSANDRA DIAZ MEDINA, refirio:
“Unicamente se confirme la resolucion de
vinculacion a proceso dictada por la juez de
Control”, asi como la asesora juridica KARLA
NAYELI GUTIERREZ RUIiZ, aduciendo: “lgual

solicito se confirme la resoluciéon”.

Finalmente, no compareciéo la victima de
iniciales ******xxx**  ng obstante de encontrarse

debidamente notificada.

Sobre la anterior exposicion, el Magistrado
gue presidio la presente audiencia, fijo la litis por
cuanto a que ésta se cifie a determinar la legalidad
o ilegalidad de las razones juridicas expuestas por
la juez A quo en las cuales determina vincular a
proceso por el hecho delictivo de secuestro

agravado.

5. Una vez cerrado el debate, esta Tercera
Sala del Primer Circuito Judicial del estado, dicta
resoluciéon en términos de lo dispuesto por el
Cdbdigo de Procedimientos Penales abrogado en el
estado de Morelos, pero aplicable al presente

asunto en su articulo 40°% debidamente

2 .

40. Resoluciones.
La autoridad judicial dictara sus resoluciones en forma de
sentencias y autos; dictara sentencia para poner fin al proceso, y
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documentada agregando en ella los antecedentes
gue la complementan; asi de conformidad con lo
dispuesto en el ordinal 416° en relacién con el
numeral 417 del Ordenamiento Adjetivo invocado,

se pronuncia fallo al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Esta Tercera Sala
del Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del estado de Morelos, es competente para
resolver el presente recurso de apelacion, la
Constitucion Politica del estado en su articulo 99,
fraccion VII; lo contemplado en la Ley Organica del
Poder Judicial del estado en los numerales 2, 3,
fraccion I; 4, 5 fracciéon | y 37 y los ordinales 31 y 32
de su Reglamento; y lo establecido en el Cdédigo
de Procedimientos Penales abrogado en el estado
pero aplicable al presente asunto en sus ordinales
3, 4, 43, 399, 401, 408, 410, 413, 414, 415, 416 y
417.

SEGUNDO. El recurso de apelacion fue

autos, en todos los demas casos. Las resoluciones judiciales
deberan sefialar el lugar y la fecha en que se dictaron.

Las resoluciones que constituyan actos de molestia que sean
dictadas verbalmente en audiencia, deberan ser transcritas
inmediatamente después de concluida ésta. La trascripcion debera
ser fiel y exacta y, en caso de existir contradiccion, debera estarse
al registro de la audiencia.

* 416. Tramite.

Recibida la resolucion apelada y los antecedentes el tribunal
resolvera de plano sobre la admision del recurso y citard a una
audiencia dentro de los diez dias siguientes para resolver sobre la
cuestion planteada.
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presentado oportunamente por el imputado, en
virtud de que la resolucidn de vinculacion a proceso
fue dictada en audiencia de nueve de mayo de dos
mil veintidés, quedando debidamente notificadas
las partes en la misma fecha; siendo que los tres
dias que dispone el Cddigo de Procedimientos
Penales abrogado pero aplicable al presente
asunto en su ordinal 414* para interponer el
recurso de apelacion, comenzé a correr a partir del
dia siguiente a aquel en que se efectu6 la
notificacion al interesado, conforme a lo dispuesto
por el articulo 63 cuarto parrafo del invocado

Ordenamiento Legal.

En este tenor, tenemos que el aludido plazo,
transcurrio del diez al doce de mayo del afio en
curso, siendo que, en la data citada en segundo
lugar, el medio impugnativo que se analiza fue
presentado por el imputado, de lo que se concluye
gue el recurso de apelacion fue interpuesto

oportunamente.

El recurso de apelacion es idoneo, en virtud
de que se interpuso en contra de la resolucion de
vinculacion a proceso dictada el nueve de mayo del

afo que transcurre, lo que conforme a los casos

* Articulo 414. Interposicion.

El recurso de apelacién se interpondra por escrito ante el mismo juez que dict6 la
resolucion y salvo disposicion en contrario, dentro del plazo de tres dias. Cuando se
apele la resolucién prevista en la fraccion 1l del articulo que antecede, el escrito
debera presentarse un dia después de decretada la vinculaciéon del imputado a
proceso o junto con el escrito mediante el cual se apela la vinculaciéon a proceso.

En el escrito en el cual se interponga el recurso, se deberan expresar, ademas de
las violaciones cometidas en la resolucion, las procesales que se estime se hayan
cometido previas al dictado de la misma.

Cuando el tribunal competente para conocer de la apelacion tenga su sede en un
lugar distinto, las partes deberan fijar un nuevo lugar o la forma para recibir
notificaciones, si es necesario.
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previstos por el Cédigo de Procedimientos Penales
abrogado pero aplicable al presente asunto en su
articulo 413, fraccion VII°, establece que es
apelable la resolucion dictada por el Juez de
Control, que resuelva sobre la vinculacion definitiva
0 no del imputado a proceso, lo cual sucedi6 en el
presente asunto y por ello la idoneidad del recurso

interpuesto.

Por ultimo, se advierte que el recurrente se
encuentra legitimado para interponer el presente
recurso, por tratarse de una resolucion en la que se
determind vincularlo a proceso, cuestion que le
atafie combatirla al considerarse agraviado por
dicha determinacion, en términos de lo previsto por
el Cddigo de Procedimientos Penales aplicable, en

su articulo 399, fraccion 11°.

En las relatadas consideraciones, se
concluye que el recurso de apelacion interpuesto
contra la resolucion de vinculacion a proceso
emitida en audiencia de nueve de mayo de dos mil
veintidos, se presentd de manera oportuna; que es
el medio de impugnacion idoneo para combatir
dicha resolucion; y que el imputado se encuentra

legitimado para interponerlo.

® Articulo 413. Resoluciones apelables.

Seran apelables las siguientes resoluciones dictadas por el juez
de control: VII. El auto que resuelva sobre la vinculacién definitiva o
no del imputado a proceso; (...).

® Articulo 399. Reglas generales. Las resoluciones judiciales seran
recurribles sélo por los medios y en los casos expresamente
establecidos. El derecho de recurrir correspondera tan solo a quien
le sea expresamente otorgado y pueda resultar afectado por la
resolucién. En el proceso penal sélo se admitiran los siguientes
recursos, segun corresponda (...) Il. Apelacion; (...)
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TERCERO. Materia de la apelacion.
Inconforme el imputado con los argumentos
realizados por la juez A quo, a través de los cuales
vincul6 a proceso por el hecho delictivo de
secuestro agravado, hizo valer recurso de
apelacion, fundando su impugnacion en lo
dispuesto por el Cédigo de Procedimientos Penales
para el estado de Morelos, abrogado pero aplicable
al presente asunto en los ordinales 278, 332, 335,
399, 401, 413, fraccion VIl y 414, sin que en el
caso, Sea necesaria la transcripcion de los
agravios, esto en términos de lo que dispone el
contenido del siguiente criterio jurisprudencial
emitido por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI,
Mayo de 2010, Novena Epoca, Registro: 164618,
Jurisprudencia, Materia(s): Comuan, Tesis: 2a./J.
58/2010, Pagina: 830. “CONCEPTOS DE VIOLACION
O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los
preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias”, del titulo primero "Reglas generales”, del
libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en
Su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos

sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo



TOCA PENAL: 147/2022-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/998/2014.
RECURSO DE APELACION.

DELITO: SECUESTRO AGRAVADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 8 de 70

o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les
da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibiciébn para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que

efectivamente se hayan hecho valer”.

CUARTO. Una vez analizados en su conjunto
el contenido del disco Optico en formato DVD que
contienen las audiencias publicas de formulacion
de imputacién y vinculacion a proceso iniciada el
seis y concluida el nueve de mayo de dos mil
veintidés y, antes de entrar al analisis del presente
asunto, es necesario puntualizar que el efecto de la
apelacion, lo es el obligar a que el tribunal de
alzada analice  exhaustivamente tanto el
procedimiento seguido al inodado, como Ila
resolucion impugnada a través de este recurso, a
efecto de constatar si existe violacion o no a sus
derechos fundamentales que tuviera que reparatr,
pues el no realizar el citado estudio, significaria
apartarse de los principios constitucionales que
rigen el debido proceso, porque el fin dltimo que
persigue la referida garantia, es evitar que se deje
en estado de indefension al posible o posibles

afectados con el acto privativo o en situacion que
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afecte gravemente sus defensas, esto en virtud de
gue del analisis de las normas que integran el
sistema de justicia acusatorio-adversarial vigente,
permite establecer que el tribunal de apelacion no
so6lo esta facultado, sino que se encuentra obligado
a examinar, tanto lo acaecido en el proceso, como
la  decisibn recurrida en su integridad,
independientemente de que la parte inconforme se
hubiere pronunciado sélo por uno de los aspectos

de la resolucion.

Habida cuenta que de lo preceptuado por el
Caodigo de Procedimientos del estado de Morelos
abrogado pero aplicable a la presente hipétesis en
su arabigo 408’, se le confiere potestad para hacer
valer y reparar de oficio a favor del imputado, las

posibles violaciones a sus derechos fundamentales.

En apoyo de lo anterior y en lo substancial se

invoca el siguiente criterio jurisprudencial:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2010441

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 24, Noviembre de 2015, Tomo IV

Materia(s): Constitucional, Penal

Tesis: XVIl.10.P.A. J/12 (10a.)

Pagina: 3290

“RECURSO DE APELACION EN EL NUEVO
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL EN EL ESTADO DE

" Articulo 408. Competencia.

El tribunal que conociere de un recurso sélo podra pronunciarse
sobre las solicitudes formuladas por los recurrentes, quedandole
prohibido extender el efecto de su decisibn a cuestiones no
planteadas por ellos 0 mas alla de los limites de lo solicitado, a
menos que se trate de un acto violatorio de derechos
fundamentales.
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CHIHUAHUA. AL RESOLVERLO EL TRIBUNAL DE
ALZADA ESTA OBLIGADO A  ANALIZAR
OFICIOSAMENTE LA LITIS E INCLUSO
CUESTIONES NO PROPUESTAS POR EL
RECURRENTE EN SUS AGRAVIOS PARA ANULAR
LOS ACTOS QUE RESULTEN CONTRARIOS A SUS
DERECHOS FUNDAMENTALES, PUES NO
HACERLO IMPLICA UNA VIOLACION GRAVE A LOS
DERECHOS HUMANOS DE LAS PARTES
[APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 1a./d.
18/2012 (10a.)]. Segun la jurisprudencia la./J. 18/2012
(10a.) de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en la pagina 420, del
Libro XV, Tomo 1, diciembre de 2012, Décima Epoca
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
de rubro: "CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y
DE CONVENCIONALIDAD (REFORMA
CONSTITUCIONAL DE 10 DE JUNIO DE 2011).", en el
sistema juridico mexicano actual, por virtud de la
reforma al articulo 1o0. constitucional, todas las
autoridades en el ambito de su competencia, estan
facultadas y obligadas en materia de derechos
humanos a realizar control de constitucionalidad y de
convencionalidad, sin dejar de ver que la diferencia
estriba en la asignacién de los efectos del estudio
relativo a la contradiccion entre la Constitucion, los
tratados internacionales y la ley cuya constitucionalidad
se controla, ya que los 6rganos integrantes del Poder
Judicial de la Federacion actuando como Jueces
constitucionales, podran declarar la inconstitucionalidad
de una norma por no ser conforme a la Constitucion o a
los tratados internacionales, mientras que las demas
autoridades del Estado Mexicano so6lo podran
desaplicar la norma si consideran que no es conforme a
la Carta Magna o a los tratados internacionales. Por lo
anterior, tratAndose de los recursos en el nuevo sistema
de justicia penal en el Estado de Chihuahua, como el de
apelacién, el tribunal de alzada fue dotado de
facultades para calificar la actuacién de las autoridades
judiciales sujetas a su potestad, bajo la consideracién
de que debe analizar oficiosamente la litis para anular
los actos que resulten contrarios a los derechos
fundamentales, destacandose que esa obligacion
otorgada a la Sala encierra, incluso, la posibilidad de
examinar cuestiones no propuestas por el recurrente en
sus agravios, que podrian resultar favorables,
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independientemente de que finalmente lo sean. Por
consiguiente, es suficiente que el andlisis de un
problema no propuesto pudiera resultar benéfico para
gue deba realizarse el estudio correspondiente, pues no
hacerlo implica una violacion grave de derechos
humanos, ya sea por retrasar la resolucion del juicio o
por originar una afectacién que cause que no pueda
conocerse la verdad o que la sentencia logre su
objetivo, porque la violacion por accién o por omision de
los derechos de las partes en el procedimiento penal,
frustraria el dictado de una sentencia razonable, que es
lo que espera la sociedad; por ello, la omisién del
estudio ex officio de la litis en el procedimiento penal,
produce una violacién que puede trastocar los derechos
humanos de las partes.”

QUINTO. Ahora bien, sentado lo anterior,
este tribunal tripartito procede a estudiar los
motivos de disenso, de los que advierte que una
vez de analizarse integramente el contenido del
disco optico en formato DVD que contienen la
audiencia publica iniciada el seis y concluida el
nueve de mayo de dos mil veintidés, ello frente a
los agravios formulados por el recurrente de donde
se desprende que los mismos resultan

INFUNDADOS, en razén de considerar lo siguiente.

En el caso, para definir sobre la legalidad del
auto de vinculacion a proceso impugnado, es
oportuno invocar el contenido de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su
articulo 19, asi como del Cédigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos abrogado, en los
ordinales 167 y 278, tales numerales en la parte
gue interesa al presente asunto, respectivamente

prescriben:

“Articulo 19. Ninguna detencién ante autoridad
judicial podra exceder del plazo de setenta y dos
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horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su
disposicion, sin que se justifigue con un auto de
vinculacidn a proceso en el que se expresara: el
delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo y
circunstancias de ejecucion, asi como los datos
que establezcan que se ha cometido un hecho
que la ley sefiale como delito y que exista la
probabilidad de que el indiciado lo cometid o
participé en su comision”.

“Articulo 278.- Requisitos para vincular a
proceso al imputado.

El juez a peticion del Ministerio Publico decretara
la vinculacion al imputado a proceso siempre que
se reunan los siguientes requisitos:

I. Que se haya formulado la imputacion.

II. Que el imputado ha tenido oportunidad de
declarar o manifestado su deseo a guardar
silencio.

Ill. De los antecedentes de la investigacion
expuestos por el Ministerio Publico, obren datos
que establezcan se ha cometido un hecho que la
ley sefiale como delito y que exista la probabilidad
de que el imputado lo cometié o participé en su
comision.

IV. Que no se encuentre demostrada, por encima
de toda duda razonable, una causa de extincion
de la accion penal o pretensién punitiva, o una
excluyente de incriminacion.

El auto de vinculacibn a proceso Unicamente
podr& dictarse por los hechos que fueron motivo
de la formulacion de la imputacion, pero el juez
podrd otorgarles una clasificacién juridica diversa
a la asignada por el Ministerio Publico.

Se entenderd que se ha dictado auto de formal
prision o sujecion a proceso para los efectos del
articulo 19 de la constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, cuando se resuelva la
vinculacion del imputado a proceso.”

“Articulo 167.- Hecho delictivo.

Se entenderd que obran datos que establecen
gue se ha cometido un hecho que la ley sefale
como delito cuando existan indicios razonables
gue asi permitan suponerlo.

Se tendr& por acreditada la probable
responsabilidad penal del imputado, cuando el
Ministerio publico aporte datos suficientes para
sostener como probable su intervencion dolosa o
culposa en el hecho punible, en alguna de las



TOCA PENAL: 147/2022-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/998/2014.
RECURSO DE APELACION.

DELITO: SECUESTRO AGRAVADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 13 de 70

formas previstas en el Codigo Penal del Estado y
en su caso, hagan probable la existencia de los
elementos subjetivos cuando la figura tipica de
gue se trate asi lo requiera.”

En el caso, contrario a lo que aduce el
apelante, este tribunal ad quem advierte que el
fallo materia de la alzada se ajusta a lo que para su
vélida emision exigen los numerales citados con
antelacion, dado que la Fiscalia durante la
celebracion de la audiencia de fecha seis de mayo
de la presente anualidad, formulé imputacion
contra *****xkxx nor el hecho delictivo de secuestro
agravado previsto en la Ley General para Prevenir
y Sancionar los Delitos en materia de Secuestro en
sus articulos 9, fraccion |, inciso a) y 10, fraccion I,
incisos b), c) y d), en agravio de la victima con
Iniciales ******xx* “cympliendo con lo que sobre tal
particular exige la fraccién | del ordinal 278 de la ley

adjetiva de la materia;

También se observa que durante el desahogo
de dicha diligencia el imputado tuvo oportunidad de
rendir su declaracion preparatoria, haciendo uso de
su derecho constitucional de negarse a declarar
durante el desahogo de las audiencias de seis y
nueve de mayo del afio que transcurre, como lo
contempla la fraccion |1l del dispositivo legal

invocado con antelacion.

De igual manera se tiene que durante la
celebracion de la audiencia de seis de mayo de

dos mil veintidés, el érgano acusador atribuyo al



TOCA PENAL: 147/2022-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/998/2014.
RECURSO DE APELACION.

DELITO: SECUESTRO AGRAVADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Péagina 14 de 70

inodado la comisibn de wun hecho delictivo,
sefialando a ********** como probable participe de la
comisiéon del delito establecido por la Ley General
para Prevenir y Sancionar los Delitos en materia de
Secuestro en sus articulos 9, fraccion |, inciso a) y
10, fraccion I, incisos b), ¢) y d), cometido en
agravio de la victima *****x*&k** hacho que se
encuentra tipificado como delito en la Legislacion
ya mencionada, con lo que se satisface el requisito
que prevé la fraccion 1l del dispositivo 278 ya

referido.

Puesto que ademas, los antecedes que
informan la carpeta de investigacion de la que
emana el presente toca, se colige que se
encuentran demostrados los elementos
estructurales del hecho delictivo ya indicado, y
existen datos suficientes para hacer probable la
participacion penal del imputado en la perpetracion
de ese antijuridico, y no esta fuera de toda duda
razonable demostrada ninguna eximente de
responsabilidad penal, ni extintiva de la accién
penal, en razon de que los elementos tipicos que
constituyen el antisocial en comento conforme a los

ordinales que lo prevén son:

“Articulo 9. Al que prive de la libertad a otro se
le aplicaran:

l. De cuarenta a ochenta afios de
prision y de mil a cuatro mil dias multa, si la
privacion de la libertad se efectia con el

proposito de:
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a) Obtener, para si 0 para un tercero,

rescate o cualquier beneficio; (...).”

“Articulo 10. Las penas a que se refiere el

articulo 9 de la presente Ley, se agravaran:

I. De cincuenta a noventa afios de prision
y de cuatro mil a ocho mil dias multa, si en la
privacion de la libertad concurre alguna o

algunas de las circunstancias siguientes:

b) Que quienes la lleven a cabo obren en

grupo de dos 0 mas personas;
c) Que se realice con violencia;

d) Que para privar a una persona de su
libertad se allane el inmueble en el que ésta se

encuentra;”

De dichos ordinales se desprenden los
siguientes elementos estructurales que integran el

antisocial que se atribuye al imputado
a). Que alguien prive de la libertad a otro, v;

b). Que lo haga para obtener, para si o para

un tercero, rescate o cualquier beneficio;
Por cuanto a las agravantes:

a) Que quienes la lleven a cabo obren en

grupo de dos 0 mas personas;
b) Que se realice con violencia, y;

c) Que para privar a una persona de su
libertad se allane el inmueble en el que ésta se

encuentra
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Precisando este Cuerpo Colegiado que, aun
y cuando no existe agravio alguno sobre si en la
especie hasta este estadio procesal se acredita el
hecho delictivo de secuestro, este Tribunal de
Alzada procede a analizar los elementos
estructurales del hecho delictivo en mencion, para

verificar si se cumplié con el principio de legalidad.

Estructurales del hecho delictivo sujeto a
analisis por esté érgano colegiado, que como lo
consider6 la juez natural, se encuentran
demostrados con la denuncia presentada por
*rekkxekkx de fecha ocho de octubre de dos mil
catorce®, antecedente al que de conformidad con lo
preceptuado por el Codigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23°
y 335 es de concederle valor probatorio de
indicio, en razon de que del mismo se desprende
gue esta casado con la victima *****xkxx - quien
hace tres meses establecié un bazar en un local el
cual abren de lunes a viernes de nueve de la

mafiana a siete de la noche, contando con una

® Audiencia de data seis de mayo de dos mil veintidés.

° Articulo *23. Valoracién de la prueba. Las pruebas seran
valoradas por los jueces de manera libre conforme a la sana
critica, observando las reglas de la logica, los conocimientos
cientificos y las maximas de la experiencia.

1% Articulo 335. Valoracién de la prueba. Los tribunales apreciaran
la prueba con libertad, pero no podran contradecir los principios de
la légica, las maximas de la experiencia y los conocimientos
cientificos. El tribunal deberd hacerse cargo en su motivacion de
toda la prueba producida, incluso de aquélla que hubiere
desestimado, indicando en tal caso las razones que hubiere tenido
en cuenta para hacerlo.

La valoracion de la prueba en la sentencia requerira el
sefialamiento del o de los medios de prueba mediante los cuales
se dieren por acreditados cada uno de los hechos y circunstancias
gue se dieren por probados. Esta motivacion debera permitir la
reproduccién del razonamiento utilizado para alcanzar las
conclusiones a que llegare la sentencia.
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trabajadora de nombre *******xx* “que ese dia ocho
de octubre de dos mil catorce la victima de iniciales
Freekkxkkik como a las 17:00 horas de la tarde sale de
su domicilio rumbo al bazar llevandose el carro
Feekkxkkkkcon placas de circulacion **xxxkxrkx - que
aproximadamente a las 06:28 horas, suena su
teléfono registrandose el nimero de su esposa,
pero al contestar la llamada se percata que es un
hombre de aproximadamente 25 afios quien le
refiere “***+******tanemos a su esposa secuestrada,
gqueremos para mafana dos millones de pesos”
respondiéndole ******x+kx “agtas bien pendejo yo no
tengo ese dinero” que el sujeto antes de colgarle le

dijo “espera mi llamada”.

Posterior vuelve a llamarle el sujeto, diciéndole
“¢como vamos? Ya vi que armaste un desmadre”y

le colgbé.

Lo que se concatena con la diversa
comparecencia de ********* da fecha diecisiete de
octubre de dos mil catorce™, antecedente al que de
conformidad con lo preceptuado por el Cédigo de
Procedimientos Penales del estado de Morelos en
sus articulos 23 y 335, es de concederle valor
probatorio de indicio, ya que del mismo se
desprende que el ocho de octubre de dos mil
catorce, se dirigio a su domicilio esperando que le
llamara, por lo que hasta el 9 de octubre de la
anualidad indicada, a las 19:00 horas, recibe una

llamada del namero de su esposa

' Audiencia de data seis de mayo de dos mil veintidds.
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Feekkkekkkpreguntandoles los activos que cuanto
habia juntado y contesta que $30,000.00 (TREINTA
MIL PESOS 00/100 M.N.) refiriéndole el sujeto
activo que vendiera un vehiculo porgue su esposa
se estd muriendo y si se muere al activo le vale

madres.

Al pasar 24 horas, de nueva cuenta recibe una
llamada del celular de su esposa, preguntandole
gue cuanto dinero tenia, contestando que
$80,000.00 (OCHENTA MIL PESOS 00/100 M.N.)
pero el activo exigia la cantidad de $800,000.00
(OCHOCIENTOS MIL PESOS 00/100 M.N.) y sino
lo juntaba le iba a mandar un recuerdo para
motivarlo, aduciendo el sujeto activo que en 15
minutos le iba a pasar una grabacion en la cual su

esposa le diria como iba a conseguir dinero.

El once de octubre de dos mil catorce del
mismo nuamero, recibe una llamada
aproximadamente a las 21:00 o 22:00 preguntando
por el dinero, contestando ********** que tenia
$230,000.00 (DOSCIENTOS TREINTA MIL PESOS
00/100 M.N.) y que lo ayudaran porque ya no tenia
dinero, el sujeto seguia amenazando que iba a
cortar unos pedazos a su esposa, al otro dia
acontece lo mismo y *******&kx o dice ya tenia la
cantidad de  $250,000.00 (DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.).

Que hasta el dia domingo le vuelven hablar a
*reekkkkkkx  donde le pasan una grabacidon de su

esposa, en la cual se escucha llorando, diciéndole
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trata de conseguir dinero ello son buenas gente,
refiriendo *******+** que en el fondo se escuchaba
una voz distinta que le decia a su esposa que decir;
posterior le hablan de nuevo y le dicen “ya juntate
el dinero y échame unas joyas”, por o que ****xkkxik
dice que si, le refieren que en ********x n nifio
pasaria por la bolsa que no se pasara de listo
porque sino él perderia un nifio pero la victima a su
esposa, que al concretarse el pago del rescate en
el puente que conecta la colonia ********** con |g
colonia ********** ng |e entregaron a su esposa, sino
veinticuatro horas después, recibe una llamada de
un policia de Temixco refiriéndole que tenia a su

esposa en el hospital de ese poblado.

Por lo que al llegar al hospital ********** pide se

trasfiera a diverso hospital.

Entrelazado con el informe suscrito por el
agente de investigacion ANGEL OLIVOS RAMIREZ
de 8 de octubre de 2014, antecedente al que de
conformidad con lo preceptuado por el Cddigo de
Procedimientos Penales del estado de Morelos en
sus articulos 23 y 335, es de concederle valor
probatorio de indicio, porque del mismo se
desprende que siendo las 21:30 horas recibié una
orden de investigaciéon por la denuncia presentada
por ****xkkxkk agpnoso de la victima *****x**** an |g
cual refirio que su familia sale de su domicilio con
direccion al negocio de venta de ropa,

posteriormente recibe llamada voz de sexo

2 |BIDEM.
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masculino en la que le dice “*********tanemos a su
esposa secuestrada, queremos para mafiana dos
millones de pesos” respondiéndole ******xxkx “agtag
bien pendejo yo no tengo ese dinero”, que dicha
llamada se realiza del numero de la victima
skkkrkkbkk g NIMEr0 (e Frstkkers xrkrrkkrrkan donde
le exigen la cantidad de  $800,000.00
(OCHOCIENTOS MIL PESOS 00/100 M.N.) como

pago de rescate.

Engarzado con la diversa entrevista de fecha
17 de octubre de dos mil catorce, practicada a la
victima *seesexld - gntecedente  al que  de
conformidad con lo preceptuado por el Cédigo de
Procedimientos Penales del estado de Morelos en
sus articulos 23 y 335, es de concederle valor
probatorio de indicio, ya que se asent6 que el dia
doce de octubre de dos mil catorce, después de
varias llamadas, aproximadamente a las 21:30
horas recibe una llamada de los secuestradores en
la que le dijeron que ya fuera arreglando el dinero
porque ya lo tenia que entregar, pero que le
también le echara las alhajas de su esposa, sin
recordar ******xxx gque tipo de alhajas fueron.
Ademas, los sujetos activos le dijeron sin conocia
Frekkkekkk que pasara *rreRkk yoen |a gasolinera se
detuviera, ahi iba a pasar un nifio y que no se

pasara de listo

Motivo por el cual *x<xxeex  giguid  las

instrucciones, le vuelven a llamar y le dicen que

¥ iDEM.
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abra la cajuela y que hiciera como que esta
buscando algo, pasando 15 minutos y recibe de
nuevo una llamada, en la cual le dicen se fuera
para avenida estado de Puebla para llegar a
*eekkxkkkk y que ahi iba a ver un sitio de taxi
denominado “***ekkxkx” que se parara en frente,
realizandolo asi ********** tgrdando diez minutos en
lo que vuelve a recibir otra llamada, donde le
refieren que no lo veian contestando que estaba
exactamente arriba del puente donde pasa el rio en
rekkekkekx le dicen que se vaya rumbo a Palmira

hasta encontrar la autopista y después le llamaban.

Que no se pusiera pendejo sino lo iban
rafaguear a él y los que fueran con él, aduciendo
Fekkekkekx que iba solo, que al ir sobre la autopista a
la altura de la Policia Federal, le dicen ahi
regrésate, les dice ya me pase el retorno y que
ahora hasta galerias, ya en galerias ***t*¥kirx
observa que hay un trdiler el cual tapaba el paso,
por lo que los secuestradores le hablan, y él les
dice que estaba en camino y que pasando la
Policia Federal le marcarian. Después le dijeron se
detuviera en el puente donde comunica la colonia
Frkkkkkkkk g *FReekkkkk con las intermitentes que ahi
iba llegar un carro, que se fuera la parte trasera y
tirara el dinero, y ve que un sujeto masculino, se
percata que ********** |g ve, y le dice que aviente el
dinero y se largara a la verga, que la filiacion de
dicho sujeto era tes blanca, con playera de franjas
gruesas y que media aproximadamente 1.70

metros.
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Lo anterior se adminicula con el diverso
informe suscrito por el Agente de Investigacidon
ANGEL OLIVOS RAMIREZ de fecha trece de
octubre de 2014 antecedente al que de
conformidad con lo preceptuado por el Cédigo de
Procedimientos Penales del estado de Morelos en
sus articulos 23 y 335, es de concederle valor
probatorio de indicio, principalmente porque del
mismo se desprende la informacion de las llamadas
de negociacion entre los secuestradores y ***xxkkik
-esposo de la victima- siendo que asentd lo

siguiente:

e El jueves 9 de octubre de 2014, el numero
wrrerrkpropiedad de KRR RIIAK.
aproximadamente a las 21:08 recibe una
llamada del niUmero *******+* narteneciente a
la victima **xxekker o ytilizado por los
secuestrados, en la cual por el rescate se
oferta la cantidad de $30,000.00 (TREINTA
MIL PESOS 00/100 M.N.)

e El dia 10 de octubre de 2014, de igual
forma *****xkx racibe aproximadamente a
las 19:30 horas del namero de la victima
*ekkkekkxen la cual no se oferta ninguna
cantidad de dinero.

eEl 11 de octubre de 2014, recibe
Freekkkekkx gproximadamente a las 00:25 horas
una llamada proveniente del numero de

origen **x&xxxkkx - nropiedad de la victima

4 Antecedente vertido en audiencia de seis de mayo de dos mil
veintidoés.
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*eeekkkekken la cual los secuestradores
preguntan a ****xkkkx cyanto dinero habia
reunido, respondiendo que $240,000.00
(DOSCIENTOS CUARENTA MIL PESOS
00/100 M.N.); y,

e Finalmente, el domingo 12 de octubre
de 2014, aproximadamente a las 20:00
horas, recibe una llamada  ****xxkke
proveniente del nimero de origen ***xxkkikk
propiedad de la victima ***x**x<* - an |g cual
se pacta la entrega de $250,000.00
(DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
00/200 M.N.), asimismo los presuntos
secuestradores realizan prueba de vida con

la grabacién de la voz de la victima.

Robustecido con la entrevista de fecha 23 de
octubre de 2014, suscrita por BIANCA ADRIAN
LOPEZ VILLALOBOS y JORGE ALBERTO
MIRANDA FLORES, practicada a la victima
wekierkxld gntacedente al que de conformidad con
lo preceptuado por el Cédigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de indicio,
ya que del mismo se desprende que el dia 8 de
octubre de 2014, la victima de iniciales ********x* ga
encontraba en su negocio sin denominacion
haciendo cuentas con su empleada, ubicado en

calle **x*xxkkxk —agquina **********  de |a colonia

> Incorporado en audiencia de data seis de mayo de dos mil
veintidds.
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kK de Cuernavaca, Morelos
aproximadamente a las 18:30 horas, momento en
el que entra wuna chica delgada, de
aproximadamente 28 afnos, cabello lacio obscuro,
1.65 metros de altura, vestia zapatilla azul rey,
bolso beige y lentes obscuros, por lo que su
empleada al abrir el cancel deja la puerta abierta,
comienza a ver cosas ésta persona, toma una falda
y se la mide atras de un biombo. En ese momento
entran dos sujetos uno gordo, con pantalon de
mezclilla, playera rayada de color beige, bajito de
1.60, robusto, moreno como de unos treinta afos
aproximadamente, el segundo sujeto, vestia
playera polo, tenis, era muy delgado de la cara, tes
moreno de 1.70 metros, como de 25 afios de edad,
al entrar les dijeron que no gritaran y que era un
asalto, hacen como si fueran a sacar la pistola,
vieron a la chica pero no le hicieron, que le dicen a
Fhikkkkkkk parese porque ya tenemos a su hija, su

empleada se echo a correr.

A la victima se la llevaron en el *******xx con
placas de circulacion *********x “an |g parte de atras
qgue el que iba con ella le dijo que no gritara porque
sino la mataban, ella escuché como uno de ellos
hablé y dijo “traete a la morra en un taxi”, le piden el
namero de su esposo, que se llama *****xxkxx y |g
buscaron en sus contactos, en camino escucha que
llaman a su esposo gritando la victima que si la
tenian, después al parecer le hablaron al jefe

porque dijeron “ya la tenemos carnal”.
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En el camino la victima vio que iban por la
glorieta de galerias por debajo del puente, se
incorporan a la autopista y llegan como a Lomas
de Cortes, al llegar al sitio, habia una tienda, calle
normal pero angosta, portbn de lamina, siente
tierra al caminar, estaba un hombre esperando,
pas6 un arbusto, el sujeto que la paso le dice “ho
madre, no vamos hacerte dafo si coopera tu
esposo”, ella escuchaba mucho trafico, ruido de
camiones, la sentaron le pusieron un trapo en la
cara y con cinta color gris plata le amarran manos
y pies, vio a uno de ellos que era chaparro
frentdn, de tes blanca él le vendo la cara y le
apuntaba con una lampara, le daban de tomar
agua verde pero la tiraba, en el cuarto donde la
tenia habia excremento y telarafias, era de 4x4
con dos entradas, una de madera viejita y en la
otra no habia puerta, escuché un gallo y perros

pequefios por el tipo de ladridos.

En data 10 de octubre de dos mil catorce,
habia una fiesta cerca, porque escuchd las
mafianitas, helicpteros, habia mucho movimiento
de vehiculos, escucho una mujer que dijo “carnal
por acd”, ese mismo dia la sacan y el que entro le
dijo “ya madre, ¢como la trataron?” contestando
gue bien pero tenia sed, diciéndole que uno de los
sujetos queria abusar de ella, pero forcejeo, ésta
persona le quito el brassier, cuestion que se la
hizo del conocimiento al sefior que le decia
‘madre” y que al parecer se enojaron porque a

partir de ahi no le dieron de comer
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El 12 de octubre de dos mil catorce el sujeto
que le decia “madre” le dijo que ya habian pagado
y la llevaron a un *******x*x "y |3 dejaron cerca de
Feekkkxkx que de donde estaba al lugar donde la
dejaron se hicieron cinco minutos de camino, que
al estar ahi la victima quiso tomar un taxi, pero no
le dio servicio y en ese momento pasdé una
patrulla municipal de Temixco y le brinddé apoyo
VALENTIN.

Enlazado con la declaracion de la victima
wexxxrikkx  da 18 de  noviembre de 2014%°,
antecedente al que de conformidad con lo
preceptuado por el Cédigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de
indicio, ya que de la misma se desprende que la
victima se dedica al comercio al bazar de ropa,
hace aproximadamente un afio y medio, el cual se
encuentra ubicado en calle ********x  agquina
*eekrkkxkk - de la colonia ********** de Cuernavaca,
Morelos, tiene una trabajadora de nombre
*rekkrekkx la cual la recomendd su prima politica,

gue el negocio lo abre de 10:00 a 18:00 horas.

El dia 8 de octubre de dos mil catorce, sale
de su domicilio aproximadamente a las 17:00
horas, a bordo de su vehiculo *********x " de color
Feekkkekkkcon placas de circulacion ***xxxxx*x con
direcciéon al negocio, llegando alrededor de las

18:00 horas, platica con su ayudante, hacen

% |BIDEM.
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cuentas, cuando de pronto entra una femenina
morena delgada, aproximadamente de 1.65
metros de altura, cabello lacio castafio, nunca
habld, situacion que la puso en alerta, en ese
momento entran dos sujetos, uno moreno obscuro
de 1.70, delgado de la cara, con pomulos salidos,
como con la cara chupada, cabello claro como
cuando ponen agua oxigenada, el otro era gordo y
cacarizo, ambos con gorras, de manera agresiva
le dicen que no gritara, la muchacha se
encontraba en los probadores y su ayudante sale
corriendo de la tienda, uno de los sujetos toma las
llaves de su carro, y el otro el delgado le dice que

fuera con ella porque tenian a uno de sus hijos.

El sujeto mas alto se sube en la parte trasera,
y el segundo el mas bajo es el que maneja, la
agredieron de manera verbal diciéndole que si
gritaba le meterian un plomazo, siempre se
mantuvo con la cabeza en las piernas del que se
subioé atras, hubo un momento que pasan abajo
del puente de galerias, dando \vuelta
incorporandose a la pista a *********k norque
observo el letrero, el sujeto que iba con ella le
pidid el nimero de su esposo siendo e| ****x*¥xrxx|g
hablan a su esposo diciéndole que la tenian

secuestrada.

El tercer dia otro sujeto diferente, le dice le
dijera a su esposo que tenia que pagar por el
rescate sino la matarian, cuando le terminan de

grabar se fue y ella se quedo sola. Hasta que un
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dia lleg6 al jefe, le decia “madre ya te vas ya
pagaron tu rescate” que al lugar donde la dejaron
se hicieron como cinco minutos de trayecto, la
victima hizo la parada a un taxi y le dijo la llevara,
pero el taxista al verla, le pregunta qué le habia
pasado, contestando que la habian secuestrado,
por miedo dijo que no porque era mucha
responsabilidad, y en ese momento pasa una

patrulla del municipio de Temixco quien la auxilia.

Todo lo anterior se concatena con la puesta a
disposicion del vehiculo marca ******x**x  color
*RxkxkRxkxcon nUmero de serie  *xFFrRrRERx - modelo
Frekkkkkkx placas de circulacign *kxkkkk - con
fecha 9 de octubre de dos mil catorce suscrito
y firmado por la agente BERENICE QUIROGA
GARCIA y JORGE DOMINGUEZ", antecedente
al que de conformidad con lo preceptuado por el
Cdbdigo de Procedimientos Penales del estado de
Morelos en sus articulos 23 y 335, es de
concederle valor probatorio de indicio, toda vez
gue del mismo se desprende que al ir circulando
en la unidad 022 y al estar haciendo recorrido de
vigilancia sobre la calle Coahuila con esquina
Puebla, colonia Tres de Mayo, Emiliano Zapata,
Morelos, visualizan un vehiculo  **xxkkxkkx
*eekekkxekkcual se encontraba mal estacionado. Por
lo que Berenice Quiroga procede a identificar si
contaba con reporte de robo, via radio dando un

resultado negativo, pero les informa que dicho

" |BIDEM.
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vehiculo estaba relacionado con probables
hechos constitutivos de secuestro, por lo que es
trasladado a la fiscalia  antisecuestros
aproximadamente a las 14:25 horas del 9 de
octubre de 2014.

Enlazado con el informe pericial en
criminalistica, suscrito por JOEDER PONCE
MENDOZA de fecha 9 de octubre de 2014%,
antecedente al que de conformidad con lo
preceptuado por el Cdédigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de
indicio, en virtud de que el perito realizo rastreo
dactiloscopico al interior y exterior del vehiculo
marca **x*xxkxik - colgr FrrExRx*ERxcon ndmero de
Serle **********’ modelo *kkkkkkkkk placas de
circulacion **x**xxkkx - coligiendo que en el
presente caso en el vehiculo, se revelaron trece
huellas de tipo latente, anexando veintidés tomas

fotograficas del exterior e interior del vehiculo.

Por ende, el conjunto de dichos
antecedentes, valorados en lo individual y ahora
en su conjunto, conforme a la sana critica, a las
reglas de la légica y a las maximas de la
experiencia, en términos de lo preceptuado por el
Caodigo de Procedimientos Penales del estado de
Morelos en sus articulos 23 y 335, son suficientes
por ahora para demostrar que el dia ocho de

octubre de dos mil catorce la victima de iniciales

18 Vertido en audiencia de seis de mayo de dos mil veintidés.
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Freekkkekkx - aproximadamente a las cinco quince de
la tarde salié de su domicilio con rumbo al bazar
de ropa que es de su propiedad ubicado en calle
**********’ esq u | na **********’ d e Ia co I on | a
*rekkkekkx de Cuernavaca, Morelos, a bordo de su
vehiculo *******xx* “da color **********con placas de
circulacion *****<*xxxx v astando al interior de su
negocio, llegan dos sujetos activos, quienes se
introducen al negocio de la victima y de manera
agresiva le decian a la victima ********* que no
gritara, que sino la iban a matar. En ese momento
el diverso activo agarré las llaves del vehiculo
Fkxdkkxkkxk con placas de circulacion
Frekkkkkkpropiedad de la victima, mientras que el
otro activo del delito, sac6 a la victima de su
negocio y la obligé a subirse al vehiculo, siendo
gue la persona que maneja el carro es uno de los
activos, y el otro se sube con ella en la parte de
atras diciéndole que le meterian un plomazo si
trataba de gritar, llevandosela hacia otro lugar en
el que, fue recibido por otro sujeto masculino y
una femenina, en donde le amarraron de pies y
manos, lugar donde estuvo en cautiverio la
victima siendo otros tres sujetos masculinos en

diferentes momentos que la cuidaban.

Por otra parte las llamadas de negociacion
fueron realizadas desde el dia ocho de octubre de
dos mil catorce, aproximadamente a las 18:22
horas, ya que los sujetos activos realizaron una
llamada del teléfono de la victima ******x*** con

namerg ***x*xxekk gl de su esposo de iniciales
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*eekkxkkkk - diciéndole que su  esposa estaba
secuestrada y que querian la cantidad de
$2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS
00/200 M.N.), llamadas de negociacion que
culminaron el doce de octubre de dos mil catorce,
ya que ese dia se dio el pago por la cantidad de
$250,000.00 (DOSCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.), por el puente que esta
debajo de la autopista que comunica a la colonia
Frekkkkkk con la colonia ¥ *x** de Cuernavaca,
Morelos, pago de rescate que acude a recoger
diversos sujeto activo y después fue liberada la
victima a la altura del ******** Jygar en el que
transitaba un patrulla municipal de Temixco quien

le brinda ayuda.

En apoyo de lo anterior se citan los

siguientes criterios:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002180

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Libro XIV, Noviembre de 2012, Tomo 1

Materia(s): Penal

Tesis: 1a./J. 80/2012 (10a.)

Pagina: 816

‘PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD EN SUS
MODALIDADES DE SECUESTRO Y SECUESTRO
EXPRES. PARA CONSIDERAR ACTUALIZADA LA
AGRAVANTE PREVISTA EN EL ARTICULO 164,
FRACCION |, DEL CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL, RESULTA RELEVANTE EL
LUGAR EN DONDE SE ENCUENTRA LA VICTIMA EN
EL MOMENTO JUSTO EN EL QUE ES PRIVADA DE
SU LIBERTAD. EIl lugar en el que se encuentra el
sujeto pasivo al ser privado de su libertad resulta
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relevante para considerar actualizada la agravante
prevista en el articulo 164, fraccion |, del Cadigo Penal
para el Distrito Federal (cuando el secuestro o
secuestro exprés se realice en un domicilio particular,
lugar de trabajo o a bordo de un vehiculo), pues si bien
es cierto que dicho delito es permanente o continuo,
también lo es que se configura en el instante en que el
sujeto activo impide por cualquier medio que el pasivo
haga uso de su libertad. Entonces, si ambas
modalidades delictivas se configuran en el preciso
instante en que una persona es privada de su libertad,
dicha agravante se actualiza cuando en el momento de
la privacién, ademas ocurre alguna circunstancia extra
que agrava el ilicito cometido, esto es, debe existir un
elemento adicional a la comision del delito. Lo anterior
es asi, toda vez que si la privacion de la libertad se lleva
a cabo en un domicilio particular, lugar de trabajo o a
bordo de un vehiculo, se entiende que concurre una
afectacibn mayor al bien juridico que incluso llega a
impactar a otros bienes juridicos, como el de la
seguridad en la propiedad privada, en virtud de que el
delito se realiza en lugares en los que se tiene mayor
sensacion de sequridad.”

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2018516

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 60, Noviembre de 2018, Tomo Il

Materia(s): Penal

Tesis: XVII.10.P.A.77 P (10a.)

Pagina: 2573

“SECUESTRO EXPRES. PARA LA ACTUALIZACION
DE ESTE DELITO, PREVISTO EN EL ARTICULO 9,
FRACCION 1, INCISO D), DE LA LEY GENERAL
PARA PREVENIR Y SANCIONAR LOS DELITOS EN
MATERIA DE SECUESTRO, REGLAMENTARIA DE
LA FRACCION XXI DEL ARTICULO 73 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, BASTA QUE SE PRUEBE LA
RESTRICCION DE LA LIBERTAD AMBULATORIA DE
LA VICTIMA PARA EJECUTAR LOS DELITOS DE
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ROBO O EXTORSION [ABANDONO DE LA TESIS
AISLADA XVIl.10.P.A.61 P (10a.)]. El precepto citado
dispone que al que prive de la libertad a otro se le
aplicaran de cuarenta a ochenta afios de prision y de
mil a cuatro mil dias multa, si la privacion de la libertad
se efectia con el propésito de cometer secuestro
exprés, desde el momento mismo de su realizacién,
entendiéndose por éste, el que, para ejecutar los delitos
de robo o extorsion, prive de la libertad a otro. Lo
anterior, con independencia de las demas sanciones
gue conforme a la Ley General para Prevenir y
Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
Reglamentaria de la Fraccion XXI del Articulo 73 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
le correspondan por otros delitos que de su conducta
resulten. Ahora bien, la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, al resolver el amparo
directo en revision 1399/2011, a propésito del delito de
secuestro exprés, previsto en el articulo 163 Bis del
Cddigo Penal para el Distrito Federal, aplicable para la
Ciudad de México, establecié que cuando se prive de la
libertad por el tiempo estrictamente indispensable para
cometer los delitos de robo o extorsion o para obtener
algun beneficio de naturaleza econdmica, debe
aplicarse la pena especifica de aquél, porque ello
amerita una mayor reprochabilidad, en razén de que no
sélo se vulnera la libertad ambulatoria de las personas,
sino también se afecta su patrimonio. Entonces, en
atencion a dicho criterio, basta que se pruebe la
restriccion de la libertad ambulatoria de la victima para
ejecutar esos delitos, para que se actualice la figura del
secuestro exprés, y se sancione al margen de las penas
gue correspondan al delito resultante. Por ende, la
finalidad ulterior dara pauta para aplicar diversas
sanciones, mas no hace desaparecer el secuestro
exprés, lo que lleva a este Tribunal Colegiado de
Circuito a una nueva reflexion y a abandonar el criterio
sostenido en la tesis aislada XVIl.10.P.A.61 P (10a.), de
titulo y subtitulo: "SECUESTRO EXPRES. NO SE
ACTUALIZA ESTE DELITO, PREVISTO EN EL
ARTICULO 9, FRACCION I, INCISO D), DE LA LEY
GENERAL PARA PREVENIR Y SANCIONAR LOS
DELITOS EN MATERIA DE SECUESTRO,
REGLAMENTARIA DE LA FRACCION XXI DEL
ARTICULO 73 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, SI NO SE
ADVIERTE UNA FINALIDAD DE LA PRIVACION DE LA
LIBERTAD DIVERSA A LA DEL ROBO."
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Por lo que, de acuerdo con tales
consideraciones, este érgano colegiado no advierte
gue se hubiere violentado en agravio del imputado
algun derecho fundamental, al tener la juez natural
por demostrados los elementos estructurales del

antisocial de secuestro agravado.

SEXTO. En este apartado se procede a
analizar la probable participacion penal que se
imputa a ****** an el hecho delictivo de
SECUESTRO AGRAVADO, en agravio de la
victima de iniciales *krERk T mismo  que
—contrario a lo arguido por el recurrente- se
encuentra acreditado, hasta la presente etapa
procesal, con la denuncia presentada por *****x*kix
de fecha ocho de octubre de dos mil catorce®®,
antecedente al que de conformidad con lo
preceptuado por el Codigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de indicio,
en razon de que del mismo se desprende que esta
casado con la victima *****xxx - quien hace tres
meses establecié un bazar en un local el cual
abren de lunes a viernes de nueve de la mafana a
siete de la noche, contando con una trabajadora de
nombre *****kxxx - que ese dia ocho de octubre de
dos mil catorce, la victima de iniciales ***x**xix*
como a las 17 horas, sale de su domicilio rumbo al
bazar llevandose el carro **********con placas de

circulacion ***xx*xkkxx - que gproximadamente a las

19 Audiencia de data seis de mayo de dos mil veintidés.
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06:28 horas, suena su teléfono registrandose el
namero de su esposa, pero al contestar la llamada
se percata que es un hombre de aproximadamente
25 afnos quien le refiere “*********tenemos a su
esposa secuestrada, queremos para mafiana dos
millones de pesos” respondiéndole ****x**x+*x “agtag
bien pendejo yo no tengo ese dinero” que el sujeto

antes de colgarle le dijo “espera mi llamada”.

Posterior vuelve a llamarle el sujeto, diciéndole
“ecomo vamos? Ya vi que armaste un desmadre”y

le colgbd.

Lo que se concatena con la diversa
comparecencia de ********** da fecha diecisiete de
octubre de dos mil catorce?’, antecedente al que de
conformidad con lo preceptuado por el Cédigo de
Procedimientos Penales del estado de Morelos en
sus articulos 23 y 335, es de concederle valor
probatorio de indicio, ya que del mismo se
desprende que el ocho de octubre de dos mil
catorce, se dirigio a su domicilio esperando que le
llamara, por lo que hasta el 9 de octubre de la
anualidad indicada, a las 19:00 horas, recibe una
llamada del namero de su esposa
*eekkekkkkpreguntandole  los  activos, que cuanto
habia juntado y contesta que $30,000.00 (TREINTA
MIL PESOS 00/100 M.N.) refiriéndole el sujeto
activo que vendiera un vehiculo porque su esposa
se estd muriendo y si se muere al activo le vale

madres.

2 1DEM.
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Al pasar 24 horas, de nueva cuenta recibe una
llamada del celular de su esposa, preguntandole
gue cuanto dinero tenia, contestando que
$80,000.00 (OCHENTA MIL PESOS 00/100 M.N.)
pero el activo exigia la cantidad de $800,000.00
(OCHOCIENTOS MIL PESOS 00/100 M.N.) y sino
lo juntaba le iba a mandar un recuerdo para
motivarlo, aduciendo el sujeto activo que en 15
minutos le iba a pasar una grabacién en la cual su

esposa le diria como iba a conseguir dinero.

El once de octubre de dos mil catorce del
mismo nuamero, recibe una llamada
aproximadamente a las 21:00 o 22:00 preguntando
por el dinero, contestando *******x** que tenia
$230,000.00 (DOSCIENTOS TREINTA MIL PESOS
00/100 M.N.) y que lo ayudaran porque ya no tenia
dinero, el sujeto seguia amenazando que iba a
cortar unos pedazos a su esposa, al otro dia
acontece lo mismo y ******xkx o dice ya tenia la
cantidad de  $250,000.00 (DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.).

Que hasta el dia domingo le vuelven hablar a
*eekkikkkx  donde le pasan una grabacion de su
esposa, en la cual se escucha llorando, diciéndole
trata de conseguir dinero ello son buena gente,
refiriendo ********* que en el fondo se escuchaba
una voz distinta que le decia a su esposa qué decir;
posterior le hablan de nuevo y le dicen “ya juntate
el dinero y échame unas joyas”, por |0 que ****x*kiek

dice que si, le refieren que en ******xxx yn nifio
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pasaria por la bolsa que no se pasara de listo
porque sino, €l perderia un nifio pero la victima a su
esposa, que al concretarse el pago del rescate en
el puente que conecta la colonia ********** con |g
colonia *********+* ng |e entregaron a su esposa, sino
veinticuatro horas después, recibe una llamada de
un policia de Temixco refiriéndole que tenia a su

esposa en el hospital de ese poblado.

Por lo que al llegar al hospital ********** pide se

trasfiera a diverso hospital.

Entrelazado con el informe suscrito por el
agente de investigacion ANGEL OLIVOS RAMIREZ
de 8 de octubre de 2014%, antecedente al que de
conformidad con lo preceptuado por el Cédigo de
Procedimientos Penales del estado de Morelos en
sus articulos 23 y 335, es de concederle valor
probatorio de indicio, porque del mismo se
desprende que siendo las 21:30 horas recibié una
orden de investigacion por la denuncia presentada
por ***xkkxkk _agnoso de la victima ********x*_ an |g
cual refirio que su familia sale de su domicilio con
direccion al negocio de venta de ropa,
posteriormente recibe Illamada voz de sexo
masculino en la que le dice “*********tanemos a su
esposa secuestrada, queremos para mafiana dos
millones de pesos”, respondiéndole *****x**+x “agtag
bien pendejo yo no tengo ese dinero”, que dicha
llamada se realiza del numero de la victima

kkkkkkkkkk al n L'J mero d e kkkkkkkkkk **********e n d on d e

1 |IBIDEM.
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le exigen la cantidad de  $800,000.00
(OCHOCIENTOS MIL PESOS 00/100 M.N.) como

pago de rescate.

Engarzado con la diversa entrevista de fecha
17 de octubre de 2014, practicada a la victima
w22 antacedente al que de conformidad con
lo preceptuado por el Cbédigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de indicio,
ya que se asentd que el dia 12 de octubre de dos
mil catorce, después de varias Illamadas,
aproximadamente a las 21:30 horas recibe una
llamada de los secuestradores en la que le dijeron
gue ya fuera arreglando el dinero porque ya lo tenia
que entregar, pero que también le echara las
alhajas de su esposa, sin recordar ******xxek qué
tipo de alhajas fueron. Ademas, los sujetos activos
le dijeron sin conocia ********x* que pasara *r**xrrkk
y en la gasolinera se detuviera, ahi iba a pasar un

nifio y que no se pasara de listo

Motivo por el cual ***xkkxek  giguid  las
instrucciones, le vuelven a llamar y le dicen que
abra la cajuela y que hiciera como que esta
buscando algo, pasando 15 minutos, recibe de
nuevo una llamada, en la cual le dicen se fuera
para avenida estado de Puebla para llegar a
Frekkkekkx y o que ahi iba a ver un sitio de taxi
denominado “*******x%” que se parara en frente,

realizandolo asi ********** tardando diez minutos en

22 IDEM.
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lo que vuelve a recibir otra llamada, donde le
refieren que no lo veian, contestando que estaba
exactamente arriba del puente donde pasa el rio en
rekkekkekx le dicen que se vaya rumbo a Palmira

hasta encontrar la autopista y después le llamaban.

Que no se pusiera pendejo sino lo iban
rafaguear a €l y los que fueran con él, aduciendo
Fekkekkekx que iba solo, que al ir sobre la autopista a
la altura de la Policia Federal, le dicen ahi
regrésate, les dice ya me pase el retorno y que
ahora hasta Galerias, ya en Galerias ***x*¥kxix
observa que hay un trdiler el cual tapaba el paso,
por lo que los secuestradores le hablan, y él les
dice que estaba en camino y que pasando la
Policia Federal le marcarian. Después le dijeron se
detuviera en el puente donde comunica la colonia
Frkkkkkkkk g FRrekkkkkx con las intermitentes, que ahi
iba llegar un carro, que se fuera la parte trasera y
tirara el dinero, y ve que un sujeto masculino, se
percata que ********** |g ve, y le dice que aviente el
dinero y se largara a la verga, que la filiacion de
dicho sujeto era de tes blanca, con playera de
franjas gruesas y que media aproximadamente 1.70

metros.

Lo anterior se adminicula con el diverso
informe suscrito por el Agente de Investigacion
ANGEL OLIVOS RAMIREZ de fecha trece de
octubre de 2014?% antecedente al que de

conformidad con lo preceptuado por el Cddigo de

% Antecedente vertido en audiencia de seis de mayo de dos mil
veintidds.
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Procedimientos Penales del estado de Morelos en

sus articulos 23 y 335, es de concederle valor

probatorio de indicio, principalmente porque del

mismo se desprende la informacion de las llamadas

de negociacion entre los secuestradores y ***xxkkik

-esposo de la victima- siendo que asentd lo

siguiente:

El jueves 9 de octubre de 2014, el numero
wrrrrrerrpropiedad de KRR
aproximadamente a las 21:08 recibe una
llamada del nimero ********** nharteneciente a
la victima **xxekker o tilizado por los
secuestrados, en la cual por el rescate se
oferta la cantidad de $30,000.00 (TREINTA
MIL PESOS 00/100 M.N.)

eEl dia 10 de octubre de 2014, de igual
forma *****xkx racipe aproximadamente a
las 19:30 horas del numero de la victima
*eekxkkxkx en la cual no se oferta ninguna
cantidad de dinero.

eEl 11 de octubre de 2014, recibe
Feekekkekk aproximadamente a las 00:25 horas
una llamada proveniente del numero de
origen **x&xxxkkx - nropiedad de la victima
ek en la cual los secuestradores
preguntan a ******x*xx cyanto dinero habia
reunido, respondiendo que $240,000.00
(DOSCIENTOS CUARENTA MIL PESOS
00/100 M.N.); y,
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e Finalmente, el domingo 12 de octubre
de 2014, aproximadamente a las 20:00
horas, recibe una llamada  ***xxxkie
proveniente del nUmero de origen **xrxkkikk
propiedad de la victima ******+<* “an |g cual
se pacta la entrega de $250,000.00
(DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS
00/100 M.N.), asimismo los presuntos
secuestradores realizan prueba de vida con

la grabacién de la voz de la victima.

Robustecido con la entrevista de fecha 23 de
octubre de 2014, suscrita por BIANCA ADRIAN
LOPEZ VILLALOBOS vy JORGE ALBERTO
MIRANDA FLORES, practicada a la victima
waeenixs?d gntecedente al que de conformidad con
lo preceptuado por el Cdédigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de indicio,
ya que del mismo se desprende que el dia 8 de
octubre de 2014, la victima de iniciales ********x* ga
encontraba en su negocio sin denominacion
haciendo cuentas con su empleada, ubicado en
calle *rexxxkkix agquina ********+**  de la colonia
Tk de Cuernavaca, Morelos,
aproximadamente a las 18:30 horas, momento en
el que entra una chica delgada, de
aproximadamente 28 afos, cabello lacio obscuro,
1.65 metros de altura, vestia zapatilla azul rey,

bolso beige y lentes obscuros, por lo que su

?* Incorporado en audiencia de data seis de mayo de dos mil
veintidds.
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empleada al abril el cancel deja la puerta abierta,
comienza a ver cosas ésta persona, toma una falda
y se la mide atras de un biombo. En ese momento
entran dos sujetos uno gordo, con pantalon de
mezclilla, playera rayada de color beige, bajito de
1.60, robusto, moreno como de unos treinta anos
aproximadamente, el segundo sujeto, vestia
playera polo, tenis, era muy delgado de la cara, tes
moreno de 1.70 metros, como de 25 afios de edad,
al entrar les dijeron que no gritaran y que era un
asalto, hacen como si fueran a sacar la pistola,
vieron a la chica pero no le hicieron nada, que le
dicen a *****x&krx narese porque ya tenemos a su

hija, su empleada se ech¢ a correr.

A la victima se la llevaron en e| *******x¥x con
placas de circulacion ********+x “an |g parte de atras
gue el que iba con ella le dijo que no gritara porque
sino la mataban, ella escuché como uno de ellos
hablé y dijo “traete a la morra en un taxi”, le piden el
namero de su esposo, que se llama ******x*xx y |g
buscaron en sus contactos, en camino escucha que
llaman a su esposo gritando la victima que si la
tenian, después al parecer le hablaron al jefe

porque dijeron “ya la tenemos carnal”.

En el camino la victima vio que iban por la
glorieta de galerias por debajo del puente, se
incorporan a la autopista y llegan como a Lomas
de Cortes, al llegar al sitio, habia una tienda, calle
normal pero angosta, porton de lamina, siente

tierra al caminar, estaba un hombre esperando,
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paso un arbusto, el sujeto que la paso le dice “ho
madre, no vamos hacerte dafio si coopera tu
esposo”, ella escuchaba mucho trafico, ruido de
camiones, la sentaron le pusieron un trapo en la
cara y con cinta color gris plata le amarran manos
y pies, vio a uno de ellos que era chaparro
frentdn, de tes blanca él le vendd la cara y le
apuntaba con una lampara, le daban de tomar
agua verde pero la tiraba, en el cuarto donde la
tenia habia excremento y telarafias, era de 4x4
con dos entradas, una de madera viejita y en la
otra no habia puerta, escuch6 un gallo y perros

pequenos por el tipo de ladridos.

En data 10 de octubre de dos mil catorce,
habia una fiesta cerca, porque escuchd las
mafianitas, helicopteros, habia mucho movimiento
de vehiculos, escuch6 una mujer que dijo “carnal
por aca”, ese mismo dia la sacan y el que entro le
dijo “ya madre, ¢como la trataron?” contestando
gue bien pero tenia sed, diciéndole que uno de los
sujetos queria abusar de ella, pero forcejed, ésta
persona le quitd el brassier, cuestion que se la
hizo del conocimiento al sefior que le decia
‘madre” y que al parecer se enojaron porgque a

partir de ahi no le dieron de comer

El 12 de octubre de dos mil catorce, el sujeto
que le decia “madre” le dijo que ya habian pagado
y la llevaron a un ******xx*x v |3 dejaron cerca de
*eekkxkkik - que de donde estaba al lugar donde la

dejaron se hicieron cinco minutos de camino, que
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al estar ahi la victima quiso tomar un taxi pero no
le dio servicio y en ese momento pasé una
patrulla municipal de Temixco y le brinddé apoyo
VALENTIN.

Enlazado con la declaracion de la victima
wexxxrikkx da 18 de  noviembre de 20142
antecedente al que de conformidad con lo
preceptuado por el Cddigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de
indicio, ya que de la misma se desprende que la
victima se dedica al comercio al bazar de ropa,
hace aproximadamente un afio y medio, el cual se
encuentra ubicado en calle ********x  agquina
rhxxkxxkxx - de la colonia ********** de Cuernavaca,
Morelos, tiene una trabajadora de nombre
*reekkrekkx la cual la recomendd su prima politica,

gue el negocio lo abre de 10:00 a 18:00 horas.

El dia 8 de octubre de dos mil catorce, sale
de su domicilio, aproximadamente a las 17:00
horas, a bordo de su vehiculo ********** de color
Feekkkekkkcon placas de circulacion ***x*xxx*x con
direccion al negocio, llegando alrededor de las
18:00 horas, platica con su ayudante, hacen
cuentas, cuando de pronto entra una femenina
morena delgada, aproximadamente de 1.65
metros de altura, cabello lacio castafio, nunca
habld, situacion que la puso en alerta, en ese

momento entran dos sujetos, uno moreno obscuro

% |BIDEM.
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de 1.70, delgado de la cara, con pomulos salidos,
como con la cara chupada, cabello claro como
cuando ponen agua oxigenada, el otro era gordo y
cacarizo, ambos con gorras, de manera agresiva
le dicen que no gritara, la muchacha se
encontraba en los probadores y su ayudante sale
corriendo de la tienda, uno de los sujetos toma las
llaves de su carro, y el otro el delgado le dice que

fuera con ella porque tenian a uno de sus hijos.

El sujeto mas alto se sube en la parte trasera,
y el segundo el mas bajo es el que maneja, la
agredieron de manera verbal diciéndole que si
gritaba le meterian un plomazo, siempre se
mantuvo con la cabeza en las piernas del que se
subié atras, hubo un momento que pasan abajo
del puente de (galerias, dando vuelta
incorporandose a la pista a *******k norque
observé el letrero, el sujeto que iba con ella le
pidio el nimero de su esposo siendo e| ****x*¥krxx|g
hablan a su esposo diciéndole la tenian

secuestrada.

El tercer dia otro sujeto diferente, le dice le
dijera a su esposo que tenia que pagar por el
rescate sino la matarian, cuando le terminan de
grabar se fue y ella se quedo sola. Hasta que un
dia llegdé al jefe, le decia “madre ya te vas ya
pagaron tu rescate” que al lugar donde la dejaron
se hicieron como cinco minutos de trayecto, la
victima hizo la parada a un taxi y le dijo la llevara,

pero el taxista al verla, le pregunta qué le habia
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pasado, contestando que la habian secuestrado,
por miedo dijo que no porque era mucha
responsabilidad, y en ese momento pasa una

patrulla del municipio de Temixco quien la auxilia.

Todo lo anterior se concatena con la puesta a
disposicion del vehiculo marca ******x**x  color
*RxkxkRxR*cON nUmMero de serie  *xFFxRrREx - modelo
Frekkkkkkx placas de circulacign *xxkkxkk - con
fecha 9 de octubre de dos mil catorce suscrito
y firmado por la agente BERENICE QUIROGA
GARCIA y JORGE DOMINGUEZ®, antecedente
al que de conformidad con lo preceptuado por el
Cdbdigo de Procedimientos Penales del estado de
Morelos en sus articulos 23 y 335, es de
concederle valor probatorio de indicio, toda vez
que del mismo se desprende que al ir circulando
en la unidad 022 y al estar haciendo recorrido de
vigilancia sobre la calle Coahuila con esquina
Puebla, colonia Tres de Mayo, Emiliano Zapata,
Morelos, visualizan un vehiculo  **xxkkxkkx
*eekekkxekkcual se encontraba mal estacionado. Por
lo que Berenice Quiroga procede a identificar si
contaba con reporte de robo, via radio dando un
resultado negativo, pero les informa que dicho
vehiculo estaba relacionado con probables
hechos constitutivos de secuestro, por lo que es
trasladado a la fiscalia  antisecuestros
aproximadamente a las 14:25 horas del 9 de
octubre de 2014.

5 |BIDEM.
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Enlazado con el informe pericial en
criminalistica, suscrito por JOEDER PONCE
MENDOZA de fecha 9 de octubre de 20147,
antecedente al que de conformidad con lo
preceptuado por el Cdédigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de
indicio, en virtud de que el perito realizd rastreo
dactiloscopico al interior y exterior del vehiculo
marca ***kxkkkik - colgr **krrkkkrkcon namero de
Serle **********’ modelo *kkkkkkkkk placas de
circulacion ****xxxkkk - coligiendo que en el
presente caso en el vehiculo, se revelaron trece
huellas de tipo latente, anexando veintidos tomas

fotograficas del exterior e interior del vehiculo.

Todo lo anterior se fortalece aun mas con la
diligencia por fotografia, practicada por BIANCA
ADRIANA a la victima de iniciales *****¥**x+k an
data dieciocho de noviembre de dos mil catorce?,
antecedente al que de conformidad con lo
preceptuado por el Cdédigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos en sus articulos 23
y 335, es de concederle valor probatorio de
indicio, ya que, del mismo se obtiene que la
agente puso a la vista de la victima tres
fotografias, las cuales sacaron de la base de
datos de la fiscalia, de tres sujetos con
caracteristicas similares. Dichas caracteristicas

fueron de sujetos con facciones delgadas,

" Vertido en audiencia de seis de mayo de dos mil veintidés.
*® IDEM.
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complexion delgada, la cara un poco chupada, de

pomulos salidos.

Reconociendo la victima al sujeto numero
tres porque él entr6 a su negocio, el ocho de
octubre de 2014, de piel morena obscura, de 1.70
de estatura, complexion delgada, de la cara
delgado tenia como la cara chupada, cabello claro
como cuando te ponen agua oxigenada, de
aproximadamente 24 afios de edad, el cual vestia
pantalon azul y la agredia de manera verbal,
refiriéndole que si trataba de gritar le iban a dar un
plomazo y la llevan hasta la casa donde la tienen

secuestrada

Que el sujeto al cual identifica con el

numero tres, corresponde al nombre de

kkkkkkkkkk

Mencionado la fiscal que el numero uno,
correspondia a *****xekkx y- @l nOmero dos a
*eekkeekkx - diligencia que esta firmada por la
Agente de Investigacion Criminal, asi como por la

VI'CtI ma kkkkkkkkkk

Resultando en consecuencia INFUNDADO,
el concepto de agravio que arguye el recurrente,
atinente a que la sola diligencia de reconocimiento
por fotografia resulta insuficiente para vincular a
proceso, ya que han pasado mas de siete afios
sin que la fiscalia siga investigando, y que en las
fotografias que contaba la defensa en blanco y

negro no observaba a su representado con el
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cabello claro, argumento que -como ya se
adelanto6- resultan INFUNDADO.

Lo anterior es asi, ya que como de manera
acertada lo coligié la juez primaria, el hecho que
en la toma fotografica no cuente con cabello claro,
es insuficiente -por ahora- para restarle valor
probatorio a la diligencia en mencién, maxime si
se atiende a que la victima al momento de realizar
el reconocimiento también establecié las acciones
gue realizo el imputado al momento de privarla de

la libertad.

Y si bien, como lo aduce el apelante han
pasado mas de siete afios en que se cometio el
hecho delictivo, asi como que se gir6 la orden
de aprehension®, también lo es que en términos
de la ley procesal de la materia en sus articulos
218, 219 y 284%, una vez decretada la vinculacién
a proceso, es facultad y obligacion del Ministerio
Publico, continuar con la investigacion y allegarse
de las diligencias que considere pertinentes para
(en su caso) estar en condiciones de formular la
acusacion; solicitar el sobreseimiento de la causa;

o solicitar la suspension del proceso, de

2 Cuatro de diciembre de dos mil catorce, de acuerdo al audio y
video de fecha seis de mayo de dos mil veintidds.

% Articulo 284. Cierre de la investigacién. La investigacion se
considerara cerrada una vez vencido el plazo fijado por el juez para
tal efecto. El Ministerio Publico podrd decretar cerrada la
investigacion antes de que se venza dicho plazo debiendo informar
de ello al juez; en este caso, el juez dara vista al imputado, para
gue manifieste si se opone al cierre anticipado de la misma. Si el
imputado no se opone al cierre anticipado de la investigacion u
omite manifestarse al respecto en el plazo fijado por el juez, éste
decretara el cierre de la investigacion.
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conformidad con el numeral 285 del citado

Cadigo.

Ademas, en la presente etapa en la que nos
encontramos, Unicamente el fiscal hace saber al
imputado -en presencia de la juez- que se

desarrolla una investigacion en su contra

respecto de uno o mas hechos determinados, lo
anterior de conformidad con el Coddigo de
Procedimientos Penales del estado de Morelos
abrogado pero aplicable al caso, en su numeral
272, empero ello no implica que al momento de
solicitar vinculacién a proceso, se obtengan los
instrumentos probatorios con las formalidades que
demanda la Ley Adjetiva de la Materia, cuando se
desahoga el juicio, puesto que, Unicamente en la
etapa de investigacion previa sélo se exponen los
antecedentes con los que cuenta la parte
acusadora, de los que se advierta la probable
comision de un hecho delictivo, asi como la
probabilidad de que el imputado lo cometid, no asi
gue en esa fase la fiscalia, ya haya realizado
todas y cada una de las diligencias que considere
pertinentes y menos aun, que se entienda como

gue ha concluido la etapa de investigacion.

Finalmente, por cuanto a su motivo de
disenso referente a que la fiscalia en ningun
momento supo decir de donde saco la fotografia
de su representado, el mismo deviene
INATENDIBLE, ello porque basta con imponerse

de la audiencia de fecha nueve de mayo de dos
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mil veintidés, para observar -con meridiana
claridad- que la defensa del hoy apelante en
ningin momento hizo valer dicho argumento ante
la juez primaria, ya que Unicamente se centro en
gue habian pasado mas de siete afios desde el
hecho delictivo y que la fiscalia no habia
investigado mas, por lo que, relata, la sola
diligencia de confronta por fotografia era
insuficiente. Sin embargo, en ninglin momento se
aprecia que la defensa hubiere realizado
argumento alguno sobre de dénde obtuvieron la

fotografia de su representado.

De ahi que, resulte inatendible el alegato que
realiza el apelante, puesto que con el mismo se
trastocaria lo preceptuado por la Ley Adjetiva de
la Materia en sus numerales 3% y 16%, que
regula el principio de igualdad entre las partes, asi
como el de contradiccion, colocando en un estado
de indefension a la Representacion Social para
debatir dicha cuestion; ameén de que, conocer el
origen de la fotografia del imputado con la que se

realizd la confronta correspondiente, deviene

3 Articulo *3. Principios del sistema acusatorio El proceso sera
acusatorio y oral. Se regira por los principios de publicidad,
contradiccion, concentracion, continuidad, igualdad de las partes e
inmediacién, en las formas que la Constitucién y este Cddigo
determinen. Los principios, derechos y garantias previstos por este
Cabdigo seran observados en todo proceso como consecuencia del
cual pueda resultar una sancion penal o cualquier otra resolucion
qzue afecte los derechos de las personas.

3 Articulo *16. Igualdad entre las partes. Todas las personas son
iguales ante la ley y deberan ser tratadas conforme a las mismas
reglas. Se garantiza a las partes en condiciones de igualdad, el
pleno e irrestricto ejercicio de las facultades y derechos previstos
en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los
Tratados Internacionales ratificados por el Estado Mexicano, la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos y en
las leyes que de aquéllas emanen, asi como en este Cadigo.(...)
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intrascendente para desvirtuar la imputacion
directa que en contra del imputado formul6 la

ofendida.

Por ende, el conjunto de dichos
antecedentes, valorados en lo individual y ahora
en su conjunto, conforme a la sana critica, a las
reglas de la légica y a las maximas de la
experiencia, en términos de lo preceptuado por el
Caddigo de Procedimientos Penales del estado de
Morelos en sus articulos 23 y 335, son suficientes
por ahora para demostrar que el dia ocho de
octubre de dos mil catorce, la victima de iniciales
Freekkkekkx aproximadamente a las cinco quince de
la tarde salié de su domicilio con rumbo al bazar
de ropa que es de su propiedad ubicado en calle
**********’ esq u | na **********’ d e Ia co I on | a
rixxkxxkxx de Cuernavaca, Morelos, a bordo de su
vehiculg ****x*kkxx “da color *******+**con placas de
circulacion ******xxxx v astando al interior de su
negocio llega ********** y diverso activo quienes se
introducen al negocio de la victima y de manera
agresiva le decian a la victima ********** que no
gritara que sino se la cargaria la chingada, en ese
momento el diverso activo agarré las llaves del
vehiculo *****+*x*x = con placas de circulacion
eekkeekkxpropiedad  de  la  victima, mientras
Frekkkekkx - sacO a la victima de su negocio y la
obligb a subirse al vehiculo, siendo que la
persona que maneja el carro es el diverso sujeto
activo, mientras que ********x* ga supe con ella en

la parte de atras diciéndole que le meterian un
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plomazo si trataba de gritar, llevandosela usted y
diverso sujeto activo hacia un lugar donde se
desconoce su domicilio, fue recibido por otro
sujeto masculino y una femenina, en donde le
amarraron de pies y manos, lugar donde estuvo
en cautiverio la victima siendo otros tres sujetos

masculinos en diferentes momentos.

Por otra parte las llamadas de negociacion
fueron realizadas desde el dia ocho de octubre de
dos mil catorce, aproximadamente a las 18:22
horas, ya que los sujetos activos realizaron una
llamada del teléfono de la victima ****x***** con
namerg ***x**xxxx gl de su esposo de iniciales
*eekkxkkkk - diciéndole que su  esposa estaba
secuestrada y que querian la cantidad de
$2,000,000.00 (DOS MILLONES DE PESOS
00/200 M.N.), llamadas de negociacion que
culminaron el doce de octubre de dos mil catorce,
ya gque ese dia se dio el pago por la cantidad de
$250,000.00 (DOSCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS 00/100 M.N.) por el puente que esta
debajo de la autopista que comunica a la colonia
Frekkkkkkk con la colonia ¥ - de Cuernavaca,
Morelos, pago de rescate que acude a recoger
diversos sujeto activo y después fue liberada la
victima a la altura del ********* Jygar en el que
transitaba un patrulla municipal de Temixco quien

le brinda ayuda.

Asi a criterio de esta Sala y como

correctamente lo estimo la juez natural, el imputado
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hasta este estadio procesal se ubica en la figura
juridica de COAUTORIA, tal como lo establece el
Cadigo Penal en vigor para el estado de Morelos en

su articulo 18 fraccion I, el cual a la letra dice:

“ARTICULO 18.- Es responsable del delito quien:
I. Lo realiza por si mismo o conjuntamente con otro

autor...”.

Ahora, citando a Ricardo Ojeda Bohoérquez y
Erik Zabalgoitia Novales, autores del articulo
“Coautoria y Complicidad”, se abordara lo relativo a

la coautoria y el codominio funcional del hecho.

A partir de la aplicacion de la teoria del
“‘codominio funcional del hecho necesario y
esencial para la realizacion del delito”, establecida
con base en “la teoria de dominio del hecho” y
desarrollada de manera preponderante por Welzel
y Roxin, segun esta teoria, los participes son
responsables en igualdad de condiciones ya que en
consenso, con un plan comdn acordado durante la
perpetracion del suceso y en codominio funcional
del hecho punible, se dividieron las acciones para
lograr su ejecucion, ya que se evidencid una
aportacion segmentada, adecuada y esencial al
hecho, aunque formalmente no sea considerada

como parte de la accion tipica.

Asi, la coautoria exige que los intervinientes
se vinculen reciprocamente mediante un acuerdo
en comun para realizar el hecho (decision de
accion  conjuntamente resuelta por todos,

codominio funcional del hecho), en el que cada uno
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de ellos tenga un cometido parcial necesario para
la totalidad del plan, que les haga aparecer como
titulares de la responsabilidad por la ejecucion del

hecho.

Asi el acuerdo puede ser previo 0
concomitante, y es precisamente esta decision
comun lo que determina la cooperacion consciente
y querida que exige la coautoria, para que la

responsabilidad gravite sobre los intervinientes.

Por tanto la existencia del acuerdo previo,
expreso o tacito para producir el resultado tipico,
implica una participacion consciente y voluntaria de
los coautores, es decir, la existencia de una accién
de indole dolosa que consiste en conocer y querer
la realizacion del tipo objetivo de un delito, toda vez
que tal figura requiere necesariamente la
demostracion de que el sujeto activo tenga
conocimiento de los elementos objetivos vy
normativos del tipo penal, y quiere la realizacion del

hecho descrito por la ley (dolo).

En ese tenor, el aspecto decisivo en la
coautoria es que el dominio del hecho lo tienen dos
0 mas personas que, en virtud del reparto funcional
de tareas (principio de divisién del trabajo), asumen
por igual la responsabilidad de su realizacion, de tal
manera que las distintas contribuciones deben
considerarse, por consiguiente, como un todo, y el
resultado total debe atribuirse a cada autor
(principio de imputacion reciproca de las

contribuciones). .
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Consecuentemente, en la coautoria ejecutiva
es necesario, ademas del acuerdo previo de
voluntades, que se contribuya de algin modo en la
realizacion del delito, de tal modo que dicha
contribucion pueda estimarse de acuerdo al plan
comun, como un eslabén indispensable de todo el

acontecer delictivo.

En ese contexto, es de suma importancia
establecer que la teoria del codominio funcional del
hecho parte de wuna contemplacion de Ila
contribucion del interviniente, anterior a la comision
del delito. Si con antelacion a éste la aportacion
aparece como esencial, el sujeto tendra el dominio
del hecho, aunque con posterioridad a su ejecucion
pueda apreciarse que dicha contribucién no haya

resultado indispensable.

Asi, los dos requisitos indispensables para la
acreditacion de la coautoria ejecutiva, de acuerdo a
la teoria del “codominio funcional del hecho”, estan

representados por:

* Una decisién comun al hecho que implique,
con anterioridad al delito, la realizacion conjunta del
evento delictivo a través de aportaciones de

caracter esencial.

* La realizacion comun del hecho, a través de
la concrecion del tipo penal o de actos no

ejecutivos del mismo.
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En ese tenor, de las consideraciones
precedentes se puede concluir que para que se
actualice la coautoria ejecutiva, de acuerdo a la
teoria del codominio del hecho funcional, por
ejemplo en el delito de secuestro agravado, deben

actualizarse los siguientes supuestos:

a) Un acuerdo previo, expreso o tacito, para
cometer el delito, es decir plena conciencia de la
cooperacion esencial del sujeto en la obra conjunta,
representada previamente y querida (codominio

funcional del hecho);

b) La actuacibn de varios sujetos en la
realizacion de la conducta tipica, a través de actos
ejecutivos pertenecientes al tipo penal o al hecho

delictivo;

c) La intervencién dolosa (consciente vy
voluntaria) de los coautores, porque el acuerdo de
voluntades implica conocer y querer el resultado

tipico (animus autoris);

d) La existencia del resultado material
(privacion de la libertad de la pasivo con el objetivo

de obtener para si 0 un tercero un rescate);

e) La demostracion de un nexo causal entre
la conducta y el resultado material (privacion de la

libertad en su modalidad de secuestro) conjunto.

Motivos por los cuales, esta sala considera
que de acuerdo al valor otorgado a cada uno de los
antecedentes tomados en cuenta como eficaces

para demostrar cada requisito de fondo, con la
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exposicion de razones, circunstancias o causas que

lo justifican, tenemos como aspectos facticos, los

gue enseguida se mencionan:

1.

Que el dia ocho de octubre de dos mil
catorce, aproximadamente a las 18:00
horas la victima de iniciales ****x¥¥xik
arrib6 a su negocio de bazar de ropa,
ubicado en calle ********** " egquina
**********’ de Ia Colonla *kkkkkkkkk de
Cuernavaca, Morelos, a bordo de su
vehiculo Fhkkdkkkkkk de color

akkkkkxkcon  placas  de  circulacion

*kkkkkkkkk

. Que al arribar a su negocio platicé con

su empleada ********** @ hizo cuentas.

Que a dicho lugar ingresa una
femenina de complexiébn delgada,
lentes obscuros, cabello lacio y se

prueba una falda.

Que en ese momento entra a la tienda
un sujeto activo robusto (quien toma
las llaves del vehiculo de la victima) y
el imputado *****&*xk - quienes de
manera agresiva le dicen a la victima
se fuera con ellos porque tenian a uno

de sus hijos.

Que al subirse al vehiculo de la victima

el sujeto robusto lo hace en la parte del
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piloto, mientras que ********** ya en la
parte de atras con la victima a quien en
todo momento amenazan que Si

gritaba le meterian un plomazo.

. Que al ir circulando en el vehiculo le
pidieron el numero telefénico de su
eSp0oso **rkxkk - con quien desde el
ocho de octubre al doce de octubre de
dos mil catorce, realizaron las llamadas
de negociacion, pidiendo en un primer
momento $2,000,000.00 (DOS
MILLONES DE PESOS 00/100 M.N.),
después $800,000.00
(OCHOCIENTOS MIL PESOS 00/100
M.N), pactando finalmente la cantidad
de $250,000.00 (DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS 00/100
M.N.).

. Que el doce de octubre de dos mil
catorce, **xFxxekkx (egposo de la
victima) realiz6 el pago de rescate,
esto en el puente que conecta la

Coloni q FRFEERRERE 0o **********; y,

. Finalmente, el doce de octubre de dos
mil catorce, la victima ******x**x fye
liberada una vez pagada la cantidad de
$250,000.00 (DOSCIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS 00/100 M.N.)

victima que fue liberada a la altura de
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Freekkxekkkk que al pedir un taxi el mismo
se nego a darle el servicio porque era
una responsabilidad, momento en el
gque pasa una patrulla del municipio de
Temixco, quien le brinda ayuda a la

victima.

9. Que en el sumario, no obstante que el
recurrente contaba con la libertad
probatoria que le concede el Cdodigo de
Procedimientos Penales, no existe por
el momento indicio alguno que permita
ni siquiera inferir que el imputado
*reekkxkkkk - hubiere sido coaccionado
para cometer el hecho delictivo por el

que le fue formulada la imputacion.

De todo lo anterior, este Tribunal Ad quem,
arriba a la conclusién que, en el presente asunto,
nos encontramos ante una coautoria, la cual se
actualiza cuando varias personas en consenso y
con codominio funcional del hecho, dividiéndose
las acciones delictivas y mediante un plan comun
acordado antes o durante la perpetraciéon del
suceso concurren a la ejecucion de un hecho
punible.

En apoyo de lo anterior y en lo substancial se

invocan los siguientes criterios:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 163505
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo XXXII, Noviembre de 2010

Materia(s): Penal

Tesis: 1.80.P. J/2

Pagina: 1242

“COAUTORIA. SE ACTUALIZA CUANDO VARIAS
PERSONAS, EN CONSENSO Y CON
CODOMINIO CONJUNTO DEL HECHO,
DIVIDIENDOSE LAS ACCIONES DELICTIVAS Y
MEDIANTE UN PLAN COMUN ACORDADO
ANTES O DURANTE LA PERPETRACION DEL
SUCESO, CONCURREN A LA EJECUCION DEL
HECHO PUNIBLE (LEGISLACION DEL DISTRITO
FEDERAL). La figura de la coautoria a que se
contrae la fraccion Il del articulo 22 del Cddigo
Penal para el Distrito Federal, se actualiza cuando
varias personas en consenso y con codominio
conjunto del hecho, dividiéndose las acciones
delictivas y mediante un plan comun acordado
antes o durante la perpetracion del suceso,
concurren a la ejecucion del hecho punible y, por
tanto, son responsables en igualdad de
condiciones; de ahi que una aportacion
segmentada, adecuada y esencial al hecho puede
bastar para ser considerada y penada como
coautoria, aunque formalmente no sea parte de la
accion tipica, habida cuenta que aquélla se refiere
no Gnicamente a una ejecucidn compartida de
actos que se realizan en sentido objetivo-formal,
como porciones pertenecientes a la accion tipica,
sino a que varios agentes reparten entre si el
dominio del hecho en la etapa de su realizacion,
por lo cual la doctrina ha Illamado a esta
intervencion compartida "codominio funcional del
hecho"; sin embargo, esa actuacion funcional para
convertir al agente como coautor, debe ser
necesaria y esencial para la realizacion del hecho
delictivo.”

Epoca: Novena Epoca
Registro: 197915
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo VI, Agosto de 1997

Materia(s): Penal

Tesis: 1.10.P. J/5

Pagina: 487

"COAUTORIA MATERIAL. SE GENERA CUANDO
EXISTE ENTRE LOS AGENTES CODOMINIO
FUNCIONAL DEL HECHO. Aun cuando Ila
aportacion de un sujeto al hecho delictivo no pueda,
formalmente, ser considerada como una porcién de
la accion tipica, si aquélla resulta adecuada y
esencial al hecho de tal manera que evidencia que
existio entre los agentes un reparto del dominio del
hecho en la etapa de su realizacion (codominio
funcional del hecho), tal aportacion es suficiente
para considerar a dicho agente coautor material del
delito en términos del articulo 13, fraccion lll, del
Caodigo Penal para el Distrito Federal, como ocurre
en el delito de robo, cuando uno de los activos es el
que se apodera materialmente de la cosa ajena,
mientras otro, amén de brindarle apoyo con su
presencia, impide que uno de los ofendidos acuda
a solicitar auxilio.”

Por ello, se insiste y destaca que ****¥xxkkx
realizé la intervencion compartida “codominio
funcional del hecho”, la cual fue necesaria y
esencial para la realizacion del hecho delictivo
consistente en la privacion de la libertad de las
victima de iniciales ******xx - nyesto que Su
probable participacibn en la perpetracion del
antijuridico analizado, medularmente se hace
consistir en que fue la persona que condujo a la
victima en la parte de atrds del vehiculo de la
victima a quien en todo momento amenaza que Si

gritaba le meteria un plomazo
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Al respecto, también resulta aplicable la tesis
de jurisprudencia, sustentada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito,
con los datos de identificacion: Epoca: Novena
Epoca, Registro: 197915. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo VI, Agosto de
1997. Materia(s): Penal, Tesis: I.10.P. J/5, Pagina:

487, que a la letra dice:

“COAUTORIA MATERIAL. SE GENERA CUANDO
EXISTE ENTRE LOS AGENTES CODOMINIO
FUNCIONAL DEL HECHO. Aun cuando la
aportacion de un sujeto al hecho delictivo no pueda,
formalmente, ser considerada como una porcién de
la accion tipica, si aquélla resulta adecuada y
esencial al hecho de tal manera que evidencia que
existio entre los agentes un reparto del dominio del
hecho en la etapa de su realizacion (codominio
funcional del hecho), tal aportaciéon es suficiente
para considerar a dicho agente coautor material del
delito en términos del articulo 13, fraccion I, del
Caodigo Penal para el Distrito Federal, como ocurre
en el delito de robo, cuando uno de los activos es el
que se apodera materialmente de la cosa ajena,
mientras otro, amén de brindarle apoyo con su
presencia, impide que uno de los ofendidos acuda
a solicitar auxilio.”

Por tanto, al no encontrarse hasta este
estadio procesal demostrada fuera de toda duda
razonable ninguna causa excluyente de la probable
participacion penal del imputado, asimismo no se
encuentra extinta la potestad ejecutiva conforme a

alguna de las reglas generales contenidas en el
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Caodigo Penal vigente en el estado de Morelos al
momento de la perpetracion de dichos hechos, en

su arabigo 81.

Tampoco se advierte hasta este estadio
procesal que el imputado haya actuado bajo un
error vencible o invencible, de hecho o de
prohibicion, en relacion con los elementos facticos y
respecto de la ilicitud de su conducta delictiva, por
lo que le era exigible proceder diverso, ya que
estuvo en posibilidad de no colocarse en las
normas juridico penales que sancionan la conducta
delictiva estudiada y dado que el momento
procesal en el que la juez natural emitid su
determinacion de vinculacion a proceso, reune los
requisitos de fondo y de forma que para su emisiéon
exige el Pacto Federal en su articulo 19 y lo
preceptuado por la ley procesal de la materia en su
ordinal 278, debe concluirse que dicha
determinacion se encuentra debidamente fundada y
motivada, ya que la juez primigenia al emitir el fallo
reclamado, establecid los dispositivos legales
aplicables al caso sometido a su potestad, analizé y
valoré todos los antecedentes que invoco el érgano
acusador, precis6 las circunstancias particulares
por las que emitid la resolucion recurrida y existe
adecuacion entre las normas juridicas que invoco y
la hipotesis factica cuestionada, es decir, que fundé
y motivé la determinacién apelada, cumpliendo asi
con la garantia que prevé el articulo 16

constitucional.
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En apoyo de lo anterior y en lo substancial se

invocan los siguientes criterios:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2014800

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 45, Agosto de 2017, Tomo |

Materia(s): Penal

Tesis: 1a./J. 35/2017 (10a.)

Péagina: 360

“AUTO DE VINCULACION A PROCESO. PARA
SATISFACER EL REQUISITO RELATIVO A QUE LA
LEY SENALE EL HECHO IMPUTADO COMO DELITO,
BASTA CON QUE EL JUEZ ENCUADRE LA
CONDUCTA A LA NORMA PENAL, DE MANERA
QUE PERMITA IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE
LO LLEVAN A DETERMINAR EL TIPO PENAL
APLICABLE (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA
PENAL). Del articulo 19, parrafo primero, de la
Constitucion Federal, reformado mediante Decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el 18 de
junio de 2008, se desprende que para dictar un auto de
vinculacion a proceso es necesario colmar
determinados requisitos de forma y fondo. En cuanto a
estos Ultimos es necesario que: 1) existan datos que
establezcan que se ha cometido un hecho, 2) la ley
sefiale como delito a ese hecho y 3) exista la
probabilidad de que el indiciado lo cometio o participd
en su comision. Ahora, el texto constitucional contiene
los lineamientos que marcan la transicion de un sistema
de justicia penal mixto hacia otro de corte acusatorio,
adversarial y oral, como lo revela la sustitucion, en los
requisitos aludidos, de las expresiones "comprobar” por
"establecer" y "cuerpo del delito” por "hecho que la ley
sefiala como delito”, las cuales denotan un cambio de
paradigma en la forma de administrar justicia en materia
penal, pues acorde con las razones que el propio Poder
Constituyente registré en el proceso legislativo, con la
segunda expresion ya no se requiere de "pruebas" ni se
exige "comprobar" que ocurrié un hecho ilicito, con lo
cual se evita que en el plazo constitucional se adelante
el juicio, esto es, ya no es permisible que en la etapa
preliminar de la investigacion se configuren pruebas por
el Ministerio Publico, por si y ante si -como sucede en el
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sistema mixto-, con lo cual se elimina el procedimiento
unilateral de obtencion de elementos probatorios v,
consecuentemente, se fortalece el juicio, Unica etapa
procesal en la que, con igualdad de condiciones, se
realiza la produccion probatoria de las partes y se
demuestran los hechos objeto del proceso. De ahi que
con la segunda expresion la norma constitucional ya no
exija que el objeto de prueba recaiga sobre el
denominado "cuerpo del delito", entendido como la
acreditacion de los elementos objetivos, normativos y/o
subjetivos de la descripcion tipica del delito
correspondiente, dado que ese ejercicio, identificado
como juicio de tipicidad, soélo es exigible para el dictado
de una sentencia, pues es en esa etapa donde el juez
decide si el delito quedd o no acreditado. En ese
sentido, para dictar un auto de vinculacién a proceso y
establecer que se ha cometido un hecho que la ley
sefiala como delito, basta con que el juez encuadre la
conducta a la norma penal, que permita identificar,
independientemente de la metodologia que adopte, el
tipo penal aplicable. Este nivel de exigencia es acorde
con los efectos que genera dicha resolucion, los cuales
se traducen en la continuacion de la investigacion, en
su fase judicializada, es decir, a partir de la cual
interviene el juez para controlar las actuaciones que
pudieran derivar en la afectacion de un derecho
fundamental. Ademas, a diferencia del sistema
tradicional, su emision no condiciona la clasificacion
juridica del delito, porque este elemento sera
determinado en el escrito de acusacion, a partir de toda
la informacién que derive de la investigacién, no sélo de
la fase inicial, sino también de la complementaria, ni
equivale a un adelanto del juicio, porque los
antecedentes de investigacion y elementos de
conviccion que sirvieron para fundarlo, por regla
general, no deben considerarse para el dictado de la
sentencia, salvo las excepciones establecidas en la
ley.”

Epoca: Décima Epoca

Registro: 160331

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta

Libro V, Febrero de 2012, Tomo 3 Materia(s): Penal
Tesis: XVII.10.P.A. J/26 (9a.) Pagina: 1940
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‘AUTO DE VINCULACION A PROCESO.
ELEMENTOS DE FORMA Y FONDO QUE DEBE
CONTENER DE ACUERDO CON LOS ARTICULOS 19
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS Y 280 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES DEL ESTADO DE
CHIHUAHUA (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA
PENAL). En términos de los articulos 19 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y 280 del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado
de Chihuahua, el auto de vinculacion a proceso debe
contener los siguientes elementos de forma: primero,
gue se haya formulado imputacion, segun el caso, esto
es, gque exista el comunicado del Ministerio Publico en
presencia del Juez, en el sentido de que desarrolla una
investigacion en contra del imputado respecto de uno o
mas hechos determinados, en un plazo que no exceda
de ocho dias, cuando obren datos que establezcan que
se ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito;
exista la probabilidad de que el imputado lo cometié o
participé en su comision y considere oportuno formalizar
el procedimiento por medio de la intervencion judicial;
segundo, que el imputado haya rendido su declaracion
preparatoria 0 manifestado su deseo de no declarar, en
el entendido de que, en la audiencia correspondiente,
después de haber verificado el Juez que el imputado
conoce sus derechos fundamentales dentro del proceso
penal o, en su caso, después de habérselos dado a
conocer, debera ofrecerse la palabra al Ministerio
Publico para que exponga verbalmente el delito que se
le imputare, la fecha, el lugar y el modo de su comision,
el grado de intervencién que se atribuye al imputado,
asi como el nombre de su acusador; tercero,
Unicamente podra dictarse por hechos que fueron
motivo de la formulacion de la imputacién, pero el Juez
puede otorgarles una clasificacion juridica diversa a la
asignada por el Ministerio Pudblico y, cuarto, que se
establezca el lugar, el tiempo y la circunstancia de
ejecucion de tales hechos. Elementos de fondo: que de
los antecedentes de la investigacion expuestos por el
Ministerio Publico en la audiencia correspondiente, se
adviertan datos que establezcan que se ha cometido un
hecho que la ley sefiale como delito y la probabilidad de
gue el imputado lo cometio o participd en su comision, y
no se encuentre demostrada, mas alla de toda duda
razonable, una causa de extincion de la accion penal o
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una excluyente de incriminacion, es decir, que no
existan elementos objetivos perceptibles y verificables,
dentro de la carpeta de investigacion, que demuestren
alguno de esos extremos.”

Por ello, hagase del conocimiento al Director
del Centro de Reinsercion Social “MORELOS”
Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos, remitiendo
copia autorizada de lo resuelto, para que le sirva de
notificacion en forma respecto de la situacion
juridica del imputado ********** quien de acuerdo a
las constancias enviadas a este Tribunal de Alzada,
se encuentra sujeto a la medida cautelar de prision
preventiva, lo anterior para los efectos legales a

gue haya lugar.

En cuyas condiciones, de acuerdo al estudio
y analisis realizado por esté oOrgano colegiado
tripartita, lo procedente es CONFIRMAR el auto de

vinculacién a proceso recurrido.

Por lo expuesto y con fundamento en lo
preceptuado por la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en sus articulos 1, 14,
16, lo establecido por el Codigo de Procedimientos
Penales del estado de Morelos abrogado pero
aplicable al presente asunto, en sus numerales
413, 414, 416, 417 y demas relativos y aplicables,

es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las argumentaciones vertidas
en la presente resolucion se CONFIRMA la
resolucion de fecha nueve de mayo de dos mil

veintidos, dictada por la Juez de Primera Instancia,



TOCA PENAL: 147/2022-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/998/2014.
RECURSO DE APELACION.

DELITO: SECUESTRO AGRAVADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 69 de 70

Especializada en Control, del Distrito Judicial Unico
en materia penal oral del estado de Morelos, ELVIA
TERAN PENA, mediante la cual VINCULO A
PROCESO a *****x&*x* npor |a probabilidad de
participar en el hecho que la ley sefiala como delito
de SECUESTRO AGRAVADO, cometido en
perjuicio de la victima de iniciales ********* an |a
causa penal numero JC/998/2014, materia de la
Alzada.

SEGUNDO. Comuniquese inmediatamente
esta resolucion a la Juez de Primera Instancia
Especializada en Control, del Distrito Unico Judicial
en materia penal oral del estado de Morelos ELVIA
TERAN PENA, remitiéndole copia certificada de lo
resuelto en esta audiencia, lo anterior para los

efectos legales a que haya lugar.

TERCERO. Hagase del conocimiento de esta
determinacion al Director del Centro Estatal de
Reinsercién Social, Morelos, remitiendo copia
autorizada de lo resuelto, para que le sirva de
notificacion en forma respecto de la situacion
juridica del acusado ********** |o anterior para los

efectos legales que haya lugar.

CUARTO. Una vez hecha la transcripcion de
la presente audiencia, engrésese a los autos del
toca la resolucion emitida y, en su oportunidad,
previas las anotaciones de rigor en el libro de
gobierno archivese el presente toca como asunto

concluido.
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QUINTO. De conformidad con preceptuado
en el Codigo de Procedimientos Penales aplicable
en su articulo 52, primer parrafo®®, las partes
intervinientes quedan debidamente notificadas del

contenido del presente fallo.

SEXTO. Se despacha el documento escrito
en el mismo dia de su fecha y se devuelven los

autos al Juzgado de Control de origen.

A S | por unanimidad resuelven y firman los
Magistrados integrantes de la Tercera Sala del
Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del estado de Morelos, con sede en
Cuernavaca, Morelos, MARIA IDALIA FRANCO
ZAVALETA integrante, MANUEL DIAZ
CARBAJAL presidente de la Sala y JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA ponente en el presente

asunto.

LAS PRESENTES FIRMAS CORRESPONDEN A LA
RESOLUCION EMITIDA CON MOTIVO DEL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO POR EL IMPUTADO CONTRA LA
RESOLUCION DE NUEVE DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS,
DENTRO DEL TOCA PENAL ORAL 147/2022-18-OP, DERIVADO
DE LA CAUSA PENAL NUMERO JC/998/2014,

JEEF/ LA.R.H.

% Articulo *52. Regla general

Las resoluciones pronunciadas durante las audiencias judiciales se
entenderan notificadas a los intervinientes en el procedimiento que
hubieren asistido o debido asistir a las mismas. (...)



