42022, Aio de Ricardo Flores Magén, precursor
De la Revolucion Mexicana”.

TOCA CIVIL: 155/2022-16.

EXP. CIVIL: 110/2013-2.

RECURSO: QUEJA.

MAGISTRADO PONENTE: LIC. NORBERTO CALDERON OCAMPO.

Cuernavaca, Morelos a dos de junio de

PODER JUDICIAL o,
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA dos mil veintidos.

V1S TO S para resolver los autos del
Toca Civil nimero 155/2022-16, formado con motivo del
RECURSO DE QUEJA, interpuesto por ***xkkxkiky

FRrekkkkxek - en su caracter de demandados, por exceso y

P

defecto en la Ejecucion Forzosa de la sentencia del
siete de marzo de dos mil dieciocho, ordenada en
términos de los autos del trece de diciembre de dos
mil diecinueve y tres de marzo de dos mil veintidos,
dictados por la Juzgadora Cuarto Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de
Morelos, en el JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO,
promovido por el Apoderado Legal de la parte actora
*rekkekkak) contra los referidos demandados, con el

namero de expediente 110/2013-2; v,

RESULTANDO:

P

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

1.- La Juez de origen, el tres de marzo de

dos mil veintidés, dictd un auto que a la letra dice:

“(...) Cuernavaca, Morelos, a tres de marzo
del dos mil veintidés.

Py

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

Por recibido el escrito registrado con el
namero de cuenta ****x**xxk - gyscrito por
*rekkkkkkk - en su caracter de adjudicatario del
bien inmueble del presente juicio, visto su
contenido, como lo solicita el promovente y
toda vez que en el juicio de amparg ***x*¥krxx
se notific6 a este Juzgado el auto del
dieciocho de febrero del dos mil veintidds, del
cual se desprende que el Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Decimoctavo Circuito, con
residencia en esta Ciudad, devolvié los autos
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originales del juicio de amparg ******¥*x+* ggj
como testimonio de la ejecutoria dictada en el
toca ****ekrxcon motivo del recurso de
revision interpuesto por la parte quejosa en
contra de la sentencia dictada en la audiencia
constitucional de veinticuatro de mayo de dos
mil veintiuno, en la que se desprende que en
Su punto resolutivo primero resuelve que se
confirma la resolucion recurrida, y en su
punto resolutivo segundo LA JUSTICIA DE
LA UNION NO AMPARA NI PROTEGE A
*kkkkkkkkk Y **********’ respecto del aCtO
reclamado y autoridad responsable, y se
ordené archivar el asunto como totalmente
concluido, tal tesitura, como lo solicita el
promovente tirnense los autos a la Actuaria
adscrita a fin de que dé cumplimiento al auto
de trece de diciembre del dos mil diecinueve,
debiéndose girar oficio a la SECRETARIA DE
PROTECCION Y AUXILIO CIUDADANO,
Feekkeekkx - a fin de que se brinden elementos a
su cargo, que auxilien a la Actuaria adscrita
en la diligencia ordenada en el presente
acuerdo.

Se ordena que el presente auto NO SE
PUBLIQUE EN EL BOLETIN JUDICIAL,
atendiendo _a la naturaleza del mismo,
debiendo guardar_el mayor_sigilo_de su
contenido, en términos _de lo dispuesto
por el numeral 137 ultimo parrafo del
Codigo Procesal Civil en vigor para el
Estado de Morelos. (...)”".

2.- A mas de lo anterior, el diecisiete de
marzo de dos mil veintidos, la Actuaria adscrita al
Juzgado Cuarto Familiar de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial del Estado de Morelos, se
constituyd en el domicilio ubicado en *********x 5 efecto
de dar cumplimiento a lo ordenado en el auto del
trece de diciembre del dos mil diecinueve, que en la

parte que aqui nos interesa, refiere:

“(...) Respecto a la aprobacion de remate en
tercera almoneda, ha quedado firme por
ministerio de ley, en tal consideracion y en
virtud de que nos encontramos en ejecucion;
TURNENSE LOS AUTOS A LA FEDATARIA
PUBLICA, A EFECTO DE QUE SE
CONSTITUYA ACOMPANADO POR LA
PARTE ACTORA O DE QUIEN EN SUS
DERECHOS REPRESENTE EN EL
DOMICILIO  UBICADO  EN:  xrkkkickik
SEGUNDA AMPLIACION DEL
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FRACCIONAMIENTO Frkkkkkkkk y
PODER JUDICIAL REQUIERASE a la parte demandada
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA kY dekekkekkxxxx nara que en el acto de la

diligencia desocupe y haga entrega al
adjudicatario ****x***xx" a| citado inmueble.
APERCIBASE a los demandados que en
caso de oposicion a la presente diligencia, se
autorizara el auxilio de la fuerza publica y la
fractura de cerraduras, en la inteligencia que
el lanzamiento decretado corre a costa del
demandado dandose para ello las ordenes
necesarias, aun las de desocupacion de
fincas habitadas por el deudor o terceros que
no tuvieren contrato para acreditar su uso en
los términos que fija el Cédigo Civil en vigor;
se ordena girar oficio a la Institucién
Policiaca correspondiente de esta entidad,
a efecto de que proporcione elementos en
auxilio a la diligencia que debera llevar a
cabo la actuaria adscrita, en el domicilio
sefalado en los presentes autos; se habilita
desde este momento dias y horas inhabiles
gue sefiala en su escrito de cuenta. (...)”

P

3.- Inconforme con lo anterior, los
recurrentes ** xrkkiky dkkekkkak - interpusieron Recurso
de Queja, el cual, substanciado en forma legal, ahora

se resuelve al tenor de los siguientes:

P
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Esta Sala Auxiliar, es

competente para resolver el presente asunto, en

Py

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

términos de lo dispuesto por los articulos 86, 89, 91 y 99
fraccion VII de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos, en relacion con los numerales 2,
3 fraccion I, 4, 5 fracciéon |, 37 y 46 de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado de Morelos, asi como el
14, 27, 28, 31 y 32 de su reglamento, publicado en el
Periddico Oficial “Tierra y Libertad” de treinta de
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agosto de mil novecientos noventa y cinco, bajo el

nimero 3759.

SEGUNDO.- Mediante escrito presentado
el veintidés de marzo del dos mil veintidds, los
recurrentes expresaron los agravios que consideraron
les ocasiona la Ejecucién Forzosa ordenada en el
Juicio principal, (visibles a fojas 2 a la 6 del presente
Toca), mismos que se dan por integramente
reproducidos, en obvio de repeticiones, sin que con
ello se incumpla con los principios de congruencia y
exhaustividad de las resoluciones, en atencion a que
basta precisar los puntos sujetos a debate,
estudiandolos y dandoles respuesta; lo anterior es

acorde a la siguiente jurisprudencia:

“(...) CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las
sentencias", del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacibn para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacion o, en su
caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en
las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos
a debate, derivados de la demanda de
amparo o0 del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y corresponder a
los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis.
Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales
del caso, sin demérito de que para satisfacer
los principios de exhaustividad y congruencia
se estudien los planteamientos de legalidad o
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inconstitucionalidad que efectivamente se
PODER JUDICIAL hayan hecho valer. (...)”

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
TERCERO.- Procedencia del Recurso.

El Recurso de Queja, interpuesto por los

demandados resulta improcedente, por las razones y

P

fundamentos que a continuacion se exponen:

En el presente asunto, los inconformes
impugnan la Ejecucion Forzosa de la resolucion dictada
el siete de marzo del dos dieciocho, en el Juicio
Principal, que aprobo el remate en tercera almoneda
del Bien inmueble identificado como **********DE|
FRACCIONAMIENTQ ****krxkk que se ordend en
términos de los autos del trece de diciembre de dos
mil diecinueve y tres de marzo de dos mil veintidos,
respectivamente, por considerar exceso y defecto en la
misma, ya que a consideracion de los quejosos, la

referida  Ejecucion Forzosa incumple con las

P

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

formalidades del debido procedimiento y seguridad
juridica establecidos en los articulos 1, 14, 16 y 17 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, para la procedencia del

Py

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

recurso planteado por la recurrente, debe actualizarse
alguna de las hipétesis previstas en el articulo 553 del
Caddigo Procesal Civil del Estado de Morelos, mismo

que establece lo siguiente:



“(...) ARTICULO 553. Recurso de queja
contra el juez. El recurso de queja contra el
juez procede:

I. Contra la resolucion en que se niegue la
admision de una demanda, o se desconozca
la personalidad de un litigante;

Il. Respecto de las interlocutorias y autos
dictados en la ejecuciéon de sentencias;

lll. Contra la denegacion de la apelacion;

IV. Por exceso o por defecto en la ejecucion
de la sentencia dictada en segunda instancia;
V. En los demas casos fijados por la ley.

La queja en contra de los jueces procede aun
cuando se trate de juicios en los que por su
cuantia no se admite recurso de apelacion.

(...)".

Bajo esa tesitura, cabe destacar que los
guejosos, consideran que su inconformidad se funda en
lo que establece el articulo 754 del Cdodigo Procesal
Civil del Estado, al considerar que existe exceso Yy
defecto en la Ejecucion forzosa de la sentencia dictada
el siete de marzo del dos dieciocho, en la que se
ordend la adjudicacién del bien inmueble descrito en
lineas anteriores, a favor del postor ******x**x " dictada

por la A quo.

Sin  embargo, la hipétesis normativa
aludida por los inconformes no es procedente, en razén
gue el ciudadano ******x**x  an sy caracter de
Adjudicatario del bien inmueble inmerso al Juicio
principal, mediante escrito presentado en la Oficialia de
Partes del Juzgado de origen, registrado con el nimero
*reekkekkkk - promovid la Ejecucion Forzosa de la
resolucién con data del siete de marzo de dos mil
dieciocho, que aprobo el remate en tercera almoneda
del bien raiz inmerso al caso concreto, resolucion que
fue confirmada el veintiuno de junio de dos mil
dieciocho, en el Toca Civil 110/2013, por los entonces

Magistrados Integrantes de la Primera Sala del Tribunal
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Superior de Justicia del Estado, determinacién judicial

PODER JUDICIAL . L
H.TRIBUNAL SUPERIOR DE JUsTICIA  (JU€ causO estado por ministerio de ley.

Bajo esas condiciones, la Juzgadora
primaria dicté el auto del trece de diciembre de dos

mil diecinueve, que esencialmente ordena la Ejecucion

P

Forzosa de la resolucion aludida en lineas anteriores,
requiriendo a la parte demandada para que en el acto
de la diligencia desocuparan e hicieran entrega al
adjudicatario aludido en lineas anteriores, el bien

inmueble afecto al caso concreto.

Luego, por auto del tres de marzo de dos
mil veintidos, la Juzgadora primaria dictdé un auto
diverso en el que atendiendo al resultado del Juicio de
Amparo namerg *****xkxx ol Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Decimoctavo Circuito, resolvio el
recurso de revision interpuesto por la parte demandada,

el referido érgano jurisdiccional federal en su resolutivo

P

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

segundo determind que la Justicia de la Unidon no
ampara, ni protege a ****xxrkkx y wkekkekkkregspecto del
acto reclamado, por lo tanto, la A quo ordeno turnar los
autos de este asunto, a la Actuaria judicial de su
adscripcion, para que diera cumplimiento a lo ordenado
en auto del trece de diciembre de dos mil diecinueve.
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Consecuencia de lo anterior, con fecha
diecisiete de marzo de dos mil veintidés, la Actuaria
adscrita al Juzgado Cuarto Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado, dio

cumplimiento a lo ordenado en el auto del trece de

v



diciembre de dos mil diecinueve, que ordené la
Ejecucion Forzosa de la resolucién del siete de
marzo de dos mil dieciocho, respecto a la
aprobacién de remate en tercera almoneda, la cual
fue confirmada el veintiuno de junio de dos mil
dieciocho, en el Toca Civil 110/2013, por los entonces
Magistrados Integrantes de la Primera Sala del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, determinacion judicial

gue causo estado por ministerio de ley.

Con base en todo lo anterior, queda claro
gue en este asunto no le asiste la razon y el derecho a
los demandados inconformes, maxime que los autos del
trece de diciembre de dos mil diecinueve y del tres
de marzo de dos mil veintidds, fueron dictados en la
etapa de Ejecucion de Sentencia del caso concreto,
por lo tanto, este Cuerpo Tripartita con base en las
copias certificadas del Juicio principal, advierte que no
existe exceso y/o defecto en la Ejecucion forzosa de
referencia, aunado a que tampoco existe una violacion a
las formalidades esenciales del procedimiento, sino en
todo caso la juzgadora primaria dio cumplimiento a lo
que proscriben los articulos 692" fraccion IV, 752° y
754° del Cédigo Procesal Civil en el Estado, inclusive

los autos de referencia atendiendo a su naturaleza

! ARTICULO 692.- Cuando procede la ejecucion forzosa. La ejecucion forzosa tendra lugar cuando se
trate de: .- Sentencias que tengan autoridad de cosa juzgada; Il.- Sentencias sin autoridad de cosa juzgada;
pero respecto de las cuales procede la ejecucion provisional, conforme a este Ordenamiento; lll.- Transacciones
y convenios celebrados en autos o en escritura publica y aprobados judicialmente; IV.- Sentencias
interlocutorias y autos firmes; V.- Laudos arbitrales homologados firmes; VI.- Titulos ejecutivos o demandas
sobre hipotecas o de arrendamiento de inmuebles; VII.- De resoluciones que ordenen medidas precautorias con
el caracter de provisional; y, VIIl.- De sentencias extranjeras cuya validez haya sido declarada por resoluciéon
firme conforme a este Cédigo.

2 ARTICULO 752.- Resolucién acerca del remate. Dentro de los tres dias que sigan a la fecha del remate, el
Juez dictar4d auto resolviendo si es de aprobarse o no la almoneda. Aprobado el remate, ordenara el
otorgamiento de la escritura de adjudicacion de los bienes, y prevendra al comprador que consigne ante el
propio Juez el precio del remate. En caso de que el comprador no consignare el precio en el plazo que el Juez
sefialare o si por su culpa dejare de tener efecto la venta, se procedera a nueva subasta como si no se hubiere
celebrado, perdiendo el postor el depoésito de garantia que hubiere otorgado, del cual se aplicara por via de
indemnizacion repartiéndolo entre el ejecutante y ejecutado. Consignado el precio, se hara saber al deudor que
dentro del tercer dia otorgue la escritura de venta a favor del comprador, apercibido de que de no hacerlo, el
Juez lo haréa en su rebeldia, haciéndolo constar asi.

Otorgada la escritura, se entregaran al comprador los titulos de propiedad, apremiando en su caso al deudor
para que los entregue y se pondran los bienes a disposicion del mismo comprador, dandose para ello las
ordenes necesarias, aun las de desocupacién de fincas habitadas por el deudor o terceros que no tuvieren
contrato para acreditar su uso en los términos que fija el Cédigo Civil. Igualmente se dard a conocer como duefio
al comprador respecto de las personas que el mismo designe. Efectuado el remate, si dentro del precio no
hubieren quedado reconocidos algunos gravamenes, se cancelaran las inscripciones de las hipotecas o cargas a
que estuviera afecta la finca vendida, expidiéndose para ello el mandato respectivo, de tal manera que el bien
inmueble pase libre al comprador.

3 ARTICULO 754.- Pago por el deudor hasta antes de otorgada la escritura de adjudicacion. Hasta antes de
otorgada la escritura de adjudicacion podra el deudor librar sus bienes pagando principal y costas, y ademas, los
gastos de la almoneda. Después de otorgada la escritura, la venta sera irrevocable.
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juridica fueron manejados en secrecia, en términos de

b S e ko lo que establece el ordinal 137* parrafo in fine de la

referida normatividad, por lo tanto, resulta notoriamente

improcedente el recurso materia de esta Alzada.

Lo anterior se estima de esa manera, en

P

virtud de que la queja es un recurso especial cuyos
supuestos de procedencia deben ser especificos, lo que
de antemano repudia toda nocidon de integracion por

analogia de sus supuestos de procedencia.

Determinacion que no implica vulnerar el
derecho de acceso a la justicia reconocido en el articulo
17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos®, pues el ejercicio de este derecho se
encuentra sujeto al cumplimiento de determinados
requisitos, presupuestos y cargas procesales que no
deben soslayarse en detrimento de la correcta y

eficiente administracion de justicia, como lo es la carga

P
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procesal dispuesta de manera asequible al gobernado,

de presentar el recurso efectivo.

4 ARTICULO 137.- Segunda y ulteriores notificaciones. La segunda y ulteriores notificaciones, excepto las que
establece el numeral 129 de este Cdadigo, se haran: |.- Personalmente a los interesados o a sus representantes
si ocurren al Tribunal o al juzgado respectivo; Il.- Por lista que se fijara en los tableros de la Sala o del Juzgado,
en donde se relacionaran los asuntos en los que se haya acordado cada dia. La lista debera ser autorizada con
el sello y la firma del Secretario, y no debera contener alteraciones o entrerrenglonados ni repeticion de
numeros. Se remitird otra con el nombre de las partes, clase de juicio, nUmero de expediente y determinacion de
gue se trate, para que al dia siguiente se publiquen en el Boletin Judicial, diario que aparecera antes de las
nueve de la mafiana, conteniendo las listas de acuerdos, edictos y avisos judiciales. En el archivo judicial habra
dos colecciones y una estara a disposicién del piblico para su consulta; y, Ill.- Por Boletin Judicial. En el caso de
la fraccion 11, la notificaciéon se tendra por hecha y surtird efectos a las doce horas del dia siguiente al de su
publicacién en el Boletin Judicial. De todo ello, el funcionario judicial que determine el Juez o la Sala asentara
constancia en los autos correspondientes, bajo pena que esta Ley determine. En la lista y Boletin Judicial no
se inscribirdn las resoluciones judiciales que tengan por objeto el depédsito de personas, el
requerimiento de pago, los embargos precautorios, el aseguramiento de bienes u otras diligencias
semejantes de caracter reservado a juicio del Juez, en cuyos casos se pondra la palabra secreto.
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® Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia para reclamar su derecho. Toda
persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su
servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. Siempre que no se afecte la
igualdad entre las partes, el debido proceso u otros derechos en los juicios o procedimientos seguidos en forma
de juicio, las autoridades deberan privilegiar la solucién del conflicto sobre los formalismos procedimentales.



Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis:
la./J. 22/2014 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Décima Epoca, Primera Sala, Libro 4,
marzo de 2014, Tomo |, Pagina 325, Jurisprudencia

(Constitucional, Comun), del rubro y texto siguiente:

“(...) DERECHO FUNDAMENTAL A UN
RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL
HECHO DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO
INTERNO SE PREVEAN REQUISITOS
FORMALES @) PRESUPUESTOS
NECESARIOS PARA QUE LAS
AUTORIDADES DE AMPARO ANALICEN
EL FONDO DE LOS ARGUMENTOS
PROPUESTOS POR LAS PARTES, NO
CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA
VIOLACION DE AQUEL. El derecho
fundamental a un recurso sencillo, rapido y
efectivo, reconocido en el articulo 25,
numeral 1, de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos (Pacto de San
José de Costa Rica), implica que los
mecanismos 0 medios procesales destinados
a garantizar los derechos humanos sean
efectivos. En este sentido, la inexistencia de
un recurso efectivo contra las violaciones a
los derechos reconocidos por la citada
Convencion constituye su transgresion por el
Estado parte. Al respecto, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha
sefialado que para que exista el recurso, no
basta con que esté previsto por la
Constitucion o la ley, o que sea admisible
formalmente, sino_que se requiere que sea
realmente idéneo para determinar si se ha
incurrido en una violacién a los derechos
humanos vy proveer lo necesario para
remediarla. Ahora bien, el simple
establecimiento de requisitos o presupuestos
formales necesarios para el estudio de fondo
de los alegatos propuestos en el amparo no
constituye, en si mismo, una violacién al
derecho referido, pues en todo procedimiento
0 proceso existente en el orden interno de los
Estados deben concurrir amplias garantias
judiciales, entre ellas, las formalidades que
deben observarse para garantizar el acceso a
aquéllas. Ademas, por razones de seguridad
juridica, para la correcta y funcional
administracion de justicia y para la efectiva
proteccion de los derechos de las personas,
los Estados deben establecer presupuestos y
criterios de admisibilidad, de caracter judicial
o de cualquier otra indole, de los recursos
internos; de forma que si bien es cierto que
dichos recursos deben estar disponibles para
el interesado, a fin de resolver efectiva y
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fundadamente el asunto planteado y, en su
PODER JUDICIAL caso, proveer la reparacion adecuada,
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA también lo es que no siempre y, en cualquier
caso, cabria considerar que los érganos y
tribunales internos deban resolver el fondo
del asunto que se les plantea, sin que importe
verificar los presupuestos formales de
admisibilidad y procedencia del recurso
intentado. En este sentido, aun cuando
resulta claro que el juicio de amparo es una
materializacion del derecho humano a un
recurso judicial efectivo, reconocido tanto en
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, como en los tratados
internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte, el hecho de que el orden
juridico interno prevea requisitos formales o
presupuestos necesarios para que las
autoridades jurisdiccionales analicen el fondo
de los argumentos propuestos por las partes
no constituye, en si mismo, una violacion a
dicho derecho fundamental.(...)”

P

En ese sentido, no se aprecia que el
sentido del fallo, hubiera transgredido alguna garantia
de quienes intervienen, que pudiera ser suplida por esta
instancia; puesto que, ello no implica que esta autoridad
corrija el error en la eleccion del recurso, pues para
ejercer el derecho de acceso a la justicia se debe

cumplir con los presupuestos procesales formales y

P

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

materiales de admisibilidad y de procedencia de las
acciones y de los recursos, lo que brinda certeza

juridica a los gobernados.

De ahi que las reglas de la procedencia

Py

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL

del recurso no pueden alterarse a través de una
pretendida proteccion a los derechos humanos, por lo
que si el medio de impugnacion interpuesto no resulta
ser el idoneo, no puede subsanarse el error a fin de que
se resuelva un recurso que no es el que debio agotarse,
pues ello atentaria contra los principios de equidad

procesal y seguridad juridica.
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Sirve como sustento de esta
determinacién la tesis jurisprudencial 12./J.10/2014,
Décima Epoca, sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, febrero

de 2014, libro 3, pagina 487, de rubro y texto siguientes:

“(...) PRINCIPIO PRO PERSONA Y
RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO
NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDENCIA
PREVISTOS EN LAS LEYES PARA
INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA. Si
bien la reforma al articulo lo. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, de 10 de junio de 2011, implicé la
modificacion del sistema juridico mexicano
para incorporar el denominado principio pro
persona, el cual consiste en brindar la
proteccibn mas amplia al gobernado, asi
como los tratados internacionales en materia
de derechos humanos, entre ellos el derecho
a un recurso efectivo, previsto en el articulo
25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, ello no significa que
en cualquier caso el 6rgano jurisdiccional
deba resolver el fondo del asunto, sin que
importe la verificacion de los requisitos de
procedencia previstos en las leyes
nacionales para la interposicién de
cualquier medio de defensa, ya que las
formalidades procesales son la via que
hace posible arribar a una adecuada
resolucion, por lo que tales aspectos, por si
mismos, son insuficientes para declarar
procedente lo improcedente. (...)”

Asimismo, se cita como criterio orientador
la tesis aislada 1.2.C.5 C, Décima Epoca, sustentada por
Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en
Semanario Judicial de la Federacidon y su Gaceta,
marzo de dos mil trece, Libro XVIII, Tomo 3, Pagina

1992, de rubro y texto siguientes:

“(...) DERECHOS HUMANOS. EL DE
ACCESO A LA JUSTICIA NO IMPLICA QUE
EL JUZGADOR DE AMPARO DEBA
SUBSANAR EL ERROR EN QUE
INCURRAN LAS PARTES AL INTERPONER
UN RECURSO NO |IDONEO, AUN
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42022, Aio de Ricardo Flores Magén, precursor
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MAGISTRADO PONENTE: LIC. NORBERTO CALDERON OCAMPO.

TRATANDOSE DE MENORES DE EDAD,
PODER JUDICIAL ATENTO A LOS PRESUPUESTOS
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA PROCESALES, FORMALES Y
MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y DE
PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS. EIl
articulo 25, numeral 1, de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, de la
gue nuestro pais forma parte, tutela el
derecho que toda persona tiene a un recurso
efectivo, sencillo y rapido, ante los Jueces o
tribunales competentes, a fin de defender sus
derechos. Por otra parte, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, titulo décimo sexto, capitulo Unico,
denominado  "Disposiciones  generales”,
especificamente de sus articulos 950, 951 y
952 se advierte que en dichos procedimientos
pueden interponerse todos los recursos
previstos en el cédigo adjetivo civil (como el
de apelacion o revocacion), de lo que se
colige que esta legislacién si contempla el
derecho a recursos efectivos, sencillos y
rapidos, a fin de que los gobernados puedan
defender los derechos que estimen tener. Por
tanto, el hecho de que una de las partes
interponga un recurso que no es el idéneo
para impugnar la resolucién de que se
gueja, no da lugar a que la autoridad
jurisdiccional corrija el error, aun cuando
se trate de menores de edad, pues para
ejercer el derecho de acceso a la justicia se
debe cumplir con los presupuestos
procesales formales y materiales de
admisibilidad y de procedencia de las
acciones y de los recursos, lo que brinda
certeza juridica a los gobernados; de ahi que
las reglas de su procedencia no pueden
alterarse a través de una pretendida
proteccion a los derechos humanos, por lo
gue si el medio de impugnacién interpuesto
no resulta ser el idoneo, no puede
subsanarse el error por el Juez de amparo a
fin de que se admita un recurso que no fue el
realmente interpuesto, o bien, se resuelva un
recurso que no es el que debié agotarse,
pues ello atentaria contra los principios de
equidad procesal y seguridad juridica que
deben observarse en materia civil. (...)”

P

P

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR
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Ante tales consideraciones, se desecha
el Recurso de Queja Iinterpuesto por la parte

demandada *****xxkiky wkekkkkek - por exceso y defecto
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en la Ejecucion forzosa de la sentencia del siete de
marzo de dos mil dieciocho, misma que fue
confirmada el veintiuno de junio de dos mil
dieciocho, en el Toca Civil 110/2013, por los entonces
Magistrados Integrantes de la Primera Sala del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, determinaciéon judicial
gue causo estado por ministerio de ley, y con la cual se
dictaron los autos del trece de diciembre de dos mil
diecinueve y tres de marzo de dos mil veintidds, por
la Titular del Juzgado Cuarto Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de
Morelos, en los autos del JUICIO ESPECIAL
HIPOTECARIO promovido por el Apoderado Legal de la
parte actora ¥R contra los  referidos
demandados, bajo el numero de expediente 110/2013-
2.

Por lo anteriormente expuesto y con
fundamento en los articulos 105, 106, 530, 550, 552 y
553 fraccion IV del Cédigo Procesal Civil del Estado de

Morelos, es de resolverse; y se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Se desecha por
notoriamente improcedente, el Recurso de Queja,
interpuesto por los demandados *****¥ikkky Sk
por los argumentos y fundamentos legales expuestos en
la parte considerativa de esta resolucion.

SEGUNDO.- Quedan firmes las
actuaciones y los autos dictados en la Ejecucion
Forzosa de la sentencia del siete de marzo de dos mil

dieciocho, de fecha trece de diciembre de dos mil

14
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diecinueve y tres de marzo de dos mil veintidés,

b S e ko dictada por la Juzgadora Cuarto Familiar de Primera

Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de
Morelos, en los autos del JUICIO ESPECIAL
HIPOTECARIO, promovido por el Apoderado Legal de
la parte actora *********¥) contra la parte demandada, en

el expediente numero 110/2013-2.

TERCERO.- Notifiquese personalmente
y con testimonio de la presente resolucion, devuélvanse
los autos al Juzgado de Origen y en su oportunidad
archivese el presente toca como asunto total vy

definitivamente concluido.

A S [, por unanimidad lo resolvieron y
firman los ciudadanos Magistrados que integran la Sala
Auxiliar del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, Licenciado ANGEL GARDUNO
GONZALEZ, Presidente de la Sala e Integrante,
Licenciada BERTHA LETICIA RENDON
MONTEALEGRE Integrante; y Licenciado
NORBERTO CALDERON OCAMPO integrante y
Ponente en el presente asunto; quienes actian ante la
Secretaria de Acuerdos, Licenciado MARCO POLO
SALAZAR SALGADO, quien da fe.

P

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR
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NCO/ripcricm

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones I, I y 1l, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos, en esta versién piiblica se
suprime la inf i iderada legal e como ial
que encuadra en esos supuestos normativos”

Nota: Todas las versiones publicas se basaron de conformidad con el
anexo 2 de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracién de
versiones puiblica.
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LA PRESENTE FOJA, CORRESPONDE A LA RESOLUCION EMITIDA EN EL TOCA CIVIL 155/2022-16,
DEDUCIDO DEL EXPEDIENTE CIVIL 110/2013-2.
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