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Cuernavaca, Morelos; a catorce de marzo de

dos mil veintidés.

VIS T O S para resolver los autos del Toca Penal
262/2021-4-13-0OP, formado con motivo del recurso de
apelacion interpuesto por el Defensor Particular de la
persona privada de la libertad *+ skkres srriin whikr
contra la resolucion de siete de mayo de dos mil
veintiuno dictada por la Jueza especializada de
Ejecucion del Estado de Morelos, en la que negd el
beneficio de la libertad condicionada, derivado de la
carpeta de ejecucion JOE/134/2016, que se instruye por
los delitos ROBO Y ABUSO SEXUAL AGRAVADO
cometidos en agravio de la entonces menor de edad de

iniciales *.**.*,, y,
RESULTANDO

1. Peticion de beneficio preliberacional. El
dieciséis de febrero de dos mil veintiuno, se tuvo por
presentado al sentenciad **** *xkkkk dkkkkrkk *kkkx - quien
solicito el beneficio preliberacional consistente en la
Libertad Condicionada previsto en los articulos 136 y 137

de la Ley Nacional de Ejecucion Penal.

2. Admisiéon de solicitud. Por acuerdo de
dieciséis de febrero de dos mil veintiuno la Jueza
especializada de Ejecucion, admitié a tramite la solicitud
planteada POI *¥kk  dekkkikok  dokkokokokk dokokokk ordenando
recabar los informes correspondientes a cargo del

Director del Centro de Reinsercion Social “Morelos” y



ordeno las notificaciones correspondientes a las partes

procesales.

3. Audiencia de beneficio preliberacional. Con
fecha treinta de abril del ano dos mil veinteno, tuvo
verificativo la audiencia de ejecucion relativa al beneficio
preliberacional, en la cual el sentenciadg **** **kkxkx
Frkkkkkk *xxk% hizo el pago de la reparacion del dafio y la
multa impuesta y se ordend citar a la victima por ser
mayor de edad, sefialando nueva fecha para su

continuacion.

4. Continuacion de la audiencia. El siete de
mayo de dos mil veintiuno, tuvo Vverificativo la
continuacion de la audiencia preliberacional en la cual la
Jueza especializada de Ejecucion determind negar la
concesion de la Libertad Condicionada solicitada por el

sentenciado.

5. Escrito de apelacion. Inconforme con la
anterior determinacion, con fecha diecisiete de mayo de
dos mil veintiuno, el Licenciadg ****¥** kkkkkk &kik an gy
caracter de Defensor Particular, interpuso el recurso de
apelacion, expresando los agravios que considera le
ocasiona la interlocutoria impugnada. Mismo al que se

adhirid, el Director del Centro de Reinsercion Social.

6. Tramite del recurso de apelacion. Mediante
acuerdo de diecinueve de mayo de dos mil veintiuno,
la Jueza Especializada de Ejecucion adscrita a la Sede
Judicial de Atlacholoaya, Morelos, dio inicio al tramite del
recurso de apelacion y ordend notificar a las partes

procesales.

7.- Envio al tribunal de alzada. Una vez concluidos

los plazos para la sustanciacion del recurso de
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apelacién, con fecha diez de septiembre de dos mil
veintiuno el Juez de Control ordend enviar los registros

correspondientes al Tribunal de Alzada.

8.- Tramite del Tribunal de Alzada. Remitidas las
constancias para resolver el recurso la apelacion, fue
debidamente admitido bajo el Toca Penal 262/2021-04-
OP.

9.- Nueva integracion de Sala. Mediante Acuerdo de
Pleno de once de enero de dos ml veintidos, se
designd provisionalmente al Magistrado FRANCISO
HURTADO DELGADO como titular de la Ponencia
Numero 04 de la Primera Sala del Tribunal Superior de
Justicia, a partir del catorce de febrero de dos mil

veintidos.

10.- Citacion para resolver. Al no existir cuestiones
previas que analizar, en audiencia publica, se procede a
resolver el recurso de apelaciéon, en donde se le dio el
uso de la voz a las partes técnicas, y de la misma
manera acreditaron con la exhibicion de su cedula
profesional su patente de Licenciado en Derecho, como
puede advertirse en el registro digital. Atendiendo a lo
anterior, se procede a resolver el presente recuro al

tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

|. COMPETENCIA. Esta Primera Sala del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos, con sede en
la Ciudad de Cuernavaca, Morelos, en términos del

articulo 131 de la Ley Nacional de Ejecucién Penal, es



competente para resolver el presente recurso de
apelacion en términos del articulo 99 fraccion VII de la
Constitucion Politica del Estado de Morelos; los articulos
2, 3 fraccion I; 4, 5 fracciéon | y 37 de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado de Morelos; los numerales
14, 26, 27, 28, 31 y 32 de su Reglamento; asi como los
articulos 132, fraccioén I, 133 a 135 de la citada ley de

ejecucion.

IIl. LEY APLICABLE. Atendiendo que la sentencia
interlocutoria fue emitida en la etapa de ejecucion de las
penas impuestas a la persona priva de la libertad, es
aplicable la Ley Nacional de Ejecuciéon de Sanciones
Penales. Ademas de que al momento en que dicto la

sentencia definitiva estaba vigente dicha ley.

lll.- ACTO IMPUGNADO. Se sefala como auto
impugnado, el emitido en la audiencia de fecha siete de
mayo de dos mil veintiuno dentro de la carpeta de
ejecucion JOE/134/2016, consistente en la negativa de
la concesion del beneficio preliberacional consistente en
la libertad anticipada al sentenciadg **** *x¥ikkx eckikdak
k% en razon de que la Jueza especializada de
Ejecuciéon consideré que no reunian todos los requisitos
para su procedencia, especificamente la prevista en la
fraccion Il del articulo 137 de la Ley Nacional de
Ejecucion Penal porque consideré que existe un riesgo

objetivo y razonable en su externamiento para la victima.

Lo anterior asi se advierte del escrito de apelacion
interpuesto por la defensa particular y de las constancias

de audio y video.

IV. IDONEIDAD vy LEGITIMIDAD EN EL
RECURSO. El recurso de apelaciéon es idoneo para

recurrir la resolucion dictada por la Juez de Primera
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Instancia, en términos del articulo 132 fraccion | de la
Ley Nacional de Ejecucion Penal, en virtud de que se
interpuso contra la resolucion que desecha la solicitud
del beneficio de libertad condicionada solicitada por la
persona privada de la libertad **** **¥xikkk dkdkkkdkkk wkkkk g
que al mismo tiempo lo legitima para hacer valer ese
recurso. De la misma manera el Director del Centro de
Reinsercion Social se encontraba legitimado para

adherirse a la apelacion.

V.- PLAZO PARA INTERPONER EL RECURSO
DE APELACION. ElI recurso de apelacién fue
presentado en tiempo y forma en términos de lo que
establece el articulo 131 de la Ley Nacional de Ejecucion

Penal, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 131. Apelacién

El recurso de apelacion se interpondra dentro de los
tres dias siguientes a la notificacion del auto o
resoluciébn que se impugna y tiene por objeto que el
tribunal de alzada revise la legalidad de la resolucion
impugnada, a fin de confirmarla, modificarla o
revocarla.”

Lo anterior en razon de que el plazo de tres dias
para interponer el recurso de apelacion contra la
resolucion que niega el beneficio preliberaciones de
fecha siete de mayo de dos mil veintiuno, transcurrio
del diez al doce de mayo de dos mil veintiuno,
mientras que el recurso de apelacion fue presentado el
ante la oficialia de partes del Juzgado especializado de
Control el doce de mayo del afio anterior, tal como se
advierte del sello de la oficialia de partes, aunque fue
entregada a la Jueza hasta el dia diecisiete del mismo

mes y afo.



Por lo que es evidente que el medio de
impugnacion fue presentado ante el Juzgado de

Ejecucion dentro del plazo establecido por la legislacion.

VI.- ANALISIS SOBRE VIOLACIONES A
DERECHOS FUNDAMENTALES Y DEBIDO
PROCESO. Corresponde a esta Alzada analizar si
existe algun acto violatorio de derechos fundamentales
en el dictado de la resolucién hoy combatida, asi como
de aquellos actos que lo motivaron, por lo tanto, de
conformidad con los derechos fundamentales y en
atencion al articulo 1 Constitucional, este Cuerpo
Colegiado debe analizar de oficio las posibles
violaciones de derechos fundamentales, aun cuando

éstas no son alegadas como agravios.

En el presente asunto, el sentenciado **** ***kxkx
Frekkkek ek fue sentenciado a nueve afos con seis
meses de prision por la comision del delito de ABUSO
SEXUAL AGRAVADO y ROBO en perjuicio de la
entonces menor de edad de iniciales *.*.*.*.penalidad
computada a partir de su detencién que lo fue el trece
de mayo de dos mil dieciséis. Por lo que hasta el dia
de hoy ha compurgado cinco afos, siete meses con

guince dias.

También, fue condenado al pago de la reparacion
del daﬁo por a Ia Cantldad de $* ***.** *kkkkk kkk kkkkkkkkk
pesos **/*** mn. Asi como al pago de la multa por la
Cantldad de $***.** *kkkkkkkkkk kkhkkkkk peSOS **/*** mn.
Cantidades que ya fueron pagadas, la primera de ellas
en la audiencia de treinta de abril de dos mil veintiuno
y por cuanto a la multa mediante certificado de entero

ante la Jueza de Ejecucion.
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Ahora bien, la libertad condicionada, es un
beneficio preliberacional instituido por el legislador, a fin
de que el sentenciado que se encuentra en la ultima fase
del proceso penal cumpliendo una pena en prision,
obtenga su libertad antes de que concluya el tiempo de
duracion de la condena que le fue impuesta en el
correspondiente juicio. De manera que, aun cuando la
pena de prision subsiste por el tiempo fijado en la
sentencia, a través de dicho beneficio que se solicita
ante el juez de ejecucion, se otorga la posibilidad legal
de que el sentenciado pueda ser puesto en libertad,
aunque no de manera plena, sino bajo un régimen de

control y condiciones.

Por otra parte, al analizar las constancias que
fueron remitidas a esta alzada es de advertirse que al
momento de que la jueza recibio la solicitud del beneficio
preliberaciones, solicitdé a al encargado del Despacho de
la Direccion de Ejecucion de Sentencias que remitiera
los informes respectivos a fin de verificar la procedencia
de la peticion planteada por el Defensor Particular.

Asimismo, ordend notificar a todas las partes procesales.

Asimismo, obra en las constancias del Toca Penal
el oficio girado por la Encargada del despacho de la
Direccion de Ejecucion de pena en la que remite la
partida juridica actualizada, informe de conducta y
avances reinsertorios en las areas de psicologia, trabajo
social, escolar, deportes y médica, asi como informe
laboral del sentencig **** *¥kxkkx dkkkrkk Jkxkkx Informacion

gue quedo a disposicion de las partes.



Posteriormente al haber observado el registro de
audio y video que contiene la audiencia que niega el
beneficio preliberacional de fecha siete de mayo de dos
mil veintiuno, esta Alzada considera que dicha
audiencia se llevd a cabo respetando los derechos
fundamentales tanto del sentenciado como de la victima;
pues en el caso del sentenciadQ **** *¥kikkk dkdkk ok
conté con la asistencia del Defensor Particular *******
*rekkek *xkk - de quien obra su Cedula Profesional nimero
*ekkek que lo acredita como Licenciada en Derecho,
ademas de que durante el desahogo de la audiencia se
observé que dicho profesionista conoce las técnicas y
estrategias de litigacion y del sistema de audiencias, por

lo que se le garantiz6 su derecho de defensa

Por su parte, la victima de iniciales *.*.*.*., quien
comparecio a la audiencia convocada en la cual hizo sus
manifestaciones, estuvo representada tanto por el
Agente del MInISteI’IO PUb“CO kkkkkkkkk kkkkk kkkkkkkk kkkkkk
como del Asesor Juridico de Oficig **x#¥ikk kkik stk
quien a su vez emitid0 las manifestaciones
correspondientes, sin que se advierta falta de
preparacion técnica o incapacidad para representar a la
victima, por ello se estima que a la victima también se le

garantizaron sus derechos.

Por dltimo, es de advertirse que la partes fueron
debidamente notificadas respecto de la interposicion del
medio de impugnacion interpuesto por el Defensor
Particular, del cual el director General de Reinsercion
Social se adhirié al recurso de apelacion. Asimismo, se
concedi6 a las partes el derecho para dar contestacion a
los agravios expuestos por el recurrente, y la adhesion
presentada, de lo cual la Agente del Ministerio Publico y

Asesor Juridico dieron contestacion a los mismos.
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VI.-  ANALISIS Y CONTESTACION DE
AGRAVIOS. Los Agravios expresados por la recurrente,
y la adhesion al mismo, se encuentran visibles en el toca
en gque se actla, mismos que se dan por integramente
reproducidos como si a la letra se insertasen en obvio de
innecesarias repeticiones, ya que no existe disposicion
legal que imponga el deber de transcribirlos, lo anterior
de conformidad con Al particular, es aplicable la
jurisprudencia por contradiccién de tesis numero 22./J.
58/2010, emitida por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 830,
Tomo XXXI, Mayo de 2010, Novena Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de

rubro y texto siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA
SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias", del
titulo primero "Reglas generales”, del libro primero
"Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no
se advierte como obligacién para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacién o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa
los puntos sujetos a debate, derivados de la
demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a
los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcién, quedando
al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan

9



10

hecho valer”.

Al efecto, y una vez analizados los agravios, en
sintesis, la defensa particular expuso como agravio, lo

siguiente:

1.- En términos generales el recurrente refiere que
no existe un riesgo objetivo y razonable hacia la victima
con la concesion del beneficio preliberacional al
sentenciado **** xkkikkk kkkkkkkk xkkxk nues considerd que
las manifestaciones vertidas por la Juez de Ejecucion
para negar el beneficio y considerar que existe un riesgo
razonable hacia la victima son subjetivas e infundadas ya
gue no existe ninguna prueba o indicio que pueda
demostrarlo, pues a consideracion del recurrente la Juez
tomd en consideracion Unicamente el sentir de la victima
pero que esa circunstancias no es atribuible al

sentenciado.

Por otro lado, el recurrente considera que la Jueza
de Ejecucion no tomoO en cuenta los informes emitidos
por el Director del Centro de Reinsercién Social
“Morelos” con los cuales se actualizan los diversos
requisitos previstos por el articulo 137 de la Ley Nacional

de Ejecucion Penal.

Se hace la precision gque el Unico agravio expuesto
en la apelacion adhesiva por parte del Director General
de Reinsercion social resulta coincidente con lo expuesto
por la defensa particular, lo que permite estudiarlos de
forma conjunta, puntualizdndose que los agravios

adhesivos siguen la suerte de la apelacion principal.

Al efecto, este Tribunal de Alzada, en primer lugar,
no pasa por alto las manifestaciones realizadas en la
audiencia de siete de mayo de dos mil veintiuno por la

victima de iniciales *.*.*.*. En la cual, resulta evidente el
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dafio emocional por el que se encuentra viviendo

derivado del acontecimiento ilicito en su perjuicio, asi
PODER JUDICIAL (5 también es evidente su temor en caso de que el

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA . .
sentenciado obtenga su libertad.

Al respecto, no pasa desapercibido que la victima

refiri6 que fue hostigada por el sujeto activo durante el
procedimiento, manifestando entre otras cosas Ilo

siguiente:

1.- Que durante el procedimiento la victima
refirio que familiares del sentenciado, acudian a la
casa de la victima para ofrecerle dinero a fin de

gue no se acudiera a la audiencia de Juicio Oral.

2.- También refiri6c que durante el
procedimiento pudo observar que personas del
sexo masculino a bordo de un taxi la seguian hasta

Su casa.

3.- Que la familia del sentenciado, y el propio
sentenciado conocen el domicilio de la victima y
gue acudieron incluso con los vecinos de la victima

para preguntar por ella.

4.- Que tiene la sospecha de que el

sentenciado o su familia bloquearon su teléfono

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

celular porque tenian acceso al IMEI que estaba en

la carpeta de investigacion.

Al respecto, para este Tribunal de Alzada,
considera que las manifestaciones de la victima no

constituyen Unicamente un temor fundado, como lo

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

sostiene el sentenciado en sus agravios, sino que las
11
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mismos, efectivamente suponen una posibilidad
manifiesta que se pueda ocasionar un dafio a la victima

con el externamiento del sentenciado.

Lo expuesto por la victima debe ser analizado a luz
de la perspectiva de género en términos del Articulo 1
Constitucional, pues al momento de la comision del
hecho delictivo la victima era menor de edad, a quien se
le ocasiond un delito de tipo sexual y con violencia, lo
gue ocasiona que actualmente siga presentado un dafo
emocional que le impide vivir su vida de manera normal y
le impiden ejercer un acceso a la justicia de manera
igualitaria, porque podemos afirmar que con la conducta
violenta de tipo sexual que el sentenciado ejercié sobre
la victima son basadas por su género, o que acontece
una situacion de poder, tan esa asi, que sigue siendo
visible la afectacion emocional que presenta, pues esa

situacion de poder se materializa en miedo y temor.

Al contar con un dafio emocional que no le permite
el goce y disfrute de sus derechos, se puede afirmar que
se encuentra en desventaja ocasionada precisamente
por el sentenciado, por tanto, las manifestaciones que
verti6 en la audiencia no pueden ser consideradas
unicamente como simples manifestaciones ni exigirles un
estandar probatorio alto, sino que, para eliminar esa
desventaja la mismas deben tener wun valor
preponderante, de ahi que este Tribunal de Alzada las
tome como creibles, pues en lo que respecto a la victima
relatd sucesos que no se advierten que los haya
realizado por venganza, o por motivo de odio. Tal como
se sugiere en la tesis 2016341 de la décima época
emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, de
fecha marzo de 2018 publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion Libro 52 tomo IV

pagina 3405 que a la letra dice:
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“JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.
SUS IMPLICACIONES EN CASOS QUE
INVOLUCREN VIOLENCIA SEXUAL. El tipo penal de
violacion, previsto en el articulo 180 del Codigo Penal
del Estado de Guanajuato, sanciona conductas
atentatorias de la libertad sexual, las cuales, bajo
determinadas circunstancias, se producen como una
forma radical de violencia basada en el género. Por
ello, el hecho de que el Estado las sancione, es
fundamental para una poblacion que vive
estigmatizada por esta forma de violencia, especial y
estadisticamente, las mujeres. En esa logica, en los
casos que involucren violencia sexual, los operadores
de justicia deben juzgar con perspectivade
género , lo que implica realizar acciones diversas,
como reconocer un estandar de valoracién
probatoria de especial naturaleza con respecto a la
declaracién de las victimas del delito, identificar y
erradicar estereotipos que produzcan situaciones de
desventaja al decidir, asi como emplear de manera
adecuada la clausula de libre valoracion probatoria en
la que se sustenta el sistema penal acusatorio, entre
otras afines.”

Ahora, al tomar en cuenta las manifestaciones de
las victima bajo la perspectiva de género, a
consideracion de este Tribunal de Alzada conllevan a
deducir validamente que si existe un riesgo objetivo para
la victima, porque el hecho de que el sentenciado
conozca los datos personales de la victima como
domicilio, nimero telefénico, son un riesgo para ella, lo
gue se puede corroborar porque materializé conductas
gue han intimidado su estabilidad, ya que ha habido
personas que la han seguido hasta su casa; familiares
del sentenciado han acudido con sus vecinos; también la

buscaron para ofrecerle dinero.

Ademas, no pasa por alto que la victima menciono
gue le bloguearon su celular, lo cual Unicamente puede

realizarse teniendo el IMEI del mismo, siendo que esa
13
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informacion se encontraba en la carpeta de
investigacion, y es valido deducir que fueron personas
allegadas al sentenciado, pues si estas ya habian
realizado otras actividades intimidantes, nada les
impedia bloquear su celular como un medio de coaccion.
Actividades que el sentenciado nunca desmintio, y si
bien realiz6 manifestaciones extemporaneas después de
que la juez dictd la resolucion, tampoco las negg, incluso
afirmd que fue su esposa la que fue a la casa de la

victima para ofrecerle dinero.

Al brindar a la victima un valor preponderante a sus
manifestaciones, -como lo sostuvo la Juez de Primera
Instancia-, “tiene légica” y tiene ldégica no solo la
existencia de la afectaciéon emocional y el temor fundado
gue siente la victima, sino que también es correcto
pensar que ese temor, esta impulsado por un riesgo
posible, por eso es valido determinar la existencia de un
riesgo objetivo para la victima con su externamiento,
pues el sentenciado por medio de otras personas,
especialmente de sus familiares ya han realizado actos
intimidatorios y existe la posibilidad de que acontezcan
otro tipo de actos que pretendan menoscabar o intimidar

a la victima.

Cabe referir que el riesgo objetivo tampoco debe
analizarse como algo absolutamente probado, el riesgo
por su naturaleza unicamente es probable de acontecer,
y el legislador al establecer el requisito previsto en la
fraccion 1l del Cddigo 137 de la Ley Nacional de
Ejecucion Penal visualizé dicho riesgo como sola una
probabilidad de acontecer mediante datos objetivo y
razonables, como se puede visualizar en la tesis aislada
1.9°.P22P (11%) emitida por los Tribunales Colegiados de

Circuito, con numero de registro digital 2023950 de siete
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de octubre de dos mil veintiuno, publicada en el

Semanario Judicial de la Federacion que a la letra dice:

PODER JUDICIAL

- TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA “IBERTAD CONDICIONADA. EJES DE
ANALISIS DEL REQUISITO PREVISTO EN EL
ARTICULO 137, FRACCION I, DE LA LEY

NACIONAL DE EJECUCION PENAL, RELATIVO A
LA INEXISTENCIA DE UN RIESGO OBJETIVO Y
RAZONABLE CON EL EXTERNAMIENTO DEL
SENTENCIADO PARA LA VICTIMA U OFENDIDO,
LOS TESTIGOS QUE DEPUSIERON EN SU CONTRA
Y PARA LA SOCIEDAD, PARA LA OBTENCION DE
DICHO BENEFICIO PRELIBERACIONAL. Hechos: A
la quejosa se le otorgé el beneficio de libertad
condicionada sin monitoreo electrénico; sin embargo, al
resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
Ministerio Publico contra la resolucion que determiné la
concesioén, el Tribunal de Alzada decidi6é revocarla, al
considerar que aquélla no satisfizo la exigencia
contenida en el articulo 137, fraccion Il, de la Ley
Nacional de Ejecucién Penal, ya que no ofrecié medio
de prueba para demostrar que con su externamiento
no existia un riesgo objetivo y razonable para la victima
u ofendido, los testigos que depusieron en su contra y
para la sociedad.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito
determina que la aplicacion del supuesto normativo
contenido en la fraccion Il del articulo 137 de la Ley
Nacional de Ejecucion Penal, no puede evaluarse de
modo genérico, sino que exige un analisis relativo que
debe girar en torno a dos ejes: 1) la identificacion y
plena certeza de la existencia de datos concretos y
verificables de los posibles dafios que pudieran
configurar una situacion de riesgo para la victima, entre
otros, con el externamiento del sentenciado (aspecto
gue corresponde acreditarlo al Ministerio Publico y no
al solicitante); superado lo anterior, es necesario 2)
precisar por qué se considera que ese riesgo tiene
mayor probabilidad de ocurrir frente a la otra
posibilidad, que seria que no sucediera y, para ello,
deberan tomarse en consideracion los elementos
especificos del caso y no soOlo una generalizacion
abstracta del posible riesgo que el sentenciado pudiera
generar (tarea que corre a cargo del Juez de
Ejecucion, pues serd quien, en atencion a la
informacién que fuera allegada, deber4d asumir un
posicionamiento, frente al caso analizado).
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Justificacion: La fraccion de referencia no exige la
demostracion de un hecho determinado, como si lo
hacen otras previstas en el articulo citado, sino que
establece que con el externamiento del sentenciado no
debe existir riesgo para la victima, entre otros; sin
embargo, ello no implica que se trate de cualquier
riesgo, sino que debera ser objetivo y razonable.
Entonces, de las exigencias impuestas por la
concepcién cautelar se desprende que ese riesgo no
debe partir de una mera posibilidad, por el contrario,
guien sustente esa razon deberd demostrar dicho
evento como probable, y no meramente posible, en
el sentido de que la opcién de ocurrencia del suceso
supere (en la medida que fuere) a la de no
acaecimiento. Por ello, se estima que el riesgo en
mencion es un hecho que debe encontrarse
plenamente probado (con una adecuada distribucion
de las cargas probatorias; en este caso, corresponde a
la autoridad ministerial) y no Unicamente considerado
como probabilistico, para que el juzgador considere
gue, al no encontrarse satisfecho ese requisito, no sea
posible que el solicitante tenga acceso a un beneficio
preliberacional.”

Asi las cosas, la existencia del riesgo objetivo y con
probabilidad, esta dirigido a la victima, no a las demas
partes ni operadores del sistema, el riesgo se toma en
cuenta desde la perspectiva y posicién de la victima y
que tan probable es para ella es que pueda ser
nuevamente vulnerada, en ese sentido, a consideracion
de este Tribunal si hay un riesgo objetivo y razonable

para la victima.

Por lo anterior, el agravio del sentenciado, relativo
a que no existe ninguna prueba o indicio que pueda
demostrar un riesgo objetivo, y que la juez valord
Unicamente cuestiones internas; es infundado, porque
de los razonamientos vertidos en esta resolucion vy al
Juzgar con perspectiva de género, las manifestaciones
de la victima deben tener un valor preponderante y ante
las diversas actividades ya perpetuadas por los
familiares del sentenciado, aun existe un riesgo objetivo

y razonable hacia la victima de que pueda ser siendo
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intimidada, en caso de que se conceda el beneficio

preliberacional.

Por cuanto al segundo agravio, relativo a que la
Jueza especializada de Ejecucion no tomé en cuenta los
informes emitidos por el Consejo Técnico del Centro
Estatal de reinsercion Social, se considera infundado,
porque la juez de primera instancia si tomo en cuenta
dicho informe, con lo cual corroboré que ha tenido buena
conducta durante su internamiento, ha cumplido
satisfactoriamente con el plan de actividades, hizo pago
de la reparacion del dafio y de la multa, no esta sujeto a
ningan otro proceso penal y en efecto ha cumplido con la

mitad de la pena que le fue impuesta.

En ese sentido, se comparte la resolucion de la
Juez especializada de Ejecucion, porque si bien, el
sentenciado ha cumplido con los diversos requisitos para
la obtencién del beneficio preliberacional consistente en
la libertad condicionada, lo cierto es que a criterio de
este Tribunal se actualiza la hipotesis prevista en la
fraccion Il del articulo 137 de la Ley Nacional de

Ejecucion Penal, que dispone lo siguiente:

“Articulo 137. Requisitos para la obtencion de la
libertad condicionada

Para la obtencién de alguna de las medidas de
libertad condicionada, el Juez debera observar que la
persona sentenciada cumpla los siguientes requisitos:

I. Que no se le haya dictado diversa sentencia
condenatoria firme;

II. Que no exista un riesgo objetivo y razonable en
su externamiento para la victima u ofendido, los
testigos que depusieron en su contra y para la
sociedad;

17
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[1l. Haber tenido buena conducta durante su
internamiento;

IV. Haber cumplido satisfactoriamente con el Plan de
Actividades al dia de la solicitud,;

V. Haber cubierto la reparacion del dafio y la multa,
en las modalidades y con las excepciones establecidas
en esta Ley;

VI. No estar sujeto a otro proceso penal del fuero
comun o federal por delito que amerite prision
preventiva, y

VII. Que se haya cumplido con la mitad de la pena
tratdndose de delitos.”

No pasa desapercibido que si bien, el constituyente
de la unidén consagré a los beneficios preliberacional
como medios para lograr una adecuada reinsercion
social en términos de lo que establece el articulo 18 del
Pacto Federal, también es cierto que faculto al legislador
local para adecuar la concesion de dichos beneficios,
con la uUnica limitacion de que los requisitos deben ser
razonables con los fines del sistema penitenciario, pero
sobre todo que dichos requisitos no sean imposibles de
cumplir, eliminando para su consecucion cualquier
avistamiento moral que discrimine al sentenciado o que

tienda a prejuzgarle nuevamente.

Asi, la negativa de su concesion basada en el
incumplimiento de algun requisito previsto por el
constituyente local, no contraviene los fines del sistema
penitenciario, pues la negativa atiende a la exigencia de
obtener completamente los beneficios que brinda el
sistema de reinsercién social, lo que desde luego no
implica en caso de que las condiciones por las cuales se
niega un beneficio cambien, pueda obtenerlo en el
futuro. pero sin pasar por alto los derechos de la
sociedad a la paz y seguridad, en este caso de la

victima.
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Lo anterior de conformidad con el criterio
PODER JUDICIAL Jurisprudencial emitido por la Primera Sala de la
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA . ..

Suprema Corte de Justica de la Nacion con numero de
tesis 1a./J. 16/2016 (10a.) de la Décima Epoca,

publicada en Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion. Libro 28, marzo de 2016, Tomo |, pagina

951, que a la letra dice:

“BENEFICIOS PENALES PARA LOS
SENTENCIADOS. EL HECHO DE QUE SE
CONDICIONE SU OTORGAMIENTO, NO ES
CONTRARIO AL ARTICULO 18, PARRAFO
SEGUNDO, DE LA CONSTITUCION FEDERAL. El
establecimiento de beneficios preliberacionales por el
legislador tiene una finalidad eminentemente
instrumental, ya que éstos constituyen los medios o
mecanismos para generar los resultados y fines que el
articulo 18, parrafo _segundo, de la Constitucion
Politica_de los Estados Unidos Mexicanos, prevé
para el régimen penitenciario, como son lograr la
reinsercion del sentenciado a la sociedad y procurar
gue no vuelva a delinquir. Desde esta 6ptica, no deben
confundirse los fines del sistema penitenciario con la
justificacion para obtener el beneficio de tratamiento
preliberacional, pues el hecho de que Ilos
beneficios sean medios adecuados para incentivar la
reinsercion, no implica que su otorgamiento sea
incondicional ni que deban considerarse un derecho
fundamental que asiste a todo sentenciado, ya que si
bien es cierto que el articulo 18, péarrafo segundo,
constitucional admite la posibilidad de que se otorguen
beneficios a quien esté en posibilidad de ser
reinsertado, de su texto no se aprecia que exista
prohibicion dirigida al legislador en el sentido de
impedirle condicionar tal otorgamiento; por el contrario,
la norma constitucional establece que sera en la ley
secundaria donde se preveran los beneficios acordes
al modelo de sistema penitenciario que disefa la
Constitucion General de la Republica. Por tanto, el
hecho de que el legislador establezca condiciones de
concurrencia necesaria para el otorgamiento de los
beneficios de tratamiento preliberacional, asi como el
otorgamiento de facultades de apreciacion al juez para
que, a la luz de los requisitos legales y del caso
concreto, conceda o no dichos beneficios, no es
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contrario al articulo 18 de la Constitucion Federal, pues

s6lo denota la intencién del legislador de que ciertas

conductas delictivas conlleven tratamiento mas
riguroso, en aras de proteger los derechos de la
sociedad a la paz y a la seguridad sociales.”

Por lo anterior, a consideracién de este Tribunal y
por cuanto a la materia principal del agravio expresado
por el recurrente se considera INFUNDADO, y por lo
tanto, se confirma la resolucién emitida por la Jueza
especializada de Ejecucion del Unico Distrito Judicial en
el Estado con residencia en Atlacholoaya, Municipio de

Xochitepec, Morelos.

Remitase copia certificada de la presente
resolucion al Juez o Jueza especializado de Ejecucion
del Unico Distrito Judicial del Estado de Morelos con
sede en Atlacholoaya, Municipio de Xochitepec, Morelos

gue conoce del presente asunto.
Por lo anterior, es de resolverse y se;
RESUELVE:

PRIMERO. Por las razones y fundamentos legales
expuestos en el cuerpo del presente fallo, SE COFIRMA
la resolucién emitida en audiencia de siete de mayo de
dos mil veintiuno, dentro de Ila carpeta penal
JOE/134/2016.

SEGUNDO.- Remitase copia certificada de la
presente resolucion a la Jueza especializada de
Ejecucion del Unico Distrito Judicial del Estado de
Morelos con sede en Atlacholoaya, Municipio de

Xochitepec Morelos que conoce del presente asunto.

TERCERO.- Una vez que quede firme la presente

resolucion archivese como toca totalmente concluido
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CUARTO. En términos del articulo 82 del Cadigo
Nacional de Procedimientos Penales, quedan
debidamente notificados todos y cada una de las
personas intervienes a la presente audiencia, debiendo
notificar de manera personal a la victima a través de los
medios legales especiales de notificacion que haya

establecido.

A S I, por unanimidad lo resolvieron y firman los
Ciudadanos Magistrados integrantes de la Primera Sala
del Primer Circuito del H. Tribunal Superior de Justicia
del Estado de Morelos, ANDRES HIPOLITO PRIETO,
Presidente de Sala; FRANCISCO HURTADO
DELGADO, Integrante y Ponente en el Presente asunto,
quien fue designado para cubrir la ponencia 4, en sesion
extraordinaria de Pleno de once de febrero de dos mil
veintidés y LUIS JORGE GAMBOA OLEA, Integrante.

LAS FIRMAS QUE CALZAN LA PRESENTE RESOLUCION CORRESPONDEN AL CUMPLIMIENTO DE AMPARO DEL TOCA
PENAL 262/2021-4-13-OP. FHD/JCIJA/ACG.
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