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Jojutla de Juarez, Morelos, a cinco de mayo de

dos mil veintidoés.

V1S TO S los autos para resolver el recurso de
APELACION del toca penal nimero 37/2022-14-OP,
interpuesto el dieciséis de marzo de dos mil veintidos,
por el defensor particular del sentenciado Licenciado
weeoeeekk an contra de la RESOLUCION DE NEGATIVA
DE BENEFICIO DE LIBERTAD PREPARATORIA, de
fecha catorce de marzo de dos mil veintidds, dictada
por el Licenciado JAVIER BARBOZA DIAZ Juez de
Primera Instancia especializado en Ejecucion de
sanciones del Unico Distrito Judicial con sede en
Jojutla, Morelos, en la causa penal JEJ/009/2020, que
se instruyo en contra de *******+** nor g| delito de ROBO
CALIFICADO cometido en agravio de ***x**x*xx hajg

los siguientes:
ANTECEDENTES

1.-Con fecha doce de enero de dos mil veintidds

el licenciado ********x* an su caracter de defensor
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particular del sentenciado, solicit6 se sefialara
audiencia para debatir la procedencia del beneficio de
libertad preparatoria, con fundamento en el articulo 61
de la Ley de Reinserciéon Social y Seguimiento de

Medidas Cautelares.
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2.- En fecha catorce de marzo de dos mil
veintidos, se desahogo la audiencia solicitada, a la cual
comparecieron el Agente del Ministerio Publico, el
asesor Juridico Oficial, el representante penitenciario,
el defensor particular y el sentenciado ******x**x  gin
comparecer la victima del ilicito a pesar de estar

debidamente notificada.

3.- En esa misma fecha el Juez especializado en
Ejecucion de sanciones, Licenciado JAVIER BARBOZA
DIAZ, determiné la improcedencia del beneficio
solicitado, consistente en Libertad Preparatoria, ello
tomando en cuenta que se acreditaba un caudal de
improcedencia sobre dicho beneficio estipulado en el
articulo 62 de la misma Ley de Reinsercion Social y
Seguimiento de Medidas Cautelares, consistente en la

reincidencia de un delito doloso.

4. Presentacion del recurso. Con fecha
dieciséis de marzo del dos mil veintidés, la defensa del
sentenciado, interpuso recurso de apelacion, contra la
RESOLUCION DE NEGATIVA DE BENEFICIO DE
LIBERTAD PREPARATORIA, de fecha catorce de
marzo de dos mil veintidds, dictado en la causa penal
JEJ/009/2020.

5. Tramite y resolucion del recurso de

apelacion. Del recurso de apelacién correspondi6
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conocer a esta Sala del Segundo Circuito Judicial del

Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,

especificamente a la Ponencia 14, registrando el
presente asunto, con el nimero de toca penal 37/2022-
14-OP, admitiéendose el mismo, por lo que en términos
de lo que dispone el Cdbdigo Nacional de
Procedimientos Penales vigente en sus ordinales 467
fraccion VII, 471, 472, 474, 475, 476 y 477, se les dio
vista oportunamente a las partes del contenido del
recurso, advirtiendose que unicamente el fiscal realizé
manifestacion respecto de los agravios formulados por
la defensa del sentenciado, sin manifestar ninguna de
las partes su deseo de poder formular alegatos
aclaratorios en audiencia. Por lo que se ordend pasar a
resolver el medio de impugnacion que nos ocupa por
escrito por lo que en términos de lo que dispone el
Caodigo Nacional de Procedimientos Penales aplicable,
en su articulo 461, se dicta resolucion debidamente
documentada agregando en ella los antecedentes que
la complementan; asi de conformidad con lo dispuesto
por el mismo ordenamiento legal, en sus articulos 471,
478 y 479, se pronuncia resolucion al tenor de los
siguientes:
CONSIDERACIONES

I. Competencia. Esta Sala del Segundo Circuito

Judicial del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
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de Morelos, es competente para resolver el presente
recurso de apelacion en términos de lo dispuesto por
los articulos 14, 17 y 20 de la Constitucion Politica
Federal; articulo 99 fraccion VII de la Constitucion
Politica del Estado; 2, 3 fraccion I; 4, 5 fraccion |; 37, 41
y 45 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado;
67, 68, 69, 70 y 71 de la Ley de Reinsercion Social y

Seguimiento de Medidas Cautelares.

Il. Legitimacién. Este recurso de apelacion fue
interpuesto por persona legitimada para ello, en tanto
gue se encuentra suscrito por la defensa del
Sentenciado en términos de los articulos 131 y 135 de

la Ley Nacional de Ejecucion Penal.

[ll. Oportunidad. El recurso de apelacion que
ahora se analiza fue interpuesto de manera oportuna.
De las constancias de autos y de los registros de audio
y video, se advierte que la resolucion recurrida fue
emitida el catorce de marzo de dos mil veintidés, y el
recurso se interpuso el dieciséis de marzo de dos mil
veintidés. De este modo, se respetaron los tres dias a
que se refiere el articulo 131 de la Ley Nacional de

Ejecucion Penal.

IV. Antecedentes. Por resolucion dictada el
catorce de marzo de dos mil veintidos, en la causa

penal JEJ/009/2020, el Juez de Ejecucion determind:
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“Primero.- En la controversia planteada,
no se acreditd la pretension ejercitada por la
defensa particular del sentenciado ********+*. an
consecuencia se declara improcedente la
libertad preparatoria solicitada a su favor, en
términos de las consideraciones expuestas.

Segundo. En la audiencia quedaron
notificados todos y cada uno de los
intervinientes”.

V. Sin que en la presente resolucion los agravios
sean integramente transcritos, por economia procesal,
toda vez que se analizara el contenido de éstos. Sin que
ello represente violacién de garantias, tal y como asi lo
ha sustentado nuestro maximo Tribunal, ademas, que a
nivel Jurisprudencia, no existe obligacién para el
juzgador de trascribir los conceptos de violacién o, en
Su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando se precisan los
puntos sujetos a debate, se estudian y se les da
respuesta, los cuales deben estar vinculados vy
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin que exista tampoco
prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso. Lo
anterior, encuentra sustento legal en la siguiente

Jurisprudencia:
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Epoca: Novena Epoca

Registro: 164618

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta

Tomo XXXI, Mayo de 2010

Materia(s): Comudn

Tesis: 2a. /J. 58/2010

pagina 830

“CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SuU
TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X
"De las sentencias", del titulo primero "Reglas
generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacién para el juzgador que transcriba
los conceptos de violacion o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando
precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad
0 constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis.
Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio
del juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito
de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o]
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.

Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las
sustentadas por los Tribunales Colegiados
Segundo del Noveno Circuito, Primero en
Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo
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Circuito y Segundo en Materias Penal y
Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21
de abril de 2010. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Secretario: Arnulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada
por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del doce de mayo de dos mil
diez”.

VI. Analisis de laprocedenciadel recurso. Los
articulos 21 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 131, 132 y 135 de la Ley Nacional
de Ejecucion Penal, y 471 del Cbédigo Nacional de
Procedimientos Penales aplicado supletoriamente,
establecen que contra resoluciones emitidas por el Juez
de Ejecucion, procede el recurso de apelacién, y por
otro lado, los diversos arabigos sostienen que el recurso
de apelacion tiene por objeto que el Tribunal de Alzada
revise la legalidad de la resolucién impugnada, a fin de

confirmarla, revocarla o modificarla.

También sefiala la legislacion procedimental
vigente en sus articulos 456, 457 y 458, aplicado de
manera supletoria, que el derecho de recurrir
correspondera tan sélo a quien le sea expresamente
otorgado y pueda resultar afectado por la resolucion, el
cual debe ser interpuesto en las condiciones de tiempo
y forma que se determinan en dicho ordenamiento legal

con indicacion especifica de la parte impugnada de la
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resolucion recurrida, solo cuando pudieran causarles
agravio, siempre que no hayan contribuido a provocarlo,
lo que también se encuentra satisfecho, toda vez que
quien interpone es la defensa particular. Cumpliendo
ademas, lo concerniente a sefalar la afectacion que le
causa el acto impugnado, asi como los motivos que

originaron ese agravio.

VIIl. Sentado lo anterior, una vez que este
Organo Colegiado analiza la resolucion impugnada asi
como la totalidad de constancias que obran en la
carpeta de origen, considera que el Juzgador primario
al momento de resolver el asunto y fundamentar su
resolucion en la Ley de Reinsercion Social y
Seguimiento de Medidas cautelares, lo realiz6 de forma
correcta, ya que no perdio de vista que en el ambito del
derecho nacional, a partir de la reforma a la constitucion
del articulo 1°, en Junio de 2011 y en el &mbito
internacional, se ha establecido el principio pro homine
0 pro persona como parte de principiologia propia de
los derechos humanos, y asi con base en ello todo juez
debe seleccionar de entre varias normas concurrentes,
aguella que contenga protecciones mejores 0 mas
favorables para el individuo o la victima en relacion con

sus derechos humanos.

Asi la norma de derechos humanos que mejor

proteja a la persona, debe prevalecer sobre otra de
8
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igual, inferior o incluso de superior rango, la cual debe

ser aplicada en tanto mas protectora del o los derechos

fundamentales del ser humano.

Por ello, aunque una norma sea posterior en
tiempo, la existencia de ella no deroga de manera total
otras disposiciones nacionales 0 intervenciones
anteriores que establezcan protecciones mas
favorables al ser humano, lo que se entiende que el
hacer un andlisis pro persona deja de lado las reglas de
la jerarquia y la temporalidad y consagra la
conservacion de las normas que mejor protejan de
manera directa al individuo. Por ende, tal y como lo
realizé el Juez de lo principal, ante una solicitud en la
gue pueda utilizarse la normatividad vigente o una
pasada aplicable también segun los tiempos del
proceso o su ejecucion, se debe aplicar la norma mas

favorable.

Lo anterior cobra relevancia de acuerdo a lo
dispuesto por el articulo 9 de la convencién Americana
sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), mismo

gue de manera literal establece:

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

“Articulo 9. Principio de Legalidad y de
Retroactividad.

Nadie puede ser condenado por acciones
u omisiones que en el momento de cometerse
no fueran delictivos segun el derecho aplicable.
Tampoco se puede imponer pena mas grave
gue la aplicable en el momento de la comision

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;



del delito. Si con posterioridad a la comision del
delito la ley dispone la imposicion de una pena
mas leve, el delincuente se beneficiara de ello”.

Asi también fue contemplado lo dispuesto por el
Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos en

su articulo 15, que dispone:

“Articulo 15

1. Nadie serd condenado por actos u
omisiones que en el momento de cometerse no
fueran delictivos segun el derecho nacional o
internacional. Tampoco se impondra pena mas
grave que la aplicable en el momento de la
comision del delito. Si con posterioridad a la
comision del delito la ley dispone la imposicién
de una pena mas leve, el delincuente se
beneficiara de ello.

2. Nada de lo dispuesto en este articulo se
opondra al juicio ni a la condena de una persona
por actos u omisiones que, en el momento de
cometerse, fueran delictivos segun los principios
generales del derecho reconocidos por la
comunidad internacional”.

Bajo ese contexto y acorde al “control difuso
de convencionalidad”, que consiste en el examen de
compatibilidad que siempre debe realizarse entre los
actos y normas nacionales y la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos (CADH), sus protocolos
adicionales y la jurisprudencia de la Corte Americana de
Derechos Humanos, se considera que en la resolucion

debe aplicarse la ley mas benéfica al reo.
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Lo que asi se determina ya que precisamente la

Ley Nacional de Ejecucion Penal actualmente vigente,

en su transitorio tercero refiere que los procedimientos
gue se encuentren a la entrada en vigor del presente
ordenamiento, continuaran con su sustanciacion de
conformidad con la legislacién aplicable al inicio de los
mismos, debiendo aplicar los mecanismos de control
jurisdiccional previstos en la presente Ley, de acuerdo
con el principio pro persona establecido en el articulo

10. Constitucional.

Luego entonces tomando en cuenta que el
hecho delictivo se cometi6 previo al afio dos mil once,
gue la primer sentencia se realiz6 el diez de agosto de
dos mil once, y que el ultimo cumplimiento de amparo
se realizd6 en el dos mil quince, fecha en que
formalmente el sentenciado fue puesto a disposicion del
Ejecutivo para el cumplimiento de sus penas, resulta
incongruente que una ley que se publico hasta el afio
dos mil dieciséis, resulte ser el impedimento para que el
peticionario pueda hacer uso de un beneficio, que en el
momento en que fue condenado se encontraba vigente,
maxime que se estaria resolviendo con el fundamento
de dicha ley peticiones relativas respecto a hechos
suscitados antes de su creacion y vigencia, por lo que
esta autoridad esta obligada a hacer uso del principio

por persona, pues si se aplica esta ley nacional de

11
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ejecucion penal, ello tendria efecto retroactivo en
perjuicio del sentenciado y solicitante de la libertad
preparatoria, lo que es contrario al primer parrafo del
articulo 14 constitucional. Por consiguiente, aun y
cuando la peticion se haya formulado con posterioridad
a la vigencia de la ley de Reinsercion social y
seguimiento de medidas cautelares, la misma puede
ser utilizada, ya que conforme al principio de derecho
de aplicacion de la ley penal méas favorable al reo, debe
atenderse alaley local de ejecucion, pues se reitera,
la aplicacion retroactiva en beneficio del sentenciado es
una garantia reconocida en el primer parrafo del articulo
14 de la Constitucion Federal, conforme Ilo ha
interpretado la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion; en el entendido de que en materia
penal opera a favor del procesado o sentenciado el

principio pro homine.

Ahora bien, una vez puntualizado sobre la
procedencia de la ley de Reinsercion Social y
Seguimiento de Medidas Cautelares, respecto a una
posible libertad preparatoria en suplencia de la queja,
este Organo Colegiado determina que la procedencia
de la libertad preparatoria, resulta improcedente, en el
entendido de que tal y como lo sostiene el Juez de
Ejecucion, el sentenciado no cumplié con la totalidad de

los requisitos exigidos para ese beneficio por Ley de

12
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Reinsercion Social y Seguimiento de Medidas

Cautelares, esto es asi ya que dicho articulo de forma

literal refiere lo siguiente:

“Articulo 61.- Libertad preparatoria.

Requisitos. La libertad preparatoria se
podra otorgar a los internos que tengan
sentencia ejecutoriada de privacion de la
libertad por mas de tres afos, y satisfagan los
siguientes requisitos:

I.- Que haya cumplido la mitad de la pena
de prision impuesta en los delitos dolosos y la
tercera parte tratandose de delitos culposos;

Il.- Haber acreditado plenamente durante
su estancia en prisiobn, los Estudios de
personalidad que le sean practicados por el
Consejo;

lll.- Que adopte en el plazo que en la
resolucién respectiva determine el Juez,
cualquier medio honesto de vida, y

IV.- Que haya reparado el dafio causado”.

Requisitos que a criterio de esta Alzada se
colmaron parcialmente, en el entendido de que el
sentenciado a compurgado mas de la mitad de su pena
de prisibn, ya que fue condenado a una pena de
dieciocho afios de prision y a la fecha lleva detenido
diez afos y tres meses, por la comision del ilicito de

robo calificado.

Por su parte durante su estancia en prision, ha
mantenido una buena conducta, ha participado en

diversos talleres, actividades fisicas, de terapia y
13
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desarrollado un empleo, sin haberse expuesto en la
audiencia, antecedentes negativos del sentenciado con
el cual se presuma que no existe disposicion para
lograr su reinsercion a la sociedad. Debiéndose
precisar que resulta inconstitucional el analizar los
estudios de personalidad para la emision de un
beneficio, ya que la autoridad debe forzosamente
basarse en la teoria del acto y no en la teoria del autor,
en el entendido de que con ello se encontraria
prejuzgando la personalidad del sentenciado para la
posibilidad de obtener un beneficio sobre la condena

derivada de una sola accion ilicita.

Asi mismo como se advierte se ha reparado el
dafio causado a la victima, de acuerdo al monto de
condena establecido en su sentencia, con lo que para
el caso se advierte que se ha alcanzado uno de los
fines imprescindibles del proceso penal, consagrados

en el articulo 20 constitucional.

No obstante a lo anterior, tal y como lo refiere el
Juzgador en el presente caso, se materializaron dos
impedimentos que de manera expresa impiden el
otorgamiento de la libertad preparatoria, lo cual se

atendera en la forma que se contesten los agravios.

14
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Por lo que respecta al primero de los

argumentos de dolencia, este en esencia refiere lo

siguiente:

PRIMERO. “Que el Juez de Primera
Instancia para negar el beneficio de la libertad
preparatoria apoyandose de los numerales 62 y
63 de la ley de Reinsercidn social y Seguimiento
de Medidas cautelares, y el Codigo Penal para
esta entidad federativa, lo realizo de manera
equivocada, ya que considero que el
sentenciado era REINCIDENTE, sin observar
los antecedentes de su caso, ya que para que
se considera que una persona es reincidente es
necesario que al momento de haber sido
sentenciado por una conducta antijuridica
castigada por la ley penal, este ya habia sido
sentenciado con anterioridad por otro delito y
gue dicha sentencia haya causado ejecutoria, lo
cual en el presente caso no acontecio ya que al
haber sido puesto a disposicion por el delito de
cohecho aun no contaba con una sentencia
condenatoria y firme y al momento de haber sido
sentenciado por el delito de robo calificado ya
contaba con la sentencia de cohecho, sin
embargo los hechos que dieron origen a la
sentencia de 10 de agosto de 2012 sucedieron
en fecha 06 de noviembre de 2010, es decir el
delito de robo calificado se cometio antes de
haber causado ejecutoria la sentencia de
procedimiento abreviado de fecha 01 de junio de
2011, circunstancias anteriores que paso por
alto el juez de ejecucion y por tanto de igual
manera paso por alto que para que se configure
esta figura es necesario que el nuevo delito se
haya cometido con posterioridad a la emisién del
auto que declarara ejecutoriada la sentencia que
se le dicto en el procedimiento abreviado, en
fecha 01 de junio de 2011”.

Agravio que a criterio de este Organo Colegiado

resulta infundado por las siguientes consideraciones:
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Primeramente para efecto de dar respuesta a lo
anterior es necesario contextualizar que a pesar de que
el sentenciado cumple con los requisitos para la
concesion de la libertad preparatoria plasmados en el
articulo 61 de la Ley de Reinsercion Social y
Seguimiento de Medidas Cautelares, existe diverso
numeral que especifica que a pesar de cumplirse con
dichos requisitos, el beneficio no resulta procedente
para las personas reincidentes, ni los condenados por
delitos calificados, ni en los casos de sentenciados que
incurran reincidencia de delito doloso, o0 sean

considerados delincuentes habituales.

En este caso, el Juez Inicial consideré que el
sentenciado era REINCIDENTE y por ende no apto para
la obtencién del beneficio. Sin embargo el apelante
refiere que dicha apreciacion resulta equivocada ya que
a su criterio para que se configure esta figura es
necesario que el nuevo delito se haya cometido con
posterioridad a la emision del auto que declarara

ejecutoriada la sentencia.

Argumento de dolencia que esta Alzada no
comparte tomando en cuenta primeramente que
atendiendo a la literalidad de la palabra, el reincidir
segun lo expuesto en el Diccionario de la Lengua
Espafiola, de la Real academia, significa “Volver a caer

o incurrir en un error, falta o delito”.
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Criterio que a juicio de este Organo Tripartita

atiende a que dicho beneficio pueda ser concedido a

primo delincuentes, es decir que no tienen factores de
reincidencia criminosa. Sin que tenga que ver el hecho
de que los diversos procesos de una persona se
desarrollen de manera simultanea o individual, sino
Unicamente que se tenga la certeza que la persona que
solicita el beneficio durante su vida no ha sido
reincidente en la comisién de conductas tipificadas por
la ley penal. Raciocinio que puede ser utilizado para la
negativa del beneficio en el entendido de que la
normatividad en estudio, resulta omisa en especificar
estas directrices de reincidencia, por lo que tomando en
cuenta que el derecho penal aplicado, se rige también
por el uso de la logica, es por lo que se encuentra
sustentado el hacer uso de la misma para la
interpretacion de dicha prohibicion estipulada en el
numeral 62 de la ley en cita, que impide el acceso a la

libertad preparatoria.

Por lo anterior, el primer motivo de agravio del

recurso de apelacion carece de sustento legal, tomando

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

en cuenta que el argumento referente a que para que se
configure la reincidencia es necesario que el nuevo
delito se cometa después de ejecutoriada la primer
sentencia, se justifica en la Tesis con nimero de registro
digital 17 29 29, con rubro:
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“REINCIDENCIA. SOLO SE ACTUALIZA
DICHA FIGURA SI AL MOMENTO DE COMETER EL
NUEVO DELITO EL ACTIVO YA TIENE LA CALIDAD
DE CONDENADO POR UNA SENTENCIA
EJECUTORIADA, (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLA.)”

Criterio de orientacion que no resulta obligatorio
al momento de resolver el presente asunto,
primeramente por ser Unicamente una tesis expuesta
por los tribunales colegiados del sexto circuito, ajeno al
de nuestro estado de Morelos, el cual se centra en el
circuito Decimoctavo y segundo, ya que el
razonamiento que se plasma en dicha tesis, es una
copia literal de lo estipulado en el numeral 31 del
Caodigo de la Defensa social para el Estado de Puebla,
mismo que no tiene relacion con la solicitud del reo en
el presente caso, ni aplicacion en nuestro Estado,
tomando en cuenta que dicho codigo al ser local,
Unicamente debe acatarse por la porcion territorial
designada para su aplicacion. Siendo por ello
inaplicable en el presente caso.

Por lo anterior, y atendiendo a que el propio
recurrente refiri6 en su primer agravio que nuestro
cbdigo penal vigente en el estado de Morelos, es omiso
en determinar el significado de reincidencia, por lo que a

criterio de este Organo Colegiado, el criterio adoptado
18



Toca penal: 37/2022-14-OP
Causa penal: JEJ/009/2020
Magistrada ponente: Lic. Maria Leticia Taboada Salgado

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones |, Il y lll, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos, en esta versién publica se
suprime la informacién considerada legalmente como confidencial que
encuadra en esos supuestos normativos”.
PODER JUDIC'AL Nota: Todas las \_/ersior_les publicas se basaron de_ conformit_jgd con el
anexo 2 de los lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de
versiones publica.

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

por el Juez inicial resulta correcto, atendiendo a la

literalidad de la palabra, debiéndose acreditar por ello a

su primer agravio como infundado.

Ahora bien, por lo que respecta al segundo de sus
agravios, el doliente expuso de forma sustancial lo

siguiente:

“SEGUNDO. Que el juez de primera
instancia haya tenido por acreditada la figura de
la reincidencia a pesar de que no se presentara
a la audiencia sentencia ejecutoriada alguna,
con lo que se demostrara que su representado
haya cometido el robo calificado, ya que para
acreditar la reincidencia era necesario tener a la
vista copia certificada de la sentencia y el auto
gue declarara ejecutoriada de un delito diverso
gue su representado hubiese cometido
anteriormente a la fecha en que se cometieron
los hechos del delito por el que esta defensa
solicito la libertad preparatoria, por lo que al ser
omisas las partes técnicas de demostrar la
reincidencia, el juez debi6 abstenerse de entrar
al estudio de ese topico. Luego si los
antecedentes penales por si solos resultan
insuficientes para acreditar la reincidencia de
una persona también lo seria la partida juridica
de su representado, ya que en la misma se
asientan los antecedentes de los procesos que
se le han seguido, asi como las penas, lo que
pasoé por alto el juez al momento de emitir su
fallo”.

Argumento que a criterio de este Tribunal de
Segunda Instancia, resulta infundado, en el entendido
de que si bien es cierto, tal y como lo dice el recurrente,
una forma de comprobar con documentos que existen
dos sentencias ejecutoriadas en contra de una misma

persona podria ser con la presentacion de las copias
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certificadas de las mismas resoluciones, lo cierto es
que no es la Unica manera de allegar de dichos

antecedentes al Juez inicial.

Lo anterior tomando en cuenta, que el articulo
64 de la Ley de Reinsercion Social y Seguimiento de
Medidas Cautelares establece de manera puntual, que
la resolucion que recaiga a la peticion del beneficio de
libertad preparatoria tomara en consideracion todos
los informes y conclusiones que sean recabados,
asi como los datos y pruebas que aporte la victima
u ofendido del delito conforme a lo que a su derecho e

interés convenga.

En este caso, dicho numeral no realiza una
exigencia exacta del tipo de prueba que se debe
desahogar para determinar sobre la procedencia de la
peticion, por ende, si en el desarrollo de la audiencia
inicial no se exhibieron las copias certificadas de las
sentencias condenatorias para efecto de verificar la
reincidencia del sentenciado en conductas ilicitas,
también lo es que esta omision quedd convalidada al
exhibirse la partida juridica de fecha 20 de enero de dos
mil veintidos suscrita por el Director del Centro
Penitenciario de Jojutla, Morelos, misma en la que de
manera detallada, se asentd que **********  hg sido

sentenciado por el delito de cohecho, en fecha primero

20



Toca penal: 37/2022-14-OP
Causa penal: JEJ/009/2020
Magistrada ponente: Lic. Maria Leticia Taboada Salgado

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones |, Il y lll, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos, en esta versién publica se
suprime la informacién considerada legalmente como confidencial que
encuadra en esos supuestos normativos”.
PODER JUDIC'AL Nota: Todas las \_/ersior_les publicas se basaron de_ conformit_jgd con el
anexo 2 de los lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de
versiones publica.

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

de junio de dos mil once y por robo calificado, en fecha

10 de agosto de dos mil doce.

Documento el cual al ser valorado en términos
del articulo 350 del Cadigo de Procedimientos Penales
aplicable al caso en concreto, al ser emitido por una
autoridad publica, se le concede autenticidad a su
contenido, siendo dicho documento el mas apto para
determinar que el peticionario ha sido sentenciado por
mas de un delito, siendo por ello reincidente. Maxime
gque como puede advertirse de la peticion por el
defensor particular del sentenciado, y en los propios
agravios, existe una aceptacion de ambas partes de
que los antecedentes penales enunciados

verdaderamente existen.

Por lo que tomando en cuenta que uno de las
obligaciones del sistema penal es que las partes se
conduzcan con lealtad y probidad, resulta un
antecedente de afirmacion por parte del sentenciado y
su defensa que en la audiencia inicial no hayan
combatido que lo expuesto en la partida del centro
penitenciario era falso. Aunado a que se encontraban
respaldados por los principios de igualdad procesal y
contradiccion, mismos que les permitian contravenir la
informacion expuesta al Juez primigenio con la que

resolveria el presente asunto.
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Derivado de lo antes expuesto, al considerarse
que las pruebas expuestas en audiencia fueron
idoneas y suficientes para determinar la reincidencia a
gue ha incurrido el sentenciado, sin que el hecho de
gue no se hayan presentado las sentencias definitivas
provogue una violacion a los derechos de las partes o
del debido proceso, es por lo que este Organo Tripartita

califica el segundo de los agravios como infundado.

Ahora bien, por lo que respecta al tercer agravio,

este expone sustancialmente lo siguiente:

“TERCERO. Que el Juez A quo considero
gue tenia aplicacién el articulo 174 bis inciso b)
fraccion XIV del Cdédigo Procesal Oral Penal
para el Estado de Morelos, porque habia sido
procesado y sentenciado con dicho cédigo y en
virtud de que en el mismo se encuentran
plasmado el catadlogo de los delitos
considerados como graves dentro del cual se
encuentra el robo calificado, es por lo que el A
quo, considero como un obstaculo para
otorgarle la libertad a mi representado, ya que a
su parecer no tenia por qué aplicarsele las
disposiciones normativas del codigo nacional de
procedimientos penales al cual hice referencia
en la audiencia de debate, siendo que la
disposicion contenida en el articulo 62 de la ley
de reinsercion social y seguimiento de medidas
cautelares para el estado de Morelos, nos remite
de manera expresa al codigo nacional, no asi a
diversa legislacion, por lo que considero que el
Juez A quo realizo una aplicacion inexacta de la
norma , ya que la misma se reformo a partir del
10 de diciembre de 2014, y esta reforma fue
para beneficio de los intereses de su
representado, por lo que aplico ultractivamente
dicho dispositivo, el cual se refiere al momento
en que se aplican los dispositivos cuando ya
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concluyeron su vigencia. Luego entonces, Si
como lo réferi el articulo 62 fue reformado en
2014 y el beneficio pretendido por esta defensa
fue solicitado mediante escrito de 12 de enero
de 2022, entonces resulta inconcuso que se
debio aplicar en beneficio de mi representado el
articulo 62 ya reformado y en consecuencia
aplicar el articulo 167 del cddigo nacional de
procedimientos penales, en el cual no se
encuentra el robo calificado, violentandose con
ello la aplicacion de la retroactividad de las
leyes, teniendo como consecuencia que se
negara la libertad preparatoria en favor de su
representado”.

Agravio que a criterio de este Tribunal es
considerado como fundado pero inoperante, en el
entendido, de que tal y como se expuso al inicio de la
presente resolucion, el presente caso se esta
resolviendo atendiendo a wuna excepcidon a los
transitorios expuestos en la Ley Nacional de Ejecucion
Penal, invocando el principio pro persona. Por lo que
tomando en cuenta, que se aplica en favor del
sentenciado la ley mas favorable, misma que tenia
vigencia al momento de ser condenado, es por lo que
precisamente los numerales que deben tomarse en
cuenta son aquellos vigentes en que el privado de su
libertad comenz6 a compurgar su pena en calidad de

sentenciado.

Lo anterior se determina de esta manera en el
entendido de que la normatividad que regulé el proceso
judicial fue el Cdédigo de Procedimientos Penales
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Aplicable, no obstante a ello, la ley encargada de vigilar
y dar seguimiento al cumplimiento de la pena era
precisamente la Ley de Reinsercibn Social vy
Seguimiento de medidas cautelares, tal y como
podemos observarlo en su articulo 2 fracciones Il Y IV

gue de forma literal establece:

Articulo *2.- Aplicacion de la ley.

Este ordenamiento tiene por objeto
establecer las bases para la coordinacion entre
autoridades judiciales y administrativas en las
siguientes materias:

Il.- La ejecucion y vigilancia de las penas y
medidas de seguridad impuestas mediante
sentencia que haya causado ejecutoria;

IV. Lo relativo a la concesion, revocacion y
vigilancia del tratamiento preliberacional,
libertad preparatoria y remision parcial de la
sancion”.

Articulo que es claro en referir que la ejecucion
de las penas debe regularse con dicha ley multicitada,
hasta la sentencia que haya causado ejecutoria, y de la
misma forma que se regulara lo relativo a la concesion

de la libertad preparatoria.

Por lo anterior, resulta claro que para que dicha
normatividad pudiera ser aplicable, y pudiera ejercerse
la vigilancia del sentenciado, debe tomarse en cuenta,

la resolucion de condena que cause ejecutoria.
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En este caso, como se observd en los

antecedentes la dltima revision que tuvo la sentencia

de primer grado, fue en atencion a la promocion del
juicio de amparo directo, el cual al concederle la
proteccion constitucional al hoy recurrente, la Sala que
conocio de la apelacion dictd su resoluciéon el 19 de
marzo de 2015, con lo que se dio cumplimiento a la

ejecutoria de amparo.

En ese entendido, es a partir de esa fecha, en
que la autoridad tiene que adoptar el contenido de la
norma vigente, en este caso la Ley de Reinsercion
Social, misma que fue reformada en su articulo 64 con
fecha diez de diciembre de dos mil catorce, por lo que
al momento de dictarse la sentencia que quedo firme,
dicho numeral referia de lo que aqui interesa lo
siguiente:

La libertad preparatoria no se
concederd al sentenciado por los
delitos calificados como graves
sefialados en el Codigo Nacional.

En ese entendido, atendiendo a que el Codigo
Nacional de Procedimientos Penales en su articulo 167
de forma especifica, no califica como grave al robo
calificado, (salvo excepciones de la forma en que se
ejecute) es por lo que a criterio de esta Alzada, en el
presente asunto no se puede considerar que dicho

delito sea grave, y por ende como causal de
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improcedencia contra el beneficio. Mucho menos se
puede adoptar que el Cddigo de Procedimientos
Penales aplicable al asunto principal, si establecia al
robo calificado como delito grave, en el entendido de
gue para poder utilizar dicha normatividad, tendriamos
gue hacer uso del articulo 64, antes de su reforma del
dos mil catorce, el cual nos redirigia a dicho Codigo, sin
embargo ello constituiria una flagrante violacion al
principio de irretroactividad de la ley consagrado en el
articulo 14 Constitucional, pues como antes se dijo, al
momento en que causO ejecutoria la sentencia del
sefigr ***xxekrkk (2015) el texto del articulo 64 de la Ley
de Reinsercion Social y seguimiento de medidas
cautelares, habia sido reformado, siendo una
obligacion de las autoridades el acatar la imposicion del
Congreso Estatal, que en este caso se materializa en
observar si el delito de robo calificado es un delito grave
de acuerdo al Codigo Nacional de Procedimientos
Penales vigente, lo que después de valorarse resulta

ser negativo.

Al respecto se invoca la siguiente jurisprudencia:

“Registro digital: 2023502

Instancia: Primera Sala

Undécima Epoca

Materia(s): Constitucional, Penal

Tesis: 1a./J. 15/2021 (11a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion.
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Libro 5, Septiembre de 2021, Tomo II,
pagina 1512.

BENEFICIOS PRELIBERACIONALES DE
LIBERTAD CONDICIONADA Y LIBERTAD
ANTICIPADA. REQUERIR PARA SU
OBTENCION QUE A LA PERSONA
SENTENCIADA NO SE LE HAYA DICTADO
DIVERSA SENTENCIA CONDENATORIA
FIRME NO VULNERA EL PRINCIPIO NON BIS
IN IDEM, NI SE CONTRAPONE CON EL
DERECHO PENAL DEL ACTO.

Hechos: Una persona sentenciada solicitd
la concesién de los beneficios preliberacionales
de libertad condicionada y libertad anticipada.
En primera y segunda instancias se negaron
dichos beneficios preliberacionales, pues en
contra de la persona sentenciada se habian
dictado diversas sentencias condenatorias
firmes, por lo cual no se cumplia con el requisito
previsto en los articulos 137, fraccion |, y 141,
fraccion I, de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal. La persona sentenciada promovié
amparo indirecto en el que planteé la
inconstitucionalidad del requisito anterior, bajo el
argumento de que se contrapone al paradigma
del derecho penal del acto y vulnera el principio
non bis in idem reconocidos en los articulos 18
y 23 de la Constitucion Federal. Un tribunal neg6
el amparo; contra dicha determinacion se
interpuso el recurso de revision del que conocio
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, que determiné que el requisito
seflalado no vulnera el principio non bis in idem,
ni se contrapone con el derecho penal del acto
Yy, por tanto, es constitucional.

Criterio juridico: Esta Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién
considera que los articulos 137, fraccion |,y 141,
fraccion |, ambos de la Ley Nacional de
Ejecucion Penal, que establecen como requisito
para la obtencién de los beneficios de libertad
condicionada y libertad anticipada, que a la
persona sentenciada no se le haya dictado
diversa sentencia condenatoria firme, no
vulneran el principio non bis in idem, ni se
contraponen con el derecho penal del acto.
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Justificacion: El principio non bis in idem,
reconocido en el articulo 23 del Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
prohibe que el Estado juzgue dos veces a una
persona con motivo de los mismos hechos
delictivos. Dicho principio no se vulnera en los
casos en que se establece como requisito para
acceder a un beneficio preliberacional que la
persona sentenciada no cuente, al menos, con
una diversa sentencia condenatoria firme. En
dicho supuesto el Juez de ejecucidén que cuida
el cumplimiento de la pena, so6lo hace un
ejercicio de verificacion para determinar si la
persona sentenciada cumple o no con los
requisitos establecidos por la Ley Nacional de
Ejecucién Penal para conceder los beneficios
preliberacionales de libertad condicionada y de
libertad anticipada, lo cual no implica un
juzgamiento de hechos delictivos y menos aun,
que se juzgue dos veces a la persona
sentenciada por los mismos hechos delictivos
como lo prohibe el articulo 23 constitucional. Por
otro lado, el articulo 18 constitucional establece
que el sistema penitenciario de nuestro pais
tiene como finalidad lograr la reinsercion de la
persona sentenciada a la sociedad y procurar
gue no vuelva a delinquir; de igual forma, sefiala
gue para alcanzar dicho objetivo en la ley
secundaria se podran establecer beneficios
preliberacionales. El paradigma del "derecho
penal de autor" ha sido rechazado por nuestro
orden constitucional, que se decanta por lo
opuesto, esto es, por el "derecho penal de acto”,
gue obliga a no tomar en cuenta las
caracteristicas personales de la persona
sentenciada a la hora de imponer las sanciones
penales. Lo anterior, revela que el legislador
tiene un amplio margen de configuracién para
determinar los requisitos para acceder a los
beneficios preliberacionales, y que con ello se
alcancen los objetivos previstos en el articulo 18
de la Constitucion Federal. Razon por la cual, los
beneficios  preliberacionales no  deben
considerarse como un derecho fundamental de
las personas privadas de la libertad, sino una
facultad de configuracion legislativa. Si bien los
articulos 137, fraccion |1, y 141, fraccion |, de la
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Ley Nacional de Ejecucion Penal, exigen como
requisito para la obtencion de los beneficios de
libertad condicionada y libertad anticipada, que
la persona sentenciada que los solicita no
cuente con otra sentencia condenatoria firme
dictada en un diverso procedimiento penal, ello
no vulnera el principio non bis in idem ni se
contrapone con el "derecho penal del acto”,
pues la verificacibn de los requisitos de
procedencia no implica juzgar a una persona
dos veces por el mismo delito, y su negativa no
descansa en razones relativas a la personalidad
del sentenciado, sino que atiende a que el
legislador consideré que en esta circunstancia,
la concesion de los beneficios no permitira
alcanzar el objetivo de ser reinsertada a la
sociedad y que, cuando esto ocurra, no vuelva a
delinquir”.

En ese entendido, el agravio expuesto por el
recurrente resulta fundado Unicamente por cuanto a
que la verificacion del delito grave debid hacerse en el
Codigo Nacional y no asi en el Codigo de
Procedimientos Penales aplicable al proceso principal,
sin embargo resulta inoperante para poder cambiar el
sentido de la resolucion, en el entendido de que como
este Organo Colegiado lo explicd, se materializé una
causal de improcedencia para el beneficio de la libertad
anticipada, consagrada en el articulo 64 de la Ley de
Reinsercion Social y Seguimiento de Medidas
cautelares, siendo este el de REINCIDENCIA.

De este modo, queda evidenciado que el

sentenciado ********** - ng cumple con los requisitos
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mencionados para el beneficio de la libertad
preparatoria, debiéndose hacer la precision que el
hecho de que la ley sefale preceptos que establezcan
las causales de improcedencia de algun beneficio, no
viola el principio constitucional de igualdad, pues
configuran instituciones y medidas que orientan la
politica criminal y penitenciaria del Estado al objetivo de
la reinsercion social del sentenciado, de manera que,
se esta en un ambito en el que no hay una afectacion
directa de derechos fundamentales de los individuos,
ya que la Constitucibn Federal no otorga a los
sentenciados un derecho inviolable a que se sustituya
por otras medidas la pena de prision que una sentencia

firme les haya impuesto.

Ademas, tampoco esta en juego una faceta
ligada estrechamente con el respeto de la dignidad
humana, pues no puede sostenerse que de la
aplicacion o no de los beneficios de la pena dependa la
debida salvaguarda de la dignidad de las personas.
Dichos beneficios presuponen la existencia de un
proceso criminal debidamente concluido, que ha
llevado a la autoridad judicial a imponer una sentencia
condenatoria en contra de una persona que debera
compurgar una pena de prision determinada de
acuerdo con las leyes aplicables y las circunstancias

gue singularizaron el caso concreto.
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Ya que el legislador no introduce arbitrariamente

disposiciones que distinguen entre aquellos

condenados a los que podran ser otorgados ciertos
beneficios y los que no, sino que lo hace con el fin de
alcanzar un objetivo constitucionalmente previsto,
mediante medidas racionalmente conectadas con
dicho objetivo, sin incurrir en desproporciones groseras
en términos de los bienes y derechos afectados. Lo
anterior, encuentra sustento legal en la siguiente tesis

que, por el tema, resulta aplicable al presente caso:

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 179902

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta

Tomo XX, Diciembre de 2004

Materia(s): Constitucional, Penal

Tesis: 1la. CXXXIV/2004

pagina 363

IGUALDAD. LOS ARTICULOS 70 Y 90
DEL CODIGO PENAL FEDERAL QUE
PREVEN, RESPECTIVAMENTE, LOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA DE PRISION Y
LOS BENEFICIOS DE LA CONDENA
CONDICIONAL, NO VIOLAN ESE PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL.

Los citados preceptos que establecen,
respectivamente, los requisitos para que se
sustituya la pena de prision por otras medidas, y
los requisitos para el disfrute del beneficio de la
condena condicional, no violan el principio
constitucional de igualdad, pues configuran
instituciones y medidas que orientan la politica
criminal y penitenciaria del Estado al objetivo de
la readaptacion social del delincuente, de
manera que se esta en un ambito en el que no
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hay una afectacion directa de derechos
fundamentales de los individuos, ya que la
Constitucion Federal no otorga a los
sentenciados un derecho inviolable a que se
sustituya por otras medidas la pena de prision
gue una sentencia firme les haya impuesto, 0 a
gue se les apliqgue una condena condicional en
lugar de la condena ordinaria determinada por
un Juez penal. Ademas, tampoco esta en juego
una faceta ligada estrechamente con el respeto
de la dignidad humana, pues no puede
sostenerse que de la aplicaciébn o no de los
beneficios de sustitucion o suspension
condicional de la pena dependa la debida
salvaguarda de la dignidad de las personas.
Dichos beneficios presuponen la existencia de
un proceso criminal debidamente concluido, que
ha llevado a la autoridad judicial a imponer una
sentencia condenatoria en contra de una
persona que deberd compurgar una pena de
prision determinada de acuerdo con las leyes
aplicables 'y las circunstancias  que
singularizaron el caso concreto. No puede
sostenerse que un sentenciado en estas
condiciones esté siendo sometido a un trato que
afecta su dignidad humana, pues ésta se vera
indirectamente afectada por el respeto o falta de
respeto a las garantias constitucionales que
rigen el proceso penal, pero no por la existencia
0 inexistencia de beneficios sustitutorios de la
pena, beneficios que el legislador puede
configurar con libertad dentro de amplios
margenes. Por tanto, no se esta ante normas
gue establezcan clasificaciones entre los
ciudadanos sobre la base de los criterios
mencionados por el articulo 10. constitucional
como motivos prohibidos de discriminacion
entre las personas (el origen étnico o nacional,
el género, la edad, las capacidades diferentes,
la condicion social, el estado de salud, etcétera),
sino que se esta ante disposiciones legales
dictadas en cumplimiento del mandato que el
articulo 18 de la Constitucion Federal, en varios
puntos (parrafos segundo, quinto y sexto),
impone a las autoridades mexicanas, que es el
de organizar un sistema penal orientado a la
readaptacion social del delincuente, y en
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cumplimiento del cual tienen un margen de
discrecion normativa y aplicativa notable. El
legislador no  introduce  arbitrariamente
disposiciones que distinguen entre aquellos
condenados a los que podran ser otorgados
ciertos beneficios y los que no, sino que lo hace
con el fin de alcanzar un objetivo
constitucionalmente previsto, mediante medidas
racionalmente conectadas con dicho objetivo,
sin incurrir en desproporciones groseras en
términos de los bienes y derechos afectados.
Amparo directo en revision 988/2004. 29
de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretaria: Rosalba Rodriguez Mireles”.

Por Ultimo, no se soslaya, el criterio
sustentado por nuestro maximo Tribunal, en el
sentido de que tratandose de beneficios para los
reos, el articulo 18 Constitucional establece una
facultad de libre configuracion legislativa, mediante la
cual, el legislador previdé una serie de mecanismos a
favor del reo, a efecto de que la pena de prision
pueda ser sustituida o cambiada por otra que refleje
un grado menor de severidad. Sin embargo, esta
circunstancia no significa que el otorgamiento de
esos beneficios se erija como derecho
fundamental, puesto que del segundo parrafo del
dispositivo 18 constitucional, se desprende que lo
que tiene ese caracter es la prevencion por parte del
Estado de las medidas instrumentales necesarias
para lograr la reinsercidén social, asi como que en la

ley secundaria se establezcan los beneficios que le
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son sincronicos, los cuales deberan concederse en la
medida en que se cumplan los parametros que
condicionen su otorgamiento, y que si bien se sostuvo
gue en caso de que la Constitucion Federal y los
instrumentos internacionales refieran a un mismo
derecho, éstos se articularan de forma que se
prefieran aquellas normas cuyo contenido proteja de
manera mas favorable a su titular, atendiendo para
ello al principio de interpretacion mas favorable a las
personas, en cuanto al otorgamiento de beneficios a
los sentenciados, por lo que la regla 60, inciso 2), de
las Reglas Minimas para el Tratamiento de los
Reclusos y 9.2, inciso c), de las Reglas minimas de
las Naciones Unidas sobre las medidas no privativas
de libertad (Reglas de Tokio), prevén a manera de
sugerencia y de conveniencia, la aplicacién de un
régimen preparatorio para la liberacion o una
liberacion condicional, esto es, no imponen ni
obligan al Estado miembro a implementar tales

medidas.

Ademas, que el establecimiento de beneficios
preliberacionales por el legislador, tiene una finalidad
eminentemente instrumental, ya que éstos
constituyen los medios 0 mecanismos para generar
los resultados y fines que el articulo 18, parrafo
segundo, de la Constitucién Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos, prevée para el régimen

penitenciario, como son lograr la reinsercién del

sentenciado a la sociedad y procurar que no vuelva a

delinquir.

Desde esta Optica, no deben confundirse los
fines del sistema penitenciario con lajustificacién
para obtener un beneficio de libertad anticipada
pues el hecho de que los beneficios sean medios
adecuados para incentivar la reinsercion, no implica
gue su otorgamiento sea incondicional ni que deban
considerarse un derecho fundamental que asiste a
todo sentenciado, ya que si bien es cierto que el
articulo 18, parrafo segundo, constitucional admite la
posibilidad de que se otorguen a quien esté en
posibilidad de ser reinsertado, de su texto no se
aprecia que exista prohibicion dirigida al legislador en
el sentido de impedirle condicionar tal
otorgamiento; por el contrario, la norma
constitucional establece que sera en la ley
secundaria donde se preveran los beneficios acordes
al modelo de sistema penitenciario que disefia la

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

Constitucion General de la Republica.

Sirven de apoyo a lo anterior las siguientes
tesis de jurisprudencia que literalmente dicen lo

siguiente:
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“Registro digital: 2016600

Instancia: Plenos de Circuito

Décima Epoca

Materia(s): Constitucional, Penal

Tesis: PC.I.P. J/43 P (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
Federacion.

Libro 53, Abril de 2018, Tomo Il, pagina 1317

LIBERTAD ANTICIPADA. LA
APLICACION DE LA LEY NACIONAL DE
EJECUCION PENAL A SENTENCIADOS EN
EL SISTEMA MIXTO NO ESTA RESTRINGIDA
POR LOS ARTICULOS TRANSITORIOS
CUARTO DE LA REFORMA
CONSTITUCIONAL PUBLICADA EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18
DE JUNIO DE 2008 Y TERCERO DE LA
LEGISLACION CITADA (APLICACION DE
LOS PRINCIPIOS DE RETROACTIVIDAD DE
LEY BENEFICA Y PRO PERSONA).

Cuando el sentenciado en un proceso
penal mixto solicita a la autoridad jurisdiccional
de ejecuciéon, el beneficio de la libertad
anticipada previsto en el articulo 141 de la Ley
Nacional de Ejecucion Penal, procede analizar
si se le concede o0 no, en virtud de que las
normas de ejecucién anteriores a la vigencia de
la legislacion mencionada no la contenian, por lo
gue la procedencia del andlisis del cumplimiento
de los requisitos del numeral sefalado, tiene
como base la aplicacion del principio de
retroactividad en beneficio que opera en materia
penal y el principio hermenéutico de derechos
humanos pro persona, porque el articulo cuarto
transitorio referido, en cuanto a derechos
sustantivos, como lo es la libertad anticipada, no
es una excepcién al principio de retroactividad
penal, pues no constituye una restriccion para
aplicar reglas posteriores que se consideren
mas benéficas previstas en el nuevo sistema
acusatorio, en virtud de que su contenido y lo
dispuesto en el proceso legislativo no
representan restricciones a los derechos
sustantivos o al derecho humano a la libertad,
porque se refieren a la forma de tramitacion del
procedimiento penal mixto, para concluirlos con

la
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las reglas de ese modelo procesal, lo que no
puede alcanzar la etapa de ejecucién de la
sentencia al ser una fase diversa. Asi, lo que
pretendi6 el Poder Reformador de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos con el contenido del articulo
transitorio analizado es prohibir la mezcla de
disposiciones del sistema penal mixto con las
del sistema acusatorio que rigen el proceso,
entonces, esas limitantes no alcanzan a
derechos sustantivos o a otros derechos
humanos. Asi, lo dispuesto en el articulo tercero
transitorio de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 16 de junio de 2016, no impacta
en el uso del principio de aplicacion retroactiva
de ley benéfica, porque el acotamiento de éste
se refiere a cuestiones meramente procesales,
caracteristica que no tiene la libertad anticipada
regulada en el articulo 141 de esa legislacion;
por tanto, el derecho a que se analice la
procedencia de ese beneficio debe hacerse
conforme a la ley vigente al momento en que se
pida, siempre y cuando resulte de mayor
beneficio al solicitante, cumpliéndose con todos
los otros temas que definan la competencia de
la autoridad jurisdiccional de ejecucion y los
restantes ambitos de aplicacion de la normativa
gue se estime benéfica. Esto, porque cuando el
articulo tercero transitorio se refiere a "los
procedimientos”, alude a aquellos actos
procedimentales que pueden acontecer dentro
de toda la etapa de ejecucion de sentencia y que
a la fecha de entrada en vigor de la ley indicada
no habian finalizado, mas no a aquellos asuntos
cuya sentencia condenatoria haya causado
ejecutoria antes de su entrada en vigor y que,
por ese motivo, tuviese que aplicarseles
forzosamente una de las legislaciones
abrogadas en toda la etapa de ejecucion.
Ademas, la aplicacion de la Ley Nacional de
Ejecucion Penal no se cifie a los asuntos que
causaron ejecutoria después de su entrada en
vigor, sino que opera para los procedimientos o
actos que surjan en la etapa de ejecucion
durante su vigencia, con independencia de que
las causas penales correspondientes hayan

37

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR



causado estado antes de su entrada en vigor.
De otra manera, se correria el riesgo de dejar en
un plano de desigualdad ante la ley a personas
con condiciones juridicas idénticas
(sentenciados ejecutoriados), solo porque las
causas penales que respectivamente se les
instruyeron causaron estado en diferentes
momentos en relacién con la entrada en vigor de
la Ley Nacional aludida, lo cual seria
juridicamente incorrecto, aunado a que no
influye a lo anterior el sistema de justicia penal
con base en el cual el justiciable haya sido
sentenciado (sistema mixto o tradicional, o bien,
acusatorio oral), pues ni en la Constitucion ni en
la ley, existe un impedimento o restriccion para
que a quienes se les fij6 su situacion juridica
conforme al sistema mixto o tradicional, puedan
aplicarseles las disposiciones contenidas en la
Ley Nacional. Por otra parte, debe tenerse
presente que el Poder Reformador de la
Constitucion, en la reforma publicada en el
medio de difusion oficial mencionado el 8 de
octubre de 2013 a su articulo 73, fraccion XX,
depositdé su confianza en la existencia de una
legislacién Gnica en materia de ejecucion de
penas, con el propdésito de que ésta fuera un
mecanismo efectivo, eficaz y eficiente para
lograr la materializacion de los extremos en los
gue descansan los postulados citados, redujera
la confrontacién de criterios y se aplicara de
manera uniforme en todo el pais y en
condiciones de igualdad para el sentenciado y

demas intervinientes en el procedimiento”.

“Registro digital: 2016366

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materia(s): Penal

Tesis: 1.20.P. J/3 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion.

Libro 52, Marzo de 2018, Tomo IV, pagina 3157

LEY NACIONAL DE EJECUCION PENAL.
CON EXCEPCION DE LOS NUMERALES
CITADOS EN LOS DOS PRIMEROS
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PARRAFOS DE SU ARTICULO SEGUNDO
TRANSITORIO (CUYA VIGENCIA DEPENDE
DE LA ACTUALIZACION DE ALGUNA DE LAS
CONDICIONANTES QUE EL PROPIO
PRECEPTO ESTABLECE), ENTRO EN VIGOR
A NIVEL NACIONAL A PARTIR DEL 17 DE
JUNIO DE 2016, Y SU APLICABILIDAD NO
DEPENDE DEL SISTEMA MIXTO O
ACUSATORIO BAJO EL QUE SE DICTO LA
SENTENCIA CONDENATORIA.

De acuerdo con el articulo primero transitorio,
parrafo inicial, de la ley mencionada, entré en
vigor a partir del 17 de junio de 2016, con
excepcion de los numerales citados en los dos
primeros parrafos de su segundo precepto
transitorio, cuya vigencia qued6 supeditada
hasta que se emita la declaratoria para el inicio
de vigencia de la norma indicada, o transcurran
las fechas sefialadas expresamente en el Gltimo
articulo en cita. En otro aspecto, la Ley Nacional
de Ejecucion Penal recoge el sistema acusatorio
penal; empero, su eficacia no es limitativa a las
personas que fueron condenadas con
posterioridad a su vigencia, ni esta condicionada
al sistema judicial en el que ello ocurrid, pues
con independencia de la posibilidad material de
cada entidad federativa para implementar el
nuevo sistema de justicia penal, la ley busca
homologar el marco normativo aplicable a los
individuos que se encuentran privados de su
libertad y a la ejecucion de sentencias; maxime
gue de una interpretacion literal de su articulo
tercero transitorio, se advierte que con la
entrada en vigor de la norma aludida quedaron
abrogadas la Ley de Normas Minimas para la
Readaptacion Social y las legislaciones de
ejecucion de sanciones penales locales, por lo
que los procedimientos iniciados con
anterioridad, seguiran su tramite de acuerdo con
los ordenamientos vigentes en ese momento, en
el entendido de que esos "procedimientos” no se
refieren a los sistemas penales en que surgieron
los procesos (mixto o acusatorio), sino Unica y
exclusivamente a los procedimientos iniciados
con motivo de las solicitudes sobre temas de
"ejecucion penal” en general, realizadas al Juez
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de ejecucidn con base en las legislaciones
vigentes antes de la entrada en vigor de la Ley
Nacional aludida. Por ende, ésta se encuentra
vigente sin importar si el quejoso fue
sentenciado conforme al anterior sistema o el
actual acusatorio”.

Por tanto, el hecho de que el legislador
establezca condiciones de concurrencia necesaria
para el otorgamiento de los beneficios de libertad
anticipada, asi como el otorgamiento de facultades
de apreciacion al juez para que, a la luz de los
requisitos legales y del caso concreto, conceda o no
dicho beneficio, no es contrario al articulo 18 de la
Constitucion Federal, pues solo denota la intencion
del legislador de que ciertas conductas delictivas
conlleven tratamiento mas riguroso, en aras de
proteger los derechos de la sociedad a la paz y a la
seguridad sociales, esto ultimo, establecido por la
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon a nivel
Jurisprudencia. Lo anterior, encuentra fundamento
legal en la siguiente tesis y tesis de Jurisprudencia
gue a continuacién se citan:

“Epoca: Décima Epoca

Registro: 2009078

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion

Libro 18, Mayo de 2015, Tomo |

Materia(s): Constitucional
Tesis: 1a. CLI/2015 (10a.)
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pagina 396

BENEFICIOS PARA LOS
SENTENCIADOS. NO CONSTITUYEN UN
DERECHO FUNDAMENTAL.

De acuerdo con el articulo 18 de la
Constitucion Federal, se aprecia que el sistema
penal mexicano se finca en el ideal de que los
sentenciados por la comision de algun delito
sean reinsertados socialmente sobre la base del
trabajo, la capacitacion para el mismo y
educacion. Por otro lado, tratdndose de
beneficios para los reos, se obtiene que dicho
precepto constitucional establece una facultad
de libre configuracion legislativa, mediante la
gque el legislador previ6 una serie de
mecanismos a favor del reo, a efecto de que la
pena de prisidn pueda ser sustituida o cambiada
por otra que refleje un grado menor de
severidad. Sin embargo, esta circunstancia no
significa que el otorgamiento de esos beneficios
se erija como derecho fundamental, puesto que
del segundo parrafo del dispositivo 18
constitucional, se desprende que lo que tiene
ese caracter es la prevencion por parte del
Estado de las medidas instrumentales
necesarias para lograr la reinsercién social, asi
como que en la ley secundaria se establezcan
los beneficios que le son sincrénicos, los cuales
deberan concederse en la medida en que se
cumplan los parametros que condicionen su
otorgamiento.

Esta tesis se publico el viernes 15 de mayo
de 2015 a las 9:30 horas en el Semanario
Judicial de la Federacion’.

“Epoca: Décima Epoca
Registro: 2011278
Instancia: Primera Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion
Libro 28, Marzo de 2016, Tomo |
Materia(s): Constitucional, Penal
Tesis: 1a. /J. 16/2016 (10a.)
pagina 951
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BENEFICIOS PENALES PARA LOS
SENTENCIADOS. EL HECHO DE QUE SE
CONDICIONE SU OTORGAMIENTO, NO ES
CONTRARIO AL ARTICULO 18, PARRAFO
SEGUNDO, DE LA CONSTITUCION FEDERAL.

El establecimiento de beneficios
preliberacionales por el legislador tiene una finalidad
eminentemente  instrumental, ya que éstos
constituyen los medios 0 mecanismos para generar
los resultados y fines que el articulo 18, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, prevé para el régimen
penitenciario, como son lograr la reinsercion del
sentenciado a la sociedad y procurar que no vuelva a
delinquir. Desde esta Optica, no deben confundirse los
fines del sistema penitenciario con la justificacién para
obtener el beneficio de tratamiento preliberacional,
pues el hecho de que los beneficios sean medios
adecuados para incentivar la reinsercion, no implica
gue su otorgamiento sea incondicional ni que deban
considerarse un derecho fundamental que asiste a
todo sentenciado, ya que si bien es cierto que el
articulo 18, parrafo segundo, constitucional admite la
posibilidad de que se otorguen beneficios a quien esté
en posibilidad de ser reinsertado, de su texto no se
aprecia que exista prohibicion dirigida al legislador en
el sentido de impedirle condicionar tal otorgamiento;
por el contrario, la norma constitucional establece que
serd en la ley secundaria donde se preveran los
beneficios acordes al modelo de sistema penitenciario
que disefia la Constitucion General de la Republica.
Por tanto, el hecho de que el legislador establezca
condiciones de concurrencia necesaria para el
otorgamiento de los beneficios de tratamiento
preliberacional, asi como el otorgamiento de
facultades de apreciacion al juez para que, a la luz de
los requisitos legales y del caso concreto, conceda o
no dichos beneficios, no es contrario al articulo 18 de
la Constitucion Federal, pues s6lo denota la intencion
del legislador de que ciertas conductas delictivas
conlleven tratamiento mas riguroso, en aras de
proteger los derechos de la sociedad a la pazy ala
seguridad sociales.

Amparo en revision 329/2011. 5 de octubre de
2011. Cinco votos de los Ministros Jorge Mario Pardo
Rebolledo, José Ramoén Cossio Diaz, Guillermo 1.
Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia
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Toca penal: 37/2022-14-OP
Causa penal: JEJ/009/2020
Magistrada ponente: Lic. Maria Leticia Taboada Salgado

“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII;
54 fracciones |, Il y lll, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos, en esta versién publica se
suprime la informacién considerada legalmente como confidencial que
encuadra en esos supuestos normativos”.

Nota: Todas las versiones publicas se basaron de conformidad con el
anexo 2 de los lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de
versiones publica.

Villegas y Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien
formul6 voto concurrente. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Jorge
Roberto Ordéfiez Escobar.

Amparo en revision 634/2012. 28 de noviembre
de 2012. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Guillermo
|. Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Ninive
lleana Penagos Robles.

Amparo en revision 673/2012. 6 de febrero de
2013. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretaria:
Rosalba Rodriguez Mireles.

Amparo en revision 675/2012. 10 de abril de
2013. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien
formul6 voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Carmina Cortés
Rodriguez.

Amparo en revision 209/2014. 21 de enero de
2015. Mayoria de cuatro votos de los Ministros Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidente: José
Ramén Cossio Diaz, quien formulé voto particular.
Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Octavio Joel Flores Diaz.

Tesis de jurisprudencia 16/2016 (10a.).
Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de fecha veinticuatro de febrero de dos mil
dieciséis.

Esta tesis se publico el viernes 18 de marzo de
2016 a las 10:40 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del lunes 28 de marzo de 2016,
para los efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 19/2013.”
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De las razones y argumentos vertidos con
anterioridad, al ser por una parte infundados y por otra
fundado pero inoperante, los agravios hechos valer
por la defensa particular, lo procedente es confirmar la
resolucion de fecha catorce de marzo de dos mil
veintidés, dentro de la carpeta de ejecucion numero
JEJ/009/2020, que se instruye en contra de ****¥rxkrx
por el hecho delictivo de ROBO CALIFICADO cometido

en agravio de **xrkrkiek

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de
resolverse, y se:
RESUELVE

PRIMERO.- Se CONFIRMA la resolucion de
negativa de beneficio de libertad anticipada de
fecha catorce de marzo de dos mil veintidos, dictada
por el Juez Especializado en Ejecucion de Sanciones
del Unico Distrito Judicial con sede en Jojutla, Morelos,
en la causa penal JEJ/009/2020 que se instruyd en
contra de *******x* nor e| delito de ROBO CALIFICADO

cometido en agravio de ***x*krxkx

SEGUNDO. Con testimonio de la resolucion,
hadgase del conocimiento al Juez que conocié del
asunto, el sentido de la misma, y archivese el presente

toca como asunto concluido.
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TERCERO. Notifiguese Personalmente a las

partes intervinientes en el presente asunto.

Asi, por unanimidad lo resolvieron y firman los
Magistrados integrantes de la Sala del Segundo Circuito
Judicial del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Morelos, licenciados ELDA FLORES LEON,
Presidenta de Sala, FRANCISCO HURTADO
DELGADO, Integrante, y MARIA LETICIA TABOADA

SALGADQO, Integrante y ponente en el presente asunto.

Las presentes firmas corresponden al toca penal nimero 37/2022-14-OP.-
Causa JEJ/009/2020. MLTS/J/mlism.
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