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H.H. Cuautla, Morelos, a treinta y uno de mayo de

dos mil veintidos.

VISTOS, los autos del toca 45/2022-1, formado
con motivo del Recurso de Apelacion interpuesto por la
parte demandada en contra de la sentencia definitiva
de ocho de febrero de dos mil veintidos, pronunciada
por la Jueza Menor Mixto de la Tercera Demarcacion
Territorial en el Estado de Morelos, con residencia en
esta ciudad, en los autos del INTERDICTO DE RECUPERAR
LA POSESION, promovido por *#####sss+ on confra de
erkxdkxkxk  seguido bajo el expediente numero

162/2021-2, bagjo lo siguiente, y;

RESULTANDO:

1.- El ocho de febrero de dos mil veintidés, o
Jueza Menor Mixto de la Tercera Demarcacién
Territorial en el Estado de Morelos, dictd sentencia
definitiva en los autos ya indicados, cuyos puntos

resolutivos son del tenor literal siguiente:

“...PRIMERO. - Este Juzgado Menor
Mixto de la Tercera Demarcacion Territorial del
Estado de Morelos, es competente para conocer
y fallar el presente asunto y la via elegida es la

correcta. -

SEGUNDO. - La qQctorq Hksssssess
acreditd la accién que dedujo en confra de la
demandada (o]

TERCERO. - La demandadqg #¥#sessskssk
o ‘rERxExxEk N5 gqereditd sus defensas; en
consecuencia:

CUARTO.- Se condena a Ia
desocupacién y entrega del inmueble ubicado
en *¥x¥Ex¥x%k - Jg parte actora o a quien sus
derechos represente, concediéndole para tal
efecto un término de CINCO DIAS contados a
partir de que cause ejecutoria la presente
resolucion, apercibida que en caso de no
hacerlo se seguirdn las reglas de la ejecucion
forzosa.




QUINTO. - Se condena a Ia
demandada o para que se
abstenga de ejecutar actos perjudiciales
(perturbacion) respecto del bien inmueble arriba
sefalado; con el apercibimiento que, de no
acatar dicha orden, se hard de acreedora a una
medida de apremio.

SEXTO.- Por las razones expuestas en
el Considerando IX de la presente resolucidn, se
requiere a la demandada o s
a efecto de que como hija biolégica e
integrante de la familia de la actora, cumpla
con la obligacién de evitar que alguno de los
integrantes de la familia y ella misma, cometa
cualquier acto de violencia que pongan en
riesgo Ia personq, bienes y derechos de su
senora _madre **¥*x#Exk*  haciendo de  su
conocimiento que de acuerdo al articulo 50 de
la Ley de los Derechos de las Personas Adultas
Mayores, cualquier persona que tenga
conocimiento del malfrato o violencia contra la
actora como persona adulta mayor, deberd
denunciarlo ante las autoridades competentes.

SEPTIMO. - Se dejan a salvo los
derechos de las partes para proponer la
demanda de propiedad o de posesion definitiva,
si a sus intereses conviniere, o para que los
hagan valer en la via y forma que corresponda. -

OCTAVO. - No se hace especial
condena en costas, en observancia a lo que
prevé el articulo 1047 del Cdédigo Procesal Civil
vigente para el Estado de Morelos.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

2.- Inconforme con lo anterior, la parte

demandada por conducto de su abogado patrono,
mediante escrito de fecha quince de febrero de dos mil
veintidds, inferpuso Recurso de apelaciéon, mismo que
fue admitido por acuerdo de diecisiete de febrero de

dos mil veintidés, el cual substanciado legalmente

ahora se resuelve, al tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS:
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l.- Esta Sala del Tercer Circuito del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos con
residencia en Cuautla, Morelos, es competente para
resolver el presente RECURSO DE APELACION en
términos de lo dispuesto por los articulos 86, 89, 21 y 99,
fraccion VI, de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos, en relaciéon con los articulos 2,
3, fraccion |, 4, 5, fracciones | y Il, 41, 43, 44, fraccion |, y

46 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial.

Il.- Para comprender el sentido del fallo de
esta alzada, resulta conveniente conocer los
antecedentes mds importantes del caso, los cuales son

los siguientes:

1.- Mediante escrito inicial de demanda de
fres de diciembre de dos mil veinte, comparecid
hdkkxxdkd®x ante el Juez Menor Mixto de la Tercera
Demarcacion Territorial en el Estado de Morelos,

promoviendo interdicto de recuperar la posesidon en

EEEEEKEEREE Bk RREE kKKK EEKEEE kR EEREEEK KR
confra de o , R Y

*exdxdxdkxk, confra quienes promovid un INTERDICTO
PARA RECUPERAR LA POSESION respecto de la casa

habitacion ubicada en ##*xxssksdss

2.- A dicha demanda, recayo el auto de siete
de diciembre de dos mil veinte, por el cual, el juez de
origen previno a la actora, para el efecto de que
aclarara y precisara la via en que pretendia promover,
el tipo de juicio que pretendia incoar y presentara dos
testigos con el objeto de acreditar las informaciones
previas, para acreditar los hechos denunciados.
Prevencion que se desahogd mediante escrito nUmero

4338 de once de diciembre de dos mil veinte, signado

por **********.



3.- En razén de lo anterior, por auto de once de
diciembre de dos mil veinte, se tuvo a la parte actora
dando cumplimiento a la prevencion de siete de
diciembre de dos mil veinte, sin embargo, considerd
necesario recabar informaciones previas a efecto de
pronunciarse sobre los hechos denunciados por el
promovente en el interdicto de recuperar la posesion
(sic), y ordend el desahogo de informaciéon testimonial
a cargo de dos testigos, asi también un informe al
DIRECTOR DEL REGISTRO AGRARIO NACIONAL con
residencia en Cuernavaca, Morelos, para efecto de
que informase a este Juzgado, si el inmueble ubicado
en FxEExEEREX - pertenecia o no algun nucleo agrario

gjidal o comunal.

Con fecha veintidos de febrero de dos mil

veintiuno, se desahogd la informacion testimonial a

4.- Asi las cosas, por auto de catorce de abril de
dos mil veintiuno, se admitic a tramite la demanda,

ordendndose el emplazamiento de #x#xdxdxsx o

**********' **********, .......... y .......... ) pClI’O que’ en
el término de CINCO DIAS, dieran contestacion a la

demanda enfablada en su conftra.

5.- Una vez emplazada, mediante escrito 2360 de
cinco de julio de dos mil veintiuno, se fuvo q *##xsdsids
dando contestacién a la demanda entablada en su
contra, ala cual recayd auto de seis de julio de dos mil
veintiuno, donde se tuvo por contestada la demanda

en tiempo y forma, y se ordend dar vista por el plazo de
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tres dias a la parte actora para que manifestara lo que

a su derecho correspondiera.

Por auto de veintisiete de agosto de dos mil
veintiuno, se tuvo a la parte actora, previa Ila
ratificaciéon  correspondiente, desistiéndose de la
demanda entablada en contra de ##ddksdedn - sekcksdokds
y FxdExdxidx  senaldndose dia y hora para que tuviera
verificativo la audiencia interdictal, admitiéndose las
pruebas ofrecidas por las partes. Mediante auto de
veintisiete de septiembre de dos mil veintiuno, se fuvo a
la parte demandada, por conducto de su abogada
pafrono, objetando e impugnando las documentales

exhibidas por la parte actora.

De igual modo, por auto de esa misma fecha, se
proveyo sobre diversas pruebas documentales que
previamente habian sido ofrecidas como pruebas por
la parte actora y que no se proveyeron en el auto
admisorio de pruebas, ordendndose dar vista por el
término de tres dias a la confraria, vista que se tuvo por
desahogada mediante auto de siete de octubre de

dos mil veintiuno.

é.- Los dias veintisiete de octubre, cuatro de
noviembre, y doce de noviembre todos de dos mil
veintiuno, se desahogd la audiencia interdictal, en la
cual, en su parte final, se ordend citar a las partes para

oir sentencia definitiva.

No obstante lo antferior, mediante auto de
diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, se

regularizé el procedimiento, a fin de que se girara



nuevamente oficio al REGISTRO AGRARIO NACIONAL en

razén de no haber informado lo solicitado.

Asi, mediante oficios nUmeros SR/ACC-3232/2021 y
SR/ACC-3446/2021, |la JEFA DEL DEPARTAMENTO DE
REGISTRO Y ASUNTOS JURIDICOS DEL REGISTRO AGRARIO
NACIONAL EN EL ESTADO DE MORELOS, informé que el
predio materia del interdicto, no se encontraba
comprendido dentfro de la poligonal de algin nucleo

agrario.

Asi las cosas, por auto de dieciocho de enero de
dos mil veintidos, se ordend turnar para resolver lo que

en derecho proceda.

Por ende, la sentencia definitiva se dictd con

fecha ocho de febrero de dos mil veintidos.

lll.- En ese orden de ideas, la sentencia
definitiva que ahora se impugna, en su parte

considerativa, expone lo siguiente:

“[...] CONSIDERANDO.

I. COMPETENCIA. Este Juzgado Menor Mixto de
la Tercera Demarcacion Territorial del estado de Morelos, es
competente para conocer y fallar el presente asunto de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 18 y 30 Ultimo
pdrrafo del Cédigo Procesal Civil en vigor, en virtud de que
el inmueble materia del presente juicio se encuentra
ubicado denfro de la jurisdiccion de este Juzgado
(municipio de Cuautla, Morelos). Por su parte, el articulo 75
fraccion Il de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, prevé que
los jueces menores conocerdn de los interdictos. La via
elegida es la correcta conforme a lo dispuesto por el

articulo 646 de la Ley Adjetiva Civil vigente en la Entidad.
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ll. MARCO JURIDICO. Es de senalarse aplicable
al caso que nos ocupa el siguiente marco legal previsto en
el Cddigo Procesal Civil vigente en el estado:

El ordinal 240 del Cédigo Adjetivo en la materia,
textualmente establece: [...]

Por su parte el Articulo 645 del Coédigo Procesal
Civil en vigor, literalmente dice: [...].

Asi también, el articulo 647 de la legislacion
adjetiva referida, establece: [...].

En ese tenor, el articulo 651 del ordenamiento
civil adjetivo, dispone: [...].

Bajo esas condiciones, el numeral 965 del

Cédigo Civil vigente en el Estado de Morelos, prevé: |[...]

De la exegesis juridica del ordinal precitado, se
infiere que la posesion es la facultad de una persona para
retener y realizar actos materiales sobre una cosa; esto es,
para usar y disfrutar de ello, sin que implique la disposicion
de esa cosa.

Asi, los interdictos no se ocupan de cuestiones
de propiedad ni de posesién definitiva, sino que versan
sobre la posesion material o de hecho que pudiera tener
una persona respecto a un inmueble, por lo que, el
interdicto tiende a proteger la posesidon interina del
promovente, puesto que su real y positiva finalidad
responde  preponderamente a proteger de las
perturbaciones de la posesion material e interina de otro
individuo.

Resulta conveniente hacer la elucidacién de
que los interdictos pueden ser de retener o recuperar la
posesion, existiendo evidentemente algunos elementos
comunes y otfros que no lo son; el de recuperar persigue
reponer al despojado en la posesion y lograr la
indemnizacidn, fianza y conminacidn, que son comunes del
ofro interdicto. De manera que no sdlo se puede establecer
una distincién atento a que los actos sean perturbadores o
se hayan consumado, puesto que en algunos casos, no
aparece con toda claridad cudndo estdn por realizarse
unos actos y cuando se realizaron otros, sino que deba
atenderse a la finalidad perseguida, puesto que mientras

en el de retener se pone termino a la perturbacion simple y



sencillamente en el de recuperar, se repone al despojado

en la posesion.

Ill. LEGITIMACION DE LAS PARTES. [.. ]
VII. (sic) INCIDENTE DE TACHAS. |...]
VIl (sic). ESTUDIO DE LA ACCION PRINCIPAL. [...]

Resuelto el incidente de tachas y no habiendo
excepciones planteadas por la demandada, se procede al
estudio de la accidén incoada.

A la luz de la demanda inicial interpuesta por la
actora, se desprende que pretende la recuperacion de la
posesion del bien inmueble ubicado en *******x hHajo |os
argumentos torales siguientes:

[...]

Ahora bien, por la naturaleza de la accidn
incoada, debe decirse que de los preceptos legales
transcritos en el considerando Il de la presente sentencia, se
infieren como requisitos y reglas especiales aplicables al
presente asunfo, la carga de probar las circunstancias
siguientes:

*La posesion de la cosa por mds de un ano en
nombre propio © en nombre gjeno; y

* Aunque haya poseido a nombre propio por
menos de un ano, ha sido despojado por violencia o vias
de hecho;

(Articulo 647 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles vigente para el Estado de Morelos).

Presupuestos que a consideracion de la que
resuelve se encuentran plenamente satisfechos en autos.

Asi, del acervo probatorio valorado en lo
individual y ahora de forma conjunta conforme al sistema
de valoracion de la sana critica, atendiendo a las leyes de
la Iégica y de la experiencia de conformidad con el
articulo 490 del Cdédigo Procesal Civil vigente, se llega a la
firme conviccidon de que la accionista acredité los
elementos constitutivos de la accidn interdictal que planteo
ante este Juzgado, en razén de que probd tener la
posesion del bien inmueble ubicado en ******xxxx - cyyqg
posesion le fue perturbada por la demandada, por lo que,

a consideracion de la que resuelve, quedaron satisfechos
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los elementos esenciales de Ila accidon planteada
contenidos en el articulo 647 fraccién I del cédigo procesal
civil en vigor, lo que trae como consecuencia declarar

fundada la accién y esencialmente infundadas las defensas

hechas valer por o , por lo que es
procedente condenar a la demandada a la desocupacién
y entrega del inmueble ubicado en ***¥*¥x¥x%  |q parte
actora o a quien sus derechos represente, concediéndole
para tal efecto un término de CINCO DIAS, contados a
partir de que cause ejecutoria la presente resolucion,
apercibida que en caso de no hacerlo se seguirdn las

reglas de la ejecucidn forzosa.

[..]

Asimismo se condena a la demandadaq *¥###**xss

o *xkExkdxdkt  para que se abstenga de ejecutar actos

perjudiciales (perturbacién) respecto del bien inmueble

arriba senalado; con el apercibimiento que de no acatar

dicha orden, se hard de acreedora a una medida de
apremio.

IX. (sic) - PROTECCION DE DERECHOS HUMANOS.
De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1° de la

Constitucion Federal que dice:

[..]

Este drgano jurisdiccional en acatamiento a lo
ordenado por dicha disposiciéon federal y tomando en
cuenta que la actorg #*s#sxdsd  cyentg con mds de
sesenta anos de edad, este juzgado aplicable en su favor
la Ley de los Derechos de las Personas Adultas Mayores que
de acuerdo a su numeral 1°, es una ley de orden publico,
de interés social y de observancia general en los Estados
Unidos Mexicanos, que tiene por objeto garantizar el
derecho a una vida libre sin violencia (articulo 5°) asi como
el derecho a recibir proteccion por parte de la comunidad,
la familia y la sociedad, en ese sentido y toda vez que de
autos se advierten indicios de violencia psicolégica
(amenazas) sobre la actora por parte de la demandada,

este érgano jurisdiccional con fundamento en lo dispuesto



por el articulo 9° fraccidn Il y de la Ley invocada, requiere

a la demandada o , a efecto de que
como hija biolégica e integrante de la familia de la actora,

cumpla _con la obligacién de evitar que alguno de [os

integrantes de la familia y ella misma, cometa cualquier

acto de violencia gue pongan en riesgo la personq, bienes

y derechos de su sefora madre *#**#dsx* (articulo 9°

fraccién Ill), haciendo de su conocimiento que de acuerdo
al articulo 50 de la ley invocada, cualquier persona que
tenga conocimiento de malfrato o violencia confra la
actora como persona adulto mayor deberd denunciarlo

ante las autoridades competentes.

X (sic). Se dejan a salvo los derechos de las
partes para que, de estimarlo conveniente, promuevan
sobre la posesion o propiedad definitiva del inmueble
materia del presente juicio en virtud de la naturaleza
juridica de los interdictos que consistente en proteger la
posesion material o interina que pudiere detentar quien
promueve el mismo, sin prejuzgar sobre la posesion o
propiedad definitiva o quien tiene un mejor derecho a
poseer.

[...]

Xl (sic). COSTAS. No se hace especial condena
en costas por la prohibicidon expresa del articulo 1047 del
Cddigo Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, el

que textualmente determina:

[...].

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Juzgado Menor Mixto de la
Tercera Demarcacion Territorial del Estado de Morelos, es
competente para conocer y fallar el presente asunto y la

via elegida es la correcta.-

SEGUNDO.- La actora #*#xssxst  qereditd  la

accion que dedujo en confra de la demandada *###xxxsss

o sk sk ke sk sk ek ok
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TERCERO.- La demandada o

no acreditd sus defensas; en consecuencia:

CUARTO.- Se condena a la demandadq #*#x&&ksxs
o *wkxiixdrt g |g desocupacion y entrega del inmueble
ubicado en ***¥*¥¥¥xk o |q parte acfora o a quien sus

derechos represente, concediéndole para tal efecto un

término de CINCO DIAS contados a partir de que cause

ejecutoria la presente resolucion, apercibida que en caso

de no hacerlo se seqguirdn las reglas de la ejecucion forzosa.

QUINTO.- Se condena a la demandadq *#x#sksksx
o *xkEwkEXXE pbara que se abstenga de ejecutar actos
perjudiciales (perturbacion) respecto del bien inmueble
arriba senalado; con el apercibimiento que de no acatar
dicha orden, se hard de acreedora a una medida de
apremio.

SEXTO.- Por las razones expuestas en el

Considerando IX de la presente resolucion, se requiere a la

demandada o , a efecto de que como
hija bioldgica e integrante de Ia familia de la actorq,

cumpla _con la obligacién de evitar que alguno de los

integrantes de la familia y ella misma, cometa cualquier

acto de violencia que pongan en riesqo la persona, bienes

y derechos de su senora madre ****¥¥*x¥d hqciendo de su

conocimiento que de acuerdo al articulo 50 de la Ley de
los Derechos de las Personas Adultas Mayores, cualquier
persona que tenga conocimiento del maltrato o violencia
contra la actora como persona adulta mayor, deberd

denunciarlo ante las autoridades competentes.

SEPTIMO.- Se dejan a salvo los derechos de las
partes para proponer la demanda de propiedad o de
posesion definitiva, si a sus intereses conviniere, o para que

los hagan valer en la via y forma que corresponda.-

OCTAVO.- No se hace especial condena en
costas, en observancia a lo que prevé el articulo 1047 del

Cddigo Procesal Civil vigente para el Estado de Morelos.



NOTIFIQUESE PERSONALMENTE...".

IV.- Los motivos de inconformidad que hace

valer la parte recurrente, son 10s siguientes:

“[...] PRIMER AGRAVIO.- Lo causa Ila sentencia
definitiva que ahora se combate, esto en atencién a que en dicha
resolucién judicial EL JUEZ AQUO omito entrar al estudio y andilisis
de los ALEGATOS formulados por la parte demandada asi como
omitid pronunciarse si es que concedia valor legal a dichos
alegatos o bien desestimaba a estos, por ende, dicha omisidon por
parte del JUEZ A QUO constituye una violacién al articulo 105 del
Cédigo Procesal Civil del Estado de Morelos, ya que es obligacién
legal del JUEZ A QUO pronunciarse y resolver respecto de todas las
peticiones promovidas por las partes dentro del juicio, luego
entonces, al haberse abstenido el JUEZ A QUO de entrar al estudio
y andilisis de los ALEGATOS formulados por la parte demandada, es
obvio que dicha sentencia carece del requisito de exhaustividad
ya que el JUEZ A QUO ilegalmente se abstuvo de entrar al estudio y
andilisis de todas las cuestiones oportunamente hechas valer por la
parte demandada, y que dicho sea de paso citar, de haber
enfrado el JUEZ A QUO al estudio y andlisis de los ALEGATOS
formulados por la parte demandada tal accidén hubiese
frascendido en el fondo del fallo ya que por medio del instrumento
judicial de alegatos se demuestra plenamente que la demandada
demostré en el juicio de origen las falsedades de la parte actora
en su escrito de demanda (escrito de demanda y escrito en el cual
precisa los hechos de su escrito de demanda)asi como mediante
el escrito de alegatos que formulo la parte demandada en el juicio
de origen demostré las contradicciones que existen entre la
demanda de la sedicente actora con las pruebas que esta ofrecid
y desahogo en el Juicio ventilado ante el JUEZ A QUO y con lo cual
quedo demostrado que la suscrita probé la procedencia de las
defensas y excepciones que hice valer en el juicio de origen; y, por
ende se debid haberse absuelto de la demanda promovida en mi
contra; pero como lo refiero al inicio del presente agravio, el JUEZ
A QUO en su fallo final omitié entrar al estudio, andlisis y determinar
si concedia o negaba valor judicial a los ALEGATOS formulados por
la parte demandada, siendo que dicha omision del JUEZ A QUO
constituye una clara violacion al articulo 105 del Cédigo Procesal
Civil del Estado de Morelos, ya que es obligacion legal del JUEZ A
QUO pronunciarse y resolver respecto de todas las peticiones
promovidas por las partes dentro del juicio, es por esto que la
Sentencia que ahora se impugna es violatoria del presente legal
en comento.

SEGUNDO AGRAVIQ).- Lo causa el CONSIDERANDO VI
de la Sentencia definitiva que se combate, esto en atencién a que
dicha sentencia es violatoria del articulo 105 del Cédigo Procesal
Civil del Estado de Morelos por inexacta aplicacion del precepto
legal en comento, y esto es asi por lo siguiente:

El articulo 105 del Cdédigo Procesal Civil del Estado de
Morelos establece como requisito formal de toda sentencia que
esta debe ser congruente con los hechos expuestos por las partes;
ahora bien, en el apartado en comento y motivo del presente
agravio, el JUEZ A QUO sostiene, respecto del incidente de tachas,
“a criterio de la que resuelve el incidente planteado por la parte
demandada es improcedente ... el vinculo familiar que existe entre
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los testigos con su presentante, al ser hijos y madre no significa que
los testigos carezcan de credibilidad, ...... y aun cuando existe una
dispensa por cuanto a los descendientes, ellos decidieron
comparecer para comvunicar a este juzgado el conocimiento que
tienen acerca de los acontecimientos que motivaron la presente
litis...”;

NOTA: EL SUBRAYADO ES PROPIO.

Lo cual es un razonamiento equivocado por parte del
JUEZ A QUO, esto es asi por lo siguiente. En el INCIDENTE DE TACHAS
que la parte demandada hizo valer en el Juicio de origen, no se
combate la familiaridad de los atestes, sino que mediante dicho
incidente se combate la imparcialidad del testimonio de los
atestes debido a su grado de familiaridad con su presentante; asi
mismo mediante el incidente de tachas se combate el testimonio
de la ateste **#*#+x¥x% an rgzén de que quedd demostrado que
dicha ateste estaba actuando como un sujeto con interés juridico
en el litigio y que compartia los intereses y pasiones del litigio junto
con su presentante lo cual asi quedd demostrado en el INCIDENTE
DE TACHAS QUE HIZO VALER LA PARTE DEMANDADA en el Juicio de
origen y que asi quedd demostrado al responder dicha testigo
*xdrdr®rt lo repregunta once ya que la ateste contestd: “BUENO
NUESTRA ABOGADA NOS DIJO QUE SE NECESITABAN TESTIGOS...." la
cual a su vez se concatena con la repregunta doce donde la
misma ateste contesté "NO SOLO HAGO HINCAPIE QUE ELLA SIGA
HABITANDO EN SU DOMICILIO Y QUE A NOSOTROS NOS DEJE VIVIR
EN EL NUESTRO” de lo que fdcilmente se obtiene y es sumamente
notorio concluir que la ateste junto con su presentante han
recibido asesoria juridica de manera conjunta respecto del
presente litigio de la abogada de la parte actora (“BUENO
NUESTRA ABOGADA NOS DIJO QUE SE NECESITABAN TESTIGOS...”)
por ende el testimonio de dicha persona (*¥*¥*¥*#x¥) a5t mds que
afectado de imparcialidad (sic) y es obvio que la referida
actuacion como testigo declardé con todo el dnimo de favorecer a
su presentante ademds al rendir su testimonio *#*#*#x&* qapbid tener
presente el patrocinio que la abogada de la parte actora le ha
brindado a la misma, es decir, de declarar la ateste (**&#xdexix)
debid tener presente el asesoramiento y estrategias legales que la
abogada de su presentante ([...]) le ha sugerido a la parte actora.

Por cuanto hace al testimonio del C. **x¥xkexkx g
contrario (sic) de lo que el JUEZ A QUO sostiene en la Sentencia
que ahora se combate, en el INCIDENTE DE TACHAS que hizo valer
la parte demandada, quedd plenamente demostrado que el
testigo referido no es capaz para de comunicar a este juzgado el
conocimiento que tienen acerca de los acontecimientos que
motivaron la presente litis....."y esto es asi en razén de que dicho
ateste al responder la repregunta once el ateste respondid: “ la
verdad ya no me acuerdo por eso soy chofer y SE ME OLVIDA
FACIL LAS COSAS y para que me acuerde debe ser computadora”,
luego entonces, con lo anterior quedd demostrado que dicho
testigo, por confesiéon del mismo, no es capaz de comunicar a este
iuzgado el conocimiento que tienen acerca de los
acontecimientos que moltivaron la presente litis.....”, como ilegal y
arbifrariamente lo sostiene el JUEZ A QUO en la sentencia que
ahora se combate, por ello es por lo que el JUEZ A QUO, conforme
a derecho debidé declarar procedente el INCIDENTE DE TACHAS
QUE HIZO VALER LA PARTE DEMANDADA EN EL JUICIO DE ORIGEN.
Por ello es por lo que dicha sentencia es violatoria del precepto
legal en comento por incongruencia de esta, y es por tal motivo es
que solicito se declare la ilegalidad de dicha sentencia




ordendndose revocar la misma y se dicte un nuevo fallo en el cual
se examinen debidamente las cuestiones hechas valer por las
partes y debatidas en juicio en la que se entre al estudio de fodas
y cada una de las preguntas y respuestas, asi como repreguntas y
respuestas que los atestes *#xkikickick y, wickickiokik* rindieron en el Juicio
de origen.

TERCER AGRAVIO). - Lo causa el PARRAFO DIEZ del
CONSIDERANDO VIII de la Sentencia Definitiva que se combate,
esto en atencion a que dicha Sentencia es violatoria del articulo
105 y 421 del Cdédigo Procesal Civil del Estado de Morelos, por
inexacta aplicacién de los preceptos legales en comento, y esto
es asi por lo siguiente. El pdrrafo en comento de la sentencia
combatida el JUEZ A QUO afiima “prueba confesional que
valorada.... es eficazmente probatoria para acreditar lo afirmado
por la actora.... Aun cuando niegue la absolvente haber salido del
domicilio familiar para formar su propia familia sin embargo, OMITE
EXPONER LAS RAZONES DEL COMO O PORQUE SEGUN SU DICHO
continué viviendo en el domicilio familiar...."”

NOTA: EL SUBRAYADO Y EL CAMBIO A LETRA
MAYUSCULA ES PROPIO.

Lo anterior causa agravio a la suscrita en razén que de
acuerdo con el ordinal 421 del cédigo en comento, por Ley es
derecho de la suscrita — absolvente contestar en forma categdrica
las posiciones que me sean formuladas, es decir, es mi derecho
contestar solamente con un SI o un NO a las respectivas
posiciones, luego entonces, la Ley no me impone el deber ni la
carga procesal de EXPONER LAS RAZONES DEL COMO O PORQUE
SEGUN _mi_DICHO como ilegalmente y arbitrariamente lo ha
sostenido el JUEZ A QUO para haber dictado sentencia en mi
contra al haber concedido valor legal a la prueba confesional a
cargo de la autora del presente agravio ¥ pyes en todo
caso de acuerdo con el ordinal en comento, es el juez quien me
fuvo que haber solicitado las explicaciones que el Juzgador
considerara necesarias, mas no era ni es mi obligacién o carga
legal de la suscrita ********** taner que EXPONES LAS RAZONES DEL
COMO O PORQUE SEGUN mi DICHO, en el desahogo de la prueba
confesional a mi cargo como absurdamente pero sobre todo en
forma arbitraria e ilegal lo refiere el JUEZ A QUO en la sentencia
que ahora combato. Por lo expuesto y dado la manera Idgica e
incongruente el JUEZ A QUO en el fallo que ahora se combate en
sostener que al momento de desahogarse la prueba confesional a
cargo de la suscrita era suscrita demandada — absolvente quien
debia EXPONER LAS RAZONES DEL COMO O PORQUE SEGUN mi
DICHO o cual es una inexacta aplicacion del articulo 421 en
concatenacidén con el ordinal 105 ambos del Cddigo Procesal Civil
del Estado de Morelos y por ende es que solicifo se revoque el fallo
combatido para que en su lugar se dicte otro fallo en el cual se
aplique de forma correcta los ordinales en comento, esto debido a
la inexacta aplicacién de la Ley por parte del JUEZ A QUO lo que
convierte a dicho fallo en una Sentencia ILEGAL lo que hace a la
misma violatoria del articulo 105 del Cddigo Procesal Civil del
Estado de Morelos.

CUARTO AGRAVIO).- Lo causa el PARRAFO DIEZ del
CONSIDERANDO VIII de la Sentencia Definitiva que se combate,
esto en atencion a que dicha Sentencia es violatoria del articulo
105 del Cdédigo Procesal Civil del Estado de Morelos, ya que dicha
sentencia carece de los requisitos de CLARIDAD, PRECISION vy
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CONGRUENCIA que toda sentencia debe contener, esto es asi por
lo siguiente.

En el pdrrafo en comento de la sentencia combatida
el JUEZ A QUO dafirma “prueba confesional que valorada .... es
eficazmente probatoria para acreditar lo afirmado por la actora....
aun cuando niegue la absolverte haber salido del domicilio
familiar para formar su propia familia sin embargo, omite expresar
las razones del cémo o porqué segun su dicho continué viviendo
en el domicilio familiar y en el caso sin conceder de que asi haya
sido, ACEPTA QUE SU SENORA MADRE HOY ACTORA, SIEMPRE HA
VIVIDO EN EL DOMICILIO UBICADO EN #**¥xdxdxdx CON LO CUAL
RECONOCE QUE LA ACTORA HA ESTADO EN POSESION DEL
INMUEBLE DESPOJADO.

NOTA: EL SUBRAYADO Y EL CAMBIO A LETRA
MAYUSCULA ES PROPIO.

Lo anterior causa agravio a la suscrita en razén de que
el JUEZ A QUO omite citar en que (supuestamente) posiciones
(confesional) la suscrita ********** qcepto que mi senora madre hoy
actora siempre ha vivido en el inmueble confrovertido,
aseveracion que realiza el JUEZ A QUO lo cual es falso, absurdo, un
acto caprichoso y arbitrario por parte del JUEZ A QUO, pero sobre
todo tal razonamiento que realiza el Juzgado es ILEGAL ademds
de FALTO DE PRECISION Y CONGRUENCIA, esto en razdn de que en
todas y cada una de las respuestas que la suscrifq *xsskskickx
oforgue a las posiciones que se me formularon en la audiencia de
pruebas y alegatos, jamds y de ninguna manera conteste ni
mucho menos acepte que “ACEPTA QUE MI SENORA MADRE HOY
ACTORA, SIEMPRE HA VIVIDO EN EL DOMICILIO UBICADO EN
*hxxEIIXEX " CcOmo ilegalmente lo refiere el JUEZ A QUO en la
Sentencia que ahora combato; en consecuencia y al haberse el
JUEZ A QUO omitido citar cuales son las supuestas posiciones en las
cuales (se supone) ACEPTA QUE MI SENORA MADRE HOY ACTORA,
SIEMPRE HA VIVIDO EN EL DOMICILIO UBICADQ EN #***¥xk*x&x o5
obvio que dicha sentencia carece de Ilos PRINCIPIOS DE
CLARIDAD, PRECISION Y DE CONGRUENCIA, lo cual es violatorio del
ordinal 105 del Cdédigo Procesal Civil del Estado de Morelos y por
ende es que solicito se revoque el fallo combatido para que en su
lugar se dicte ofro fallo en el cual se frate de una sentencia que
cumpla con los principios antes citados, esto debido a la inexacta
aplicacién de la Ley por parte del JUEZ A QUO en la sentencia que
ahora combato lo que convierte a dicho fallo en una Sentencia
ILEGAL, lo que hace a la misma violatoria del articulo 105 del
Cédigo Procesal Civil del Estado de Morelos.

QUINTO AGRAVIO).- Lo causa el CONSIDERANDO ViIiI
de la Sentencia Definitiva que se combate, esto en atencién a que
dicha Sentencia es violatoria por falta de aplicacién del articulo
427 del Cddigo Procesal Civil del Estado de Morelos, y esto es asi
por lo siguiente:

El precepto legal en comento, en esencia dispone:

[..]

En el caso en concreto, es decir, en las posiciones que
la actorg *****x formulo a la suscrifa demandada, existen
confesiones por parte de la C. ********** an |a que reconoce que la
posesion y derechos reales del predio ubicado en **¥xxkxsx hg



estado a cargo y en favor de la suscrita ***¥*x*x*% tql v como se
advierte de las posiciones que franscribo a continuacion:

[..]

NOTA: LO NEGREADO (sic) Y SUBRAYADO ES PROPIO,
LO QUE SE REMARCO CON LA FINALIDAD DE QUE ESTA
MAGISTRATURA SE PERCATE QUE LA ARTICULANTE **#xdxkixs EN |AS
POSICIONES CITADAS RECONOCIO DERECHOS DE POSESION, ASI
COMO DERECHOS REALES DEL PREDIO CONTROVERTIDO EN FAVOR
DE LA ABSOLVENTE #xdwiwdaxix

Y no obstante lo anterior, es decir, ser notorio y claro
que de las posiciones antes franscritas formuladas por la actora
Rk la misma esta confesa de hechos que le causan
perjuicios en su confra en el juicio de origen ya que la acfora
ek admite que la posesion y derechos reales del predio en
comento es a favor de la demandadag ********* »hor ende es que
la sentencia impugnada causa agravios a la suscrita en razén de
que el JUEZ A QUO dejo de aplicar el ordinal 427 del Cdédigo
Procesal Civil del Estado de Morelos ya que por Ley el JUEZ A QUO
debié aplicar en su Sentencia las posiciones que refiero en el
presente agravio ya que con las mismas trascenderia el fondo del
fallo final y por consecuencia se hubiese dictado una sentencia
absolutoria en favor de la suscritg ********** debjendo respetarme
la posesion que desde nina he tenido respecto del predio
controvertido y no haberme condenado a la desocupacion y
enfrega del mismo.

SEXTO AGRAVIO).- Lo causa el PARRAFO once del
CONSIDERANDO VIl de la Sentencia Definitiva que se combate,
esto en atencién a que dicha Sentencia es violatoria del articulo
105 del Cédigo Procesal Civil del Estado de Morelos, ya que no
existe congruencia entre las constancias que obran en el
expediente del juicio de origen y lo resuelto por el JUEZ A QUO en
la Sentencia]; y esto es asi por lo siguiente:

En el apartado infine del parrafo del CONSIDERANDO
que combato en el presente agravio, el JUEZ A QUO, afirma que la
pregunta 18 (dieciocho) versa respecto de “[...]" lo cual es una
mera INVENCION por parte del JUEZ A QUO ya que la pregunta 18
(dieciocho)formulada por la actora reza: 18.- [...]. De lo expuesto
se nota que el JUEZ A QUO omitid analizar con la debida
conciencia y prudencia el materia probatorio ofrecido por las
partes en el Juicio de origen, lo que convierte dicha Sentencia en
un fallo Judicial carente de congruencia lo que incluso deja claro
que el JUEZ A QUO en su sentencia actud por mera INVENCION,
por ende es procedente se revoque dicha sentencia a fin de que
se emita ofra, en la cual se analicen en conciencia los argumentos
que las partes hayan expuesto en Juicio y se les conceda o niegue
a tales argumentos el debido valor legal que conforme a derecho
proceda a fin de emitir un nuevo fallo con apego a la realidad
alegada por los litigantes y con el debido apego a derecho.

SEPTIMO AGRAVIO).- Lo causa los PARRAFOS veintidés,
veintitrés y veinticuatro del CONSIDERANDO VIl de la Sentencia
Definitiva que se combate, esto en atenciédn a que dicha
Sentencia es violatoria de los articulos 105 y 426 del Cddigo
Procesal Civil del Estado de Morelos por inexacta aplicacién de los
preceptos legales en comento, y esto es asi por lo siguiente:



PODER JUDICIAL

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE MORELOS

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION
SOCIAL; USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

17

TOCA CIVIL: 45/2022-1

EXPEDIENTE NUMERO: 162/2021

RECURSO DE APELACION

JUICIO: Interdicto de recuperar la posesién.

MAGISTRADO PONENTE: M. EN D. JAIME CASTERA MORENO.

En la resolucién combatida, el JUEZ A QUO, determina:

“L.J”

Es decir, en la sentencia que ahora se combate, el JUEZ
A QUO concluye que el desahogo de la prueba confesional a
cargo de la actorg ********** no gporta afecto probatorio a favor
de los intereses legales de la suscrita C. ****x**x%x sino por el
contrario, “con las respuestas de la actora absolvente se refuerza
el dicho de la propia actora” ya que segun el criterio legal del JUEZ
A QUO en el desahogo de la prueba confesional se debe tomar
en cuenta lo que beneficia al absolvente (*******x**) siendo que
dicho criterio aplicado por el Juez es ilegal y violatorio de los
preceptos legales en cita, esto en atencién que de acuerdo con el
ordinal 426 pdrrafo quinto de la Ley Adjetiva Civil del Estado de
Morelos, el Juez al valorar la prueba confesional debe tomar en
cuenta lo que perjudica al absolvente, luego entonces y a
contrario sensu el JUEZ A QUO carece de facultades para
conceder valor probatorio a favor del absolvente [k
respecto de las respuestas que a esta le beneficie en el desahogo
de la prueba confesional como arbitrariamente y parcialmente el
JUEZ A QUO lo llevo a cabo en su (ilegal)lsentencia, por ello es que
dicho fallo judicial es ilegal por consecuencia y conforme a
derecho es procedente que el fallo combatido se revoque y se
dicte uno nuevo en el cual se cumplan con los requisitos de Ley y
se respeten todas y cada una de las formalidades judiciales para
otorgar y conceder valor a la prueba confesional que la suscrita
ofrecié a cargo de la actorg ********x* yq que claro estd la misma
esta confesa y por ende dicha prueba SI BENEFICIA A LOS
DERECHOS E INTERESES DE LA PARTE DEMANDADA- *******%** con |o
cual trascenderia en el resultado del fondo del fallo de la
sentencia que combato y en consecuencia se me absolveria de
desocupar y hacer entrega del predio que se ubica en **x¥xxxks,
mismo predio del cual tengo su legal posesion en forma
ininterrumpida y no asi la sedicente actorg ********x%  tq] v como
esta lo confesd en las posiciones que le causan perjuicio (mismas
que el JUEZ A QUO en forma ilegal omitié tomar en cuenta en su
Sentencia) y las que a continuacion transcribo:

[..]

Es por lo expuesto y fundado del presente agravio que
solicito se revoque el fallo combatido para que en su lugar se dicte
otro fallo en el cual se aplique de forma correcta los ordinales en
comento, esto debido a la inexacta aplicaciéon de la Ley por parte
del JUEZ AQUO lo que convierte a dicho fallo en una Sentencia
ILEGAL, lo que hace a la misma violatoria del articulo 105 del
Cddigo Procesal Civil del Estado de Morelos.

OCTAVO AGRAVIO).- Lo causa el CONSIDERANDO IX
de la Sentencia Definitiva que se combate, esto en atencién a que
dicha Sentencia es violatoria de los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Federal concatenado con el ordinal 105 del Cédigo
Procesal Civil del Estado de Morelos, y esto es asi por lo siguiente:

En la sentencia que ahora combato, el JUEZ A QUO
arriba a la conclusion “POR INDICIOS” de que la suscrita he
cometido "AMENAZAS” en contra de la actora y de ahi me
condena a evitar cometer actos de violencia en confra de la
actorg (*¥*****:x%) sin embargo, la experta en derecho olvida y



viola en mi perjuicio el ordinal 14 y 16 del Pacto Federal que entre
ofras cosas dispone:

Articulo 14.- [..]
Articulo 16.- [..]

De lo citado, en los articulos anteriores, es claro que la
sentencia que combato es un acto ilegal de autoridad, esto en
atencién a que la suscrita no he sido acusada formalmente por la
AUTORIDAD INVESTIGADORA COMPETENTE de que haya cometido
AMENAZAS en contra de la C. *****#xk v bor ende la autoridad
JUDICIAL COMPETENTE, es decir UN JUEZ PENAL, deba imponerme
sancidén alguna en el caso lo podria ser el de guardar respeto a la
afectada, mas no obstante el JUEZ A QUO extralimitdndose en sus
funciones jurisdiccionales y solamente por indicios decide dictar
una sentencia condenatoria en mi confra porque al parecer por
indicios el JUEZ A QUO arribo a la conclusion de que he cometido
violencia en contra de la actora, por esto es que la Sentencia que
ahora combato es un acto ilegal de autoridad y por ende es que
solicito se revoque el fallo combatido para que en su lugar se dicte
otfro fallo con debido apego a derecho sin que el Juzgador se
extralimite en sus Funciones Jurisdiccionales al impartir justicia...”.

Al respecto, debe senalarse que, para
determinar los conceptos de agravio o impugnacion
que esgrimen la parte recurrente, no es indispensable
transcribir LITERALMENTE EN SU TOTALIDAD |os mismos
pues es suficiente precisar los puntos de los que las
apelantes se inconforman, colmdndose asi el principio

de exhaustividad de la sentencia de alzada.

Resulta aplicable por analogia, el criterio
sostenido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, al resolver la Confradiccion de
Tesis 50/2010, entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero en
Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito
y Segundo en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito, consultable en la pdagina 830,
Tomo XXXI, Mayo de 2010, Materia Comun, Novena
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, bajo el siguiente rubro y texto:

CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS
DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
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SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De los preceptos integrantes
del capitulo X "De las sentencias’, del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del
amparo en general', de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacién o, en su
caso, los agravios, para cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, los estudia y les
da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad
o constitucionalidad efectivamente planteados
en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador readlizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito
de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o)
inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.

Se invoca de igual manera el criterio
obligatorio que se ftranscribe y cuyos datos de
localizaciéon son los siguientes: Epoca: Novena Epoca;
Registro: 187528; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo
XV, Marzo de 2002; Materia(s): Comun; Tesis: VI.30.A.
J/13; y Pagina: 1187:

GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO
DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES.
La garantia de defensa y el principio de
exhaustividad y congruencia de los fallos que
consagra el articulo 17 constitucional, no deben
llegar al extremo de permitir al impetrante
plantear una serie de argumentos tendentes a
contar con un abanico de posibilidades para ver
cudl de ellos le prospera, a pesar de que muchos
entranen puntos definidos plenamente, mientras
que, por otro lado, el propio numeral 17 exige de
los tribunales una administracion de justicia
pronta y expedita, propdsito que se ve afectado
con reclamos como el comentado, pues en aras
de atender todas las proposiciones, deben
dictarse resoluciones en simetria longitudinal a la



de las promociones de las partes, en demérito
del estudio y reflexién de otros asuntos donde los
planteamientos verdaderamente exigen la
maxima atencidn y acuciosidad judicial para su
correcta decision. Asi pues, debe establecerse
que el alcance de la garantia de defensa en
relacién con el principio de exhaustividad vy
congruencia, no llega al extremo de obligar a los
organos jurisdiccionales a referirse expresamente
en sus fallos, rengldn a rengldén, punto a punto, a
fodos los cuestionamientos, aunque para decidir
deba obviamente estudiarse en su integridad el
problema, sino a atender todos aquellos que
revelen una defensa concreta con dnimo de
demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera,
a los diversos argumentos que mds que
demostrar defensa alguna, revela la reiteracion
de ideas ya expresadas.

V.- Previo a enfrar al estudio de los agravios
esgrimidos, en primer término, debe decirse que el
arficulo 18" de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, establece el derecho humano a la
seguridad juridica, es decir, la obligacidon constitucional
del Estado de que, toda persona tenga conocimiento
sobre lo que sucede o lo que concierne a leyes, familia,
respecto de sus posesiones y sus derechos, de tal modo
que la autoridad sea judicial, administrativa o de
cualquier otra indole, al momento de realizar cualquier
acto de molestia, debe hacerlo atendiendo a las reglas
de cada proceso determinado, con base a los

requisitos y supuestos que la ley prevea para cada

1 Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles
0 posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,
que funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y procedimientos
seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad,
bastard con que quede constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de
su contenido y del cumplimiento de lo previsto en este pdarrafo.

Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso,
recftificacion y cancelacién de los mismos, asi como a manifestar su oposicién, en
los términos que fije la ley, la cual establecerd los supuestos de excepcion a los
principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional,
disposiciones de orden publico, seguridad y salud publicas o para proteger los
derechos de terceros.

No podrd librarse orden de aprehensién sino por la autoridad judicial y sin que
preceda denuncia o querella de un hecho que la ley sefale como delito,
sancionado con pena privativa de libertad y obren datos que establezcan que se
ha cometido ese hecho y que exista la probabilidad de que el indiciado lo cometid
o participd en sU comision.

L]
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caso concreto, a fin de que las personas tengan la

debida oportunidad para defender sus derechos.

Asi, fodo acto de molestia que haga una
autoridad respecto de una persona, debe constar por
escrito, a fin de que exista la certeza que provengan de
una autoridad competente, es decir, la materializacion
de la proteccidn constitucional del principio de
legalidad, dicho de otro modo, que todo lo que realiza
una autoridad, sea Unica y exclusivamente lo que la ley
le permita, pero ademds, de que tenga un fundamento
legal y se encuentre debidomente motivado,
verbigracia, que el acto de molestia esté expresado
con exactitud, y, por ende, que se precisen las
circunstancias especiales, razones particulares y causas
inmediatas que se hayan tenido en cuenta para su
emision, debiendo siempre haber una correlacion entre
los motivos que originaron el acto y la normatividad
aplicable, a fin de que las personas tengan derecho a

una defensa adecuada.

Por supuesto, la Suprema Corte de Justicia de
la Naciéon, ha determinado que lo que se contiene en
el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, no puede asumirse como dogma
inalienable, es decir que “por el sélo hecho de que
establecerse dichas condiciones, automdticamente
todas las autoridades emiten actos de molestia
debidamente fundados y motivados, pues la prdctica
confirma que los referidos requisitos son con frecuencia
inobservados”, sin que ello demerite lo establecido en
la carta magna, puntualizando que esta situaciéon sobre
la inobservancia, da fortaleza a la jurisdiccion de

conftrol, como ente imparcial para dirimir si los requisitos



de los actos de molestias emanados de |la autoridad se
cumplen o no, en cuyo caso, cabria la sancidn a traves
de la anulacidon o la restauracion del derecho a la

seguridad juridica vulnerado.

Lo anterior, se encuentra contenido en la

siguiente tesis:

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn

Registro digital: 2005777

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional, Comun

Tesis: IV.20.A.50 K (10qa.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 3, Febrero de 2014, Tomo lll, pdgina 2241

Tipo: Aislada

SEGURIDAD JURIDICA. ALCANCE DE LAS GARANTIAS
INSTRUMENTALES DE MANDAMIENTO ESCRITO, AUTORIDAD
COMPETENTE Y FUNDAMENTACION Y MOTIVACION,
PREVISTAS EN EL ARTICULO 16, PRIMER PARRAFO, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, PARA ASEGURAR EL RESPETO A
DICHO DERECHO HUMANO.

De las jurisprudencias 1a./J. 74/2005 y 2a./J. 144/2006, de
la Primera y Segunda Salas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, publicadas en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomos XXII,
agosto de 2005, pdgina 107, de rubro: "PROCEDIMIENTO
SEGUIDO EN UNA VIA INCORRECTA. POR SI MISMO CAUSA
AGRAVIO AL DEMANDADO Y, POR ENDE, CONTRAVIENE SU
GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA." y XXIV, octubre de
2006, pdgina 351, de rubro: "GARANTIA DE SEGURIDAD
JURIDICA. SUS ALCANCES." respectivamente, se advierte
una definicién clara del contenido del derecho humano a
la seguridad juridica, imbibito en el articulo 16, primer
pdrrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, el cual consiste en que la persona tenga
certeza sobre su situacién ante las leyes, o la de su familia,
posesiones o sus demds derechos, en cuya via de respeto
la autoridad debe sujetar sus actuaciones de molestia a
determinados supuestos, requisitos y procedimientos
previamente establecidos en la Constitucién y en las
leyes, como expresion de una voluntad general soberana,
para asegurar que ante una intervencion de la autoridad
en su esfera de derechos, sepa a qué atenerse. En este
contexto, de conformidad con el precepto citado, el
primer requisito que deben cumplir los actos de molestia
es el de constar por escrito, que tiene como propdsito que
el ciudadano pueda constatar el cumplimiento de los
restantes, esto es, que provienen de aqutoridad
competente y que se encuentre debidamente fundado y
motivado. A su vez, el elemento relativo a que el acto
provenga de autoridad competente, es reflejo de Ila
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adopcidon en el orden nacional de otra garantia
primigenia del derecho a la seguridad, denominada
principio de legalidad, conforme al cual, las autoridades
sélo pueden hacer aquello para lo cual expresamente les
facultan las leyes, en el entendido de que la ley es la
manifestacion de la voluntad general soberana v,
finalmente, en cuanto a fundar y motivar, la referida
Segunda Sala del Alto Tribunal definié, desde la Séptima
Epoca, segin consta en su tesis 260, publicada en el
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
1995, Tomo VI, Materia Comudn, Primera Parte, pdgina 175,
de rubro: "FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.", que por lo
primero se entiende que ha de expresarse con exactitud
en el acto de molestia el precepto legal aplicable al caso
y, por motivar, que también deben senalarse con
precision  las  circunstancias — especiales,  razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracidon para su emisién, siendo necesario, ademds,
que exista adecuaciéon entre los motivos aducidos y las
normas aplicables, lo cual tiene como propdsito
primordial, confirmar que al conocer el destinatario del
acto el marco normativo en que el acto de molestia surge
y las razones de hecho consideradas para emitirlo, pueda
gjercer una defensa adecuada ante el mismo. Ahora
bien, ante esa configuracién del primer pdrrafo del
articulo 16 constitucional, no cabe asumir una postura
dogmatizante, en la que se entienda que por el solo
hecho de establecerse dichas condiciones,
automdticamente todas las autoridades emiten actos de
molestia debidamente fundados y motivados, pues la
prdctica confirma que los referidos requisitos son con
frecuencia inobservados, lo que sin embargo no demerita
el hecho de que la Constitucion establezca esa serie de
condiciones para los actos de molestia, sino por el
contrario, conduce a reconocer un panorama de mayor
alcance y eficacia de la disposicion en andlisis, pues en la
medida en que las garantias instrumentales de
mandamiento  escrito, autoridad competente y
fundamentacion y  motivacion  mencionadas,  se
encuentran contenidas en un texto con fuerza vinculante
respecto del resto del ordenamiento juridico, se hace
posible que los gobernados tengan legitimacion para
aducir la infraccién al derecho a la seguridad juridica
para asegurar su respeto, Unicamente con invocar su
inobservancia; igualmente se da cabida al principio de
interdiccion de la arbitrariedad vy, por dltimo, se justifica la
existencia de la jurisdiccion de control, como entidad
imparcial a la que corresponde dirimir cudndo los referidos
requisitos han sido incumplidos, y sancionar esa actuacion
arbitraria mediante su anulacién en los procedimientos de
mera legalidad y, por lo que atane al juicio de amparo, a
través de la restauracion del derecho a la seguridad
juridica vulnerado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL CUARTO CIRCUITO.

Queja 147/2013. Andrés Caro de la Fuente. 22 de
noviembre de 2013. Mayoria de votos. Disidente: Hugo
Alejandro Bermudez Manrique. Ponente: José Carlos
Rodriguez Navarro. Secretario: Eucario Adame Pérez.



Esta tesis se publicd el viernes 28 de febrero de 2014 a las
11:02 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

En ese sentido, queda claro entonces, que la
seguridad juridica vy la legalidad juridica, son principios
constifucionales que permiten al justiciable, que tenga
derecho a una adecuada defensa respecto de los
actos de molestia que las autoridades generen vy, la
obligacion de éstas de emitir tales actos en el marco de

su competencia.

Enseguida, y a manera de antecedente, debe
decirse que, el articulo 2412 del Codigo Procesal Civil
vigente en el Estado, establece que cuando una
persona es despojada de la posesion juridica o
derivada de un inmueble, puede ser restituido, y para
ello, ejercita la pretensidon de recobrar contra quien lo
despojo, contra quien ha mandado el despojo, contra
quien, sabiendo y directamente se aprovecha del
despojo e incluso, contra el sucesor del despojante. Este
intferdicto, fiene por objeto no sélo reponer al
despojado en la posesion, sino tfambién indemnizarlo de
los danos y perjuicios, obtener del demandado que
afiance su abstencion y a la vez, conminarlo con multa

y arresto en caso de reincidir.

Esta pretension, se puede hacer valer denfro

del ano siguiente a los actos violentos o vias de hecho

2 ARTICULO 241.- Interdicto de recuperar la posesion. El despojado de la posesidon
juridica o derivada de un bien inmueble, debe ser restituido y le compete la
pretensién de recobrar contra el despojador, contra el que ha mandado el
despojo, contra el que a sabiendas y directamente se aprovecha del despojo y
contra el sucesor del despojante. Tiene por objeto reponer al despojado en la
posesion, indemnizarlo de los dafos y perjuicios, obtener del demandado que
afiance su abstencién y a la vez conminarlo con multa y arresto para el caso de
reincidencia.

La pretensién de recuperar la posesién se deducird dentro del ano siguiente a los
actos violentos o vias de hecho causantes del despojo. No procede en favor de
aquel que, con relacién al demandado, poseia clandestinamente, por la fuerza o a
SU ruego; pero si contra el propietario despojante que transfiié el uso y
aprovechamiento de la cosa por medio de confrato.
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causantes del despojo, pero no procede en favor de
aquél que, con relacion al demandado, lo poseia de
forma clandestina, por la fuerza o a su ruego, pero si
contra el propietario despojante que transfirid su uso y

aprovechamiento de la cosa por medio de confrato.

Lo anterior, también se encuentra establecido
en el articulo 6473 del mismo ordenamiento juridico, en
el cual, de igual modo, se dispone que en el caso del
interdicto de recuperar la posesion, le corresponde a
quien estando en posesion pacifica de un bien raiz, o
derecho real, aunque no tenga el titulo de propiedad,
haya sido despojado por ofro, especificando
nuevamente que esta accion sélo puede hacerse valer
cuando no haya pasado un ano a partir de la
perturbacion en la posesion y si ha pasado un ano,
debe hacerse valer el juicio plenario de posesion o

incluso, la reivindicacion.

Asi también, establece claramente que el
interdicto de recuperar la posesion, tiene ciertas reglas
gue no pueden ser ignoradas para su procedencia, a

saber:

e El actor debe probar que ha poseido el

inmueble por mds de un ano en nombre propio o en

3 ARTICULO 647.- Interdicto de recuperar la posesion. Puede incoar el interdicto de
recuperar la posesion el que estando en posesion pacifica de un bien raiz o
derecho real, aunque no tenga el titulo de propiedad, haya sido despojado por
otro.

Son aplicables al interdicto de recuperar la posesion las siguientes disposiciones:

|.- Para que proceda, el actor deberd probar que:

a) Ha poseido la cosa por mds de un ano en nombre propio o en nombre ajeno, y
ademds, que ha sido despojado; y,

b) Aunque haya poseido a nombre propio por menos de un ano, ha sido
despojado por violencia o vias de hecho;

Il.- La pretensidn para recuperar la posesion procede en contra del despojador, en
contra del que ha mandado el despojo, o en contra del que a sabiendas y
directamente se aprovecha del despojo. También procede en contra del sucesor
del despojante; vy,

.- La pretension tendrd por objeto reponer al despojado en la posesion,
indemnizarlo de los danos y perjuicios, y a la vez conminar al demandado con
multa y arresto para el caso de reincidencia.

El interdicto de recuperar la posesion sélo procede cuando no haya pasado un afo
desde que se consumd el despojo. Si ha pasado mds de un afo, debe entablarse la
pretensién plenaria de posesion o juicio para reivindicar la propiedad..



nombre ajeno, y que ha sido despojado, o bien,
aungue haya poseido en nombre propio por menos de
un ano, si la ha sido despojado por violencia o vias de

hecho.

¢ Que el demandado le ha despojado de la

posesion que ejercitaba.

e La demanda deberd entablarse contfra el
despojador, contfra quien ordend el despojo, contra el
que a sabiendas y directamente se aprovecha del
despojo o también, procede confra el sucesor del

despojante.

e El objeto de la accion interdictal no serd
ofro sino el de reponer al despojado en la posesion,
indemnizarlo de los danos y perjuicios, y a la vez,
conminar al despojante con multa y arresto en caso de

reincidencia.

Ahora bien, para efecto de determinar que
una persona es fitular del derecho para ejercitar la
accion interdictal de recuperar la  posesion,
evidentemente resulta necesario que se acredite que
se encuentra en el supuesto que marca la ley para tal
efecto, en el caso sujeto a estudio, **#x*Exxk — quien
refirid6 que, cohabité en concubinato con el finado
*rddrrrdd* en el domicilio ubicado en #*x*dE*xsk v 5or
ende, en el hecho quinto de su demanda, senald que
ha poseido desde hace mds de cuarenta anos de
manera fisica, real y material y de buena fe la casa
habitacidon ubicada en **#*x#x¥x  safglado que le fue
transmitida la posesion por su legitimo propietario, por

haber sido concubina del senor *****#x&x*
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En la especie, el articulo 9654 del Codigo Civil
vigente en el Estado, establece que, la posesion es un
poderio de hecho, por el cual, una persona retiene o
redliza en ella actos materiales de aprovechamiento o

de custodia.

De igual modo, el numeral 9665 del mismo
ordenamiento legal, refiere que cuando a virtud de un
acto juridico, el propietario entrega a otfro una cosaq,
ddndole la facultad de retenerla temporalmente ya
sea a través de usufructo, arrendamiento, como
acreedor pignoraticio, deposito o bien, algun fitulo
andlogo, se considera que ambos, tanto el propietario
como la persona a quien le hicieron la entrega
temporal, son poseedores de la cosa, de tal modo, que
quien la posee de forma originaria, es a titulo de
propietario, y quien no, mantiene una posesion

derivada.

Por tanto, el propietario al igual que el
poseedor conserva el derecho de pretension posesoria

contra actos de terceros.

4 ARTICULO 965.- NOCION DE POSESION. Posesién de una cosa es un poderio de
hecho en virtud del cual una persona la retiene y realiza en ella actos materiales de
aprovechamiento o de custodia.

La posesidn surge como consecuencia de la constitucién de un derecho o sin
derecho alguno; en el primer caso se es poseedor de derecho, en el segundo, de
hecho.

5 ARTICULO 966.- POSESION ORIGINARIA DERIVADA. Cuando en virtud de un acto
juridico el propietario entrega a otro una cosa, concediéndole el derecho de
retenerla temporalmente en su poder en calidad de usufructuario, arrendatario,
acreedor pignoraticio, depositario u otro titulo andlogo, los dos son poseedores de
la cosa. El que la posee a fitulo de propietario tiene una posesidén originaria; el ofro,
una posesion derivada. El propietario al igual que el poseedor conserva el derecho
de pretensién posesoria contra actos de terceros.

Los poseedores a que se refiere el pdrrafo anterior, se regirdn por las disposiciones
que norman los actos juridicos, en virtud de los cuales son poseedores, en todo lo
relativo a frutos, pagos de gastos y responsabilidad por pérdida o menoscabo de la
cosa poseida.

Los poseedores originarios podrdn adquirir los bienes o derechos por prescripcion
positiva.



Bajo este tenor de ideas, si bien es cierto, la
ley no exige que el poseedor originario sea el Unico que
pueda demandar el interdicto, sino que permite que lo
haga el poseedor derivado, ello, no exime al actor en
un juicio como el que nos ocupa, es decir, un interdicto
de recuperar la posesidn, que, para demostrar su
posesion derivada — en este caso por el concubinato
que adujo tener con #**kExkExx. hoy finado, resulta
necesario que el origen de esta posesion, sea
comprobable y pueda verse reflejada en las
actuaciones, a través de la documental

correspondiente.

Lo anterior, se sustenta asi, en razon de que,
puede darse el caso, de que el inmueble del cual se
reclama el interdicto, no sea aquél que, en efecto,
poseia el tenedor original, es decir, que no se
encuentre debidamente probada, la identidad del

inmueble.

En el caso que nos ocupaq, la actora, exhibid
entre otras cosas, copia cerlificada del instrumento
publico nOmero cincuenta y tres mil doscientos
cincuenta y cuatro, volumen ochocientos noventa y
cuatro, pasada ante la fe del Notario PUblico nUmero
cuatro, en ejercicio de la Sexta Demarcacion Notarial
del Estadoé, en el cual consta la INFORMACION
TESTIMONIAL presentada por *#*x##xxd* - nor sus testigos
LETICIA ROMERO FLORES y ****¥x¥x¥x  de veintisiete de
octubre de dos mil veinte, documental con la cudl,
pretendié acreditar el concubinato que la unia con el
finado #**xkdxxxk v que habitaron como domicilio

comuUn el ubicado en ##xxsskddd

¢ Visible a fojas 8 a la 10 del expediente original.
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Asi las cosas, mediante escrifo nUmero 2360
de cinco de julio de dos mil veintiuno?, la demandada
Hhxkkxdxrt ol momento de dar contestacidon a la
demanda enfablada en su  confra, anexd
documentales entre estas, la copia de su credencial
para votar con fotografia, expedida por el Instituto
Nacional Electoral, a nombre de ***¥#x&*x on donde

consta como domicilio el ubicado en C. ##&dddddsrs,

Del mismo modo, mediante escrifo numero
3228 de veinticinco de agosto de dos mil veintiunog, |a
abogada patrono de la parte actora, ofrecid pruebas
de su parte, enfre estas, la copia simple de la
credencial para votar con fotografia, expedida por el

Instituto Federal Electoral, a nomlre ***¥*¥¥&&k con

domicilio en **xkkskkdkdd  ~g5f  como una cesion de

derechos celebrada el seis de abril de dos mil nueve,
ante el Ayudante Municipal del barrio de san Agustin
de Totolapan, misma que es del texto siguiente: “[...]
comparecio del senor ¥*¥*¥*x¥x% v acino y orijionario (sic)
de este lugar con domicilio en ****¥**** con el fin de
otorgar la presente sesion (sic) de derechos de un
predio urbano casa habitacidn con el domicilio en
favor de la senorqg *¥*x&&xd* asta misma ya ambos en
acuverdo, el en cederle y ella en aceptar como
sesionaria (sic) con reserva de dominio, en inmueble en
su momento quedan los hijos si el caso fuera necesario,
para esto ella y el estardn una vez mds en union libre
como companeros y esposos serd en primer lugar el
respeto, comprension, atencion y todo lo de un
matrimonio y de ser posible casar, con esto él y ella

seguirdn disfrutando de la propiedad lo Unico que la

7 Visible a fojas 48 a 61 del expediente original.
8 Se puede ver a fojas 69 a 84 del juicio principal.



senorq ***xEExkE que da (sic) como sesionaria (sic)
duena del predio urbano casa habitacion, ubicada en
*exkkxdxrd con medidas y con lindasias (sic) al norte en
vértice y un tramo de 20 m y colinda con *¥*¥x&xssx  g]
sur mide 23m y colinda con **¥*x&#xx& gl orienfe en dos
framos, uno de 48 m y colinda con *******%x ofro framo
de 23m y colinda con **¥*x&&xx¥ tanjendo una superficie
aproximada de 1225m (MIL DOSIENTOS
(sic) VEINTICINCO METROS CUADRADQOS

[...]" Lo resultado es propio.

Documental que, no fue objetada ni
impugnada por la parte contraria, como lo marca la
ley, por cuanto a su contenido, segun se aprecia de la
vista desahogada mediante escrito niUmero 3968 de

seis de octubre de dos mil veintiuno?’.

Bajo ese tenor de ideas, y sin perder de vista

que la actora #*#*x#xdxk - demandd el interdicto de
recuperar la posesion en contra de #*¥#xdx¥¥x respecto
de la casa habitacion ubicada en *#*#x&x¥*x sefnqlando
en los hechos de su demanda numeros primero,
segundo, tercero, cuarta y sexta que el origen de la
posesion que tiene sobre el predio materia del
interdicto desde hace mds de cuarenta anos, es por
haber sido concubina del finado ***#**x¥* |5 que dé
igualmente reitera en el escrito nUmero 4338 de once
de diciembre de dos mil veinte'9, con el cual subsand la
prevencion formulada a su demanda, para esta
autoridad, resulta necesario no sélo manifestar la

posesion derivada aducida, sino el origen de ésta.

? Lo anterior se asienta a fojas 99 a 103 del expediente principal.
10 Se puede ver a fojas 15 a 17 del expediente principal.
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Sin embargo, de la lectura de la totalidad de
las constancias que obran en autos, asi como de las
descripciones que formula la Oficialia de Partes del
Juzgado en diversos escritos, sobre documentos que
indebidamente no obran en el expediente pero se
encuentran guardados en el seguro, es evidente que,
no se exhibid ningun documento con el cual, se
ACREDITE PLENAMENTE LA IDENTIDAD DEL PREDIO, el
cual, de acuerdo a la demanda y la contestaciéon de
demanda, se encontraba a nombre de *#d#xskdsx y
que, por ende, tanto la parte actora como la
demandada, se encuentran inmersas en el
procedimiento que nos ocupaq, en virtud de la posesion
derivada del concubinato que aduce tener la parte
demandante; identidad que, como ya se dijo, resulta
indispensable para que la autoridad judicial, pueda
determinar la existencia o no, de la posesion vy, si esta es
originaria o derivada, puesto que, se reitera, el articulo
645 del Codigo Procesal Civil vigente en el Estado,
establece que no se prejuzgan las cuestiones de
propiedad y posesion definitivas y que, por tanto, no se
admitirdn pruebas sobre la propiedad, también lo es
que permite que se admitan si con esto se contribuye a
acreditar la identidad del predio; como se expone a

continuacion:

ARTICULO 645.- Disposiciones generales sobre interdictos. Son
aplicables a los interdictos estos preceptos:

.- Los interdictos no prejuzgan sobre las cuestiones de
propiedad y posesion definitivas.

ll.- Los interdictos no pueden acumularse al juicio de
propiedad y deberdn decidirse previamente.

lil.- El demandado en un interdicto posesorio no puede
interponer el juicio petitorio antes de la terminacién de los
procedimientos en el interdicto y del cumplimiento de Ila
resolucion que haya recaido en el mismo, a menos de que
compruebe que el acatamiento de la providencia dictada
en él no se efectua por un hecho imputado al actor.



IV.- El que ha sido vencido en juicio de propiedad o plenario
de posesion no puede hacer uso de los interdictos respecto
de la misma cosa.

V.- El vencido en cualquier interdicto puede hacer uso con
posterioridad, del juicio plenario de posesion o del de
propiedad.

En ningUn interdicto se admitirdn pruebas sobre la propiedad,
sino sélo las que contribuyan a acreditar la posesién; pero de
ninguna _manera la resolucién comprenderd declaraciones
que afecten o prejuzguen sobre el derecho de propiedad.

En los interdictos no habrd articulos de previo y especial
pronunciamiento. Todas las defensas opuestas, cualquiera
que sea su naturaleza y los incidentes que se susciten, incluso
el de nulidad de actuaciones, se resolverdn en la sentencia.
Para los efectos legales se reputard como nunca perturbado
en la posesion el que judicialmente fue mantenido o
restituido en ella.

Pueden promoverse interdictos aunque esté pendiente el
juicio petitorio, pero en este caso, deben interponerse ante el
juzgado que conozca de este Ultimo, a menos que los bienes
se encuentren o el despojo hubiere ocurrido en lugar distinto.
En este Ultimo supuesto, el juzgado que conozca del
interdicto, una vez resuelto, debe enviarlo al juzgado que
conozca del juicio.

ARTICULO 649.- Recepcidn de la demanda y facultades del
Juez en el interdicto.

Recibida la demanda, el Juez, si lo estima necesario, puede
requerir las informaciones previas para acreditar los hechos
denunciados y declarard si ha lugar al interdicto, dictando,
en su caso, las medidas de urgencia que juzgue adecuadas,
las que confirmard o revocard al pronunciar la resolucién
correspondiente. Si se trata de posesion, dictard las medidas
necesarias para evitar que el despojo se consume, y en su
caso, para restituirla en tanto se resuelve lo principal.

El Juez podré ordenar la practica de inspecciones personales
o _interrogar testigos aunque no hayan sido ofrecidos por las
partes, y puede asistirse de peritos o encomendar a éstos o
al secretario o actuario que lleven a cabo comprobaciones

especiales.

Por lo anterior, tomando en cuenta la omision
del juzgador de realizar un correcto control liminar de la
demanda tanto material y formal, es evidente que
resulta indispensable para la resolucidon que pueda
dictarse, que la identidad del predio se encuentre
debidamente probada, razén por la cual, resulta
necesario reponer el procedimiento, a fin de que, el
juzgador de origen, se allegue de todas las evidencias

necesarias para llegar a la verdad material.
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A mayor abundamiento, es menester senalar
que, al momento que un juzgador tiene conocimiento
de las pretensiones ejercidas por la parte actora, no
estd obligado a pronunciarse sobre el fondo de la
misma, sin embargo, si existe la obligaciéon de quien
reclama en juicio sus derechos, de acreditar la
existencia de los presupuestos necesarios que la ley
senala para que el juzgador esté en condiciones de

dictar una sentencia definitiva. A esta obligacion del

juzgador de andlizar la existencia de los presupuestos

legales minimos para la admision de la demandag, es

decir, por cuanto a su forma, es a lo que se denomina

control formal de la demanda.

Esta potestad del juzgador de revisar la
existencia de los requisitos esenciales formales que
debe tener la demanda, puede ser entendida de
forma positiva o negativa. Es positiva cuando se admite
a frdmite sin mayor miramiento, y es negativa cuando
el juzgador considera que faltan requisitos formales
para la admision, procediendo a desechar la demanda
O bien a prevenirla para que, en un plazo legalmente
determinado, se subsane y se esté en condiciones de
admitirse lo mds pronto posible, en aras de la
proteccién al derecho de tutela judicial efectiva que

tienen todos los justiciables.

Sin embargo, existe otro tipo de control liminar
que le es conferido al juzgador y ese es el material, que
se traduce en la facultad que tiene el juez de que, una
vez que tiene a la vista el fondo del asunto, pronuncie
una resolucion en la cual provea sobre la pretension en

base a los hechos y pruebas rendidas.



Es decir, cuando se presenta una demanda,
el control liminar del juzgador le permite hacer un
prejuzgamiento sobre la admision o rechazo de la
misma, atendiendo a la existencia o no de |os requisitos
legales necesarios para tal caso, sin embargo, cuando
ya el juicio ha concluido, el juzgador estd en
condiciones de realizar un juicio material, en el cual,
analice la proponibilidad o fundamento propiamente
de la acciéon tal y como ha sido interpuesta, lo que se
traduce que, la admision de la demanda no significa
propiamente la procedencia de la accidon en los

términos en que fue promovida.

Sobre este andlisis del control liminar que
ejerce el juzgador, debemos entender que, al existir en
el Codigo Procesal Civil vigente en el Estado, dos
arficulos el 241 y el 645, el primero, senalando el
intferdicto de recuperar la posesion, y el segundo, las
reglas generales aplicables a los inferdictos,
bdsicamente determinando que en estos, no se debe
demostrar la propiedad, sino la posesion, y que,
Uunicamente se admitirdn pruebas sobre la propiedad,
cuando influyan en demostrar la posesion, se estd
frente a la presencia de un presupuesto de
admisibilidad necesario para la procedencia de la

accion.

Sobre el control liminar que ejerce el juzgado,
tiene aplicacion el siguiente criterio de los Tribunales

Colegiados de Circuito:

Suprema Corte de Justicia de la Nacidon
Registro digital: 2019773

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuitfo
Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: .30.C.362 C (10a.)
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Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ila
Federacion. Libro 66, Mayo de 2019, Tomo lll, pdgina
2557

Tipo: Aislada

DEMANDA. SU CONTROL LIMINAR FORMAL Y MATERIAL.

La potestad de rechazar in limine (ab initio), la
demanda, no tiene por qué suponer un obstdculo al
gjercicio de los derechos fundamentales. Como lo han
reconocido la doctrina y la jurisprudencia, el derecho
de acceso a la jurisdiccidn no tiene un cardcter
absoluto susceptible de ser satisfecho al margen de las
condiciones o requisitos que impone el ordenamiento.
En efecto, una vez deducida una determinada
pretension, el Juez no queda automdticamente
conminado a pronunciarse sobre el fondo de ellg,
como tampoco fiene el deber de promover un
proceso en forma integra. Es en este contexto que
surge lo que se ha denominado "confrol liminar de la
demanda”, ejercicio que se readliza desde dos
perspectivas diversas, a saber. una formal y otra
material. La primera de esas perspectivas parte de
aceptar que el ordenamiento puede establecer ciertos
presupuestos necesarios para que nazca el deber del
Juez de pronunciarse sobre el fondo del asunto,
prescribir cauces formales que los ciudadanos deben
observar imperativamente si quieren la tutela de sus
derechos e intereses legitimos. Es el caso, por ejemplo,
de los presupuestos procesales o la exigencia de
ciertas formas necesarias de las cuales debe estar
revestido el acto de demanda; por ende, el primer
control que debe superar una determinada pretension
es respecto a su forma, es decir, el cumplimiento de
todos los presupuestos legalmente previstos para que
una demanda pueda ser admitida a trdmite. El
resultfado de este control puede ser positivo o negativo;
si es positivo, esto es, si el acto inicial del proceso redne
las previsiones legales formales se admitird a tramite,
por el confrario, si el acto inicial no es apfo para
satisfacer las exigencias formales, el tribunal deberd
conceder un plazo para subsanarlo. Este primer control
se desarrolla de modo paralelo al de los presupuestos
procesales y constituyen juicios netamente formales
que se generan previo a cualquier andlisis sobre el
fondo de la pretension. Este conftrol estd relacionado
con la potestad del Juez de sanear o limpiar el proceso
lo mds pronto posible, para desembarazarlo de
impedimentos y obices formales, y facilitar el proceso a
las etapas vinculadas al mérito. Por su parte, la
comprension del segundo control (material) parte de
aceptar que, en el desarrollo normal del inter procesal,
el Juez no se relaciona con la procedencia de la
pretension, sino una vez que el proceso ha concluido
en sus etapas de alegacion y prueba. Sélo en ese
instante tendrd el material necesario para emitir un
juicio juridico sobre el acogimiento de la pretension
con base en los hechos y pruebas rendidas. No
obstante, el control liminar material de la demanda
permite y obliga al Juez a efectuar un juicio prematuro
de hipotética acogibilidad de la pretension, que se



manifiesta sin ofro antecedente que la sola relacién de
la demanda. Es decir, una vez comprobada por el Juez
la concurrencia de los presupuestos procesales,
corresponde efectuar un conftrol de la proponibilidad o
fundamento intrinseco de la accidn como ha sido
propuesta. A diferencia del control formal, el juicio de
fundabilidad opera con elementos que corresponden
al derecho material, con los preceptos sustanciales
llamados a zanjar la litis en la sentencia definitiva.
Dicho control es dable hacerlo, por ejemplo, cuando
los hechos de la demanda aparezcan inapropiados
para obtener la tutela pretendida —el actor no alegé el
dominio del bien cuando ejercié Ila accién
reivindicatoria-, o cuando los hechos hayan sido
errdneamente _calificados -el actor interpuso una
accion reivindicatoria alegando ser poseedor del bien.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 350/2018. Elizabeth Poblano Becerril. 15
de agosto de 2018. Unanimidad de votos. Ponente:
Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Karlo
Ivdn Gonzdlez Camacho.

Esta tesis se publicé el viernes 03 de mayo de 2019 a las
10:08 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

Por tanto, queda claro que, al momento de
prevenir la demanda mediante auto de siete de
diciembre de dos mil veinte, el A quo, tenia el deber de
ser exhaustivo, a fin de que al momento de resolver, no
quedara lugar a dudas sobre la identidad del predio
materia del juicio, tomando en cuenta que de las
pruebas ofrecidas por las partes, en particular la

credencial para votar con fotografia que en vida

pertenecié a **kxkxdkxk  quien de acuerdo a la
demanda y a la contestacién de demanda, habité el
inmueble materia del interdicto hasta su fallecimiento,
sin embargo, dicho domicilio es diverso al que aluden
las partes, pues en la credencial aludida se aprecia
que el finado poseedor **k#*xxkdx  habitaba en
*hxkdkxkdrt  mientras que la parte actora, refiid que

durante su vida y hasta su muerte, habitd con ella en el

inmueble identificado como ***#xx&xxk - inmueble que

de igual modo, ¥**kxxExk  refiid al contfestar la
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demanda, como el lugar en donde habitaba con su

padre.

Lo anterior, sin perder de vista que el juicio
que nos ocupa es de estricto derecho vy sin suplencia
de la deficiencia de la queja, pues como se ha
senalado, la reposicion se vuelve necesaria, en tanto
que, para analizar las actuaciones judiciales, resulta
indispensable que el predio materia del juicio, que,
pertenecia al finado ****¥*xdx* ag e|] mismo que se

alega en el juicio que nos ocupa.

Al respecto, tiene aplicacion el siguiente

criterio aislado:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 165412

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.40.C.247 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXXI, Enero de 2010, pdgina 2209

Tipo: Aislada

REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO PARA EL DESAHOGO DE
PRUEBAS. POR REGLA GENERAL NO AFECTA EL DERECHO A LA
JURISDICCION.

Los actos procesales tienen una ejecucion de imposible
reparacion sélo cuando sus efectos o consecuencias
afectan directa e inmediatamente derechos fundamentales
del gobernado, tutelados en la Carta Magna por medio de
las garantias individuales, porque esa afectaciéon o sus
efectos no se extinguen con el solo hecho de que quien las
sufre obtenga una sentencia favorable a sus intereses en el
juicio. Un acto reclamado no es susceptible de conculcar
directamente el derecho a la jurisdiccién consagrado en el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, si ordena la reposicion de las actuaciones
necesarias del procedimiento para hacer posible y oportuno
el desahogo de una prueba, porque tal derecho a la
jurisdiccién se integra con distintos elementos, como son: la
completitud, la imparcialidad, la prontitud, asi como el
apego a los plazos y términos que fijen las leyes. Los
elementos desglosados se encuentran expuestos con
vocablos de gran generalidad y abstraccion, que son
ademds de cardcter relativo, especialmente el concepto
prontitud, por lo cual requieren un desarrollo y precision en la
legislaciéon secundaria, de modo que dificimente podia
existir un caso en que se violara directamente alguno de



estos imperativos constitucionales, sino que su transgresion
sélo se dard de manera indirecta a través del incumplimiento
de las leyes ordinarias. Por otra parte, la satisfaccion de los
valores tutelados con el derecho a la jurisdiccion sdlo queda
satisfecha con el cumplimiento concurrente de todos sus
elementos, de modo que no resulta juridicamente factible,
como por _ejemplo, privilegiar la prontitud de una decisién
judicial, frente a los términos previstos por la ley para llegar a
la decisién; esto es, no tendria validez un fallo judicial hecho
con gran celeridad, pero con violacién de las formalidades
esenciales del procedimiento; de modo que la prontitud
hace referencia al menor tiempo posible para resolver un
litigio con apego a la normatividad procedimental vy
sustantiva que resulte aplicable.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 177/2009. Armando Garcia Paz. 9 de julio
de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo
Gonzdlez. Secretario: Rubén Dario Fuentes Reyes.

En consecuencia de lo anterior, en términos
del articulo 530 del Cédigo Procesal Civil en vigor para
el Estado de Morelos, lo juridico es REPONER el
procedimiento que nos ocupa, dejando insubsistente |a
resolucion de ocho de febrero de dos mil veintidés de
forma oficiosa, hasta antes del dictado de la sentencia,
a fin de que la jueza de la causa, por los medios que

considere necesarios, se _alleque de las pruebas que

considere oportunas de acuverdo a lo que dispone el

articulo 649 del Cédigo Procesal Civil vigente en el

Estado, con el fin de que se demuestre que el predio
materia del interdicto, que pertenecia g **¥**¥x¥¥x hoy

finado, es el mismo que se reclama en el presente

juicio, y de ese modo, dictar una sentencia en la cual,
se analice debidamente la IDENTIDAD del inmueble, en
estricta proteccidn al derecho humano a la tutela
judicial efectiva, pues de resultar procedente la accidén
principal, y no constar en actuaciones que sea el
mismo predio que el finado **#*#*xdxx habitd v poseyd,
se causaria un perjuicio a terceros, al afectar su
posesion declarando procedente el interdicto de

recuperar la posesidon, de un predio que no esta del
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todo claro, sea el mismo que reclama la actora en el

juicio.

Con fundamento en lo dispuesto en el articulo
99 fraccion VIl de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, ademds de lo
contemplado por los humerales 105, 106, 530, 550 vy
demds relativos aplicables del Codigo Procesal Civil en

vigor, es de resolverse; y se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Se ordena REPONER EL
PROCEDIMIENTO, bajo las consideraciones expuestas en
la presente resolucion, declardndose nula la resolucion
combatida y debiendo dar cumplimiento a los

lineamientos senalados.

SEGUNDO.- Con ftestimonio de esta
resolucion devuélvanse los autos al juzgado de origen y
en su oportunidad archivese el toca como asunto

concluido.
TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

A S i, por unanimidad lo resolvieron y firman
los Magistrados que integran |la Sala del Tercer Circuito
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
Magistrados, Maestra en Derecho MARTA SANCHEZ
OSORIO, integrante, Maestro en Derecho RAFAEL BRITO
MIRANDA, Presidente de Sala, y Maestro en Derecho
JAIME CASTERA MORENO, integrante y ponente, en el
presente asunto, quienes actuan ante la Secretaria de
Acuerdos FACUNDA RODRIGUEZ HERNANDEZ, quien

legalmente da fe.



Las presentes firmas corresponden a la resolucién dictada en el Toca Civil 45/2022-
1.



