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“En términos de lo previsto en los articulos 3 fracciones XXV y XXVII; 54 fracciones |, Il
y lll, y 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
Morelos, en esta version pablica se suprime la informacién considerada legalmente como

pODER JUD|C|A|_ confidencial que encuadra en esos supuestos normativos”.
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.1eamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion,
asi como para la elaboracién de versiones publica.

Jojutla de Juarez, Morelos, a diecisiete de

mayo de dos mil veintidos.

VIS TOS pararesolver el toca penal nimero
131/2021-14-0OP, integrado con motivo del recurso de
apelacion interpuesto por el sentenciado ***x*xxkkx
contra la sentencia condenatoria de quince de
octubre de dos mil veintiuno, dictada por los
integrantes del Tribunal de enjuiciamiento del Distrito
Judicial Unico del Estado, en la causa penal nimero
JOJ/006/2021, instruida en contra de ******x**x nor g
delito de HOMICIDIO CALIFICADO, en perjuicio de

quien en vida respondiera al nombre ****xxxxxxs y,
RESULTANDO:

PRIMERO. Los Jueces integrantes del
Tribunal de Enjuiciamiento del Unico Distrito Judicial del
Estado, licenciados Javier Hernando Romero Ulloa
[Presidente], Teresa Soto Martinez [integrante] y Katy
Lorena Becerra Arroyo [redactora], por unanimidad,
emitieron la sentencia recurrida, cuyos puntos
resolutivos son:

"...PRIMERO. Ha quedado debidamente

acreditado el delto de HOMICIDIO

CALIFICADO, mismo que se encuentra

previsto y sancionado, en el articulo 106, 108,

126 fraccién Il inciso b) del Cédigo penal del

Estado de Morelos.
SEGUNDO. Los sefores (Sic) *****x*x+x de



generales anotadas al inicio de esta
resolucion son PENALMENTE
RESPONSABLE, en la comisién del delito de
HOMICIDIO CALIFICADO, cometido en
agravio de quien en vida respondiera al
nombre de *****kkxx ra76n por la cual este
Tribunal considera justo y equitativo
imponerle una pena privativa de la libertad de
VEINTICINCO ANOS por la comisién del
referido antijuridico, con deduccion del tiempo
que haya estado privado de su libertad
personal. Asi_como una MULTA POR MIL
DIA MULTA, EQUIVALENTES AL VALOR
DE UNIDADES DE MEDIDAS Y
ACTUALIZACION (UMA), equivalente a la
cantidad liquida de $*****+x+*%/700 M.N.), los
gue tendran que ser depositados en el Fondo
Auxiliar para la Administracion de Justicia del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos. En los términos establecidos en el
considerados Séptimo de la presente
resolucion.

TERCERO. Por cuanto a la sustitucion de la
penal no ha lugar a concederla en términos
del considerado Octavo, una vez que cause
ejecutoria la presente resolucion, se dejan a
salvo sus derechos, para que sean ejercidos
ante diversa autoridad jurisdiccional de
ejecucion, por cuanto hace a los beneficios
preliberacionales.

CUARTO. Se condena a ******x*** g| pago de
la REPARACION DEL DANO MORAL por
cuanto hace al delito de HOMICIDIO
CALIFICADO, por la cantidad total de
Grrxxkkrxkk/100 M.N.), conforme a lo razonado
en el considerando Noveno de la presente
resolucion.

QUINTO. Una vez que cause ejecutoria la
presente resolucion, amoneéstese vy
apercibase a *xdkrekk - an términos del
considerando Decimo.

SEXTO. Se suspenden los derechos politicos
de **x*+xrxkx nor igual periodo al de la pena
de prision impuesta, ello a partir del momento
en que cause ejecutoria la presente
resolucion; haciéndoles saber que una vez
concluida la condena deberan acudir a las
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oficinas del registro nacional de electores, a
efecto de que sean reinscritos en el padrén
electoral, esto en términos del considerando
Décimo primero.

SEPTIMO. Al causar ejecutoria esta
sentencia, pongase a disposicion del Juez de
Ejecucion a los sentenciados *****xxxkx g
efecto de que procedan a la exacta vigilancia
del cumplimiento de la presente resolucion,
remitiéndose el registro donde conste la
presente resolucion, a efecto de integrar la
carpeta respectiva, dando inicio al
procedimiento de ejecucién. Haciéndose
saber que el sentenciado se encuentra bajo
medida cautelares diversas a la prision
preventiva.

OCTAVO. Remitase copia autorizada de la
presente resolucion a la Fiscalia General del
Estado de Morelos para su conocimiento una
vez que la misma cause ejecutoria.
Asimismo, informese al JUEZ DE
EJECUCION DE SANCIONES QUE
CORRESPONDA, el sentido del presente
fallo, dejandosele ademas al sentenciado a
su disposicion juridica, por conducto del
Administrador de Salas. Asimismo, haganse
las anotaciones respectivas en los LIBROS
DE GOBIERNO Y ESTADISTICA.

NOVENO. Con fundamento en lo previsto por
el articulo 63 de la Ley Adjetiva Penal en
vigor, se tiene por legalmente notificada la
presente sentencia al Agente del Ministerio
Publico, asesor juridico y por su conducto al
representante legal de la menor victima, a la
defensa particular y a los sentenciados
**********_

DECIMO. Se hace del conocimiento a
*ekkxkkkk y su defensa que cuentan con el
término de diez dias para inconformarse de la
presente resoluciéon, en términos de los
numerales 468 fraccion 1l y 471 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales.

ASi, EN FORMA COLEGIADA Y POR
UNANIMIDAD, LO RESOLVIERON Y
FIRMAN, LOS JUECES DEL TRIBUNAL DE
ENJUICIAMIENTO DEL DISTRITO UNICO
ESTADO DE MORELOS, SEDE JOJUTLA,



JAVIER HERNANDO ROMERO ULLOA EN
SU CALIDAD DE PRESIDENTE, TERESA
SOTO MARTINEZ EN CALIDAD DE
TERCERO...”.

2. Por escrito presentado el veintinueve de
octubre de dos mil veintiuno, el sentenciadg ******x*kx
interpuso recurso de apelacion contra el fallo referido,
expresando los agravios que dice le irroga la citada

resolucion.

CONSIDERANDO

. COMPETENCIA. Esta Sala del Segundo
Circuito del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado, es competente para resolver el presente
recurso de apelacion en términos de lo dispuesto por
los articulos 86, 89, 91 y 99 fraccién VII de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, en relacién con los articulos 2, 3 fraccion |, 4,
5 fracciones I, IVy V, 37 y 46 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Morelos y los articulos 7,
14, 26, 28, 31 y 32 de su Reglamento publicado en la
Gaceta del Estado, el treinta de agosto de mil
novecientos noventa y cinco, bajo el nimero 3759y la
denominacion “Tierra y Libertad”; 4, 456, 457, 458, 461,
467,471, 472,474, 475, 479 y 483 del Codigo Nacional

de Procedimientos Penales vigente.
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. DE LA OPORTUNIDAD, IDONEIDAD Y
LEGITIMIDAD EN EL RECURSO. Con fundamento en
el articulo 471! del Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales, se procede analizar si el recurso de apelacion
fue interpuesto oportunamente, por ser ésta una

cuestion de orden publico y de estudio preferente.

El precepto legal antes invocado dispone que
el recurso de apelacién contra las resoluciones del
Tribunal de enjuiciamiento, debe interponerse por
escrito ante el mismo juzgador que dict6 la resolucion
dentro de los diez dias siguientes a que surta sus
efectos la notificacion de aquella; por lo que analizadas
las constancias que fueron elevadas a este Tribunal de
apelacion, se aprecia que el recurso que ahora se
resuelve se presenté ante el Tribunal primario el
veintinueve de octubre de dos mil veintiuno, como
se advierte de los datos de recepcion plasmados en el
escrito de impugnacion y asimismo se constata en el
auto en que se da cuenta del mismo; advirtiendo que el
sentenciado quedd debidamente notificado de la
resolucién apelada el mismo dia de su emision, es
decir, el quince de octubre de dos mil veintiuno; fecha

en que culminod la audiencia de debate y juicio oral, a la

8 Articulo 471. Tramite de la apelacion.

“...el recurso de apelacién en contra de las sentencias definitivas dictadas por el tribunal de
enjuiciamiento se interpondra ante el tribunal que conocié del juicio, dentro de los diez dias
siguientes a la notificacion de la resolucion impugnada, mediante escrito en el que se precisaran
las disposiciones violadas y los motivos de agravio correspondientes.



cual comparecieron las partes técnicas y el acusado,
como asi se constata en el audio y video debidamente
certificado; de donde se tiene que el plazo de diez dias
concedido a las partes para que interpusieran el recurso
de apelacion en contra de la referida resolucion, inici6
el dieciocho de octubre y concluy6 el veintinueve de
octubre de dos mil veintiuno, con excepcion de los
dias veintitrés y veinticuatro del mismo mes y afio
por ser inhabiles, por lo que al haberse interpuesto el
recurso que nos ocupa el dia de la culminacién de dicho
plazo, es inconcuso que el mismo se interpuso
oportunamente de conformidad con el articulo 471
primer parrafo del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales.

Por otro lado, del escrito de apelacion se
aprecia que el recurrente es el sentenciado, quien
constituye parte procesal con derecho a recurrir las
resoluciones que le produzcan agravio, como es el caso
de la resolucién que nos ocupa, en la que el tribunal de
enjuiciamiento, en sentencia definitiva resolvio, tener
por acreditado el delito de homicidio calificado, asi
como la plena responsabilidad penal del sentenciado de
mérito en su comision, con lo cual se colma lo previsto

en el articulo 456° del Cddigo Nacional de

2 Articulo 456. Reglas generales. Las resoluciones judiciales podran ser recurridas sélo por los
medios y en los casos expresamente establecidos en este Cadigo.

Para efectos de su impugnacion, se entenderan como resoluciones judiciales, las emitidas
oralmente o por escrito.
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Procedimientos Penales.

En consecuencia, se concluye que el recurso
de apelacion hecho valer en contra de la sentencia
condenatoria se presentd de manera oportuna y por
quien legalmente se encuentra legitimado para hacerlo,
siendo ademas procedente, al tratarse la resolucion
impugnada de una sentencia definitiva, acorde a lo
dispuesto por el articulo 468 fraccién 1l del Cddigo

Nacional de Procedimientos Penales.

lll. Relatoria: Destacan como aspectos
esenciales en el tramite del proceso en primera

instancia los siguientes:

a) La Jueza de Primera Instancia de Control,
Juicio Oral y de Ejecuciéon de Sanciones del
Distrito Judicial Unico, en el auto de apertura
a juicio oral, cité como hecho ilicito fundatorio
de la acusacion presentada por la Fiscalia, el
siguiente:

“... Que el dia 25 de noviembre del af0
2019, aproximadamente entre las 01:00 y
0130 horas’ IOS CC *kkkkkkkkk Y -k-k-k***-k*-k*’
se encontraban caminando por la calle
Revolucion y al llegar a la esquina que
hacen con la calle *****x*x** ga encuentra a
Frekkkkkkk - quien circulaba a bordo de su
vehiculo automotor *****xx** " an compafiia
de otros dos sujetos, siendo el caso que
*rxkkkkxkk - conducia a alta velocidad y al
pasar cerca de *****x&kxx a5 que casi los
atropella, momento en el que la victima
ke grita “FIJATE  PENDEJO”,  al
escuchar estas palabras #***xxxxekx  ga

El derecho de recurrir correspondera tan s6lo a quien le sea expresamente otorgado y pueda
resultar afectado por la resolucion.

En el procedimiento penal sélo se admitirdn los recursos de revocacion y apelacion, segin
corresponda.



detiene metros adelante y se baja del
vehiculo, dirigiéndose a ********xx g quien
*eekkkeek* e da unos golpes en la cabeza, y
lo empieza a intimidar diciéndole “;NO
SABES QUIEN SOY? FIJATE A QUIEN LE
HABLAS” 'y posteriormente — **¥*rxxkikk
regresa a su vehiculo del cual saca un arma
de fuego y realiza varios disparos en contra
de *reexriekk  nara posteriormente abordar
nuevamente su vehiculo y retirarse del
lugar, siendo que uno de estos disparos es
el que lesiona a ***x***kkx - gcgsionandole
una herida a nivel de la columna dorsal
linea media posterior y la cual finalmente le
provoco la muerte el dia 04 de diciembre de
2019, en el interior del Hospital Dr, **x**kxx
Morelos, ya que la lesion que se le ocasiono
le provoco neumotérax derecho, laceracién
pancreatica y laceracion renal derecha’...”.

Hechos a los que el Fiscal otorgd la
calificacion juridica de homicidio calificado, previsto y
sancionado por el numeral 106 en relacion directa con
el 108, 126 fraccion Il inciso b) del Cddigo Penal
vigente, cometido en agravio de la victima quien en vida

respondio al nombre de **********,

b) El Tribunal de Enjuiciamiento, el quince de
octubre de dos mil veintiuno, dicto
sentencia definitiva en la que determin6 que
se acredito el delito de homicidio calificado,
previsto y sancionado por los numerales
arriba sefalados, asi como la plena
responsabilidad del acusado ********** an gy
comision.

c) Inconforme con la decision judicial
sefialada, el sentenciado ********** |nterpuso
recurso de apelacion.

IV. AGRAVIOS. Los agravios planteados por
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el sentenciado obran en el toca del indice de esta Sala,
los que se tienen aqui por integramente reproducidos
como si a la letra se insertasen, sin que se amerite su
citacion integra, ya que ello no causa perjuicio alguno
al no existir disposicion legal alguna que obligue a su
transcripcion, de igual forma las inconformidades
planteadas podran ser estudiadas en un orden diverso
al que fueron expuestas, en forma individual o en su
conjunto; sin que ello cause afectaciéon alguna al

recurrente.

Al respecto resultan aplicables las tesis

jurisprudenciales del tenor siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ
NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOSS. El hecho de que el
Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacion expresados en la
demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual
sujeta su actuacion, pues no hay precepto
alguno que establezca la obligacion de llevar
a cabo tal transcripcion; ademas de que dicha
omision no deja en estado de indefension al
quejoso, dado que no se le priva de la
oportunidad para recurrir la resolucion y
alegar lo que estime pertinente para
demostrar, en su caso, la ilegalidad de la
misma’”.

. GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

A SU REALIZACION

“CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR
GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O

3 Registro No. 196477; Localizacion: Novena Epoca; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; VII, Abril de 1998; Pagina: 599; Tesis:
VI.20. J/129; Jurisprudencia; Materia(s): Comun.

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA
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EN UNO DIVERSO*. El articulo 79 de la Ley
de Amparo previene que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, los Tribunales
Colegiados de Circuito y los Juzgados de
Distrito pueden realizar el examen conjunto
de los conceptos de violacion o agravios, asi
como los demas razonamientos de las partes,
a fin de resolver la cuestién efectivamente
planteada, empero no impone la obligacion al
juzgador de garantias de seguir el orden
propuesto por el quejoso o recurrente en su
escrito de inconformidad, sino que la Unica
condicion que establece el referido precepto
es que se analicen todos los puntos materia
de debate, lo cual puede hacerse de manera
individual, conjunta o por grupos, en el propio
orden de su exposicion o en uno diverso.”

V. Efectuado el andlisis tanto de la resoluciéon
combatida que en copia certificada fue elevada a esta
alzada, asi como las videograbaciones contenidas en
los discos Opticos que contienen la audiencia de juicio
oral, no se observa por este 6rgano colegiado, que en
el desarrollo de la audiencia de juicio oral que inici6 el
dos de agosto de dos mil veintiuno, se hayan
realizado actos que hubiesen vulnerado derechos
fundamentales del acusado, dado que al examinar el
audio y video que contienen las audiencias respectivas,
se desprende que el juicio se realiz6 sobre la base de
la acusacion realizada por la Fiscal, asegurandose la
observancia de los principios de publicidad,

contradiccion, concentracion, continuidad,

4 Novena Epoca. Registro: 167961. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: XXIX, Febrero de 2009.
Materia(s): Comun. Tesis: VI.20.C. J/304. Pagina: 1677.
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inmediacion e igualdad entre las partes, en razon de
que las audiencias del juicio oral fueron realizadas de
forma publica, en donde no sélo accedieron quienes
intervinieron en el procedimiento sino también el publico
en general; por cuanto al principio de contradiccion la
audiencia publica se verificd con intervencion de las
partes indispensables para el proceso penal como son
el fiscal, el asesor juridico, el acusado y su defensor
particular, ante la presencia de los integrantes del
tribunal de enjuiciamiento, lo que les permitio la
posibilidad de conocer de manera directa los hechos
controvertidos, contradecir las pruebas vy los
argumentos vertidos en su contra, bajo el derecho de
alegar y de contrainterrogar testigos, obteniéndose asi
una dinamica y eficaz contradiccion que permitio elevar
la calidad de la informacién para la toma de la decision
del tribunal de enjuiciamiento, al someterse la
informacion que cada parte produce y presenta ante el
tribunal, al estricto control de su contraparte; también el
tribunal de enjuiciamiento respetd el principio de
continuidad, que consiste en que las audiencias se
desarrollen sin interrupciones, de tal modo que el
Juzgador pueda retener y el auditorio seguir la
secuencia de la que en ella ocurre, como en la especie
sucedio, donde la audiencia se desarroll6 en forma

continua, sucesiva y secuencial, como lo establece el
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articulo 75 del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales, integramente en presencia del O&rgano
jurisdiccional competente; asimismo se satisface el
principio de concentracién, el cual significa que las
distintas etapas que necesariamente deben integrar un
juicio (postulativa, probatoria, de alegatos y resolutiva),
se concentraron en audiencias secuenciales a fin de
evitar, la dispersion en el desahogo de todos los medios
de prueba; por udltimo, se privilegid el principio de
igualdad entre las partes, entendido como la facultad de
contradecir argumentos y pruebas, que no soélo
correspondio al acusado, quien para lograr la igualdad
tuvo una adecuada defensa, a cargo del defensor
particular, y también por la victima, el asesor juridico;
asimismo se respet6 el derecho del acusado a rendir

declaracion.

VI. VERIFICACION DE LA ADECUADA
DEFENSA. De las constancias remitidas a este Tribunal
de Alzada se aprecia que el Licenciado ******¥rx
defensor particular, fue quien asistié durante el juicio
oral al sentenciado *********  teniendo la calidad de
profesional, con la licenciatura en Derecho, con cédula
profesional nimero ********* como asi aparece a la

consulta de la pagina de la Direccion General de

5 Articulo 7. Principio de continuidad
Las audiencias se llevaran a cabo de forma continua, sucesiva y secuencial, salvo los casos
excepcionales previstos en este Codigo.
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Profesiones, de la Secretaria de Educacién Publica,
calidad profesional que fue verificada por este Tribunal
de Alzada y que se constata con el informe que rindié el
Licenciado Javier Hernando Romero Ulloa, en su
caracter de Juez Especializado del Tribunal de
Enjuiciamiento mediante oficio nUmero 08599/2021, de
fecha diecisiete de diciembre del mismo afio (2021),
mediante el cual hizo del conocimiento a este Tribunal
de alzada que el referido profesionista fuera de
audiencia, concretamente en fecha diez de junio de dos
mil veintiuno proporciond su cédula profesional, de la
cual anexo copia simple de dicho registro visible a foja

603 del toca en que se actua.

Ademas, quedo evidenciado que dicho
profesionista conoce de las técnicas de litigacion,
puesto que de conformidad con su teoria del caso,
formul6 alegatos de apertura 'y clausura,
contrainterrogd a los testigos que desfilaron ante el
tribunal de enjuiciamiento y formul6 objeciones, de ahi
gue esta Alzada llega a la conclusiéon de que el acusado

rRxkxkxRx* - contd con una defensa adecuada.

VII. Se hace la precision que los motivos de
inconformidad planteados por el sentenciado se
atenderan en su conjunto, dada la estrecha relacion que
guardan entre si, ya que en esencia se concretan a

sostener la indebida valoracion de las pruebas que
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desfilaron ante el tribunal de enjuiciamiento,
concretamente sobre la participacion del acusado en la
comision del delito de homicidio calificado, para lo cual
esta Alzada efectuara un analisis oficioso, en primer
término, de la acreditacion de la materialidad del delito
de homicidio calificado y posteriormente de la

responsabilidad del acusado en su comision.

Bajo este contexto, esta Sala, al reasumir
jurisdiccion, procede a resaltar las pruebas con las
cuales se acreditan los elementos configurativos del

delito de homicidio calificado.

El Fiscal acus6 al sentenciado por el delito de
homicidio calificado, previsto y sancionado por los
preceptos 106, 108 y 126 fraccion Il inciso b) del Cédigo

Penal en vigor, cuya literalidad sefialan:

“ARTICULO 106. Al que prive de la vida a otro
se le impondran de veinte a cuarenta afios de
prision y multa de mil a diez mil Unidades de
Medida y Actualizacion.

ARTICULO 108.- A quien cometa homicidio
calificado en términos del articulo 126 de este
Caodigo, se le impondran de veinticinco a
setenta afios de prision y multa de mil a veinte
mil Unidades de Medida y Actualizacion.

ARTICULO 126.- Se entiende que las
lesiones y el homicidio son calificados cuando
se cometen con premeditacion, ventaja,
alevosia o traicion, de acuerdo con las
siguientes disposiciones:

Il. Se entiende que hay ventaja:
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b) Cuando el inculpado es superior por las
armas que emplea, por su mayor destreza en
el empleo de las mismas o por el nimero de
los que lo acompaifian;

De los anteriores preceptos se advierten como

elementos estructurales del delito:
1. La vida humana previamente existente.

2. La privacién de la vida por una causa

externa.
Calificativa:

1. Que el sujeto activo sea superior por las
armas que emplea o por el niumero de los que lo

acompafian.

Con acierto juridico el tribunal de
enjuiciamiento  determin6 que se encontraban
acreditados los elementos configurativos del delito de
homicidio calificado, en virtud de que por cuanto al
primer elemento consistente en la prexistencia de la
vida de la victima ********** ga tiene por acreditado con
el acuerdo probatorio al que arribaron las partes, en el
que se establecio, la existencia de su acta de
nacimiento numero 00193, con fecha de registro
veintisiete de febrero de mil novecientos noventa,
expedida por la licenciada Rebeca Marmolejo

Valdovinos, en su caracter de oficial 01 del registro civil
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de Zacatepec de Hidalgo, Morelos. Asi como la

identidad cadavérica de la victima realizada por

*kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk

Lo que se corrobora con las declaraciones de
los MEdicos ****x*kikk y *kxkkxkirk  de cuyos deposados,
previamente constatados en audio y video, ciertamente
permiten acreditar que la victima ********** an |a fecha
de los sucesos (veinticinco de noviembre de dos mil
diecinueve) aun contaba con vida, puesto que ambos
galenos fueron armonicos en manifestar que en la
mencionada fecha, por la madrugada, ingreso la victima
al hospital ********** " an virtud de que contaba con
lesiones producidas por proyectil de arma de fuego, que
ingresO al area de urgencias, donde inicialmente lo
atendid la doctora *******kx v pnosteriormente paso a
cirugia con el doctor ****ekxxk  que la  victima
presentaba lesiones en el torax parte lateral, brazo
derecho y abdomen, asimismo que al momento de su
atencion, la victima estaba orientado, se mostro
agresivo, combativo, pero neurolégicamente estable;
informacion que corrobora, como ya se dijo, el acuerdo
probatorio al que arribaron las partes en torno a la

existencia previa de la vida de la victima.

Referente al segundo elemento que da
estructura al antijuridico consistente en la privacién de

la vida por una causa externa, se encuentra demostrado
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con ladeclaracién del médico legista Gerardo Jesus
Herrera Torres, quien en la propia fecha de los
sucesos llevé a cabo la clasificacion de lesiones de la
victima, y al efecto indicO, que una vez que se
constituy6 en el Hospital General de Jojutla, visualizé a
la victima de nombre *****x**xx - quien se encontraba
postrado en una cama, intubado con un ventilador y
sedado, que al revisar su expediente clinico advirtié que
le realizaron una laparotomia exploradora porgue se le
encontro un orificio de entrada a nivel dorsal en la linea
media posterior, que poseia otro orificio en la linea
axilar de lado derecho y una lesion en tercio medio del
brazo derecho en sedal, que a raiz de dichas lesiones
la victima present6 un hemotérax de lado derecho, un
hemoperitoneo de 500 ml , asimismo tenia dafado el
rifidn derecho y el higado, llegando a la conclusién que
dichas lesiones tardaban en sanar mas de treinta dias

y que en su momento ponian en riesgo su vida.

Dafio anatomico que corroboré el médico
legista Abel Aranda Bahena, quien una vez que la
victima fallecid, llevd a cabo la necropsia de ley,
indicando, que al abrir el térax encontro infiltrados
hematicos en la regidn toracica derecha, que poseia
laceracion de diafragma en la parte superior hepatica,
asi como laceracion hepatica derecha, que no tenia el

rinidn derecho debido a que se le retird por la lesidon que
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encontrd grado cuatro, de igual manera que la victima
tenia laceracion de cabeza de pancreas, que se le
repard el colén y poseia una lesion del intestino
delgado, que la victima se trataba de una persona del
sexo masculino, quien poseia una lesién en el brazo
derecho cara externa por proyectil de arma de fuego,
llegando a la conclusion, que la causa de muerte
obedeci6 a la lesion pulmonar derecha, la laceraciéon
hepatica, la lesidbn pancreatica y la lesiéon renal;
alteracion de la salud que fue producida por proyectil
de arma de fuego, en virtud de que se le visualizé un
orificio de entrada y un orificio de salida, ubicados en la
region dorsal izquierda y el orificio de salida en la linea

media anterior del torax derecho.

Informacion que se encuentra corroborada
con el deposado de la perito en materia de criminalistica
de campo ********x - quien con motivo del ejercicio de
sus funciones, indic6 que acudi6 a la diligencia de
levantamiento de cadaver de la victima el cuatro de
diciembre de dos mil diecinueve, para lo cual, se
constituyo en el Hospital Ernesto Meana San Roman,
de Jojutla, Morelos, y al arribar al lugar, tuvo a la vista
el cuerpo sin vida de la victima quien llevaba el nombre
de *****+*+k% Popoca, destacando que el cadaver era de
complexion obesa, piel morena clara, cabello corto,

chino, ceja semi poblada, nariz de base ancha, bigote y
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barba sin rasurar, apreciandole varias lesiones
externas, entre ellas, heridas quirdrgicas en el pecho
izquierdo y derecho, en el brazo derecho cara interna,
sutura en el abdomen, asi como un orificio con bordes
invertidos en la region dorsal izquierda, por lo que tras
el analisis técnico lleg6 a la conclusion que el orificio
gue presentaba corresponde a un proyectil por de arma

de fuego.

Atestados que fueron  correctamente
valorados por el tribunal de enjuiciamiento de
conformidad con los numerales 259 y 359 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, por haber
expuesto cada uno de los testigos, bajo el principio de
inmediacion, los hechos que presenciaron, sin que se
considere que tengan malicia o tendencia falaz, puesto
gue la narrativa de los hechos la efectuaron de manera
secuencial, logica y fluida, ademas sometidos al
contradictorio sostuvieron su postura de los hechos
sobre los que declararon, sin que se advierta dato
alguno que revele que se hayan conducido con

falsedad.

Probanzas con las que se demuestra, como
acertadamente lo sostuvo el tribunal de enjuiciamiento,
qgue la victima ********+** nardig la vida no por causas
naturales, sino por medios violentos, en virtud de que

llegé al nosocomio con vida el dia veinticinco de
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noviembre de dos mil diecinueve, fue atendido
medicamente, pero debido a la gravedad de sus
lesiones producidas por arma de fuego, perdi6 la vida el
dia cuatro de diciembre de dos mil diecinueve,
acreditandose asi la existencia previa de la vida

humana de la victima y la pérdida de esta.

En esas condiciones, las probanzas antes
analizadas resultan aptas y suficientes para tener por
actualizado el segundo de los elementos del delito de
HOMICIDIO.

Por cuanto a la calificativa de ventaja por la
cual acuso el Fiscal, prevista en el inciso b) de la
fraccion Il del articulo 126 del Codigo Penal en vigor
para el Estado de Morelos; relativa a que el sujeto activo

sea superior por las armas que empled, como

acertadamente lo indic6 el tribunal de enjuiciamiento, se
tiene por demostrada con la declaracion del agente de
la policia de investigacion criminal Hiram Lépez
Alvarez, quien indic6, que una vez que tuvo
conocimiento del ingreso al hospital de la victima por
presentar lesiones de arma de fuego, se constituyd en
el nosocomio, donde visualiz6 a la victima, quien se
encontraba acostado con unas cosas en el pecho, pero
hablaba bien, por tal razén, alrededor de las cinco de la
mafana, le efectué una entrevista en torno a las

circunstancias de modo, tiempo y lugar de como fue
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agredido, y al efecto, la victima le indicé, que alrededor
de la una de la mafiana con quince minutos del dia 25
de noviembre del 2019, su hermano y el declarante se
encontraban caminando sobre la calle revolucion de la
*xkkxkkx  con direccion al centro, que metros mas delante
de la cancha de futbol, su hermano caminaba pegado
sobre la pared y el declarante sobre la calle revolucion,
justo en la esquina de ********* a| declarante escuchd
gue venia un vehiculo un poco rapido, el cual pasé muy
cerca de la victima, ante ello, la victima se hizo a un
lado al tiempo que de manera instintiva exteriorizo:
“fijate pendejo”, enseguida el vehiculo detuvo su
marcha, el cual correspondia a un tipo versa, color azul,
con placas de circulacion ******x**x do| Estado de
*ekkxkkk propiedad de un sujeto que vive en la misma
colonia, apodado “*****x+x"  que lleva por nombre
reekeekkx - de la misma edad del declarante, el cual es
muy agresivo y siempre anda armado; ante ello, el
hermano del declarante le dijo: “ya vali6 madres, es
*eekkkRk” enseguida dicho sujeto se bajo del vehiculo,
se dirigié hacia el declarante y le cuestion6 “que fue lo
que dijiste hijo de tu puta madre”?”, sabes quién soy yo,
y le dio de manotazos en la cabeza a la victima, el
declarante le pidié que lo disculpara, que no habia visto
quien era, posteriormente de dicho vehiculo se bajaron
dos personas mas, quienes Unicamente se quedaron

viendo, consecuentemente el sujeto apodado
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“rikrkkxkkx” se dirigio a su carro y saca un arma de fuego
larga, regresd nuevamente con la victima, el declarante
instintivamente se volted y agachd, momento en que
*reekkekiek efectud de cuatro o cinco disparos, enseguida
la victima sintié un dolor muy fuerte en su espalda, el
cual le impidié que se levantara, posteriormente su
agresor se retiro del lugar en su vehiculo junto con sus

dos acompanantes.

Entrevista de la victima que fue legalmente
incorporada a juicio mediante lectura, en términos del
articulo 386 fraccion | del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, lo cual se estima legal, dado
gue dicho articulo faculta, por excepcion, su
incorporacion mediante lectura, cuando se acredita que
la victima fallecié, como en la especie se actualiza, en
virtud de que nueve dias después de haber sido
recabada la entrevista correspondiente, la victima
fallecié, como asi lo indicé el propio elemento policiaco
que la recab6 Hiram Lopez Alvarez, quien adujo, que le
fue informado por la trabajadora social del nosocomio
en que se encontraba internada la victima que ésta
fallecio; motivo por el cual dicho elemento se constituyo
en el hospital el cuatro de diciembre de dos mil
diecinueve, donde visualizo el cadaver de la victima
cubierto con una sabana color blanco, quien a simple

vista presentaba diversas lesiones en el térax, y una vez
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procesado el sitio, se llevé a cabo el levantamiento del

cadaver.

Asi, dichas probanzas acreditan que el sujeto
activo fue superior a la victima por el arma de fuego que
emple6, ya que la victima en la entrevista
correspondiente con toda puntualidad indicé, que el
sujeto se dirigid a su auto y sac6é un arma larga, que
acciono en diversas ocasiones hasta que sintié un dolor
muy fuerte en su espalda, el cual le impidi6 que se
levantara, esto es, fue lesionado por disparos de arma
de fuego y a consecuencia de las lesiones que resintio

perdio6 la vida.

Como asi lo constatd el meédico legista Abel
Aranda Bahena, quien indicé, que llevd a cabo la
necropsia de ley al cadaver de la victima, por tal razon,
llego a la conclusion, que la causa de muerte obedecié
a la lesion pulmonar derecha, la laceracion hepética,
lesion pancreatica y lesion renal; alteracion de la salud
que fue producida por proyectil de arma de fuego, en
virtud de que le visualizé un orificio de entrada y un
orificio de salida, ubicados en la region dorsal izquierda
y el orificio de salida en la linea media anterior del torax

derecho.

A mayor abundamiento aparece la declaracion
de la especialista en criminalistica de campQ **x*¥x*kx

quien en torno a su intervencion indicd, que se
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constituyd en el sitio en que se desarrollaron los
hechos, el cual corresponde a la calle revolucion,
Colonia *******x = Morelos, sitio en el que visualizdé un
inmueble con fachada color blanco de concreto, tenia
una franja de color café en la parte inferior y en la parte
superior barrotes de herreria color café, en la parte
superior del inmueble se observé un anuncio publicitario
de diferentes colores que decia hamburguesas, tortas y
hot dogs; sobre el muro este del inmueble se observé
una pared y se observaron diferentes dafios; a la
busqueda de indicios, se apreci6 que el muro de
referencia contaba con dos impactos por un cuerpo
duro, el primer_impacto se ubico a una altura de 1.10
metros y el segundo de 2.60 metros; llegando a la
conclusion que pudieron haber sido producidos de
manera voluntaria o involuntaria a fin de danar el muro

con la aplicacion de la fuerza externa.

Con motivo de su intervencion se efectuaron
diversas tomas fotogréaficas correspondientes al sitio en
el que acontecieron los hechos, asi como los indicios
correspondientes a los dos impactos encontrados en el
muro del lugar, cuya reproduccion se llevé a cabo ante
el tribunal de enjuiciamiento, donde los jueces tuvieron
oportunidad de visualizar, las caracteristicas del sitio de
los acontecimientos, asi como los indicios encontrados

en el lugar; y a través de las mismas fotografias, la
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especialista en criminalistica de campo ******x**x = fye

ilustrando al tribunal sobre su actuacion.

Probanzas las anteriores, que nos permiten
arribar a la conclusién, que en el hecho delictivo, como
acertadamente lo resolvié el tribunal primario, el sujeto
activo del delito fue superior a la victima por el arma de
fuego que empled para lesionarlo, por tanto, se estima
correcto el proceder por el tribunal de enjuiciamiento al
tener por probada la calificativa de ventaja por la que
acusoO la representacion social, en virtud de que se
reitera, el sujeto activo fue superior a la victima por el
arma de fuego que empled, lo que anuléo toda
posibilidad de defensa a su victima, puesto que le
dispar6 con dicho objeto bélico en diversas ocasiones
contra su corporeidad, lo que de ningin modo le dio
lugar a defenderse o a evitar el mal que finalmente se

le produjo.

Con base en lo anterior, se tiene por
actualizada la materialidad del delito de HOMICIDIO
CALIFICADO, previsto y sancionado por los articulos
106 y 108 relacionados con el articulo 126 fraccion Il
inciso b) del Cédigo Penal vigente en el Estado, en
agravio de quien en vida respondiera al nombre de
FrekkrkkkRk puesto que quedo probado, que el veinticinco
de noviembre de dos mil diecinueve, alrededor de la

una quince de la mafana, cuando la victima caminaba
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en compafia de su hermano sobre la calle ******xxx
Morelos, de pronto escuché un vehiculo que pasé muy
cerca de él, por lo cual le exteriorizd “fijate pendejo”,
metros adelante se detuvo el vehiculo, del cual
descendid un sujeto activo, quien a su vez le dijo: “¢no
sabes quién soy?, fijate con quien hablas”, enseguida
le dio de golpes en la cabeza, la victima le pidi6
disculpas, sin embargo el sujeto activo regreso a su
vehiculo, sacdé un arma de fuego larga y se dirigid
contra la victima, al darse cuenta de esto la victima
*reexeekkk POPOCA se volted y agachd, momento en el
cual escucho de cuatro a cinco disparos, enseguida
sintio un dolor muy fuerte en la espalda, lo cual le
impidié que se levantara, al mismo tiempo observo que
su agresor se retiraba del lugar a bordo del vehiculo en
el que viajaba, ocasionandole diversas lesiones en su
cuerpo que, por su gravedad, finalmente en fecha
cuatro de diciembre de dos mil diecinueve le provocaron
la pérdida de la vida, puesto que le lesion6 el pulmén
derecho, obtuvo laceracién hepética, pancreatica y
renal, a raiz del disparo de arma de fuego que resintio,
afectando el bien juridico tutelado por la ley, que en la

especie lo es, la vida de las personas.

VIII. Acreditados los elementos estructurales
del delito, se procede al estudio de la plena

responsabilidad penal del acusadg ******x*¥x
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Sobre el tépico, el Tribunal de enjuiciamiento
tuvo por demostrada la plena responsabilidad del
acusado de referencia a titulo de “autor material”,
basandose en la entrevista incorporada mediante
lectura de la victima ******x**x ' |a5 declaraciones de los
testigos Hiram Lopez Alvarez (Agente de la policia de
investigacion criminal), ********* (medico de urgencias
gue atendid inicialmente a la victima), ********** (médico
cirujano que intervino quirargicamente a la victima), el
acuerdo probatorio en torno a la propiedad del vehiculo
a favor del acusado, y las declaraciones de Raul Nava
Miranda (perito en mecanica identificativa), *****¥rxkx
(perito en criminalistica de campo), Gerardo Jesus
Herrera Torres (médico legista) y Abel Miranda Bahena
(médico legista), al considerar que con las mismas,

quedd acreditado:

“que el dia veinticinco de noviembre de dos mil
diecinueve aproximadamente entre la una y una
treinta horas, *****x*xix xkxkxkixkx circulaba a alta
velocidad a bordo del vehiculo tipo ********* da sy
propiedad, en compafia de otros dos sujetos
mas, sobre calle ********** donde se encuentra la
esquina con calle *******+x NMorelos; pasando muy
cerca de la victima *eeeek quien  iba
acompafado de su hermano, molestandose la
victima, le dijo al acusado palabras altisonantes,
por [0 que **¥¥*rxkikk dkkikkkx datyvo la marcha de
su vehiculo metros adelante, se bajo y se dirigié a
la victima ****xxkxx - dandole de golpes en la
cabeza diciéndole “;sabes quién soy? Fijate a
quien le hablas”, posteriormente FrrFkikkkx
Frrkkkkkkk regresa a su vehiculo sac6 un arma de
fuego y realizé varios disparos en contra de la
corporeidad de la victima ********** nara después
abordar su vehiculo y retirarse del lugar. Disparos
gue provocaron heridas graves a la victima,
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provocando laceracion hepatica, pancreatica y
renal, la que finalmente provocé la pérdida de la
vida de la victima el dia cuatro de diciembre de
dos mil diecinueve en el Hospital General Ernesto
Meana San Roman de Jojutla, Morelos”.

Determinacion con la que coincide esta
Alzada, puesto que como acertadamente lo resolvié el
tribunal primario se cuenta con la entrevista de la
victima *****+*% (ncorporada mediante lectura) en la
gue se desprende la imputacion directa y categorica en
contra del acusado **x**xkkx g quien sefald
contundentemente como la persona que en fecha
veinticinco de noviembre de dos mil veintiuno, alrededor
de la una quince de la madrugada, cuando caminaba en
compafiia de su hermano sobre la calle *****x*x
Morelos, lo agredié en su corporeidad, con arma de
fuego, puesto que indicé, que en el momento en que su
hermano caminaba pegado sobre la pared y la victima
sobre la calle revolucion, escuchdé que venia un
vehiculo un poco rapido, el cual pasé muy cerca de la
victima, ante ello, la victima se hizo a un lado al tiempo
que exteriorizé: “fijate pendejo”, enseguida el vehiculo
detuvo su marcha, el cual correspondia a un tipo
*rxkkkx con placas de circulacign ****x***+x da| Estado
de Guerrero, propiedad de un sujeto que vive en la
misma colonia, apodado “******x***"que [leva por
nombre *****&+k de la misma edad del declarante,

el cual es muy agresivo y siempre anda armado;
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ante ello, el hermano del declarante le dijo: “ya valio
madres, es *****+**x0k”  angeguida el acusado se bajé del
vehiculo, se dirigido hacia el declarante y le cuestiono
“que fue lo que dijiste hijo de tu puta madre™?”, sabes
quién soy yo, y le dio de manotazos en la cabeza a la
victima, la victima le pidi6 disculpas, que no habia visto
quien era, posteriormente de dicho vehiculo se bajaron
dos personas mas, quienes Unicamente se guedaron
viendo, consecuentemente el acusado, se dirigio a su
carro y sacO un arma de fuego larga, regreso
nuevamente con la victima, quien instintivamente se
volted y agachd, momento en que ********* efectud de
cuatro o cinco disparos, enseguida la victima sintio
un dolor muy fuerte en su espalda, que le impidio
gue se levantara, posteriormente el acusado se retiro
del lugar en su vehiculo junto con sus dos

acompafantes.

Entrevista en la que como se ve, aparece el
seflalamiento en contra del acusado efectuado por
parte de la victima, como el sujeto activo que lo agredio,
y como bien lo sostuvo el tribunal primario, dicha
entrevista fue recabada de forma legal, por un policia
de investigacion criminal en cumplimiento de sus
funciones, bajo los principios de legalidad, objetividad y
eficiencia, puesto que conocedor de la posible comisién

de un hecho delictivo, el elemento policiaco acudio
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hasta el hospital en el que ingreso la victima para
recabar entrevista, lo cual asi lo hizo, siendo que fue
incorporada conforme a las reglas excepcionales que
prevé la legislacion nacional, para el caso de
fallecimiento de la victima, lo cual se acredit6 en el caso
en particular, tal entrevista recabada horas posteriores
a la comision del hecho, proporcionada por la persona
gue Vvivio y resintio la conducta delictiva, que aprecio los
hechos de forma directa y no por referencias de
terceras personas; sefalando las circunstancias
principales y periféricas de los hechos, de forma

detallada, clara y cronolodgica.

Entrevista en la que, a diferencia de lo que
sefald el tribunal primario, y como acertadamente lo
sefiala el recurrente en sus agravios, no se encuentra
“firmada por la victima con la huella digital”, sino que
unicamente aparece una huella digital, y aun cuando
asevera el recurrente en sus motivos de disenso, que
no se puede establecer validamente a quien pertenece
dicha huella; sin embargo esta Alzada no coincide con
su argumento, en la medida de que se cuenta con la
manifestacion del propio elemento policiaco que recabd
la entrevista Hiram Lopez Alvarez, quien fue
contundente en establecer que dicha huella digital
corresponde a la victima, asimismo adujo, que la
victima no estaba en condiciones de firmar debido

poseia una herida en el brazo; afirmacion ésta Ultima
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gue se encuentra plenamente justificada con el
deposado de los galenos que atendieron médicamente
a la victima en el nosocomio en el que ingreso, los
cuales dieron cuenta de dicha lesion, la cual se
corroboro también por el médico legista Gerardo Jesus
Herrera Torres, quien expreso, que cuando acudio al
hospital a fin de clasificar las lesiones de la victima,
aprecio, entre otras, la lesion del brazo derecho, por
tanto, resulta l6gico que no se recabara su firmay en su

lugar, estampara su huella digital.

Narrativa de los hechos (incorporada
mediante lectura), que como correctamente lo sostuvo
el tribunal de enjuiciamiento, no resulta aislada, por el
contrario se corrobora, con el propio deposado del
elemento de la policia de investigacion criminal Hiram
Lopez Alvarez, quien en su deposado indico que en la
propia fecha de los sucesos, es decir, el veinticinco de
noviembre de dos mil diecinueve, a las cinco de la
mafana, recabd la entrevista a la victima ******x**x an
el hospital general de Jojutla, Morelos, cuando aun
contaba con vida, el cual, estaba consciente y estable,
asimismo le resefo las circunstancias de tiempo, lugar
y modo de cémo fue agredido, reproduciendo dicho
elemento policiaco (al emitir su deposado) la mecénica
de la agresion en términos idénticos a los expresados
por la victima, asimismo destaco, que la victima efectué

en su presencia el sefialamiento directo y categorico en
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contra del acusado ********** como la persona que lo
agredié con arma de fuego, de igual manera le
manifestd su deseo de presentar denuncia en contra del
ahora acusado, a quien dijo que lo identificaba porque
vivia en la misma colonia que la victima, de igual
manera aportd las caracteristicas del vehiculo que
conducia al momento de la agresion, asi también, la
victima facilitd su nombre y el apodo con el que se le

conoce.

Deposado del elemento policiaco que
intimamente vinculado con la entrevista de la victima
(incorporada por lectura), valoradas de manera libre y
|6gica en términos de los articulos 259 y 359 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, adquieren
eficacia incriminatoria para sostener la plena
responsabilidad del acusado ********** an |a comision

del delito materia de la acusacion.

Maxime que los médicos del hospital que
atendieron a la victima CC. ***xkkktkk v dkkkkkrkkx fueron
armonicos en sostener que la victima iba consciente y
estaba orientada al momento de su atencion médica, en
efecto, la primera de las mencionadas, sobre el tema en
particular adujo: que el veinticinco de noviembre de dos
mil diecinueve recibié a la victima ********** 3 |as dos

horas con dieciocho minutos aproximadamente en el

area de urgencias, a fin de brindarle atencién médica
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porque presentaba heridas por proyectil de arma de
fuego en la parte lateral del térax, asi como en el brazo
derecho, de inmediato le hizo la valoracién y le formuld
preguntas, que la declarante advirtio que la victima
estaba consciente, orientado, agresivo y combativo
porque se resistia a la valoracién, no obstante si le
contestaba las preguntas que le realizaba, ya que le
preguntd qué le habia pasado y la victima le contest6

que tenia una herida, asimismo la declarante sefala,

qgue la victima le contestaba las preguntas de manera
coherente, que presentaba un Glasgow de quince, que
corresponde a una escala para saber si el paciente esta
coordinado, y en el caso, el paciente tenia la escala
maxima (quince) porque al preguntarle algo, el paciente
contestaba, si le pedia que hiciera algo, lo hacia, incluso
la victima le dijo su edad, y que al momento de su
valoracion la victima se encontraba estable. Por su
lado, el diverso galeno ********** indicg, el veinticinco
de noviembre de dos mil diecinueve brindé atencién
meédica a la victima ********** g partir de las tres horas
con treinta minutos, en el interior del Hospital Ernesto
Meana San Roman, que el paciente fue valorado
primero por urgencias y posteriormente solicitaron
especialistas debido a las lesiones que presentaba
producidas por arma de fuego, que competian a su
area, asimismo adujo que al momento de la valoracién

encontré inquieto a la victima, con dolor, con rasgos de
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intoxicaciéon alcohdlica, pero estable, cooperador
porque hablaba, contestaba lo que se le preguntaba,
tales como su nombre, edad, situacion y la forma en que
paso su evento, que lo ubico con un Glasgow de quince,
porque lo advirtid6 neurolégicamente integro y que lo

dejo de atender hasta las seis de la mafiana.

Deposados que confirman lo expresado por el
elemento policiaco Hiram Lopez Alvarez en el sentido
de que la victima en la fecha de los sucesos se
encontraba consciente, cooperador y neurolégicamente
estable, por tanto, se encontraba en condiciones de
rendir la entrevista que vertio ante el elemento policiaco,
la cual se estima creible y adquiere eficacia
incriminatoria para sostener la plena responsabilidad
del acusado *******x** an g| delito que se le atribuye,
mas aun que la victima aportd un dato relevante para la
identificacion del acusado consistente en que el dia de

los hechos conducia un vehiculo tipg *****x*¥*

Vehiculo automotor que efectivamente es
propiedad del acusado ********* como se arribd al

acuerdo probatorio marcado con el nimero dos, en

donde las partes técnicas tuvieron “por acreditado que

rrxkkkkkkk - @s legitimo propietario del vehiculo ********* _vehjculo que
se encuentra acreditado con la carta factura de fecha ********* 3 nombre
de ***xxxxxk  dicho vehiculo le fue devuelto al mencionado acusado

en depdsito provisional para que dicho vehiculo fuese depositado y

estuviera resguardado en calle *****+x+* Morelos..."
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Informacidon que constatd el agente de
investigacion criminal HIRAM LOPEZ ALVAREZ, quien
indico, que efectué una investigacion en la base de
datos sobre las placas del automotor, y al efecto, le
arrojo, que en fecha veintiocho de octubre de dos mil
diecinueve, se realizé la detencidén de una persona del
sexo masculino, que corresponde al acusado, quien
viajaba a bordo del vehiculo con las mismas
caracteristicas, en particular, con placas ******** y g|

mismo numero de serie.

Lo que se robustece con la testimonial a cargo
del perito en materia_de mecanica identificativa
RAUL NAVA MIRANDA, quien en lo que interesa dijo:

“...5.- ¢Sabe el motivo de su presencia ante
este tribunal? R.- Si, por mi intervencién en la
carpeta de investigacion
JOUDCS/3240/2019. 6.- ¢, En qué consistio su
participacion? R.- Para identificar el
vehiculo. 7.- ¢ Qué vehiculo? R.- Un **x*kxkx
al cual llegue a la conclusién que no encontré
ninguna  alteracion sin medio  de
identificacion. 8.- ¢Si yo le mostrara
imagenes de este vehiculo, lo puede usted
reconocer? R.- Si. EJERCICIO DE
PROYECCION DE IMAGENES. 9.- ¢Qué
vehiculo observa en la imagen perito? R.-
Vehiculo placas ******  10.- ¢Por qué
reconoce esta imagen? R.- Porque fue el
vehiculo que me proporciono el ministerio
publico que lo puso a disposicién y constituia
alas graas ********___16.- ¢ Estaimagen a que
corresponde? R.- Al nimero de motor que le
proporcione hace rato...”.
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Probanzas que valoradas de manera libre y
l6gica en términos de los numerales 259 y 359 del
cbédigo nacional de procedimientos penales, resultan
eficaces para sostener que el acusado **r*¥rrkix
efectivamente posee un vehiculo tipo versa color azul
con el niamero de placas que la victima refirio, pues se
insiste, desde la etapa intermedia las partes técnicas
tuvieron por acreditado que es propiedad del recurrente
*eekkkkkkk ademas de que hay evidencia de su
existencia fisica, puesto que adicionalmente de que fue
inspeccionado por el perito en mecanica identificativa,
se aprecido a través de imagenes fotograficas, cuya
reproduccion se llevd a cabo ante el tribunal de

enjuiciamiento.

Por tanto, se matiza de credibilidad el relato de
la victima porque en efecto existe un vehiculo con las
caracteristicas referidas por ella en la entrevista
correspondiente y cuya titularidad corresponde a favor
del acusado ********** giendo importante mencionar,
gue la victima también facilitd las caracteristicas
fisicas de su agresor, pues en su oportunidad sefialo,
gue era de un metro con noventa de estatura, robusto,
moreno y barba completa, que lo identificaba como una
persona agresiva y portaba arma de fuego, incluso
también refirié la victima que su hermano le dijo que se
trataba del “********” y que tendrian problemas, lo que

revela logicamente, que lo conocian.
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Narrativa de la victima que se dota aun mas
de credibilidad porque se constatd el sitio en que se
perpetrdo su agresion, con |0 expuesto por **¥xxkkikk
quien se constituy6 en el lugar donde ocurrio el hecho,
tres dias después, es decir, el veintiocho de noviembre
de dos mil diecinueve, con la finalidad de basqueda de
indicios y dafos del inmueble; al afecto adujo, que en
efecto existia un inmueble ubicado en calle *****x***
Morelos, a metros del rastro municipal, que se trata de
un lugar que cuenta con circulacion vehicular y peatonal
sin accidentes topogréficos, de igual manera describio
los dafios encontrados en los muros, por tanto, se
corrobora el dicho de la victima en el sentido de que
existe el lugar en donde ocurrié el hecho, ya que la
perito refirid que en efecto existe la esquina que hacen
las calles ********* Norelos, y si bien no encontré indole
balistico que recabar, esto no demerita su valor, ya que
sirve para acreditar la existencia de la calle tal y como
lo describio la victima en su entrevista, dando certeza y
credibilidad de que lo referido por la victima en cuanto
al lugar es certero, maxime que se llevo a cabo la

reproduccion fotografica de dicho lugar.

En ese contexto, analizadas las probanzas
antes referidas de manera conjunta, integral vy
armonica, y valoradas de manera libre y l6gica en

términos de los articulos 259 y 359 del Codigo Nacional
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de procedimientos Penales, resultan eficaces para
demostrar que el acusado **********x ag penalmente
responsable del delito de homicidio calificado en
agravio de la victima quien en vida respondio al nombre
de bk maxime que la declaracion de los testigos
de cargo antes mencionados se considera verosimil,
por haber expuesto cada uno de ellos, bajo el principio
de inmediacién, los hechos que presenciaron, sin que
se considere que tengan malicia o tendencia falaz,
puesto que la narrativa de los hechos la efectuaron de
manera secuencial, légica y fluida, ademas sometidos
al contradictorio sostuvieron su postura de los hechos
sobre los que declararon, sin que se advierta dato
alguno que revele que se hayan conducido con

falsedad.

Por otro lado, este tribunal de alzada comparte
las consideraciones esgrimidas por el tribunal de
enjuiciamiento en el sentido de que no se acreditd la
teoria del caso propuesta por la defensa a favor de su
representado, ya que de ninguna de las pruebas de

descargo que desahogo, logro acreditar:

A) Que médicamente resulta imposible que la
victima estuviera en condiciones de rendir su
entrevista, en virtud del estado etilico en el
gue se encontraba y las lesiones graves que
presento.

B) Que el acusado el dia de la comision del
delito no se encontraba en posesion del
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vehiculo tipo versa, puesto que dias previos
lo vendié al sefior ********* incluso que el
vehiculo de referencia desde el dia veintiuno
de noviembre de dos mil diecinueve se
encontraba en e **x¥xkkx

C) Que el asunto que nos ocupa deriva de una
ilegal fabricacion de delito por parte de la
representacion social de la Fiscalia Sur
Poniente.

D) Que las lesiones que presentod la victima
no son acordes a la mecéanica o version dada
por la victima en la entrevista de cémo le
fueron generadas.

Lo anterior es asi, porque como
acertadamente lo sostuvieron los juzgadores, la
entrevista rendida por la victima ********** fye tomada
en términos de ley, se acreditd que encontraba
consciente, orientado y neurolégicamente integro,
como asi lo sostuvieron los médicos que lo atendieron
al momento en que arribo al Hospital General de Jojutla
de forma urgente, y lo constaté a su vez el elemento
policiaco que recabd la entrevista, y aun cuando la
victima admitié que habia ingerido tres cervezas, ello no
fue impedimento para narrar las circunstancias de
modo, tiempo y lugar de como se desarrollaron los
hechos, incluso brind6 particularidades de los mismos.

De igual manera, los médicos que lo trataron
dijeron que le efectuaron diversas preguntas a las que
contest6 de manera coherente, por tal razén lo
clasificaron con un Glasgow de 15, ademas esta Alzada

no pasa por alto, que los hechos se registraron a la una
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guince de la madrugada aproximadamente y cuando se
le recabd la entrevista ya habian transcurrido alrededor
de cuatro horas, por tanto, l6gicamente su estado etilico

habia disminuido.

Sin que resulte eficaz para desvirtuar el hecho
de que la victima no se encontraba en condiciones de
rendir su entrevista, lo que al efecto sostuvo el
paramédico Luis Andrés Armando Escobar, quien si
bien es cierto brindd los primeros auxilios a la victima el
dia de los hechos aproximadamente a la una de la
mafiana con cincuentay cinco minutos, destacando que
la victima se encontraba consciente, con los ojos
abiertos, desorientado, estado mental alterado o
combativo, vomitando, se quejaba, que le realizd
evaluacion secundaria y el sample (historia clinica del
paciente), trasladandolo al hospital general de Jojutla
Morelos; sin embargo, al examen cuidadoso de su
deposado, no revela fehacientemente que la victima no
se encontraba orientada ni consciente para rendir su
entrevista en la forma en que lo hizo, habida cuenta que
dicho paramédico en un primer momento indicé, que
era dificil entender a la victima porque no hablaba
correctamente, que olia muchisimo a alcohol y se
encontraba desorientada; sin  embargo con
posterioridad sostuvo, que al momento en que auxilié a
la victima se encontraba consciente con los 0jos

abiertos y cuando le pregunté sobre los hechos que
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le sucedieron, la victima le contestd “que lo habian

baleado”, incluso que les gritaba “suéltenme a la

verga, me duele”; respuestas de la victima, que

revelan logicamente que si se encontraba orientada,
pues no se puede entender de otra manera cuando le
respondi6 al paramédico de manera acertada lo que le

habia sucedido.

Igual suerte de ineficaz corre la testimonial de
descargo del doctor ******** nperito de la defensa,
quien sefald, que realiz6 una mecanica de lesiones,
para lo cual verificé la carpeta origen del presente juicio,
en donde tomO en cuenta la necropsia de ley y el
expediente clinico, observo las lesiones que presento la
victima producidas por proyectil de arma de fuego, la
causa de la muerte, la fecha en que ingreso y fallecio la
victima, y en base a ello, sostuvo de manera reiterada
gue la trayectoria de la bala fue “de atras hacia delante

de izquierda a derecha y de abajo hacia arriba”.

Ahora sobre su opinién en el sentido de que
la victima no estaba en condiciones de declarar por la
gravedad de las lesiones que llevaba, resulta ineficaz,
en la medida de que en primer lugar, no observé a la
victima el dia de los hechos, y por su lado, los médicos
que lo atendieron en el hospital, evaluaron las
condiciones en las que ingreso, siendo ambos galenos

armonicos en manifestar, que estaba consciente y
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orientado, por tanto, lo indicado por el médico de
descargo de que se trata, representa una hipotesis
basada en constancias, sin que se soslaye que incluso
dicho especialista admitio que no aprecio la totalidad del
expediente clinico, por tanto, su dicho, deviene ineficaz
para desvirtuar lo sostenido por los médicos *******xxk y
Frekkekkkk quienes si tuvieron a la vista a la victima desde
el inicio de su atencién medica en el hospital general de

Jojutla, Morelos.

De ahi que no se puede sostener -como lo
afirma la defensa en sus agravios- que con dicho
deposado se acredita que médicamente resultaba
imposible que la victima estuviera en condiciones de

rendir su entrevista.

Por otro lado, en torno a la pericial en materia
de criminalistica de campo a cargo de ******** quien
sefalé que realiz6 dos dictamenes uno sobre la
geolocalizacion de un vehiculo y unos equipos
telefonicos, y el otro respecto de la mecanica de los
hechos. Al respecto, cabe decir, que por cuanto al
primero de sus dictamenes aun cuando
sustancialmente sefalo, que las coordenadas que se
dio a la tarea analizar se las proporcioné el perito en
Informatica ******* concluyendo que los dispositivos
electronicos se encontraron en movimiento desde las

fechas que se le proporcionaron, que hubo un traslado
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en avion y posteriormente en vehiculo los dias
diecinueve, veinte y veintiuno de noviembre de dos mil
diecinueve, atravesando los Estados de Puebla,
Hidalgo, Michoacan, Guadalajara, Nayarit, Sinaloa,
Sonora y Baja California teniendo un recorrido
congruente, que se trata del mismo domicilio, y que el
vehiculo (aparentemente del delito) se encontraba en
un lugar distinto, por lo que no hay elementos para
establecer que ese vehiculo se haya encontrado en el

lugar de los hechos.

Tal deposado que resulta ineficaz para
acreditar la teoria de la defensa, en virtud de que por
cuanto al estudio de los equipos telefénicos y DVR
sefald, que no tuvo acceso a dichos equipos, que soélo
basd su opinién conforme lo que le refirio un diverso
perito, sin que pudiera dar cuenta al tribunal primario de
la existencia de los equipos telefonicos, ni la certeza de
su contenido y con ello tener por ciertas sus
conclusiones, y aun -suponiendo sin conceder- que
fuera cierta dicha informacion solo se acreditaria que
los equipos telefénicos que aparentemente pertenecen
a *xekekkk - egtaban en diverso sitio, pero no revela
fehacientemente que el vehiculo automotor propiedad
del acusado se encontraba en otro lugar justamente en
la fecha en que se desarrollaron los hechos, es decir, el

veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve.
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Por otro lado, respecto a la mecéanica de
hechos que sostuvo el mismo perito antes referido
donde adujo, que a su consideracién, no es posible que
haya ocurrido el hecho de la forma en que lo sefialo la
victima, porgue la lesion presentada por la victima no
es congruente con la mecanica de los hechos plasmada
en la entrevista;, qué para llegar a dicha conclusion,
analizo las entrevistas de la victima y su hermano, lo
sefialado por el médico legista (sin especificar cual), asi
como el dictamen elaborado por el doctor *****xxx
siendo que el perito de que se trata presentd diversas
hipdtesis, de lo que a su consideracion pudo haber
ocurrido, incluso sostuvo la hipotesis que la victima
refirid que le dispararon de frente, lo cual no es asi,
puesto que la victima ***x*kxkkx dkikkikkx an ninguna
parte de su entrevista se expreso en tal sentido, incluso
basd su experticia en un dictamen que en lineas
precedentes se estimo ineficaz, esto es, el vertido por
el doctor *******+* meédico que, se insiste, no tuvo a la
vista en ningln momento a la victima, no visualizo de
manera directa las lesiones que presento, ni siquiera vio
las fotografias de la necropsia, por tanto, las
consideraciones del perito ******** devienen en simples
hipotesis ineficaces, puesto que no se basaron en
elementos objetivos, lo que no contribuye a esclarecer
los hechos, reduciéndose solo a una hipotesis de como

pudo haber ocurrido el hecho, lo que no crea certeza de
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gue la mecanica del hecho haya sido contraria a lo que

sefald la victima en su entrevista.

Asi también, la defensa presentdé las
testimoniales a cargo de ********** con |a finalidad de
acreditar que el vehiculo tipo ******** propiedad del
acusado se encontraba en otro lugar; del analisis de
cada uno de sus deposados -como bien lo indico el
tribunal primario- resulta poco creible su version, en
primer lugar porque existen algunas contradicciones en
sus deposados y al confrontarlos entre si, no se

corroboran sus dichos.

En efecto, aun cuando ambos testigos dijeron
gue viven en la zona norte del pais, y que hicieron un
viaje muy largo hasta el Estado de Morelos para
comprar un vehiculo; ello deviene cuestionable, cuando
les quedaba mas cerca el vecino pais en donde los
vehiculos son mas baratos, pero optaron por venir a
comprar un auto al Estado de Morelos, cuando
representa mayor distancia y gasto solo por la compra

de un vehiculo usado.

Ahora, no obstante que el testigo ******** entre
otras cosas sostuvo, que es empresario, que posee
treinta taxis en Mexicali y una recicladora en Tijuana,
empero, no di6 mayor explicacion, referencia, o
descripcion de su domicilio, lo cual es importante, dado

gue aparentemente en dicho sitio traslado el vehiculo
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que intervino en los hechos, también es importante
resaltar, que dicho testigo no presentd ningun
documento idoneo, eficaz o certero para acreditar la
existencia de dicho domicilio y que supuestamente es
propiedad del ateste, tales como escrituras, o por los
menos recibos de pago de servicios, que dieran certeza
de que en efecto dicho domicilio existe, asi como su
ubicacién y que es propiedad del testigo, pero al no
hacerlo asi, resulta poco creible su version; por otro
lado, el mismo testigo en analisis sefiald, que su primo
*exkkkk e habia hablado que estaban vendiendo un
vehiculo ******** con treinta kilbmetros, que se lo
ofrecian en pagos, sin enganche, por la cantidad de
cuarenta mil pesos, y ante ello, le dijo que si lo
compraba, porque era una gran oportunidad, ya que
estaba muy barato, por tal razén, se fueron hasta el
estado de Morelos, luego explico de forma detallada su
viaje y su estancia de los dias quince al veinte de
noviembre de dos mil diecinueve, en donde el testigo
dijo, que tuvo contacto con el acusado el diecisiete de
noviembre de dos mil diecinueve, que realizaron la
transaccion del vehiculo, que el acusado le entrego el
automotor placas ******* y una carta responsiva. Sin
embargo, dicha carta responsiva no se le puso a la
vista, por tanto, no la reconocié (pese a que estaba
ofrecida y era la persona idonea para incorporarla

porque realizo la compraventa), también resulta
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sospechoso, que por cuanto a la factura de vehiculo dijo
gue no se le dieron hasta que terminara de pagarlo;
afirmacion que resulta fuera de toda logica, cuando el
propio testigo dijo, que se animo a comprar el vehiculo
porque se trataba de gran oportunidad y por una
cantidad muy accesible, entonces, si es empresario,
conoce el negocio de taxis, y tiene solvencia para
pagarlo por los negocios que posee, deviene
inentendible, que haya realizado un viaje de mas de dos
mil kilometros, y que al comprar el auto, no se le
entregara la factura, o en su defecto carta factura, y
deviene incongruente, aun mas, que el testigo haya
seflalado que a la fecha no cuenta ni con carta factura
del citado vehiculo, no obstante que ya transcurrieron
aproximadamente dos aflos de la mencionada
compraventa, razones por las que no se le concede

valor a su atestado.

Y adicionalmente porque existen divergencias
para con el testigo *******x**  quien sefiald, que el
acusado le ofreci6 el vehiculo porque necesitaba
dinero, pero que el declarante no tenia dinero, que por
esa razon se lo ofrecio al testigo ******** quien tenia un
negocio de taxis y buscaba comprar un auto; de igual
manera dijo que la compraventa del vehiculo fue por la
cantidad de ******** pesos, lo cual es completamente

distinto a lo referido por el diverso ateste ******** quien
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indicd que se trataba de una oportunidad y que el precio
era de cuarenta mil pesos; y aun cuando, el declarante
a examen (*******x) platicd ampliamente el viaje que
realizé en compaiia del diverso ******** de| quince al
veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve, preciso
haberse percatado de la compraventa del vehiculo y su
entrega, incluso dicho ateste dio mayor referencia con
relacion a las actividades que realiza ******** ya que
dijo que los taxis los tiene desde hace cinco afios y la
recicladora como siete u ocho afos, ademas de que
tiene departamentos en Mexicali, es decir que tiene tres
negocios, circunstancias que no refirid el ateste ****r+**
*rEkkkk  pese a que estuvo ante este Tribunal y era la
persona idénea para referir con respecto a sus
actividades laborales asi como el lugar en donde se
encuentran, y por altimo, si bien dicho testigo refirié
haber sido testigo en la carta responsiva de la
compraventa del vehiculo, eso no es suficiente, ya que
no fue coincidente en la cantidad de la transaccion, y
dicho documento no fue reconocido por la persona que
lo comprd, y ademas no cuenta con contrato 0 una
factura o carta factura que en su caso formalizaria dicha
venta; por esas razones, ambos testigos no resultan
eficaces para acreditar que el vehiculo que intervino en
el hecho fue comprado desde el diecisiete de noviembre
de dos mil diecinueve, que se lo llevaron a diverso

estado de la republica, y que en la temporalidad de los
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hechos estaba en diverso lugar y por ende no lo poseia
el acusado; lo anterior es asi, porque se insiste, no

fueron coincidentes en lo esencial.

Igual suerte de ineficaz corre el deposado
rendido por el perito en materia de informatica *****x**
quien identifico dos equipos telefonicos, que dijo eran
de los testigos *****x&*x y *rkkkekx - n vehiculo en dos
ventanas de tiempo diferidas, asi como la busqueda de
informacion y datos georeferenciados en equipos de
comunicaciéon personal (teléfonos celulares) del quince
al veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve y del
quince al veinticinco de enero de dos mil veinte, asi
como un analisis a un equipo DVR marca Haighvision;
por cuanto al estudio que realizé a los celulares debe
decirse que no hay certeza que dichos equipos
pertenezcan a los testigos, ya que no se presenté ni por
el perito ni los testigos documento o el aparato
telefonico al que se le realiz6 el analisis, por lo que se
pierde la credibilidad del origen de cOmo se obtuvo esa
evidencia; por cuanto el estudio realizado al equipo
DVR no se tuvo la certeza del lugar de donde se extrajo,
domicilio, ni la propiedad del aparato, ademas de que el
perito refiri6 que habia una diferencia de diecisiete
horas a la que aparecia en las imagenes expuestas
ante este Tribunal, lo que no da certeza la hora ni dia a

que se referia, ya que esta circunstancias de que el
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DVR tenia una diferencia de diecisiete horas no las
refiri6 el supuesto titular del aparto, sino que
unicamente lo dijo el perito como una justificacion,
seflalando que era porgue en ocasiones no hay luz y
por eso se varia la hora, lo cual, no genera certeza en
la informacion; en torno a las imagenes en las que refirié
se observaba un vehiculo, no se tiene la certeza del
domicilio donde se tomaron o fijaron a través de ese
circuito cerrado, ni las fecha ni hora, aunado a que, de
las imagenes expuestas no se aprecian de forma clara
y precisa las placas ********  gino que fue una
interpretacion del perito; y si bien realizo una amplia
narrativa y mostro imagenes del viaje que realizaron los
testigos del Estado Norte del pais, hasta el estado de
Morelos, su estancia, y viaje de regreso, esto en nada
ayuda a esclarecer los hechos, puesto que no se
acredita que el vehiculo del acusado efectivamente
se encontraba en otro lugar en la data en que

acontecieron los hechos.

Por cuanto al testigo de descargo ******** dijo
ser taquero, pero que desde hace veintidos afos se
desarrolla como seguridad privada, en jaripeos, bailes,
fiestas, en donde se le requiera, por lo que el dia
veinticinco de noviembre de dos mil diecinueve, acudio
a un evento jaripeo en la colonia ******** Morelos, en

donde realizo diversas actividades, que vio a tres
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amigos suyos que solo identifica por sus sobre
nombres: “*****ER* 5 gin que en ningun momento haya
dicho, de quien se trataba, lo que no da certeza a este
Tribunal, para saber a qué persona se referia en su
deposado, dijo que los vio ingiriendo bebidas
embriagantes, salir del evento, sefialando que vio sus
amigos que solo conoce por sus sobre nombres se
encontraban en el ******** handera, ingiriendo bebidas
embriagantes, le invitaron una copa, cuando de repente
llego un vehiculo a gran velocidad de la parte de
Zacatepec, hacia Tetelpa, deteniéndose a la altura del
asta bandera, se bajé una persona de complexion
delgada, de un metro con sesenta centimetros, baja, tez
moreno, delgado, con un arma larga, y como el testigo
estaba como a dos metros, escuch6é como sond un
impacto, por lo que se aventaron al piso, después
escuchod otros impactos mas estando agachado en el
piso, él y “el negro”, mientras que “el aguacate” se
queddé en la banquita acostado de lado derecho,
después cambio su version ya que dijo que se tocaba la
parte izquierda, describiendo el vehiculo como un tipo
Tsuru color arena, modelo antiguo, sin recordar las
placas; que empezaron a salir los vecinos, atendieron
al “aguacate”, por lo que el opto por retirarse por su
seguridad, lo llevaron al hospital, pero a la semana
fallecio sefialando que él fue al velorio, ya que conoce

a su hermano por su trabajo; testigo que analizado bajo



52

las reglas de la |6gica, resulta poco creible ya que de su
deposado se advierte que fue testigo de la comision de
un hecho delictivo, es decir, el momento en que le
dispararon a su “amigo aguacate”, a quien describi6
fisicamente y como era el vehiculo en que iba, es decir,
tenia informacion importante para el descubrimiento de
la verdad, pese a ello no acudio ante la autoridad a
sefalar lo que sabia, no obstante de haber dicho que
tenia veintidés afios de trabajar como seguridad privada
en diversos eventos, por lo que tenia conocimiento que
hacer en esos momentos, como llamar a servicios de
emergencia, a la policia y dar su correspondiente
entrevista, sin embargo decidié retirarse y no decir
nada, no cual no guarda logica, que teniendo esta
informacion no se haya presentado previamente,
ademas de que si era su conocido y hasta acudi6 a su
velorio, porgue conocia a su familia no le dijo nada a los
familiares de la victima, no les dijo que sabia quién
habian cometido el homicidio; lo que resulta, ilogico,
inverosimil y poco creible, es por ello, que no es dable
concederle valor probatorio alguno a dicho testigo, sin
gue se encuentre corroborado su dicho con ningan otro
medio de prueba apreciado en juicio, y no demerita en
nada el sefialamiento hecho por la victima en su

entrevista.
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Por dltimo con relacion a la declaracion del
acusado *****xkkx - quien sustancialmente expuso, que
ha sido perseguido por el ministerio publico, que el
delito que se le atribuye es fabricado, que fue detenido
en octubre de dos mil diecinueve y le quitaron su
vehiculo, lo sac6 del corraldén y lo vendié pero no aqui
en Morelos, sino en Tijuana con un primo, porque no
qgueria dejar problemas, que él tenia una muebleria
pagaba sus impuestos, que no se mete con nadie, no
anda en la calle, tiene una hija, que lo detuvieron por
orden de aprension girada en su contra el catorce de
enero de dos mil veinte, que no conoce ni a la victima
ni a su hermano, que su familia tiene muchas deudas o
estd muy gastaba a consecuencia de que él esta
detenido. Tales manifestaciones devienen ineficaces
para desvanecer su plena responsabilidad en el hecho
materia de acusacion, habida cuenta que aun cuando
sostiene, que el presente asunto una acusacion
fabricada, sin embargo existen pruebas suficientes y
eficaces para tener por acreditado tanto la existencia
del delito como su responsabilidad penal, como ha
quedado analizado a lo largo de la presente resolucion,
y a pesar de que indic6 que vendio su vehiculo, pero
asever6 que fue a su primo, lo que tampoco es
coincidente con los testigos de descargo que desfilaron
ante el tribunal de enjuiciamiento para acreditar tal

circunstancia, es decir, su primo es ******* npero el
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testigo que supuestamente lo adquirid fue ****x**
*rrkkkk por tanto su deposado no corrobora eficazmente

lo sefialado por los testigos.

En las relatadas consideraciones, no se
encuentra acreditada la teoria del caso propuesta por la
defensa particular, ni la de insuficiencia probatoria,
porque la fiscalia probo su acusacion con medios de
prueba de cargo suficientes y eficaces, como se ha

venido sosteniendo a lo largo de la presente resolucion.

En esas condiciones, se considera que la
fiscalia si cumplié con la carga probatoria de acreditar
plenamente el delito de Homicidio calificado y la

responsabilidad penal de ***x*xxkek

No soslaya este tribunal de alzada el agravio
que invoca el recurrente en el sentido de que el tribunal
oral ilegalmente otorg6 valor incriminatorio pleno a la
entrevista de la victima (que se incorpor0 a través de
lectura) cuando dicha probanza debe ser sujeta a un
escrutinio estricto, tomando en consideracion que el
acusado se encuentra imposibilitado para ejercer dos
de los principios rectores del sistema acusatorio
adversarial atinentes a la inmediacion y contradiccion;
probanza que no pudo ser cuestionada por la defensa,
lo que implica que se privilegio la posicién del 6rgano
acusador y desfavorecer la posibilidad de defensa del

acusado.
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Tal motivo de disenso resulta infundado,
habida cuenta que el permitir que se incorporara la
declaracion de la victima por lectura no impidié a la
defensa refutar su contenido, o que se haya omitido la
obligacion del Ministerio Publico de probar su
acusacion, por el contrario, al ser incorporada
por lectura, las partes estuvieron en posibilidad de
analizar su contenido y, de considerarlo necesario,
objetarla, como asi lo hizo el recurrente a través de su
defensa, cuando cuestiono la veracidad de la entrevista,
aseverando que la victima médicamente no estaba en
condiciones de facilitar una entrevista debido a la
gravedad de las lesiones que resintio y el estado etilico
gue llevaba; aspectos que hizo validos la defensa y por

ende se cumple con el principio de contradiccion.

Asimismo es importante mencionar, que la
incorporacion mediante lectura de la entrevista de la
victima porque fallecié, ademas de representar un caso
de excepcion autorizado por la ley, apoya al
esclarecimiento de los hechos, siendo que este medio
de conviccion por si sélo no representa valor probatorio
absoluto, sino que constituye un indicio mas dentro del
contradictorio, cuyo contenido incluso se rebatié con
otros medios de prueba -como asi lo hizo la defensa-,
ademas de que su valoracion y verosimilitud estuvo
sujeta a lo que arroj0 el resto de las probanzas

desahogadas.
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Sobre el agravio que invoca el impugnante de
gue el tribunal oral ilegalmente le dio valor probatorio
incriminatorio a la entrevista de la victima ****x*¥*xx* |g
cual fue incorporada mediante lectura, sin que la misma
se encontraba relacionada con ningun otro medio de
prueba, por lo que nos encontramos ante un testigo
singular, siendo incorrecto que el tribunal de
enjuiciamiento le haya otorgado el caracter de testigo
unico, ya que dicho testimonio no se encuentra
corroborado con medio de prueba alguno, inclusive se
advierte que el hermano de la victima ********** ng ge

presento a rendir testimonio.

Tal agravio deviene infundado habida cuenta
gue contrario a lo que seinala el recurrente en sus
agravios, la narrativa de la victima no tiene calidad de
“singular”, sino que es testigo “Unico, en razon de que
su declaracion —como bien lo sostuvieron los jueces—
encuentra apoyo con otras pruebas consistentes: en el
atestado del elemento policiaco Hiram Lopez Alvarez
(quien llevéo a cabo la entrevista de la victima), el
deposado de los galenos ***xxkkxkk v wkkdkxkdx (quienes
lo atendieron médicamente) asi como las declaraciones
de los especialistas Gerardo Jesus Herrera Torres y
Frrkkkxkkk (peritos médico Legista y en criminalistica,

respectivamente.



57

Toca penal: 131/2021-14-OP
Causa: JOJ/006/2021
Magistrada ponente: Lic. Maria Leticia Taboada Salgado

PODER JUDICIAL

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

. GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

A SU REALIZACION

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA

En cambio, en el caso del testigo “singular”,
independientemente de que el hecho se pretende
probar dentro del procedimiento so6lo con la declaracién
de una persona, esa prueba, la testimonial, no se
encuentra apoyada por algun otro medio, por eso su
valor convictivo se reduce no soélo por el aspecto
cuantitativo del declarante individual, sino también por
la deficiencia cualitativa al no apoyarse con otra clase
de pruebas; asi, la diferencia esencial de los
testimonios consiste, ademas del citado aspecto
cuantitativo, en gue mientras el testimonio Unico puede
verse apoyado o corroborado con medios convictivos
de otra indole, como periciales o indicios en general, el
de caracter "singular" se encuentra aislado y no cuenta
con otro tipo de soporte. De ahi que no le asiste la razén
al recurrente de que la declaracién de la victima se trata

de un testigo singular.

Menos aun cuando la mecanica de los hechos
vertida por la victima en la entrevista correspondiente
guarda plena concordancia con la declaracion del
elemento que la recab6 (Hiram Lopez Alvarez), es decir,
dicho elemento en su deposado se condujo en los

mismos términos que la victima.

Ahora, el delito de homicidio calificado se
investiga de manera oficiosa, por tanto, una vez que la

autoridad investigadora tuvo conocimiento del hecho
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registrado en contra de la victima de inmediato inici6 la
investigacion, por tal motivo se recabé la entrevista de
la victima, y a consideracion de esta Sala, el testimonio
del elemento policiaco interviniente en el presente
asunto Hiram Lépez Alvarez, por ser agente
especializado en la investigacion de este tipo de delitos,
genera la certeza de que su testimonio es imparcial, fue
emitido ante el tribunal oral donde sus integrantes, no
s6lo lo escucharon, sino ademas tuvieron la
oportunidad de ver sus expresiones y ponderar la
actitud, espontaneidad y fluidez con que fue emitido,
tanto su declaracion, interrogatorio y
contrainterrogatorio; de ahi que la eficacia probatoria
conferida por los juzgadores de primer grado corrobora
la conviccion de este 0rgano colegiado para confirmar
su valor probatorio para tener por acreditado tanto los
elementos del delito de homicidio calificado, como la

responsabilidad penal de ********** an sy comision.

Sobre el agravio del impugnante de que el
tribunal de enjuiciamiento hizo juicio de valor sobre
conjeturas, tales como que la victima supo los datos
concretos del recurrente como su nombre y datos
especificos del que era el vehiculo del recurrente
porque lo identificaba plenamente, sin que tal
circunstancia haya sido probada en juicio, dejando de
lado el tribunal que antes de los presentes hechos mi

vehiculo habia sido detenido ilegalmente, por lo que
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toma ldgica lo declarado que desde ese momento tanto
la policia de investigacion criminal como el ministerio

Publico conocian mis datos personales.

Sobre el particular, cabe decir, que tal
manifestacion se estima infundada, habida cuenta que
en la entrevista realizada a la victima que se incorporo,
puede facilmente advertirse que la victima facilito el
nombre completo del acusado, su apodo, de igual
manera reveld la marca del automotor en que viajaba
su agresor, el color y el numero de placas, incluso
sostuvo que conoce al acusado porque son vecinos de
la misma colonia; informacién que resulta relevante,
habida cuenta que resulta entendible que la victima
haya estado en condiciones de identificar al acusado,
cuando habitaban en el misma zona, y por esa misma
razon, esta en posibilidad de conocer particularidades
de sus vecinos, maxime si se destacan por determinado
comportamiento y apodo, como en el caso sucede,
donde la victima indic6, que el acusado era “agresivo y
siempre anda armado” incluso que le apodan
“rekkkeekkxk” - por tanto, al no demeritarse la informacion
vertida por la victima, se tiene por cierta, y en via de
consecuencia, la sentencia reclamada no se baso en
conjeturas sino en datos aportados por la propia victima

en torno a la identificacion del justiciable.



60

Mas aun, que la identificacion de la victima
realizada en contra del acusado en la entrevista
correspondiente, adquiere mayor credibilidad, cuando
el propio acusado reconocido en su declaracion que
efectivamente vive en la misma colonia en donde vivia
la victima; dato que resulta relevante habida cuenta que
la victima al hacer el seflalamiento en contra de su
agresor con toda puntualidad sefiald, que lo reconocio
porgue vive en la misma colonia que él, incluso que le
apodan “***xkxkrx?. dato incriminatorio que se refuerza
con los generales aportados por el acusado ante el
tribunal de enjuiciamiento, quien dijo vivir en la colonia
*rekkek - Morelos; sitio que corresponde a la misma en

gue se perpetrd la agresion en contra de la victima.

Atinente al agravio de que tal y como su
defensa lo expuso desde el primer momento el
recurrente no se encontraba en posesion del vehiculo
que ilegalmente involucraron en el hecho delictivo toda
vez que el mismo fue vendido por el apelante al C.
Freekkekk kkxkkkkk ello, previo a la fecha en que sefialan
que acusan al suscrito de que cometio el hecho
delictivo, inclusive dicho vehiculo desde el dia veintiuno
de noviembre de dos mil diecinueve se encuentra en el
estado de baja california, derivado de la operacion de
compra venta referida, lo cual quedd acreditado con las

declaraciones de los peritos de criminalistica de campo
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e informatica ******x* y *rekikkx - concatenadas con los

teStimonios de *hkkhkkhkk kkkkhkkk y Fkkkkokokok

Agravio que deviene infundado puesto que
como ya se analizo en lineas precedentes los testigos
de descargo que menciona no resultaron eficaces para
acreditar que el vehiculo automotor (********) ge
encontraba en diverso estado de la republica en la
fecha de los sucesos, y aun cuando refiere que el
automotor fue vendido con antelacién a los sucesos
delictuosos, esta Alzada no pasa por alto que con fecha
posterior a los hechos, concretamente el diez de
noviembre de dos mil veinte, hubo un acuerdo
probatorio entre las partes, en torno a que el vehiculo
es propiedad del acusado, entonces si como lo afirma
el recurrente, desde la fecha de los sucesos (quince de
noviembre de dos mil diecinueve) dicho automotor ya lo
habia vendido, es decir, no le pertenecia, deviene
il6gico que su defensa haya tenido por acreditado o
consintiera tal acuerdo probatorio practicamente un afio
después, siendo que el supuesto comprador ***xxkrx
*reekkkkk indicO que adquirié el automotor el 17 de

noviembre de dos mil diecinueve.

Con relacion al agravio de que el tribunal de
enjuiciamiento consintio la insuficiencia y deficiencia de
la fiscalia, prueba de ello es la pericial en materia de

criminalistica de campo a cargo de ******x&** misma
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gue carece de cualquier tipo de validez, en virtud de que
al momento de la emision de su dictamen la misma
carecia de cédula profesional, en franca contravencion
a lo dispuesto por el articulo 30 de la ley sobre ejercicio
de profesiones en el Estado. Aunado a que la citada
perito acudio tres dias después de los hechos, sin que
le conste que los dafios que document6 se encuentren
relacionados con el hecho del cual se me acusa, ni
tampoco encontré ningun indicio que me relacione con
el lugar, y a pesar de ello, se tomé como o6rgano de
prueba utilizado en mi contra, denotando la indebida
valoracion de la prueba de cargo que realiz6 el tribunal

de enjuiciamiento.

Sobre el particular, cabe decir, que el valor
probatorio asignado a la perito de que se trata subsiste,
en virtud de que su intervencidon obedecié a una
inspeccion del lugar de los hechos, donde percibid por
medio de sus sentidos situaciones facticas sobre el sitio

relacionado con la controversia, sSin que para Su

comprension o0 interpretacion se requieran de

conocimientos  técnicos especiales; en esas

condiciones, aun cuando no contaba con titulo ni cédula
profesional en criminalistica al momento de la emision
de su informe, su deposado es suficiente para
demostrar las caracteristicas fisicas del lugar de los

hechos, maxime que se lograron apreciar en las
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fotografias que al efecto fueron incorporadas a traves

del testigo declarante.

Por cuanto al agravio de que el asunto que
nos ocupa deriva de una ilegal fabricacion de delito por
parte de la representacion social de la fiscalia sur

poniente en perjuicio del impugnante.

Tal agravio deviene infundado, pues no se
aprecio durante el desarrollo de juicio oral la existencia
de datos, circunstancias, condiciones o]
acontecimientos facticos que por su naturaleza objetiva,
su dimensién o alcance juridico o material, revelen la
existencia real de una situacion a partir de la cual derive
la generacibn de un estado de enemistad o
animadversion comprensibles por parte de la fiscalia,
por el contrario, la representacion social aportd pruebas
de cargo idéneas, bastantes y eficaces para sustentar
Su acusacion, sin que durante el desahogo de las
mismas, se haya evidenciado que los testigos se
condujeran con falsedad con la pretension dafiada de

perjudicar deliberadamente el acusado.

Ahora, si como en el caso que nos ocupa, solo
se allegaron testimonios de descargo
(independientemente de su numero) que se limitaron a
contradecir la acusacion, pero sin aportar, ademas, dato
alguno del porqué los testigos de cargo pudieran mentir

o tener razones para inculpar equivocada o
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indebidamente al acusado, es claro que de la
ponderacion y confronta de ambos tipos de narrativa,
deben prevalecer aguellos que provienen de la victima,
sobre todo cuando la version de ésta se corrobora con
el resto de las pruebas, tales como periciales, atestados

y vestigios en general.

Referente al motivo de disenso en el que
asegura, que el tribunal de enjuiciamiento compromete
su imparcialidad en virtud de que considero
circunstancias que no acontecieron, ejemplo de ello, es
gue el médico ********+* manifestd que la hoy victima
cursaba una intoxicacion etilica grado | (lo cual se
desprende de las consideraciones realizadas por el
tribunal en la sentencia que se recurre) cuando en su
nota meédica de atencidn Unicamente asentd que

cursaba intoxicacion etilica.

Manifestacion que deviene infundada, puesto
gue los juzgadores actuaron de manera acertada en
considerar dicha informacion, en virtud de que formé
parte del contradictorio, es decir, se le cuestiond sobre
la intensidad de la intoxicacion etilica de la victima, y al
efecto externd, que cursaba intoxicacion etilica grado
uno, consecuentemente, al tratarse de una
especificaciébn en torno a lo que asentd en su nota
médica (intoxicacion etilica), dicha informacion es dable
considerar porque formo parte del interrogatorio.
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Sobre lo que arguye de que le causa agravio
el indebido desahogo de las pruebas de refutacién a
cargo de FrExxkkkk y **********’ porque estas se
admitieron con la finalidad de refutar el testimonio del
doctor *****kxk - gin embargo, al desistirse de este
altimo testigo, consecuentemente no debieron
desahogarse las primeras, siendo incorrecta la
argumentacion del tribunal de enjuiciamiento de que
dichas probanzas habian sido admitidas por diverso
juez de control, pues con ello evidencian, que fueron
omisos en considerar la naturaleza de la prueba de
refutacion, derivado de ello nos encontramos ante una
prueba ilegal porque se contamind al tribunal con
informacion incorporada de igual forma ilegal, dejando
con ello en total estado de indefension al sentenciado

recurrente.

Manifestaciones que resultan infundadas, en
virtud de que del estudio del auto de apertura de juicio
oral facilmente se puede advertir, que en el rubro de las
pruebas de refutacion, por un lado, se admitieron las
declaraciones de |os testigos ****¥*kkix y xkkkrkidk  con
la finalidad de refutar el testimonio del doctor ******x¥rx
y por otro lado, la fiscalia también ofertd la declaracion
de dichos testigos, pero en este caso, versarian sobre
su participacion o intervencion dentro del expediente
clinico de la victima, consecuentemente, al ofertarse

para diversos propoésitos este tribunal de segundo grado
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estima que la mayoria de los juzgadores estuvieron en
lo correcto al permitir que se desahogaran dichas
probanzas con independencia de que se hayan

desistido del atestado del doctor *****xx*k*

Por otro lado sobre los agravios consistentes

en que;:

a) El tribunal de enjuiciamiento suple la
insuficiencia y deficiencia en la investigacion,
toda vez que da por ciertos hechos jamas
probados en juicio, tales como que la victima
se encontraba apta para declarar y rendir su
entrevista, sin embargo de la testimonial a
cargo del perito ******** quedd acreditada la
teoria del caso de la defensa actualizandose
en la especie la duda razonable, toda vez que
de cada uno de los contraindicios se acreditd
el hecho de que dicha situacion resulta
médicamente imposible, atendiendo a las
lesiones que presentd la victima a su ingreso
al nosocomio.

b) Que el suscrito expuso ante el tribunal de
enjuiciamiento los medios de prueba de
descargo idoneos para efecto de acreditar la
teoria del caso de la defensa, en primer
término por cuanto hace a que, atendiendo a
la reglas de la logica, tanto la mecéanica de
lesiones como la mecanica de los hechos
expuestos por la representacion social
resultan ser imposibles de materializar en
esos términos, como quedo acreditado con
los contraindicios relativos a las pruebas
periciales en materia de criminalistica de
campo (por cuanto hace a la mecanica de los
hechos) y medicina legal (por cuanto hace a
la mecanica de lesiones) a cargo de los
Peritos **x*¥kix y xkkkikk - concatenados con
las declaraciones de los testigos *****x*x* y
*rekkkxk el hecho de que la victima **xxskkrek
se encontraba en estado etilico, lo cual
evidentemente comprometia su aptitud de
respuesta, y
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c) Que con el desahogo de las pruebas de
descargo relativas a la pericial en materia de
informatica en relacién con la pericial en
materia de mecéanica de traslado o estado
pasivo del dispositivo de la marca Huawei Y9
prime 2019, modelo STK-LX3 con IMEI
*kkkkkkkkk a CargO de IOS perItOS *kkkkkkk Y
*reekkkkk respectivamente, concatenados con
las declaraciones de los testigos ******xx
Tkl Y Fkekkkkk ge acreditd que no hay lugar
a dudas de que el vehiculo tipo versa con
placas de circulacion ******** desde el dia
veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve
se encontraba en el estado de baja california.
Por lo cual resulta fuera de toda logica que
dicho vehiculo hubiere sido utilizado el dia de
la comision del hecho delictivo del cual se me
acuso e ilegalmente se me condend.

Agravios que devienen infundados, puesto
que como ya se analizdé en parrafos precedentes, su
teoria del caso e hipotesis exculpatorias que al efecto
formuld, no se tuvieron por acreditadas con las pruebas
de descargo que menciona por las consideraciones que
fueron vertidas (al momento de analizar cada una de las
pruebas de descargo) que se dan aqui por
integramente reproducidas como si a la letra se

insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

Por ultimo, sobre el agravio que invoca el
impugnante relativo a que el tribunal de enjuiciamiento
incurrio en violacion a sus derechos humanos
consistentes en la legalidad, seguridad juridica e
imparcialidad porque existid retardo en |la

administracion de justicia, ya que la audiencia de
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debate de juicio oral se desahog6 fuera del término
fijado en el numeral 349 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, ya que desde el dia
veinticuatro de febrero de dos mil veintiuno que fue
remitido el auto de apertura a juicio oral al tribunal de
enjuiciamiento hasta el dos de agosto de dos mil
veintiuno en que se dio iniciado el debate,

transcurrieron 159 dias.

Agravio que se estima infundado, en virtud de
que si bien el inicio de la audiencia de debate a juicio
oral se prolongd hasta el dos de agosto de dos mil
veintiuno, pero ello se debié a que existieron diversas
circunstancias que imposibilitaron su inicio, las cuales
fueron hechas del conocimiento por el Juez presidente
a las partes en las correspondientes audiencias, siendo

las siguientes:

1. Que existi6 una suspension de plazos a
partir del 23 de diciembre del 2020 al 15 de
febrero del 2021 por la contingencia sanitaria.

2. Que una vez que se designo la terna para
conocer del presente asunto a los jueces
David Ricardo, Yaredy Montes Rivera y
Alejandra Trejo Reséndiz, programaron el
inicio del juicio oral para el 16 de abril del
2021.

3. El 16 de abril de 2021 existié impedimento
para iniciar el juicio oral en virtud de que
redistribucion de diversos jueces
especializados, entre ellos, algunos de los
que habian sido designados para conocer el
presente asunto, y ante ello, fue designada
nueva terna para la integracion del juicio oral,
consistente en los licenciados: Patricia
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Soledad Aguirre Galvan, Katy Lorena Becerra
Arroyo y Alejandra Trejo Reséndiz, quienes
programaron audiencia para la apertura del
juicio oral el 5 de mayo del 2021, sin embargo,
previo a esa fecha, nuevamente existio
redistribucion de jueces, y ahora, fueron
designados como integrantes del juicio oral,
los licenciados Teresa Soto Martinez, Javier
Hernando Romero Ulloa y Katy Lorena
Becerra Arroyo (siendo que a estos ultimos
juzgadores les fue asignada la causa el 28 de
abril del 2021).

4. El 5 de mayo de 2021, los jueces
integrantes del presente asunto, se vieron
imposibilitados para aperturar el juicio oral,
ante la incomparecencia de la agente del
Ministerio Publico, por tal motivo sefialaron de
nueva cuenta el 12 de mayo del 2021.

5. Llegada estda en esta udltima fecha, la
fiscalia promovi6é recusacion en contra del
juez presidente licenciado Javier Hernando
Romero Ulloa, lo que imposibilité el inicio del
contradictorio.

6. Con fecha 10 de junio del 2021, se hizo de
conocimiento a las partes que el 31 de mayo
del 2021 el tribunal de alzada resolvié dejar
sin materia la recusacion y al no existir
impedimento en el asunto, se ordeno la
continuacién inmediata del juicio, no obstante
ello, el Asesor juridico, hizo del conocimiento
del tribunal de enjuiciamiento, que no se
debia aperturar el juicio, en virtud de que se
promovié juicio de amparo indirecto en contra
de la resolucion del Tribunal de Alzada que
resolvio la recusaciéon planteada, ante eso, la
mayoria de los juzgadores determinaron no
aperturar el juicio oral,

7. Y fue hasta el 2 de agosto del 2021 en que
se dio inicio a la audiencia de debate de juicio
oral, en virtud de que el juicio de amparo se
desech6 por improcedente.
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Circunstancias todas ellas que fueron hechas
del conocimiento a las partes y que justificaron el
aplazamiento del juicio hasta la ultima fecha

mencionada.

Asi, en contraposicion a lo que alega el
apelante, con las pruebas de cargo antes mencionadas
—como bien lo resolvio el tribunal de enjuiciamiento- si
se encuentra plenamente demostrada  su
responsabilidad penal a titulo de autor material, puesto
gue con las declaraciones de los testigos de cargo
previamente sefalados, arrojan datos de cuya
articulacion, concatenaciéon y engarce, se obtiene
objetivamente como lo acuso la fiscalia, que el acusado
es el autor del homicidio de la victima. De ahi que no le
asiste la razon al recurrente de que existe duda

razonable.

En conclusion, con las pruebas antes
analizadas apreciadas de manera conjunta, integral y
armonica, y valoradas de manera libre y l6gica, como lo
prevén los articulos 265 y 359 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, tal y como lo resolvié el
tribunal de enjuiciamiento, resultan aptas y suficientes
para vencer el principio de presuncion de inocencia que
la ley consagra en favor del acusado *****xxkx
adquirir mas alla de toda duda razonable, que participo
a titulo de autor material en el hecho delictivo de la
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causa. Mientras que la hipétesis que sostuvo la Defensa
del encausado atinente a que no se demostraria su

responsabilidad penal, no qued6é demostrada.

En mérito de lo anterior, se acreditdo la
participacion en los hechos atribuidos de ********** an
la comision de ilicito de HOMICIDIO CALIFICADO,
previsto y sancionado por el numeral 106 en relacion
directa con el 108, 126 fraccion Il inciso b) del Codigo
Penal vigente, cometido en agravio de la victima quien
en vida respondié al nombre de *********gin que en la
especie se evidencie excluyente del delito o la extinciéon
de la pretension punitiva, acorde a los articulos 23 y 81

de la citada legislacion sustantiva.

Habida cuenta que no se demostréo que el
ahora sentenciado al momento de realizar la conducta
tipica y antijuridica, padeciera enajenacion mental,
trastorno transitorio, desarrollo intelectual retardado o
cualquier otro estado psiquico que produzca efectos
similares, consecuentemente, tiene la capacidad
suficiente y bastante para tildarlo de imputable
penalmente; de igual manera tiene la capacidad en
abstracto de comprender el caracter ilicito de su
conducta, asi como la oportunidad de conducirse con
esa comprension, luego entonces, existe conciencia de
la antijuridicidad, pues no existe prueba en contrario

gue demuestre que padecia de alguna enfermedad de
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ese tipo; luego asi posee plena conciencia de sus actos.
No existe error mediante el cual, el sentenciado
considere que su conducta estaba amparada por una
causa de licitud, ni se justifico una causa excluyente, de
ahi que se estime su plena responsabilidad penal en la

comisioén del referido ilicito que esta acreditado.

De igual manera, no se aprecia que exista
violacion a los articulos 14, 16, 19 y 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
debe decirse que la sentencia reclamada cumple con la
garantia de audiencia y el principio de legalidad a que
se refieren los numerales antes mencionados, pues en
el presente caso, una vez que la resolucion recurrida
fue analizada por este cuerpo colegiado, quedd de
manifiesto que el acusado fue juzgado mediante juicio
seguido ante tribunal previamente establecido, en el
que se cumplieron las formalidades esenciales del
procedimiento, se le hizo saber la naturaleza y causa de
la acusacion; se precisaron las circunstancias de modo,
tiempo y lugar que mediaron en la ejecucion del delito
gue se le imputa; se les concedi6 el derecho de ser
oido, de ofertar y desahogar pruebas, permeo la
equidad procesal e igualdad de armas, debatiendo las
pruebas ofertadas, bajo los principios rectores del juicio
oral, de ahi que se estime, se le respetod los derechos

gue le otorga el articulo 20 constitucional.
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IX. INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.
Por lo que hace a éste topico, el Tribunal de origen
correctamente —de conformidad a los numerales 58 del
Caodigo Penal vigente en relacion con el 410 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales—, examind el
desfile probatorio desahogado en juicio, desde una
objetiva distinta, esto es, la individualizacion de la
sancion; analizando las caracteristicas y naturaleza del
hecho punible; la forma de intervencion del sujeto
activo; las circunstancias del infractor y de la victima
—antes, durante y posterior a la comision del ilicito—; la
lesion o puesta en peligro del bien juridico tutelado; la
calidad del infractor como primerizo o reincidente; los
motivos que tuvo para cometer el delito; como las
circunstancias de modo, tiempo y lugar; las condiciones
sociales y econ6micas del acusado; y los demas
elementos que permitieron apreciar la gravedad del
hecho; la culpabilidad del agente y los requerimientos
especificos de la reinsercion social del infractor;
formandose un juicio de todos estos elementos, para
imponer, fundada y motivadamente, la sancion al ahora
sentenciado; en atencidbn a que resultd ser primo
delincuente; con un grado de culpabilidad minima,;
haciendo uso de su arbitrio judicial e imponiendo la
sancion mas reducida que contempla la norma para el
delito en estudio; sin que ello resulte violatorio a sus

derechos fundamentales, ya que en éste caso no es
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necesario razonar la imposicion de la pena, con base al
grado de culpabilidad o las circunstancias en que se
efectud el delito, en virtud de que estos elementos sdlo
deben tomarse en cuenta cuando se impone una

sancion mayor, pero no cuando se aplica la minima.

Resulta  aplicable, por similitud, el
razonamiento contenido en la jurisprudencia 315,
sustentada por los integrantes del Segundo Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, consultable en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, pagina 82,

agosto de 1994, Octava Epoca; del tenor siguiente:

“PENA MINIMA QUE NO VIOLA
GARANTIAS. El incumplimiento de las reglas para
la individualizacion de la pena no causa agravio que
amerite la proteccion constitucional, si el
sentenciador impone el minimo de la sancién que la
ley sefiala para el delito cometido”.

De igual modo orienta el criterio adoptado por
esta Sala, la jurisprudencia 14, sustentada por los
integrantes del Tercer Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito, consultable en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, tomo VI, segunda parte-1,
julio a diciembre de 1990, pagina 383, Octava Epoca;

cuyo rubro y texto son:

“PENA MINIMA, NO ES NECESARIO
QUE SE RAZONE SU IMPOSICION. Cuando el
juzgador, haciendo uso de su arbitrio, estima justo
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imponer como pena la minima que contempla la ley

para el delito que corresponda, es evidente que tal

proceder no es violatorio de garantias, ya que en

este caso ni siquiera es necesario razonar la

imposicion de la misma en base al grado de

peligrosidad o circunstancias en que se efectuo el
delito, en virtud de que estos elementos sélo deben
tomarse en cuenta cuando se impone una sancion
mayor, pero no cuando se aplica la minima, pues es

inconcuso que no podria aplicarse una menor a

ésta”.

Con base en lo expuesto, se estima fundada y
motivada la sancidén impuesta al sentenciado por el
delito de homicidio calificado, consistente en
VEINTICINCO ANOS DE PRISION y MULTA de MIL
UNIDADES DE MEDIDA DE ACTUALIZACION por el
delito en comento, que en la fecha de realizacion de los
hechos lo era de $84.49, consecuentemente realizando
la operacion aritmética correspondiente, nos arroja

$rrxrreex /100 M.N.).

Por otra parte, se precisa que la sancion de
prision impuesta al sentenciado ********** deperg
realizarse con deduccion del tiempo que ha

permanecido privado de su libertad personal.

En el caso dicho sentenciado ha estado
privado de su libertad a partir del dia quince de enero
de dos mil veinte, por lo que al dictado de la presente
resolucion lleva recluido DOS ANOS, CUATRO
MESES Y DOS DIAS (actualizado al 17 de mayo de

2022), que deberéan disminuirse de la pena privativa
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de libertad impuesta, por lo que haciendo la
operacion aritmética correspondiente le falta por
compurgar VEINTIDOS ANOS, SIETE MESES Y
VEINTINUEVE DIAS.

llustra el razonamiento anterior, la

jurisprudencia que a la letra indica:

“PRISION PREVENTIVA, EL TIEMPO DE
RECLUSION DEBE CONSIDERARSE
COMO CUMPLIMIENTO PARCIAL DE LA
SANCION PRIVATIVA DE LIBERTAD,
PARA EFECTOS DEL COMPUTO DE SU
PRESCRIPCION. Para el computo de la
prescripcibn de una sancién privativa de
libertad, debe considerarse el tiempo que el
reo estuvo recluido en prisién preventiva, en
atencion a que con su ejecucion se afecta de
manera inmediata y directa el derecho
sustantivo de la libertad, y toda vez que
aguella puede convertirse en parte de la
pena, como lo reconoce el articulo 20,
apartado A, fraccion X parrafo tercero, de la
Constitucion  Politica de los Estados
Mexicanos, al establecer que en toda pena de
prisibn que imponga una sentencia, se
computara el tiempo de la detencion, con lo
gue la mencionada prision preventiva pierde
su caracter de provisional, pues se estima
como idéntica a la prisibn impuesta como
pena o sancion, esto es, como si se hubiera
compurgado parte de la sentencia
condenatoria.

Instancia: Primera Sala. Fuente: Seminario
Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca Tomo XVIII, Agosto de 2003.
Pag. 176. Tesis Jurisprudencia”.
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Por cuanto a la sancion pecuniaria, deberan
enterarla en el Fondo Auxiliar para la Administracion de
Justicia del Tribunal Superior de Justicia del Estado de

Morelos.

X. Por ultimo, se advierte que el Tribunal de
enjuiciamiento en la sentencia reprochada, fue atinado
en condenar al pago de la reparacion del dafio de
conformidad a lo establecido del articulo 20, apartado
C), fraccion IV, Constitucional; que contempla tal rubro
como un derecho fundamental de la victima del delito,
cuando se dicta una sentencia de condena, como

acontece en el presente caso.

El tribunal primario analizé la reparacion del
dafio a la luz de los articulos 36, 36-bis y 37 de la ley
sustantiva de la materia en relacion directa con los
articulos 1342, 1347 y 1348 del Codigo Civil vigente en
el Estado; dispositivos estos ultimos que disponen que
la reparacion del dafio sera de acuerdo a la esperanza

de vida de la victima del delito.

A fin de determinar el monto de la reparacion
del dafio, el tribunal de enjuiciamiento, tomd en
consideracion la edad de la victima en la fecha de los
sucesos correspondiente a 29 afios, y determind que de
conformidad con la esperanza de vida que guardaba la

victima al momento de la comisidon de los hechos, le
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faltaba por vivir 43 afos, que multiplicados por el salario
minimo en la época de la comisién del ilicito, llegé a la
conclusion, que por concepto de pago de la reparacion
del dafio a favor de los causahabientes de la victima,

corresponde a la cantidad de $*********x/100 M.N.).

Lo cual, no resulta contrario a lo establecido
en los articulos 10. y 20, apartado C, fraccion IV, de la
Constituciéon General, y 1 y 8 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, ni a los criterios
emitidos por nuestro maximo Tribunal del Pais; por

tanto, debe confirmarse.

XlI. Por cuanto hace a los considerandos
décimo y décimo primero en el que el tribunal de
enjuiciamiento estableci6 que se amoneste y se
suspendan sus derechos y prerrogativas al
sentenciado *******x** - regpectivamente; al respecto,
debe decirse, que no le causa agravio, dado que las
consideraciones que al efecto dieron lugar a tales
determinaciones, encuentran sustento legal en los
articulos invocados por los jueces del tribunal primario
y su motivacion es acorde con el contenido de tales

numerales.

Por las consideraciones expuestas y al
resultar infundados los agravios esgrimidos por el

sentenciado recurrente, se confirma la sentencia
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dictada en audiencia publica de quince de octubre de
dos mil veintiuno, por el Tribunal de Enjuiciamiento del
Unico Distrito Judicial del Estado; en la causa penal
JOJ/006/2021, por el ilicto de HOMICIDIO
CALIFICADO, en perjuicio de la victima quien en vida

respondié al nombre de *****¥rkkx

Con fundamento en lo que disponen los
articulos 471, 474, 475, 477, 478 y 479 del Cdbdigo
Nacional de Procedimientos Penales, es de resolverse,

y se:
RESUELVE:

PRIMERO. Se CONFIRMA Ila sentencia
dictada en audiencia publica de quince de octubre de
dos mil veintiuno, por el Tribunal de Enjuiciamiento del
Unico Distrito Judicial del Estado; en la causa penal
JOJ/006/2021, por el ilicito de HOMICIDIO
CALIFICADO, en perjuicio de la victima quien en vida

respondid al nombre de *****¥rxkx

SEGUNDO. Remitase copia autorizada de la
presente resoluciéon al Tribunal de Origen y a las
autoridades correspondientes para su debido y cabal
cumplimiento. Y al Director del Centro de Reinsercion
Social en el que se encuentra recluido el sentenciado
*eekkkekkk hagase del conocimiento que éste ultimo,

al dictado de la presente resolucién lleva recluido
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DOS ANOS, CUATRO MESES Y DOS DIAS
(actualizado al 17 de mayo de 2022).

TERCERO. De conformidad con los articulos
82 y 84 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, se ordena notificar a las partes el presente

fallo por los medios legales autorizados para tal efecto.

CUARTO. Haganse las anotaciones de estilo
y en su oportunidad archivese el presente toca como

asunto totalmente concluido.

Asi por unanimidad lo resolvieron y firman los
Magistrados Integrantes de la Sala del Segundo
Circuito Judicial del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos; licenciados MARIA LETICIA
TABOADA SALGADO, Presidenta y ponente en este
asunto, FRANCISCO HURTADO DELGADO,
Integrante, y LUIS JORGE GAMBOA OLEA,
integrante, por excusa de la Magistrada ELDA FLORES
LEON.

MLTS/EOM/jctr



