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TOCA PENAL ORAL: 229/2022-16-OP

CAUSA PENAL: JC/118/2021

DELITO: EXTORSION.

RECURSO: APELACION

MAGISTRADO PONENTE: NORBERTO CALDERON OCAMPO

Cuernavaca, Morelos:; a 28 veintiocho de

octubre de 2022 dos mil veintidos.

V1S T O S para resolver en audiencia
publica telematica los autos del toca penal oral 229/2022-
16-OP, formado con motivo del recurso de APELACION,
interpuesto por la Agente del Ministerio Publico, en contra
de LA EXCLUSION DE PRUEBA, dentro del desahogo
de la audiencia intermedia de fecha 07 siete de julio de

dos mil veintidos 2022; vy,
RESULTANDO:

1.- Con fecha 07 siete de julio de dos mil
veintidés 2022, se llevd a cabo el desahogo de la
audiencia intermedia en la causa penal JC/118/2021, la

cual se instruye en contra de

[No.1] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado

sentenciado procesado inculpado [4]Foes=INe (=11 {eXs (=

EXTORSION, en agravio de la victima de iniciales

[No.2] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

K| emitiendo el correspondiente auto de apertura a

Juicio Oral.

2.- En dicha audiencia intermedia de siete
de julio de dos mil veintidés, se EXCLUYO A LA
FISCALIA la prueba testimonial a cargo de
[No.3] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]M el

a Su entrevista de fecha 22 de enero de 2021, sobre la

informacion que proporciona la victima directa

[No.4] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

a la referida agente de investigacién marcado con
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el nimero 1.2 inciso a), y se emitidé el correspondiente

auto de apertura a Juicio Oral.

3.- Mediante escrito de 11 once de julio de
dos mil veintidés 2022, la Agente del Ministerio Publico
interpuso el recurso de APELACION, en contra de la

exclusion de prueba.

4.- El 28 veintiocho de octubre de 2022
dos mil veintidos, fecha sefialada para la celebracion
de la audiencia publica del presente asunto, en la Sala
de audiencias, se encontraron presentes, la Fiscalia, el
Asesor Juridico Oficial, la Defensa Publica, la imputada
no asi la victima, a quienes se les hizo saber el
contenido del articulo 461' del Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales, relativo a los alcances del
presente recurso, asi como a la dindmica de la audiencia

para facilitar el debate.

5.- En la audiencia publica llevada a cabo,
se hizo una sintesis de la causa, asi como de los

agravios de la recurrente.

Esta Sala escuché a la recurrente, Fiscalia,
licenciada Maria Eugenia Boyas Ramos con numero de
cédula profesional

No.5] ELIMINADO Cédula Profesional quien
dijo: “Se tenga por vertidos y manifestado los alegatos

vertidos en la apelacion”.

! Articulo 461. Alcance del recurso.

El 6rgano jurisdiccional ante el cual se haga valer el recurso, dara tramite al mismo y correspondera
al tribunal de Alzada competente que deba resolverlo, su admision o desechamiento, y sélo podra
pronunciarse sobre los agravios expresados por los recurrentes, quedando prohibido extender el
examen de la decisién recurrida a cuestiones no planteadas en ellos o mas alla de los limites del
recurso, a menos que se trate de un acto violatorio de derechos fundamentales del imputado. En
caso de que el érgano jurisdiccional no encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en
tales términos, deba reparar de oficio, no estara obligado a dejar constancia de ello en la resolucion.
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El Asesor Juridico Oficial, licenciado
Roberto Cervantes Hernandez, con numero de cédula
profesional
[No.6] _ELIMINADO_Cédula_Profesional [128]BEIEY
manifesto lo siguiente: “De igual forma solicitamos que
se tenga en consideracion los agravios presentados por

la representacion social”.

A la Defensa Publica, licenciada Angeles
Cleopatra Ocampo Ocampo con numero de cédula
profesional
[No.7]_ELIMINADO_Cédula_Profesional [128]BEICY
manifiesta: “se tengan por infundados e inoperantes los
agravios presentados toda vez que no le asiste la razén
y se confirme la resolucion, toda vez que fue resuelto

conforme a Derecho”.

La imputada, quien refirio: “por el momento

no quiero declarar nada’.

En este acto, se hace constar que se consultd
las cédulas profesionales de las partes técnicas en la
pagina oficial de la secretaria de educacion publica

https://cedulaprofesionalsep.online/#Consulta_de Cedula_Profesional, Y

se ha corroborado la autentificacion de las mismas, ya
gue fueron expedidas por la Secretaria de Educacion
Pdblica, cuentan con la patente respectiva la Fiscal,
Asesor Juridico y Defensa Publica para ejercer la

Licenciatura en Derecho.

El Magistrado que presidié la audiencia,

tuvo por hechas las manifestaciones tanto de la
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recurrente como de la Asesora Juridica, de la Defensa
Plblica y Acusada; declaré cerrado el debate, por lo

tanto, se pronuncia fallo al tenor de los siguientes.
CONSIDERANDOS:

|. COMPETENCIA.- Esta Sala Auxiliar del
Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, con sede en esta Ciudad de
Cuernavaca, Morelos, es competente para resolver este
recurso de APELACION, en términos del articulo 99
fraccion VII* de la Constitucion Politica del Estado de

Morelos; los articulos 23, 3 fraccion I*; 4°, 5 fraccion I°, y

2 ARTICULO 99.- Corresponde al Tribunal Superior:

I.- Iniciar ante el Congreso del Estado las Leyes y decretos que tiendan a mejorar la organizacién de
los Tribunales del mismo, la legislacién civil y penal y los procedimientos judiciales;

1.- Derogada;

II.- Aprobar su reglamento interior;

IV.- Conocer de las causas por delitos oficiales y comunes y del juicio politico de los miembros del
Ayuntamiento;

V.- Decidir las competencias que se susciten entre los Jueces de Primera Instancia y entre éstos y
los de inferior categoria;

VI.- Decidir las controversias que ocurran sobre pactos o negociaciones que celebre el Ejecutivo por
si o por medio de sus agentes, con individuos o corporaciones civiles del Estado, y de los demas
negocios de hacienda, siempre que el Gobierno fuere demandado. Si fuere actor, seguira el fuero del
reo;

VII.- Conocer de la segunda instancia en los negocios que la tengan para ante él conforme a las
Leyes;

VIII.- Consultar al Congreso las dudas de Ley que ocurran al mismo Tribunal Superior y a los Jueces
inferiores, si estimare que éstas son fundadas;

IX.- Derogada;

X.- Derogada;

Xl.- Conceder licencias a los Magistrados del Tribunal Superior que no excedan de treinta dias,
llamando al suplente respectivo;

XIl.- Dirimir las controversias que se susciten entre los Poderes Legislativo y Ejecutivo, por Leyes o
actos de aquél que este Ultimo considere contrarias a la Constitucion del Estado;

XIIl.- Dirimir las controversias que se susciten entre el Instituto Morelense de Informacién Publica y
Estadistica y el Poder Legislativo o el Poder Ejecutivo del Estado, o entre el primero y los Municipios,
o el Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana, o la Universidad
Auténoma del Estado de Morelos o cualquier Organo Estatal regulado por esta Constitucién. El
procedimiento que se sustancie ante el Tribunal Superior de Justicia se sujetara al procedimiento
previsto en el articulo 100 de esta Constitucion;

XIV.- Derogada,;

XV.- Derogada;

XVI.- Designar a uno o mas de sus miembros, a peticion del Ejecutivo del Estado, a peticion de un
Presidente Municipal o de oficio, para que investigue la actuacién de algin Magistrado, en relacion
con algun hecho o hechos que constituyan violaciéon de una garantia individual;

XVII.- Ejercer las demas atribuciones que le sefialen las Leyes.

® ARTICULO 2.- Corresponde al Poder Judicial del Estado, en los términos de la Constitucién
Politica local, la facultad de aplicar las leyes en asuntos civiles y penales del fuero comun, lo mismo
que en los asuntos de orden federal, en los casos en que expresamente los ordenamientos legales
de esta materia les confieran jurisdiccion, asi como el de regular su administracion.

4 ARTICULO 3.- La facultad a que se refiere el articulo anterior se ejerce por:

I.- El Tribunal Superior de Justicia;

I1.- El Consejo de la Judicatura Estatal;

IIl.- Los Juzgados de Primera Instancia;

IV.- Los Juzgados Menores;

V.- Los Juzgados de Paz;

VI.- El Jurado Popular;

VII.- Los Arbitros;

VIIl.- Los deméas servidores publicos en los términos que establezcan esta Ley, los Coédigos de
Procedimientos y demas leyes relativas.
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37’ de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado de
Morelos, y los numerales 142, 26°, 27'°, 28!t 31y 3213

de su Reglamento.

IIl. LEY APLICABLE.- Atendiendo la fecha
de la resolucion emitida por la Jueza Especializada de
Control del Unico Distrito Judicial del Estado con sede en
Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos, es incuestionable que
la legislacion aplicable es el Codigo Nacional de

Procedimientos Penales.

[ll.  IDONEIDAD, OPORTUNIDAD, vy
LEGITIMIDAD EN EL RECURSO.

La Fiscal adscrita a la Fiscalia de
Investigacion de Delitos de Alto Impacto de la Fiscalia

General del Estado de Morelos, interpuso recurso de

® ARTICULO 4.- El Tribunal Superior de Justicia, el Consejo de la Judicatura Estatal y los juzgados
mencionados en el articulo anterior tendran la competencia que les determine esta ley, y en su
defecto las leyes de los fueros comuan y federal y demas ordenamientos legales aplicables.

® ARTICULO 5.- Son atribuciones de las autoridades judiciales:

I.- Ejercer la funcion jurisdiccional pronta, expedita y gratuita;

I.- Ajustar sus procedimientos y resoluciones a las leyes;

IIl.- Auxiliar a la justicia federal y demas autoridades, en los términos de las disposiciones legales
relativas;

IV.- Diligenciar o mandar diligenciar exhortos procedentes de las demas autoridades judiciales del
Estado o de fuera de él, si estuvieren ajustados a derecho;

V.- Proporcionar a las autoridades competentes los datos e informes que éstos pidan, cuando asi
proceda conforme a la ley; y

VI.- Las demas que los ordenamientos legales les impongan;

" ARTICULO 37.- El Tribunal Superior de Justicia, para la atencién de los asuntos de su
competencia, ejercera sus funciones en Salas Civiles, Penales, Mixtas, segun lo determine el Pleno,
integradas cada una por tres Magistrados y una Sala Unitaria Especializada en Justicia Penal para
Adolescentes.

8 ARTICULO 14.- Dentro del término legal, el Magistrado ponente dara a conocer a la Sala
respectiva el proyecto de resolucion, mismo que luego de ser analizado y discutido, se votara y
decidira por mayoria.

® ARTICULO 26.- Las Salas del Tribunal sesionaran los asuntos judiciales que les competa segiin su
materia.

1 ARTICULO 27.- Cada Sala sesionard por lo menos una vez por semana, en el dia que los
Magistrados integrantes lo determinen.

1 ARTICULO 28.- Las sesiones que celebren las Salas puede ser ordinarias o extraordinarias.
Seréan ordinarias las que se celebren en los dias habiles y dentro de las horas que sefiala la ley para
el funcionamiento del Tribunal y extraordinarias, cuando fuera de ese tiempo y a juicio del Presidente
de la Sala, deban celebrarse para tratar algin asunto de caracter judicial urgente. Las sesiones
podran prolongarse por todo el tiempo que sea necesario para tratar y resolver los asuntos del orden
del dia.

2 ARTICULO 31.- En las sesiones se dictaran las resoluciones interlocutorias o definitivas y los
acuerdos administrativos que conforme a la ley corresponda conocer a las Salas.

¥ ARTICULO 32.- Los Magistrados ponentes presentaran proyectos de resolucion, que seran
puestos a discusién en lo general. Se podra pedir la lectura de las constancias de autos que se
estime pertinente. Enseguida, se discutirdn cada uno de los considerandos y puntos resolutivos. En
todo caso, antes de hacerse el proyecto el ponente hard una relacion sucinta sobre los hechos y
fundamentos del asunto. Los ponentes remitirdn con anticipacion a cada sesi6on copia de sus
proyectos a los Magistrados integrantes de la Sala.
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APELACION en contra de la exclusion de prueba
testimonial de fecha 07 siete de julio de 2022 dos mil
veintidés, dictada en audiencia intermedia, emitiéndose
el correspondiente auto de apertura a Juicio Oral, al
respecto dicho recurso es idéneo en razén de que la
resolucion apelada se encuentra prevista por la fraccion
Xl del articulo 467 del Codigo Nacional de

Procedimientos Penales.

En este tenor tenemos que el aludido plazo
empezd a correr el dia ocho de julio de dos mil
veintidds, y fenecid el doce de julio de dos mil
veintidos, siendo en fecha 11 once de julio de dos mil
veintidés que interpuesto el recurso, de lo que se colige
que el recurso de APELACION fue interpuesto
oportunamente por la recurrente al haber sido presentado

el dia once antes referido.

Luego entonces, es evidente que al ser la
Fiscalia quien interpuso el correspondiente recurso de

APELACION, se encuentra legitimada para interponerlo.

V. RESOLUCION MATERIA  DEL
RECURSO DE APELACION.

Previo a emitir el correspondiente auto
de apertura, la Jueza de la causa determind excluir

parcialmente la prueba testimonial de:

“...Si bien es cierto que la Defensa Publica, pide la
exclusion del testimonio de
[No.8] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]8

quien es agente de la Policia de Investigacion
Criminal, adscrita a la Fiscalia Especializada en
Combate al Secuestro y Extorsion, la cual hay
unos incisos del a) al g) y Unicamente esta
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pidiendo por cuanto al inciso a) y d), y el primero
gue consiste en el informe inicial de 22 de enero de
2021, asi como el acta de entrevista a la victima de
iniciales
[No.9]_ELIMINADO Nombre de la victima ofendi
do [14]
Considera esta juzgadora, si bien es cierto, no
hace alusion a que si es impertinente, 0 es
sobreabundante o es innecesaria, tal y como lo
establece el articulo 346 de nuestra ley adjetiva
nacional, sin embargo aqui, considera esta
juzgadora dado el razonamiento que realiza, le
asiste la razon parcialmente y Unicamente se va a
excluir ésta, por cuanto a este inciso, Unicamente
se va a excluir el informe inicial de fecha 22 de
enero de 2021, va a serlo, considera esta
juzgadora Unicamente se va a excluir asi como el
acta de entrevista realizada a la victima de inicial
[No.10]_ELIMINADO Nombre de la victima ofen
ells[eMK¥]| , porque efectivamente, si la victima va a
venir a declarar, incluso su primer medio, su primer
organo de prueba es precisamente esta victima,
entonces qué caso tiene revelar qué dijo en esa
entrevista, por lo que hace a esta juzgadora
considera que es innecesaria, ¢por qué? Porque
va a venir a declarar la victima, motivo por el cual
esa parte se va a excluir, o sea, a criterio de esta
juzgadora seria, asi como el acta de entrevista
realizada a la victima de iniciales
[No.11] ELIMINADO Nombre de la_ victima ofen
ols[oMEE quedando firme el informe inicial de
fecha 22 de enero de 2021.

Y por cuanto a la declaracién también al inciso d)
gue es el informe de fecha 22 de enero de 2021,
mediante el cual informa a la victima de iniciales
[No.12] ELIMINADO Nombre de la_ victima ofen
ole[oMEKZ)| se va a ser hasta “se presento en las
oficinas de esta Fiscalia, con la finalidad de
manifestar por medio del acta de entrevista los
hechos plasmados el 23", se supone que va a venir
a declarar sobre esos hechos ¢no?, 23 y 25 de
enero de 2021.

Precisamente, no voy a excluir el inciso d) ¢por
gué?, porque ya es diferente, porque aqui ya me
habla sobre hechos diferentes motivo por cual este
inciso va a quedar firme, Unicamente voy a excluir
parcialmente el inciso a), por lo que he hecho
referencia al informe del 22 de enero, no perdén, a
la entrevista realizada a la victima de iniciales ya
referida y el inciso d) queda firme...”

V. AGRAVIOS MATERIA DE LA
APELACION. Los motivos de inconformidad, fueron
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expuestos por la recurrente de forma escrita, sin que se
considere necesaria la trascripcibn o sintesis de los
mismos, pues no existe disposicidon normativa que asi lo

ordene expresamente.

Al respecto se cita el siguiente criterio

Jurisprudencial de rubro y texto:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO
ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS™.

El hecho de que el Juez Federal no transcriba en
su fallo los conceptos de violacion expresados en
la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta
su actuacion, pues no hay precepto alguno que
establezca la obligacion de llevar a cabo tal
transcripcion; ademas de que dicha omision no
deja en estado de indefension al quejoso, dado
gue no se le priva de la oportunidad para recurrir la
resolucién y alegar lo que estime pertinente para
demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma.”

Por lo que de manera resumida, la

recurrente, se duele principalmente de:

a) Violacion causada a la Fiscalia
contemplados en los articulos 16, 19, 20 y 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en relacion con los numerales 22, 23, 295, 297 del
Cddigo de Procedimientos Penales del Estado de
Morelos vigente en la fecha de la comision del hecho
delictivo, asi como lo previsto por los diversos 4, 7,8y 12

de la Ley General de Victimas.

b) Violacion a los derechos de la victima

contemplados en los articulos 1, 17, 20 inciso c) de la

4 Registro digital: 196477; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Novena Epoca; Materias(s):
Comun; Tesis: VI.20. J/129; Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo VII,
Abril de 1998, pagina 599; Tipo: Jurisprudencia.
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como lo previsto en los numerales 4, 5, 7, 8, 12, 13,
21 fracciones Il 'y IV, 22, 30 de la Ley General de
Victimas, al no establecer una ponderacion entre
derechos, violentando flagrante las disposiciones legales

gue se consagran a favor de las victimas del delito.

c) Testimonio excluido a cargo de
[No.13]_ELIMINADO Nombre_del_Testigo_[5]EEEY
calidad de Agente de la Policia de Investigacion Criminal
adscrita a la Fiscalia Especializada en Combate al
Secuestro y Extorsion, ya que su testimonio versara
sobre la entrevista de fecha 22 de enero de 2021,
respecto de la informacion que proporciona la victima
directa
[No.14] ELIMINADO Nombre de la victima ofendid
W%, misma que acudirda ante el Tribunal de
Enjuiciamiento a referir las circunstancias establecidas en
la referida entrevista que rindi0 ante la agente de
investigacion criminal; y es por ello que se excluye dicho
medio de prueba; siendo éste un medio de prueba
esencial y relevante a efecto de sustentar la teoria del
caso de la misma; ya que del informe de fecha 22 de
enero de 2021 suscrito por la referida agente de
investigacion criminal se advierte que el mismo deriva

precisamente del contacto que tuvo con la victima directa

[No.15] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [

en un primer momento en el cual le refirid informacién

entre ella, los numeros telefonicos de origen, y de los
cuales los activos le hacian la exigencia econOmica a
cambio de causarle dafio y asi mismo datos que

coincidian con las circunstancias en las cuales se
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encontraba en determinado momento dejando ver la
victima directa estaba siendo Vvigilada por diversa
persona. Situacion tal, que violentan los derechos de la
misma al no admitirse los medios de prueba que aporten
informacion relevante al Tribunal de Enjuiciamiento para
efecto de evitar una duda razonable, ya que se afecta el

debido acceso a la imparticion de justicia.

VI. ANALISIS DE RESOLUCION,
CONTESTACION DE AGRAVIOS Y DECISION DE LA
SALA.

En el caso que nos ocupa, se advierte que
en la citada audiencia intermedia se desahog6é en
términos de lo previsto por los numerales 342, 344 al
347, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, y
no con el Cddigo de Procedimientos Penales que invoca
en su escrito de agravios la fiscal, toda vez que la agente
del Ministerio Publico expuso su acusacion y realizé su
ofrecimiento de los medios de prueba de su parte, asi
como la Asesora Juridico quien se presentd como
acusador coadyuvante de la victima, expuso sus medios
de prueba, por Udultimo la defensora oficial realiz6
manifestacion que seria una defensa pasiva, hecho lo
anterior, las partes no celebraron acuerdo probatorio y
debatieron la exclusién de las pruebas ofertadas, por
ultimo la Jueza Elvia Teran Pefia dict6 el auto de apertura
a juicio oral, esto en fecha 07 siete de julio de 2022 dos

mil veintidoés.

Es importante precisar que el objeto del
debate probatorio durante la etapa intermedia y el juicio

oral es distinto pero complementario. En_la etapa
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intermedia se discute si de los datos que arroja la

investigacion se advierte una violacibn a derechos

fundamentales que dé lugar a la exclusion de algun

medio de prueba del material probatorio que se va a
desahogar en el juicio oral. En cambio, la finalidad de
esta Ultima etapa consiste en esclarecer los hechos sobre
la existencia de un delito y la responsabilidad del
acusado en su comision a partir de los medios de prueba

admitidos en la etapa intermedia.

El articulo 20 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos regula como garantia de
seguridad juridica que el proceso penal sera acusatorio y
oral, asi como que se regira por los principios de
publicidad, contradiccion, concentracién, continuidad e
inmediacion y en su apartado C regula para la victima un
derecho constitucional sustantivo a coadyuvar con el
Ministerio Publico y un derecho a que se le reciban todos
los datos o elementos de prueba con los que cuente,
tanto en la investigacion como en el proceso; incluso, el
derecho a intervenir en el juicio e interponer los recursos
en los términos que prevea la ley. De ahi que si ese
derecho a la prueba resulta restringido o menoscabado
en alguna de las etapas previas a la de juicio oral, en
relacion tanto con el imputado o la victima, se configurara
una afectacion material a ese derecho sustantivo

constitucional de modo irreparable.

Sirve de apoyo el siguiente criterio emitido

por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

‘EXCLUSION DE MEDIOS DE PRUEBA EN LA
ETAPA INTERMEDIA DEL PROCEDIMIENTO
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PENAL ACUSATORIO Y ORAL. AL AFECTAR
EL DERECHO A LA PRUEBA Y CAUSAR UNA
EJECUCION DE IMPOSIBLE REPARACION, EN
SU CONTRA PROCEDE EL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO™.

Hechos: En la audiencia intermedia el Juez de
Control excluyé las documentales ofrecidas por el
agente del Ministerio Publico en su escrito de
acusacion; inconforme con esa determinacion,
interpuso recurso de apelacion; sin embargo, la
Sala la confirmd, por lo que la victima del delito
promovio juicio de amparo indirecto y, en virtud de
que el Juez de Distrito negd la proteccion
constitucional, interpuso recurso de revision.
Criterio juridico: En atencién a que el derecho a la
prueba en el proceso penal acusatorio y oral
adquiere una naturaleza sustantiva por su raiz
constitucional, y que la exclusion de una prueba
implica una ejecucion material irreparable, porque
el amparo en la via directa no podra ocuparse de la
infraccion a ese derecho cuando eventualmente se
pueda impugnar la sentencia definitiva respectiva,
este Tribunal Colegiado de Circuito determina que
cuando en la etapa intermedia el Juez de Control
excluye medios de prueba, a fin de que no quede
irreparablemente consumada la afectacion al
derecho a la prueba, procede el juicio de amparo
indirecto.

Justificacion: El articulo 20 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos regula
como garantia de seguridad juridica que el proceso
penal sera acusatorio y oral, asi como que se
regira por los principios de publicidad,
contradiccion,  concentracion, continuidad e
inmediacion. En su apartado B, fraccion 1V, prevé
el derecho a la prueba de toda persona imputada,
pues establece que se le recibiran los testigos y
demas pruebas pertinentes que ofrezca y se le
deben facilitar todos los datos que solicite para su
defensa y que consten en el proceso, y en su
apartado C regula para la victima un derecho
constitucional sustantivo a coadyuvar con el
Ministerio Pablico y un derecho a que se le reciban
todos los datos o elementos de prueba con los que
cuente, tanto en la investigacion como en el
proceso; incluso, el derecho a intervenir en el juicio
e interponer los recursos en los términos que
prevea la ley. De ahi que si ese derecho a la
prueba resulta restringido o menoscabado en
alguna de las etapas previas a la de juicio oral, en
relacion con el imputado o la victima, se

® Registro digital: 2023565; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Undécima Epoca;

Materias(s): Comun, Penal; Tesis: (IV Region)10.3 P (11a.); Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 5, Septiembre de 2021, Tomo |V, pagina 3044; Tipo: Aislada.
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configurard una afectacion material a ese derecho
sustantivo constitucional de modo irreparable,
porque el juicio de amparo en la via directa no
podra ocuparse de la infraccibn a ese derecho
cuando eventualmente se pueda impugnar la
sentencia definitiva respectiva. Por tanto, el articulo
173, apartado B, de la Ley de Amparo, en una
interpretacion conforme con el articulo 20 de la
Constitucion General, lleva a concluir que procede
la via de amparo indirecta para reclamar la
afectacion al derecho a la prueba, tanto para la
victima como para el indiciado o procesado en las
etapas previas a la de juicio oral, porque ese
derecho también tiene rango constitucional y, de
no admitirse esa via de impugnacion, se dejaria a
las personas sin la posibilidad de acceso a un
recurso sencillo y eficaz para obtener la reparacion
de la violacion a ese derecho.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO
DEL CENTRO AUXILIAR DE LA CUARTA
REGION.

Amparo en revision 24/2021 (cuaderno auxiliar
205/2021) del indice del Tribunal Colegiado del
Trigésimo Primer Circuito, con apoyo del Primer
Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar
de la Cuarta Region, con residencia en Xalapa,
Veracruz. 23 de junio de 2021. Mayoria de votos.
Disidente: Luis Vega Ramirez, quien esta de
acuerdo con el criterio contenido en esta tesis.
Ponente y encargado del engrose: Nedfito Lopez
Ramos. Secretaria: Hilce Lizeth Villa Jaimes.

Nota: La presente tesis aborda el mismo tema que
la sentencia dictada por el Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Décimo Circuito, al resolver el
recurso de queja 113/2018, que fue objeto de la
denuncia relativa a la contradiccion de tesis
6/2021, resuelta por la Primera Sala el 8 de
septiembre de 2021.

Esta tesis se publico el viernes 17 de septiembre
de 2021 a las 10:26 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.”

Analizada y examinada la resolucion de 07
siete de julio de 2022 dos mil veintidés, en la que se
determin®, por la licenciada ELVIA TERAN PENA, Jueza
Especializada de Control del Unico Distrito Judicial del
Estado de Morelos, excluir parcialmente prueba
testimonial a cargo de
No.16] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]MEAX[EglE
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de la Policia de Investigacion Criminal, adscrita a la
Fiscalia Especializada en Combate al Secuestro y
Extorsion, por cuanto al inciso a) referente al informe
inicial de fecha 22 de enero de 2021; asi como el acta de

entrevista a la victima de iniciales

[No.17] ELIMINADO Nombre de la victima ofendid
OWE%| la juzgadora estimé que si la victima

compareceria a declarar, que incluso seria el primer
organo de prueba de la Fiscalia, qué caso tendria revelar
lo que dijo en esa entrevista, por lo que considero la A
guo innecesaria dicha prueba testimonial, sélo por cuanto
a eso refiere, quedando firme el inciso d) referente a
informes de fechas 23 y 25 de enero de 2021, de dicho

testimonio.

En confrontacion con los agravios
esgrimidos por la Fiscalia, esta Sala los considera
FUNDADOS, toda vez que como refiere la apelante, la
victima del delito tiene derecho a la prueba y a la
reparacion del dafio, conforme al articulo 20, apartado C,
fracciones Il y IV, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como también es un
acto de imposible reparacién, por lo tanto, al estar en
esta etapa intermedia, las partes ofrecen sus pruebas
con miras a conformar el material probatorio que habra

gue analizarse en el juicio oral correspondiente.

Lo que denota, que la Jueza de causa
indebidamente excluyé parcialmente el inciso a) del

testimonio a cargo de

[No0.18] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]

referente a la entrevista realizada a la victima de iniciales
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[No.19] ELIMINADO Nombre de la victima ofendid
de 22 de enero de 2021, ya que dijo ser

‘innecesaria”, pues no bastaba con el simple dicho que si

la victima compareceria a rendir su declaracion, y que
seria su primer 6rgano de prueba, qué caso tendria de

revelar lo que dijo en tal entrevista.

Criterio que no comparte esta Alzada, no
hay veracidad ante tal situacion, tal como lo refiere la
fiscal en su escrito de agravios que la Representacion
Social estd obligada a hacerla comparecer, que no se
puede dar por hecho que eso sucederd, y que sin
embargo la agente investigadora al haber tenido contacto
directamente con la victima, y que ésta a su vez
proporciona la informacion, que se permitira exponer la
misma ante el Tribunal de Enjuiciamiento, de los hechos
que desde un inicio dieron pie a los actos de

investigacion.

Por lo que resulta importante que se admita
de manera completa el inciso a) del testimonio de la
agente de la Policia de Investigacion Criminal
[No.20]_ELIMINADO _Nombre_del_Testigo_[5]BVCR-ICS
ella fue la que tomé la entrevista directamente a la
victima sobre los hechos acontecidos y de acuerdo con
los articulos 20, apartado A, fraccion Il, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 259, parrafo
segundo, 265 y 402 del Cdbdigo Nacional de
Procedimientos Penales, el sistema de valoracion de la
prueba en el sistema procesal penal acusatorio es libre y
l6gico, el cual implica conferir libertad al juzgador de

apreciar el elemento de conviccion y otorgarle, bajo un
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proceso racional y apoyandose en la experiencia vy la

ciencia, un__determinado valor, cuya caracteristica

principal consiste en que las conclusiones a las que
llegue deben derivar de un ejercicio de deduccion en el
gue a través de los medios probatorios desahogados en
la audiencia de juicio puedan sostener una conclusion
racionalmente aceptable. En este sentido, el hecho de
gue el sujeto pasivo no asista a la audiencia de juicio oral
a emitir su deposado no implica, en automatico, que no

se acrediten los hechos materia de la acusacidn, en

principio porque en el sistema de valoracion libre y l6gica,
las pruebas no tienen un valor juridico previamente
asignado y el juzgador, atendiendo al contexto de los
hechos, debe determinar con base en los criterios
orientadores —principios l6gicos, conocimiento
cientificamente afianzado y maximas de la experiencia—,
si con las pruebas desahogadas en juicio, puede inferirse
la existencia del hecho delictivo y la responsabilidad de la

acusada, en este caso.

Sirve de apoyo el siguiente criterio

orientador:

‘PRUEBAS EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL
ACUSATORIO. SI EL TESTIMONIO DE LA
VICTIMA NO SE DESAHOGO EN EL JUICIO
ORAL, ELLO NO IMPLICA, EN AUTOMATICO,
QUE NO SE ACREDITEN LOS HECHOS
MATERIA DE LA ACUSACION, POR LO QUE
PUEDE DICTARSE SENTENCIA
CONDENATORIA SI DE LA VALORACION
LIBRE Y LOGICA DE LAS QUE Si SE
DESAHOGARON, SE ACREDITAN EL HECHO
DELICTIVO Y LA RESPONSABILIDAD DEL
ACUSADO?®. De conformidad con los articulos 20,

6 Registro digital: 2022379; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Décima Epoca;
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apartado A, fraccion Il, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 259, parrafo
segundo, 265 y 402 del Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales, el sistema de valoracion
de la prueba en el sistema procesal penal
acusatorio es libre y logico, el cual implica conferir
libertad al juzgador de apreciar el elemento de
conviccion y otorgarle, bajo un proceso racional y
apoyandose en la experiencia y la ciencia, un
determinado valor, cuya caracteristica principal
consiste en que las conclusiones a las que llegue
deben derivar de un ejercicio de deduccion en el
que a travées de los medios probatorios
desahogados en la audiencia de juicio puedan
sostener una conclusion racionalmente aceptable.
En este sentido, el hecho de que el sujeto pasivo
no asista a la audiencia de juicio oral a emitir su
deposado no implica, en automéatico, que no se
acrediten los hechos materia de la acusacion, en
principio porque en el sistema de valoracion libre y
l6gica, las pruebas no tienen un valor juridico
previamente asignado y el juzgador, atendiendo al
contexto de los hechos, debe determinar con base
en los criterios orientadores —principios ldgicos,
conocimiento cientificamente afianzado y maximas
de Ila experiencia—, si con las pruebas
desahogadas en juicio, puede inferirse la
existencia del hecho delictivo y la responsabilidad
del acusado; de manera que si esta inferencia no
se advierte arbitraria, absurda o infundada, sino
gue responde plenamente a las reglas sefialadas,
es posible sostener una sentencia condenatoria, no
obstante que el testimonio de la victima no haya
sido desahogado en el juicio oral.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 208/2019. 14 de mayo de 2020.
Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Paredes
Calderdn. Secretaria: Ingrid Angélica Cecilia
Romero Lépez.

Esta tesis se publicé el viernes 06 de noviembre de

2020 a las 10:17 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion.”

De ahi que, se declaren de FUNDADOS los

agravios esgrimidos por la recurrente, y que se

contestaran en su conjunto, toda vez que la ley no

distingue la forma en que se haya de contestar un
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Teniendo como criterio orientador la

siguiente Jurisprudencia:

“APELACION. PARA REALIZAR EL ESTUDIO
DE LOS AGRAVIOS LA AUTORIDAD PUEDE
UTILIZAR CUALQUIER METODOY. Los agravios
pueden contestarse en forma directa o indirecta,
produciéndose la primera cuando la respuesta esta
dirigida o0 encaminada a contestar las
proposiciones logicas alegadas con otras
tendientes a desvanecer tales argumentaciones,
mediante el analisis respectivo, de tal manera que
queden destruidas en la consideracion, o bien, en
su conclusion; la segunda se actualiza cuando
para estimar lo légico o infundado del agravio se
hace uso de diversas proposiciones que atienden
al orden légico de las cosas o validez de un
razonamiento que trae como consecuencia que se
estime incorrecto el argumento planteado. La ley
no distingue la forma en que se haya de contestar
un agravio, por lo que bien puede la autoridad
utilizar cualquiera de los métodos antes apuntados
sin que, en el caso del segundo, implique el que no
se conteste el agravio, ello siempre y cuando se
atienda al punto litigioso y se llegue a la misma
conclusién y asi, aunque el enfoque sea distinto,
puede entenderse que hay contestacion de
agravios y que, por ende, se agoté la jurisdiccion
de la Sala responsable. Ahora bien, si se da
contestacion a los agravios, aunque sea deficiente,
en todo caso existe un vicio en el razonamiento y
esto es lo que debe constituir la materia de estudio
en el amparo, lo que debe realizarse a la luz de los
conceptos de violacién en relacion directa con el
acto reclamado.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 83/97. Julio Alejandro Grain Jarquin. 5 de
diciembre de 1997. Unanimidad de votos. Ponente:
Guillermo Antonio Mufioz Jiménez.

Amparo directo 92/2003. Jaime Fernando
Velazquez Karacheo. 3 de marzo de 2003.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Arellano
Hobelsberger. Secretario: Dante Adrian Camarillo
Palafox.

Amparo en revision 327/2003. Miguel Lerma
Candelaria. 24 de octubre de 2003. Unanimidad de

7 Registro digital: 181792; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Novena Epoca; Materias(s):
Civil; Tesis: 1.80.C. J/18; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.; Tomo XIX, Abril
de 2004, pagina 1254; Tipo: Jurisprudencia.
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votos. Ponente: José Juan Bracamontes Cuevas.
Secretario: Juan Alfonso Patifio Chavez.

Amparo directo 17/2004. Maria lIsabel Lugo de
Vivanco. 4 de marzo de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Concepcion Alonso Flores.
Secretario: Miguel Angel Silva Santillan.

Amparo directo 102/2004. Juan Manuel Villafafia
Cervera. 11 de marzo de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Abraham S. Marcos Valdés.
Secretaria: Maria Teresa Lobo Saenz.

Argumentos tales, que resultan ser
suficientes para sustentar que con el dicho o lo
manifestado por la agente de la policia de investigacion,
sostenga su teoria del caso, porque toda vez, como ella

refirid, si_estd obligada a presentar a sus testigos, asi

como las demas pruebas que se hayan admitido para el
juicio oral; y de acuerdo a lo declarado por la pasivo,
también lo es que dicha agente de investigacion criminal
antes mencionada, fue quien entrevistd directamente a la
victima sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar
de los hechos vivenciados por la pasivo, y de acuerdo
con el articulo 21 Constitucional y 130 del Cadigo
Nacional de Procedimientos Penales, le corresponde la
carga de la prueba al Ministerio Publico, es por lo que el
agente investigador, al haber tenido contacto directo con
la victima, y que ésta a su vez proporciona informacion,
con ello se le permitira tener un contexto claro de los
hechos que dieron origen a dicha investigacién, amén de

que se presente la victima directa

[No.21] ELIMINADO Nombre de la victima ofendid

oM E¥Y| a rendir su testimonio, mismo que robustecera el

deposado de la agente de policia de investigacion
criminal, para sustentar la acusacion en contra de la hoy

imputada.
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Por las consideraciones antes relatadas, y
al ser fundados los agravios esgrimidos por la Fiscal
recurrente, lo procedente es modificar la determinacion

de la Jueza de la causa.

Por lo anteriormente expuesto y fundado,

es de resolverse, y se;
RESUELVE:

PRIMERO.- Se MODIFICA la resolucion
de fecha 07 siete de julio de 2022 dos mil veintidés,
dictada por la licenciada ELVIA TERAN PENA, Jueza
Especializada de Control, del Distrito Judicial Unico con
sede en Xochitepec, Morelos, donde emite el auto de

apertura a juicio oral, para quedar como sigue:

“1.2. TESTIMONIO a cargo de
[No.22] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]}
Agente de la Policia de Investigacion Criminal,
adscrito a la Fiscalia Especializada en Combate al
Secuestro y Extorsion, la materia sobre la que
habr& de recaer su declaracion, es en relacion a lo
siguiente:

a) Informe inicial de fecha 22 de enero de 2021,
asi como el acta de entrevista realizada a la
victima de iniciales

[No.23]_ELIMINADO Nombre de la victima

ofendido_[14]je

SEGUNDO.- De conformidad con el articulo
82 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales en
Vigor, las partes intervinientes quedan debidamente
notificadas del contenido del presente fallo, y a través de

los medios conducentes sea notificada de manera

Documento para version electrénica.
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personal la victima en términos de la Ley General de

Victimas.

TERCERO.- Una vez hecha Ia
transcripcion, engrosese la presente resolucion al toca

respectivo.

CUARTO.- Con testimonio de esta
trascripcion hagase del conocimiento a la Jueza de la
causa el sentido de la misma y en su oportunidad,

archivese el presente toca como asunto concluido.

A S [, por unanimidad, lo resolvieron y
firman los Magistrados que integran la Sala Auxiliar del
Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado Libre
y Soberano de Morelos, BERTHA LETICIA RENDON
MONTEALEGRE, Integrante, ANGEL GARDUNO
GONZALEZ Presidente de Sala; y NORBERTO
CALDERON OCAMPO, Ponente en el presente asunto.
CONSTE.

NCO/bsre/acg

Estas firmas corresponden al Toca Penal Oral 229/2022-16-OP, de la Causa Penal JC/118/2021.
Conste.
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1 ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_inculpado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion
I 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion
Il de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.2 ELIMINADO_Nombre_de la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.3 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.4 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fracciéon Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.5 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.6 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fracciéon IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.7 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.8 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fracciéon IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.9 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.10 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.11 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constituciéon
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.12 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.13 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fracciéon Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.14 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fracciéon Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.15 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fracciéon Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Morelos en relacidon con
los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.16 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.17 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Morelos en relacidon con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.18 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.19 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.20 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.21 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
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Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.22 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constituciéon Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fracciéon IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.23 ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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