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H.H. Cuautla, Morelos, a diecinueve de octubre de dos

mil veintidos.

VISTOS, los autos del toca 265/2022-1, formado
con motivo del Recurso de Apelacion interpuesto por la
parte demandada en contra de la sentencia definitiva de
cinco de julio de dos mil veintidés, pronunciada por la Jueza
Menor Mixta de la Tercera Demarcacion Territorial en el
Estado de Morelos, con residencia en esta ciudad, en los
autos del INTERDICTO DE RETENER LA POSESION, promovido

oloJ@INO.1]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor [2]}

en contra de
No.2] ELIMINADO el nombre _completo_del demandado_[3
ﬂ, seguido bajo el expediente numero 668/2021, bajo lo

siguiente, vy;

RESULTANDO:

1.- El cinco de julio de dos mil veintidés, la Jueza
Menor Mixto de la Tercera Demarcacion Territorial en el
Estado de Morelos, dictd sentencia definitiva en los autos ya
indicados, cuyos puntos resolutivos son del tenor literal

siguiente:

“[...] PRIMERO. Este Juzgado Menor Mixto de la Tercera
Demarcacion Territorial del estado de Morelos, es
competente para conocer vy fallar el presente asunto y la via
elegida es la correcta.

SEGUNDO. La actora

No.3] ELIMINADO el nombre completo_del _actor [2

acredité la accién que dedujo en contra del demandado

[No.4] ELIMINADO_el_ nombre_completo_del_demandado_[3
Il quien no acredito sus defensas y excepciones.

TERCERO.. Se condena a
a poner fin a los actos de perturbacion respecto de la
posesion interina que ostenta la actora, indemnizar a la

actora respecto de los danos que se hayan causado con
motivo de dichos actos de perturbacion, y dado que no

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos Judicial del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



existe en el sumario ningun dato para su cuantificacion, se
dejan a salvo los derechos de la parte actora para que los
haga valer en la via y forma correspondiente.

CUARTO. Se condena al demandado
[No.6] ELIMINADO_ el nombre_completo_del demandado_[3

a caucionar no volver a perturbar la posesion que detenta
la actora, apercibido que de continuar con dicha conducta
de perturbacion se hard acreedor a una multa consistente
en cien dias de unidad de medida y actualizacion vigente
en la época de los hechos que denuncid la actora, es decir
del ano dos mil veintiuno. Lo anterior a efecto de inhibir la
conducta perturbadora de la posesion en favor de la
actora, en razén que como se senald en el inmueble habitan
menores de edad, y a efecto de salvaguardar los derechos
y proteccion de los menores, por las razones expuestas en el
considerando relativo.

QUINTO. En razoén de advertir violencia de género en contra
de la actora por parte del demandado; se le conmina al
demandado a no incurrir nuevamente en dichos actos, con
apercibimiento que en caso de no acatar dicha medida se
hard acreedor a una multa de cien dias de unidad de
medida y actualizacion vigente en la época de los hechos,
ademds que dicha conducta podria incidir en la comision
de un delito, dejdndose a salvo los derechos de la actora
para hacerlo valer en la via y forma correspondiente.
Ordendndose readlizar las anotaciones pertinentes en el
BANESVIM MORELOS (banco estatal de datos e informacion
sobre casos de violencia contra las mujeres).

SEXTO.- Se dejan a salvo los derechos de las partes para
proponer la demanda de propiedad o de posesion definitiva,
si a sus intereses conviniere, o para que los hagan valer en la
via y forma que corresponda.-

SEPTIMO. No se hace especial condena en costas, en
observancia a lo que prevé el articulo 1047 del Cddigo
Procesal Civil vigente para el Estado de Morelos.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE...

2.- Inconforme con lo anterior, la parte
demandada, mediante escrito de fecha ocho de agosto de
dos mil veintidés y diez de agosto de dos mil veintidos,
intferpuso Recurso de apelacién, mismo que fue admitido por
acuerdo de diez de agosto de dos mil veintidds, el cual
substanciado legalmente ahora se resuelve, al tenor de las

siguientes:
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CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS:

|.- COMPETENCIA. Esta Sala del Tercer Circuito del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos con
residencia en Cuautla, Morelos, es competente para resolver
el presente RECURSO DE APELACION en términos de lo
dispuesto por los articulos 86, 89, 91 y 99, fraccion VII, de la
Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos,
en relacién con los articulos 2, 3, fraccion |, 4, 5, fracciones |
y ll, 41, 43, 44, fraccion |, y 46 de la Ley Orgdnica del Poder

Judicial.

Il. OPORTUNIDAD, PROCEDENCIA e IDONEIDAD. El
presente recurso es oportuno, dado que la parte apelante,
fue nofificada personalmente de la sentencia de cinco de
julio de dos mil veintidés, por conducto de su abogado
patrono el trece de julio del mismo ano, mientras que la
inferposicion del recurso de apelacion fue a fravées del
escrito de ocho de agosto de dos mil veintidés, por lo que
se considera que el recurso es oportuno, asi fambién, es
procedente e idéneo, dado que, se frata de sentencia
definitiva dictada en el juicio de inferdicto, por tanto, de
acuverdo a lo dispuesto por el articulo 652 del Cddigo
Procesal Civil, la apelacién es el recurso iddneo vy

procedente en este tipo de juicios.

lll.- ANTECEDENTES. Para comprender el sentido del
fallo de esta alzada, resulta conveniente conocer los
antecedentes mds importantes del caso, los cuales son los

siguientes:

1.- Mediante escrito inicial de demanda de doce
de octubre de dos mil veintiuno, comparecid
[No.7]_ELIMINADO_ el nombre_completo_del_actor [2]8Nelgi]
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el Juez Menor Mixto de la Tercera Demarcacién Territorial en
el Estado de Morelos, promoviendo interdicto de retener |la
posesion en confra de
[No.8]_ELIMINADO_ el nombre_completo_del demandado_[3
. respecto de UNA FRACCION DEL BIEN INMUEBLE

DENOMINADO 4[No.9]_ELIMINADO el_numero_40 [40]§
1]:][e7:-Yo]o N 3,'RINO.10]_ELIMINADO el domicilio_[27]

2.- A dicha demanda, recayd el auto de doce de
octubre de dos mil veintiunol, por el cual, el juez de origen
previno a la actora, para el efecto de que presentara dos
testigos con el objeto de acreditar las informaciones previas,
para acreditar los hechos denunciados, asi también un
informe al DIRECTOR DEL REGISTRO AGRARIO NACIONAL con
residencia en Cuernavaca, Morelos, para efecto de que
informase al  Juzgado, si el inmueble ubicado en

NCRREEU NN DO M1 [[«][[-MP¥4|, pertenecia o no

algun nucleo agrario ejidal o comunal.

Dicha informacion testimonial tuvo verificativo el
diecinueve de octubre de dos mil veintiuno? a cargo de los
atestes [No.12]_ELIMINADO_Nombre_del Testigo_[5] y

No.13] ELIMINADO_ Nombre del Testigo [5]8

3.- Asi las cosas, por auto de tres de noviembre de dos
mil veintiuno3, se admiti® a f{rdmite la demandaq,

ordendndose el emplazamiento de

No.14] ELIMINADO el nombre completo del demandado

B'l, para que, en el término de CINCO DIAS, diera

contestacion a la demanda entablada en su confra.

1 Visible a foja 31 del expediente.
2 Visible a foja 41 del expediente.
3 Se puede observar a foja 46 del expediente.
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4.- Por auto de veintidés de noviembre de dos mil
veintiuno4, se tuvo a la Jefa del Departamento de Registro y
Asuntos Juridicos del Registro Agrario Nacional en el Estado
de Morelos, informando que el predio materia del juicio, no
se encuentra dentro de ninguna poligonal de algun nucleo

agrario.

5.- Una vez emplazado, mediante escrito 5107 de
veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno3, se tuvo a
El, dando contfestacion a la demanda entablada en su
contra, a la cual recayd auto de veintinueve de noviembre
de dos mil veintiuno, donde se tuvo por contestada la
demanda en tiempo y forma, y se ordend dar vista por el
plazo de tres dias a la parte actora para que manifestara lo

que a su derecho correspondiera.

6.- Mediante acuerdo de ocho de diciembre de dos mil
veintiunoé, se senald dia y hora para el desahogo de la
audiencia de Pruebas y Alegatos en el presente juicio,
admitiéndose como pruebas de la parte actora, la
confesional y declaraciéon de parte a cargo del demandado
E|, asi como la testimonial a cargo de
y
[No.18]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5]MNICEEL NYAI1Y)
judicial en el predio denominado
[No.19]_ELIMINADO_el_nimero_40_[40]BEERVISTCIeTCIRNCET)
, las  documentales

privadas marcadas con los numeros 5) y 8) asi como la

presuncional en su doble aspecto, legal y humano, las

4 Visible a foja 53 del expediente.
5 Se observa a foja 71 del expediente.
¢ Visible a fojas 81 a la 83 del expediente.
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cuales se desahogarian por su propia y especial naturaleza.
Asi también, se admitieron como pruebas de la parte
demandada, la confesional y declaracion de parte a cargo

o[>BlINO.21]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del _actor [2]R

las documentales privadas marcadas con los incisos C), F) vy

G), H), la testimonial a cargo de

No.22] ELIMINADO_ Nombre_del_Testigo_[5 Yy
N WX AL DIoM ey | JC RGN ME), asi como la

prueba de INFORME DE AUTORIDAD a cargo del DIRECTOR DE
CATASTRO DE TETELA DEL VOLCAN, MORELOS, asi como la
instrumental de actuaciones y la Presuncional en su doble

aspecto legal y humano.

7.- El veintiocho de febrero de dos mil veintidds?, tuvo

verificativo la inspeccion judicial en el presente juicio.

8.- Por auto de veintiocho de abril de dos mil veintiddss,
se tuvo al DIRECTOR DE CATASTRO, IMPUESTO PREDIAL E
I.S.A.B.I. del H. AYUNTAMIENTO DE TETELA DEL VOLCAN,

MORELOS, rindiendo el informe que se le mandd pedir.

9.- Los dias catorce de febrero, quince de febrero y
siete de junio todos de dos mil veintidés?, se desahogd la
audiencia interdictal, en la cual, en su parte final, se ordend

citar a las partes para oir sentencia definitiva.

Por ende, la sentencia definitiva se dictd con fecha

cinco de julio de dos mil veintidés.

AGRAVIOS. Los motivos de inconformidad que

hace valer la parte recurrente, son los siguientes:

7 Se observa a foja 155 y anverso del expediente principal.
8 Visible a foja 181 y anverso del expediente.
? Se observa a foja 189 del expediente principal.
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“[...] UNICO AGRAVIO.- Me causa agravio la SENTENCIA
DEFINITIVA fecha cinco de julio del ano 2022, se dicté relativo al juicio de
interdicto de recuperar la posesion, en contra del suscrito
[No.24]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado_[3]S=-lsslii[ele}
por el JUEZ MENOR MIXTO DE LA TERCERA DEMARCACION TERRITORIAL EN
EL ESTADO, asi como sus resolutivos;

[...]

Dicha sentencia se recurre, en donde el Juzgador “a quo” al
entrar al estudio y andlisis de la misma el CIUDADANO JUEZ MENOR
MIXTO DE LA TERCERA DEMARCACION TERRITORIAL, EN EL ESTADO DE
MORELOS, omite analizar el planteamiento de la demanda por parte de
la actora ya que dicha demanda de fecha doce de octubre de dos mil
veintiuno en el inciso (a) de la pretfensiones (sic) solicita que mediante
sentencia definitiva debidamente ejecutoriada se declare la retencidén
de la posesion de una fraccidon de terreno de: aproximadamente 500
metros cuadrados, ubicados en [[\[<¥F) B8N VNo TR e o1 {1 [[sM V¥4l sin
establecer medidas y colindancias desde el propio planteamiento de la
demanda, donde la propia actora en su hecho primero de la demanda
refiere que dichos aproximados 500 metros, se desprenden de una
superficie de 7,802 metros cuadrados, mismas manifestaciones denotan
que los supuestos aproximados 500 metros cuadrados, donde a lo largo
del desarrollo de la secuela procesal no se desahogé prueba idénea por
parte de la actora, (quien es la que estaba obligada a probar su
accién), que estableciera la identidad del predio materia del presente
asunto, es decir de donde a donde abarcan sus supuestos 500 metros
cuadrados, si su predio comprende en una superficie de 10 por 50 o 20
por 25 metros, por lo que resultaria imposible al juez aquo ejecutar dicha
sentencia, y sobre todo ftransgrediera gravemente el derecho de
terceros, ya que no se ofrecié la prueba idénea para acreditar
debidamente la identidad del predio material del presente asunto, sirve
de apoyo la siguiente tesis.-

“PERICIAL EN AGRIMENSURA. ES LA PRUEBA IDONEA PARA
ACREDITAR LA IDENTIDAD DE INMUEBLES™.

[...]

Que indebidamente Ila juzgadora de origen tuvo por
acreditada del identidad del inmueble, puesto que la prueba idénea
era la pericial en agrimensura para la identificacion y determinacién 3
del bien, y en la causa, ni siquiera fue ofertada por la parte actora, no
obstante la jueza lo tuvo convalidado con la documental como Unica
probanza ofrecida por la demandante; sin embargo el titulo de
propiedad no acredita por si solo dicha identidad del inmueble, por ello
debié desahogarse la prueba pericial.

Y aunque la pericial en agrimensura no es la Unica prueba
idénea para acreditar la identidad de un predio, sin dejar lugar a duda,
lo cierto es que no se no sea crédito (sic) dicha identidad mediante
algun otro medio de prueba.

Asimismo, el suscrito acredite ser el propietario de 934.62
mediante documental privada consistente en el confrato de compra
venta de fecha 12 de enero del 2021, debidamente ratificado ante el
juez de paz de Tetela del Volcdn, Mor.

mismo que se corrobord con el informe de autoridad del
departamento de CATASTRO MUNICIPAL DE TETELA DEL VOLCAN,
MORELOS, y aunque no se versa el presente asunto sobre propiedades o
posesiones definitivas, me causa agravio, la presente sentencia, ya que
fransgrede mis derechos al no existir certeza juridica sobre la identidad
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del predio que se pretende ejecutar, ahora bien durante el desahogo
de la secuela procesal la parte actora jamds acredito bajo ningun
medio probatorio, primero acreditdé tener la posesion  de
aproximadamente 500 metros cuadrados, asi como no acredité tener la
identidad del predio, asi mismo se resalta que al de testificar por parte
de la C. [INe¥m=aYIINV\sloN NelsslelcMeSIMIEN ileleMEIl NnO pudo testificar
las medidas y colindancias del predio materia del presente asunto sino
se limitd a decir que eran 500 metros cuadrados aproximadamente,
refiere acude muy poco al predio por lo que resulta inverosimil que se le
haya otorgado valor probatorio pleno, (PASANDO POR ALTO LA DEBIDA
IDENTIDAD DEL BIEN INMUEBLE, ASI COMO SUPLIENDO LA DEFICIENCIA DEL
PLANTEAMIENTO INICIAL DEL LA DEMANDA INICIAL POR PARTE DE LA
ACTORA, SIN QUE SE ESTABLECIERAN MEDIDAS Y COLINDANCIAS), es
decir que para el de la voz resulta incomprensible, la forma en que se
habria de ejecutar dicha sentencia, pues no puede la autoridad ser
omisa Yy violentar derechos de terceras personas al ejecutar una
sentencia sin medidas ni colindancias, zDoénde empiezan los
aproximados 500 metros cuadrados? Ya que de los datos de prueba no
se (sic)

Asi también durante el testimonio de

(WX ANV o M oY gl e CIM N ([ oM E], no refiid la cantidad de

metros que supuestamente tiene en posesion la parte actora, por otra
parte refiere que la totalidad son 900 metros y que no conoce las
medidas y colindancias del predio materia del presente juicio, por lo que
mds que evidente a todas luces la actora jamds acreditd la identidad
del predio que dice tener en posesion, las medidas y colindancias ya
que estaba obligada a probar su accidén y no fue asi, ya que durante el
desahogo de la etapa procesal no se desarrolld prueba idénea que
acredite la identidad del predio materia del presente juicio.

[...]".

Al respecto, debe senalarse que, para determinar
los conceptos de agravio o impugnacion que esgrimen la
parte  recurrente, no es indispensable transcribir
LITERALMENTE EN SU TOTALIDAD los mismos pues es suficiente
precisar los puntos de los que las apelantes se inconforman,
colmdndose asi el principio de exhaustividad de la sentencia

de alzada.

Resulta aplicable por analogia, el criterio sostenido
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, al resolver la Confradiccion de Tesis 50/2010, entre
las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo del
Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del
Décimo Séptimo Circuito y Segundo en Materias Penal y
Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, consultable en la

pdgina 830, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Materia Comun,
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Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, bajo el siguiente rubro y texto:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.- De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del
amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacidon o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
suijetos a debate, derivados de la demanda de
amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o  consfitucionalidad  efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distinfos a los que conforman la litis. Sin
embargo, no existe prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador redlizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.

Se invoca de igual manera el criterio obligatorio
que se transcribe y cuyos datos de localizacion son los
siguientes: Epoca: Novena Epoca;  Registro: 187528;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Materia(s): Comun;
Tesis: VI.30.A. J/13; y PAgina: 1187:

GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES. La
garantia de defensa y el principio de exhaustividad y
congruencia de los fallos que consagra el articulo 17
constitucional, no deben llegar al extremo de permitir
al impetrante plantear una serie de argumentos
tendentes a contar con un abanico de posibilidades
para ver cudl de ellos le prospera, a pesar de que
muchos entranen puntos definidos plenamente,
mientras que, por otfro lado, el propio numeral 17 exige
de los tribunales una administracion de justicia pronta y
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expedita, propdsito que se ve afectado con reclamos
como el comentado, pues en aras de atender todas
las proposiciones, deben dictarse resoluciones en
simetria longitudinal a la de las promociones de las
partes, en demérito del estudio y reflexion de otros
asuntos donde los planteamientos verdaderamente
exigen la mdxima atencion y acuciosidad judicial para
su correcta decision. Asi pues, debe establecerse que
el alcance de la garantia de defensa en relacién con
el principio de exhaustividad y congruencia, no llega
al extremo de obligar a los drganos jurisdiccionales a
referirse expresamente en sus fallos, rengldn a renglon,
punto a punto, a todos los cuestionamientos, aunque
para decidir deba obviamente estudiarse en su
integridad el problema, sino a atender todos aquellos
que revelen una defensa concreta con dnimo de
demostrar la razén que asiste, pero no, se reitera, a los
diversos argumentos que mds que demostrar defensa
alguna, revela la reiteracion de ideas ya expresadas.

IV.- ESTUDIOS DE LOS AGRAVIOS. Previo a entrar al
estudio de los agravios esgrimidos, es menester senalar que
el arficulo 2400 del Cddigo Procesal Civil vigente en el
Estado, establece que un interdicto de retener la posesion,
se ejercita en confra de quien mandd una perturbacién o
contra a quien sabe y directamente se aproveche de la
perturbacion, incluso, contra el sucesor del despojante,
teniendo como objeto poner término a la perturbacion,
indemnizar al poseedor y conminar con medida de apremio
en caso de reincidencia. Establece también que, para su
procedencia, es menester que la perturbacion consista en
actos preparatorios tendientes directamente a la usurpacion
violenta o a impedir el ejercicio de un derecho, que el
reclamo se haga dentro de un ano y que ademds, el
poseedor no haya obtenido la posesion de su contrario por

la fuerza, clandestinamente o a ruegos.

10 ARTICULO 240.- Interdicto de retener la posesion. Al perturbado en la posesion juridica o
derivada de un bien inmueble compete el interdicto de retener la posesion contra el
perturbador, el que mandd tal perturbacién o contra el que a sabiendas y directamente se
aproveche de ella, y contra el sucesor del despojante. El objeto de esta pretension es
poner término a la perturbacién, indemnizar al poseedor y que el demandado afiance no
volver a perturbar y sea conminado con multa o arresto para el caso de reincidencia. La
procedencia de esta pretension requiere: que la perturbacion consista en actos
preparatorios tendientes directamente a la usurpacién violenta o a impedir el ejercicio del
derecho, que se reclame dentro de un afo y el poseedor no haya obtenido la posesién de
su confrario por fuerza, clandestinamente o a ruegos.
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Lo anterior, también se encuentra establecido en
el arficulo 64611 del mismo ordenamiento juridico, en el cual,
de igual modo, se dispone que en el caso del interdicto de
retener la posesion, le corresponde a quien teniendo la
posesion juridica o derivada de un bien inmueble o
derechos reales, es amenazado grave o ilegalmente de
despojo por parte de un tercero, o prueba que éste ha
gjecutado o hecho ejecutar actos preparatorios que
tienden directamente a una usurpacion violenta, o a
impedir el ejercicio del derecho, y si el poseedor, no hubiere
obtenido la posesibn de su confrario por fuerza,

clandestinamente o a ruegos.

Asi  también, establece claramente que el
interdicto de retener la posesion, tiene ciertas reglas que no

pueden ser ignoradas para su procedencia a saber:

e El actor debe probar que se encuentra en

posesion de la cosa o derecho objeto del interdicto.

e Que el demandado le ha intentado inquietar su
posesion, exponiendo en su demanda con precision, en qué
consiste el acto o actos que hagan temer la perturbacion

de la posesidn que tiene.

e La demanda deberd entablarse contra quien se

considere perturba la posesion, o bien, contra quien mandd

" Interdicto de retener la posesidon. Corresponde el interdicto de retener la posesion al que,
estando en posesién juridica o derivada de un bien inmueble o derechos reales, es
amenazado grave o ilegalmente de despojo por parte de un tercero, o prueba que éste
ha ejecutado o hecho ejecutar actos preparatorios que tienden directamente a una
usurpaciéon violenta, o a impedir el ejercicio del derecho, y si el poseedor, no hubiere
obtenido la posesidon de su contrario por fuerza, clandestinamente o a ruegos.

Esta pretension quedard sujeta a las siguientes reglas:

|.- Para que proceda, el actor deberd probar:

a) que se halla en posesidn de la cosa o derecho objeto del interdicto;

b) que se ha tratado de inquietarlo en la posesién;

Il.- La demanda deberd redactarse conforme a las normas generales y ademds, deberd
expresarse en ella con precision en qué consisten el acto o actos que hagan temer al
actor la perturbacion en la posesion de que disfruta;

lll.- La pretensién deberd ejercitarse en contra del perturbador, en contra del que mandd
la perturbacién, o en contra del que, a sabiendas y directamente, se aprovecha de ella.
También podrd ejercitarse en contra del sucesor del despojante; y,

IV.- El objeto de esta pretension serd el de poner término a la perturbacién, indemnizar al
poseedor y obligar al demandado a que caucione no volver a perturbar, y que se le
conmine con multa o arresto para el caso de reincidencia.
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la perturbacion, quien conociéndola, se aprovecha de ella

o incluso, en contra de los sucesores del perturbador original.

e El objeto de la accion interdictal no serd ofro
sino el de poner término a la perturbacion, indemnizar al
poseedor y obligar al demandado evitar la reincidencia a

través de medios de apremio.

Establecido el marco juridico que rige los
interdictos, el AGRAVIO UNICO formulado por la parte
demandada, es inatendible por inoperante, dado Ila

siguiente consideracion:

De acuerdo a lo que dispone el articulo 38412 del
Cédigo Procesal Civil vigente en el Estado, sélo los hechos

controvertidos o dudosos estdn sujetos a prueba.

En el caso sujeto a estudio, tenemos que, al
demandar de
[No.28] ELIMINADO_ el nombre_completo_del demandado |
B] el interdicto de retener la posesidon que, la parte actora
refirid tener sobre el inmueble FRACCION DEL BIEN INMUEBLE

DENOMINADO 8[N0.29]_ELIMINADO el_nUmero_40_[40]48
V] oJ{efele [M-Y,W[NO.30]_ELIMINADO_ el domicilio_[27]i(eleleilela

que, de acuerdo a su demanda, corresponde a 500.00

metros cuadrados.

Ahora bien, al contestar la demanda, el ahora

apelante

No.31] ELIMINADO el nombre completo del demandado

B'l, en particular, al dar contestacion a la prestacion A),

refirid textualmente:

“A).- En relacion a esta pretension, dicha

pretension deberd ser decretada como improcedente, toda

12 ARTICULO 384.- Sdlo los hechos son objeto de la prueba. Sélo los hechos controvertidos o
dudosos estdn sujetos a prueba; el Derecho lo estard Unicamente cuando se funde en usos
o costumbres o se apoye en leyes o jurisprudencia exiranjeras, siempre que de estas dos
Ultimas esté comprometida su existencia o aplicacion. El Tribunal recibird los informes
oficiales que las partes obtengan del Servicio Exterior Mexicano.
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vez que la actora nunca ha tenido la posesion de la

fraccion del bien inmueble denominado

8[No.32] ELIMINADO_el_nUmero_40_[40]§8 ubicado en

INCXEI ML DI [« MPY4, < Ila cual hace

referencia, toda vez que soy el suscrito quien ostento tanto

la posesion del predio en cuestion tal y como acreditaré

durante la secuela procesal correspondiente, asi como la

propiedad del predio materia de Litis, tal y como lo acredito

con el contrato privado de compraventa de fecha 12 de
Enero del ano 2021, debidamente registrado ante Ila
Direccion de Catastro Impuesto Predial e I.S.A.B.l., del
Municipio de Tetela del Volcdn, Morelos, mismo contrato
que se anexa a la presente contestacion, con la finalidad

de acreditar mi dicho”.
El subrayado y resaltado en negritas, es propio.

Asi también, al contestar la demanda respecto de

la prestacion B), refirié textualmente:

“B).- En relacion a esta pretension, la misma
deberd ser decretada de improcedente, en virtud de que

como ya sea manifestado el suscrito soy quien ostento tanto

la posesion como la propiedad del predio materia de Litis,

por lo que dicha pretension deberd ser decretada de
improcedente, toda vez que no ha lugar a indemnizar a la
actora de algun dano o perjuicio, que en ningun momento
se le han generado, situacion que se acreditard plenamente

durante la secuela procesal [...]".

Lo subrayado, es propio.

Del mismo modo, al contestar los hechos niumeros
1,2, 3y 613, el apelante refirid que no es cierto que la actora
haya poseido fraccion alguna del predio materia de la litis,
PREDIO DENOMINADO

13 Se encuentra en las fojas 65 a la 66 del expediente principal.
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DEEDENCOETISEW ML,  ubicado  en
, que el doce de enero
de dos mil veintiuno, sU madre
[No.36]_ELIMINADO_el_nombre_completo_[1]SCINCICCIINE
propiedad del predio materia de la litis a su favor, por ende,
la actora nunca ha tenido la posesion del predio materia
del juicio, que la actora pretende de mala fe posesionarse
de una fraccién del predio de su propiedad, que cuando
trata de hacer mejoras en su predio, la actora llama a la

policia para detenerlo, pero él demuestra ser el propietario.

Igualmente, en dicha contestacion de demanda,
al oponer sus defensas y excepciones'4, ninguna de éstas,
fue encaminada a desconocer la identidad del predio
objeto del debate, al confrario, senala que el inmueble
materia de la presente litis, corresponde en titulo de

propiedad del apelante.

Bajo ese tenor de ideas, queda evidente que, si la
litis se fija con la demanda y la contestacion de demanda, v,
tomando en cuenta que, del texto completo de ésta Ultima,
no se aprecia que en algun momento, el apelante haya
negado que el predio del cual se reclama la retencion de la
posesion, es diverso materialmente o que no puede
determinarse, sino que, confrariamente, en fodo momento,
aceptod ser el propietario del inmueble en litigio, por ende, es

evidente que se trata de un hecho que no fue controvertido.

Luego entonces, al no haber sido objeto de
controversia, y, por tanto, de prueba, el hecho de que la
actora haya reclamado una fracciéon de terreno, que, hasta
el momento de referir su agravio el apelante senala es
indeterminada, no puede ser considerada en esta instancia,

dado que, en primer término, se reiterq, se trata de un hecho

14 Visible a foja 67 a la 68 del expediente principal.
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NO controvertido, y, en segundo término, porque al no haber
controvertido desde su contestacion la identidad del
inmueble materia del interdicto, resulfa entonces que se
frata de un hecho que ha sido consentido por el apelante,
lo que hace evidente que, no pueda resolverse en esta
instancia, cuestiones que no fueron controvertidas ante el
Juez Menor, vy, por tanto, consentidos, de acuerdo a lo que
dispone el articulo 55015 del Procesal Civil vigente en el
Estado de Morelos, por ende su agravio produce un hecho
novedoso que no fue objeto de la litis planteada, lo que

origina su inoperancia.

Sirve de fundamento para lo anterior, el siguiente

criterio jurisprudencial:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 187488

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.60.C. J/34

Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo XV,
Marzo de 2002, pdgina 1236

Tipo: Jurisprudencia

LITIS, LA INTRODUCCION DE ARGUMENTOS QUE NO FORMAN PARTE
DE LA, RESULTAN INOPERANTES.

Desde el punto de vista estrictamente juridico, el juzgador tiene el
deber de tramitar las controversias que se le planteen, limitdndose a
tfomar _en cuenta Unicamente los asertos que en los momentos
procesales oportunos las partes expongan y estd obligado a
resolver solamente los puntos que sean materia de la disputa, esto
es, aquellos gue conformen la litis pues no puede ir mds alld de los
argumentos debatidos; afirmar lo contrario, seria terminar con la
seguridad juridica que es uno de los puntales primordiales que
establece el arficulo 81 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal; en consecuencia, el Tribunal Colegiado de
Circuito se encuentra impedido para abordar su estudio, toda vez
que a la Sala de apelacién no se le da oportunidad de conocer vy,
en su caso, de pronunciarse respecto de ellos.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

15 ARTICULO 550.- Requisitos de la sentencia de segunda instancia. La sentencia de
segunda instancia se sujetard a lo siguiente:

l.- Se limitard a estudiar y decidir sobre los agravios que haya expresado el apelante, sin
que pueda resolver cuestiones que no fueron materia de éstos o consentidos
expresamente por las partes;
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Amparo directo 976/94. Impresos Pérez, S.A. de C.V. 11 de marzo de
1994. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Hugo Diaz Arellano.
Secretario: Victor Hugo Guel de la Cruz.

Amparo directo 886/98. Francisco Rios Villegas. 26 de febrero de
1998. Unanimidad de votos. Ponente: Adalid Ambriz Landa.
Secretario: Max Enrique Cymet Ramirez.

Amparo directo 6116/97. Socorro Castro Alva. 26 de marzo de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Adalid Ambriz Landa. Secretario:
Raul Gonzdlez Gonzdlez.

Amparo directo 3816/2000. Maria del Rocio Gonzdlez Montesinos
Ramirez. 21 de septiembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
José Juan Bracamontes Cuevas. Secretario: Juan Alfonso Patifo
Chdvez.

Amparo directo 8976/2001. Farmacéutica Ehnlinger Mexicana, S.A.
de C.V. 17 de enero de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: José

Juan Bracamontes Cuevas. Secretaria: Maria de los Angeles Reyes
Palacios.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-2000,
Tomo VI, Materia Comun, pdgina 254, tesis 305, de rubro: "LITIS
CONSTITUCIONAL, MATERIA DE LA y Apéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917.1995, Tomo IV, Materia Civil, p&dgina
352, tesis 501, de rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES,

SON AQUELLOS QUE SE REFIEREN A VIOLACIONES PROCESALES QUE
NO FUERON RECLAMADAS EN LA ALZADA.".

En estas condiciones, en atencidon a los
razonamientos expuestos al tenor del presente fallo y
habiendo resultado inatendible por INOPERANTE EL AGRAVIO
UNICO hecho valer por el apelante, procede CONFIRMAR |a
sentencia definitiva de cinco de julio de dos mil veintidos,
pronunciada por la Jueza Menor Mixta de la Tercera
Demarcacién Territorial en el Estado de Morelos, con
residencia en esta ciudad, en los autos del INTERDICTO DE
RETENER LA POSESION, promovido por
[No.37]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor_[2]8=1s
contra de
[No.38]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado_||
B], seguido bajo el expediente nUmero 668/2021.

No se hace condena en costas en segunda
instancia, en términos de lo que dispone el articulo 1047 del

Codigo Procesal Civil vigente en el Estado.
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Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 99
fraccion VIl de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos, ademds de lo contemplado por los
numerales 105, 106, 530, 550 y demads relativos aplicables del

Codigo Procesal Civil en vigor, es de resolverse; y se:
RESUELVE:

PRIMERO.- Se CONFIRMA la sentencia definitiva de
cinco de julio de dos mil veintidés, pronunciada por la Jueza
Menor Mixta de la Tercera Demarcacion Territorial en el
Estado de Morelos, con residencia en esta ciudad, en los
autos del INTERDICTO DE RETENER LA POSESION, promovido
SlINo.39]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor [2]t
en contra de
[No.40]_ELIMINADO_ el _nombre_completo_del demandado |
§'|, seguido bajo el expediente nUmero 668/2021.

SEGUNDO. NO se condena a la parte apelante al

pago de gastos y costas en Segunda Instancia.

TERCERO.- Con testimonio de esta resolucion
devuélvanse los autos originales al juzgado de origen y en su
oportunidad archivese el presente toca como asunto

totalmente concluido.
CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

A S i, por unanimidad lo resolvieron y firman los
Magistrados que integran la Sala del Tercer Circuito del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
Magistrados, Maestra en Derecho MARTA SANCHEZ OSORIO,
integrante, Maestro en Derecho RAFAEL BRITO MIRANDA,
integrante, y Maestro en Derecho JAIME CASTERA MORENO,

Presidente de Sala y ponente, en el presente asunto, quienes
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actian ante la Secretariac de Acuerdos FACUNDA
RODRIGUEZ HERNANDEZ, quien legalmente da fe.

Las presentes firmas corresponden a la resolucién dictada dentro del Toca Civil 265/2022-1.
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1 ELIMINADO el nombre completo del actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso d la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.2 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la_Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.3 ELIMINADO el nombre completo del actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.4 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.5 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.é6 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.7 ELIMINADO el nombre completo del actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.8 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.9 ELIMINADO el numero 40 en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucidén
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.
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No.10 ELIMINADO el domicilio _en 2 renglon(es) Por ser un dato idenlificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso _a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.11 ELIMINADO el domicilio _en 2 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.12 ELIMINADO Nombre del Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos é inciso A fraccidn Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.13 ELIMINADO Nombre del Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos é inciso A fraccidn Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccidén VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.14 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.15 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.16 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.17 ELIMINADO Nombre del Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.18 ELIMINADO Nombre del Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccidén VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.19 ELIMINADO el nimero 40 en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.20 ELIMINADO el domicilio _en 2 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucidén
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidén de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.21 ELIMINADO el nombre completo del actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracciéon Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.22 ELIMINADO Nombre del Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso _a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.23 ELIMINADO Nombre del Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.24 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.25 ELIMINADO el domicilio _en 2 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucidén
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso _a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.26 ELIMINADO Nombre del Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso _a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.27 ELIMINADO Nombre del Testigo en 1 renglon(es) Por ser un dato idenlificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso _a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.28 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccidn Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constituciéon
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*
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No.29 ELIMINADO el numero 40 en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.30 ELIMINADO el domicilio _en 2 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.31 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.32 ELIMINADO el numero 40 en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos é inciso A fraccidn Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.33 ELIMINADO el domicilio en 2 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.34 ELIMINADO el numero 40 en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccidén VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién I1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.35 ELIMINADO el domicilio _en 2 renglon(es) Por ser un dato idenlificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.36 ELIMINADO el nombre completo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los arté@culos 6 inciso A fraccié&n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucién Polética de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.37 ELIMINADO el nombre completo del actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesidon
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.38 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
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Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.39 ELIMINADO el nombre completo del actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.40 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.41 ELIMINADO el nombre completo del actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos é inciso A fraccién Il 16 sequndo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1 ELIMINADO el nombre completo del demandado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.




