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DEMANDADO:

[No.15]_ELIMINADO_Nombre del Representante Legal Abogado
N oM Nl r e (oMl EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE DE
WY(No.16] ELIMINADO el nimero_40_[40]}
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MAGISTRADO PONENTE: M. en D. MANUEL DIAZ CARBAJAL.

Cuernavaca, Morelos a veintisiete de octubre de dos

mil veintidos.

VIS TO S, para resolver las actuaciones del toca
civil nimero 355/2022-17, formado con motivo de la EXCUSA
planteada por la licenciada LUCIA MARIA LUISA CALDERON
HERNANDEZ, Juez Segundo Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial en el Estado, dentro de las actuaciones del juicio
ORDINARIO CIVIL promovido por el Apoderado Legal de MARIO
LICEA RUIZ en contra de

No.1] ELIMINADO Nombre del Representante Legal Abogado
sl oY ERLEIEIOMEE]|, en su caracter de Representante DE LA

No.2] ELIMINADO el numero 40 [40]MEgTleiler-leleNelolaR=IMalC1al=]10)

de expediente 291/2021-1,vy;

RESULTANDOS:

1. Mediante auto de fecha once de mayo de dos mil
veintidds, la referida Juez se excusoé del conocimiento del asunto a
estudio, exponiendo para el efecto los razonamientos que la misma

considerd pertinentes, los cuales son del tenor literal siguiente:

“Cuernavaca, Morelos, a once de mayo de marzo de
dos mil veintidos.

VISTOS, los presentes autos del expediente nimero
291/2021-1, relativo al Juicio ORDINARIO CIVIL,
promovido por
[No.3]_ELIMINADO el nombre completo del a
contra

de este Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial en el Estado de Morelos,
se alude lo ulterior. Exordio.

Se tiene por recibido el oficio de cuenta registrado
con el nimero 3399, signado por la Licenciada
NYDIA IVETTE CANO GOMEZ, Jefe de
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Departamento de Registro y Asuntos Juridicos del
Registro Agrario Nacional del Estado de Morelos,
ahora bien, previo a acordar lo conducente, se
torna menester, establecer lo que disponen los
arabigos 49, 50 fraccion Il, y 51 del Cédigo Procesal
Civil vigente en el Estado de Morelos, que a la letra
dicen:

ARTICULO 49.- Capacidad subjetiva. Se presume
imparcialidad de los Magistrados, Jueces,
Secretarios y Actuarios del Poder Judicial del Estado
de Morelos que hayan llenado los requisitos que
exigen las leyes para su nombramiento.

ARTICULO 50.- Impedimentos. Para combatir la
presuncion legal establecida en el articulo anterior,
el litigante afectado por la posible falta de
imparcialidad del funcionario, en el proceso
especifico sometido a su juzgamiento, deberé probar
la existencia de alguno de los impedimentos
siguientes:

I.- Tener interés directo o indirecto en el negocio;

Il.- En los asuntos gque interesen de la misma
manera a su cOnyuge O a sus parientes
consanguineos en linea recta sin limitacion de
grados, a los colaterales dentro del cuarto grado
y alos afines; lll.- Si ha hecho o recibido dadivas o
servicios, promesas 0 amenazas 0 ha manifestado
su odio o amor, marcado afecto o gratitud por alguno
de los litigantes; IV.- Si el funcionario judicial ha sido
contrario 0 ha representado a alguna de las partes
en juicio, ha declarado en él como testigo o perito; ha
intervenido  como  Juez, arbitro, amigable
componedor, conciliador, o agente del Ministerio
Publico, en la misma instancia o en alguna otra; o en
algun otro juicio anterior o simultaneo al que esta
juzgando; y, V.- Si se encuentra en cualquier otra
hipétesis grave o incompatible con su deber de
imparcialidad, a juicio del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Morelos.

ARTICULO 51.- Excusa. Todo Magistrado, Juez,
Secretario o Actuario, debe excusarse del
conocimiento de los asuntos en que ocurra alguno
de los impedimentos previstos en el articulo anterior,
aun cuando no los recusen, expresando
concretamente la causa que funde su falta de
capacidad subjetiva. Sin perjuicio de las
providencias que conforme a este Codigo deben
dictar, tienen la obligacion de inhibirse
inmediatamente que se avoquen al conocimiento de
un negocio del que no deben conocer por
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impedimento, o dentro de las veinticuatro horas
siguientes de que ocurra el hecho que origina el
impedimento o de que tengan conocimiento de él.
Cuando un Juez o Magistrado se excuse sin causa
legitima, cualquiera de las partes puede acudir en
gueja a la sala que corresponda del Tribunal
Superior de Justicia, la que de encontrar injustificada
la excusa, podr4 imponer al funcionario una
correccion disciplinaria, que consistird en una multa
de hasta cien veces el salario minimo general diario
de la region.

Asimismo, resulta aplicable invocar el Cdodigo de
Etica del Tribunal Superior de Justicia para
impartidores de Justicia, especificamente lo que
establecen los numerales 12 y 13 que refieren, entre
otras cosas: “...Principios basicos que deben
atender los SERVIDORES JUDICIALES.
COMPROMISO INSTITUCIONAL. “...Actuar con
rectitud, honorabilidad e integridad, sin esperar ni
pedir nada que no sea cumplir con la funcién en los
términos que el propio derecho exige. Apegarse a los
objetivos institucionales procurando el bien colectivo
y de las partes conforme a su derecho, observando
los fines del proceso y de la administracion de
justicia...”. El articulo 13 del referido Cadigo,
especifica entre otras cosas: “..Orientar
permanentemente su actuacién con apego a la ley,
en beneficio de la persona. Decidir conforme a un
criterio justo, recto y objetivo, ponderando las
consecuencias que pueda producir su resolucién. ...
Actuar de manera tal que su comportamiento sea
congruente con la dignidad del cargo y funciéon que
desempefia. ... Ejercer con autonomia su funcion,
evitando y denunciando cualquier circunstancia que
pueda vulnerar su independencia y su recto
ejercicio...”

De esa guisa, tomando en consideracion lo
establecido filolégicamente en los numerales antes
apuntados, la Juez de los autos, considera que en el
presente asunto, se actualiza la hipotesis legal
contenida en la fraccién Il del articulo 50 del Cédigo
Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos,
encontrandome impedida legalmente para conocer
del presente asunto; en razén de qué, del opusculo
génesis de demanda especificamente del proemio
de la misma, se advierte que una de las personas
autorizadas para oir y recibir notificaciones que
fueron designadas por el accionante, lo es,

No.5] ELIMINADO el nombre completo [1
persona, que bajo protesta de decir verdad arguyo,
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es mi pariente en segundo grado en linea colateral
descendiente por consanguinidad (primo).

Ergo, y no obstante de que el mismo no es abogado
patrono, ni parte actora en el juicio que nos atiende,
también lo es, que como persona autorizada es
conocedor de las constancias que integran el
sumario; haciendo notar que si bien, la suscrita
emitio previos proveidos, lo cierto es, que dicha
circunstancia no antafia el fondo del presente
asunto, lo cual fue un error material, por haberse
designado como autorizado a mi familiar citado,
desde el inicio del procedimiento, sin que en dicho
momento la sustentante lo advirtiera.

Razoén la anterior, por la cual resulta notorio e
innegable que sin que exista un interés personal a
favor de la parte actora; por la relacién de
consanguinidad que me une con
calidad de autorizado en el presente asunto por parte
del demandante; dicha circunstancia puede llegar a
considerarse un factor que pueda influir de manera
inconsciente o subconscientemente en el animo de
la suscrita al resolver o participar en este
procedimiento, afectando con ello la capacidad
subjetiva para seguir conociendo de este Juicio.

De ese modo, y a efecto de no verse afectada mi
capacidad subjetiva, trastocando igualmente el
respeto y la dignidad de los justiciables, es por ello
gue para él solo efecto de que el presente asunto no
se vea afectado o se cuestione el deber de
imparcialidad y honorabilidad de la Juzgadora, ya
gue la Ley aplicable a la materia dispone que en los
juicios deber4d de existir la presuncion legal
consistente en la imparcialidad de los Jueces en el
procedimiento:

Por consiguiente, la Juez estima conveniente
excusarse en el presente asunto, para el solo
efecto de que la relacion de familiaridad con
[No.7] ELIMINADO el nombre completo [1]ReIiE
calidad de autorizado por la parte actora en el
presente asunto, y la ética de la suscrita no propicie
inconformidad por parte de los contrincantes en el
presente juicio, y a su vez, se cuestione la objetividad
e imparcialidad debidas, dada a la funcién
jurisdiccional que desempefio, y con el objeto de no
causarle perjuicio a las partes, ante el impedimento
referido, solicito se me califique de legal la presente
excusa a efecto de no incurrir en responsabilidad
alguna, lo anterior también atendiendo a lo estatuido
en el dispositivo 17 de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos, que establece la
legalidad de los 6rganos investidos de poder para
administrar e impartir justicia hacia los gobernados y
justiciables, es por ello, lo anterior para actuar con
plena imparcialidad y dentro del marco legal previsto
por la Ley de la materia en vigor; consecuentemente,
con fundamento en lo dispuesto por los arabigos 49,
50 fraccion 11, y 51 del Codigo Procesal Civil vigente
en el Estado de Morelos, me excuso legalmente de
conocer del presente Juicio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente tesis
contenida en el Semanario Judicial de la Federacion,
la cual reza:

Excusa. ...

Decision.

En mérito de lo expuesto con antelacién, con
fundamento en términos del numeral 50 fraccién II
del Cddigo Procesal Civil vigente en el Estado de
Morelos, la Juez, se excusa formalmente para
conocer del presente asunto; ordenandose
remitir las constancias originales de las
presentes actuaciones al Superior Jerarquico,
para la calificacion de la misma.

Por lo tanto, se reserva para acordar lo
conducente, el oficio de cuenta registrado con el
numero 3399, signado por la Licenciada NYDIA
IVETTE CANO GOMEZ, Jefe de Departamento de
Registro y Asuntos Juridicos del Registro Agrario
Nacional del Estado de Morelos.

Lo anterior con fundamento en los articulos 1, 2, 3,
4,7, 49, 50 fraccion 11, y 51 del Cédigo Procesal Civil
vigente en el Estado de Morelos.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE:

Asi, lo resolvié y firma la Maestra en Derecho LUCIA
MARIA LUISA CALDERON HERNANDEZ, Jueza
del Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial del Estado de Morelos, ante
la Primera Secretaria de Acuerdos, Licenciada
AMELIA ROSALES AVILA, con quien actta y da fe.

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

2.- Llegados los autos a este Tribunal de Alzada, se
form6 el toca correspondiente y habiéndose dado el tramite
respectivo oportunamente se ordend turnar los autos para resolver

sobre la calificacion de la Excusa planteada por la A quo; vy,
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CONSIDERANDO:

l.- Esta Tercera Sala del Honorable Tribunal Superior
de Justicia del Estado, es competente para conocer y resolver la
presente excusa, al tenor de lo dispuesto por el articulo 99 fraccion
VIl de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos, en relacion con los articulos 2, 3, fraccion |, 4, 5 fraccion
I, 43 y 44 de la Ley Organica del Poder Judicial en el Estado, asi
como con el articulo 60 del Cédigo Procesal Civil vigente en el
Estado.

Il.- Es infundada la excusa planteada por la
licenciada LUCIA MARIA LUISA CALDERON HERNANDEZ, Juez
Segundo Civil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en
el Estado de Morelos, por los siguientes razonamientos l6gicos

juridicos:

El articulo 17 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en sus parrafos primero y segundo

establece:

“Art. 17.- Ninguna persona podra hacerse justicia por si
misma, ni ejercer violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre
justicia por tribunales que estaran expeditos para
impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,
emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa
e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando, en
consecuencia, prohibidas las costas judiciales.
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Del precepto constitucional antes invocado, se puede
apreciar que la imparcialidad es uno de los principios que rigen de
manera preponderante el derecho humano de acceso efectivo a la

administracion de justicia.

Al respecto, esta Sala destaca que la funcién
jurisdiccional a cargo del Estado se materializa a través de
personas, las que para que sean llamadas a esa tarea deben
poseer preparacion, debiendo ser evaluados a través de
concursos, cultura y capacidad docta; asi como, por sus
particulares requisitos de amplia integridad y agudo escrupulo en la
observancia de sus deberes, para que sean las que aparezcan
como las mas aptas y apropiadas para el conveniente
funcionamiento de las tareas que les encomienda la alta investidura

judicial.

Sin embargo, en ocasiones las funciones atribuidas a
los servidores oficiales, sufren limitaciones que por razones
particulares, no sélo no pueden ejercerlas, sino que se les impone
por las normas procesales que tienen aplicacion, la obligacion
precisa de no cumplirlas o de no ejercer las facultades para las que
fueron propuestos, asi las cosas, se precisa que los Magistrados,
Jueces o Secretarios de Acuerdos tienen el deber de excusarse de
conocer un determinado conflicto judicial cuando en este concurra
alguno de los impedimento que contempla el articulo 50 del Codigo
Procesal Civil en vigor en relacién con los diversos numerales 49 y

51 del mismo ordenamiento legal que a la letra dicen:

“ARTICULO 49.- Capacidad subjetiva. Se presume
imparcialidad de los Magistrados, Jueces, Secretarios y
Actuarios del Poder Judicial del Estado de Morelos que
hayan llenado los requisitos que exigen las leyes para
su nombramiento.
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ARTICULO 50.- Impedimentos. Para combatir la
presuncion legal establecida en el articulo anterior, el
litigante afectado por la posible falta de imparcialidad del
funcionario, en el proceso especifico sometido a su
juzgamiento, debera probar la existencia de alguno de
los impedimentos siguientes:

I.- Tener interés directo o indirecto en el negocio;

Il.- En los asuntos que interesen de la misma manera a
su cényuge 0 a sus parientes consanguineos en linea
recta sin limitacién de grados, a los colaterales dentro
del cuarto grado y a los afines;

[I.- Si ha hecho o recibido dadivas o servicios, promesas
0 amenazas o ha manifestado su odio o amor, marcado
afecto o gratitud por alguno de los litigantes;

IV.- Si el funcionario judicial ha sido contrario o ha
representado a alguna de las partes en juicio, ha
declarado en él como testigo o perito; ha intervenido
como Juez, arbitro, amigable componedor, conciliador,
0 agente del Ministerio Publico, en la misma instancia o
en alguna otra; o en algun otro juicio anterior o
simultaneo al que esta juzgando; v,

V.- Si se encuentra en cualquier otra hipétesis grave o
incompatible con su deber de imparcialidad, a juicio del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos.

ARTICULO 51.- Excusa. Todo Magistrado, Juez,
Secretario o Actuario, debe excusarse del conocimiento
de los asuntos en que ocurra alguno de los
impedimentos previstos en el articulo anterior, aun
cuando no los recusen, expresando concretamente la
causa que funde su falta de capacidad subjetiva.

Sin perjuicio de las providencias que conforme a este
Cdédigo deben dictar, tienen la obligacion de inhibirse
inmediatamente que se avoquen al conocimiento de un
negocio del que no deben conocer por impedimento, o
dentro de las veinticuatro horas siguientes de que ocurra
el hecho que origina el impedimento o de que tengan
conocimiento de él.

Cuando un Juez o Magistrado se excuse sin causa
legitima, cualquiera de las partes puede acudir en queja
a la sala que corresponda del Tribunal Superior de
Justicia, la que de encontrar injustificada la excusa,
podrd& imponer al funcionario una correccion
disciplinaria, que consistira en una multa de hasta cien
veces el salario minimo general diario de la region”.
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De los preceptos invocados se discurre que, por
impedimento, debe entenderse todos aquellos hechos o
circunstancias personales que concurren en un funcionario judicial,
gue lo obligan a inhibirse de conocer un determinado juicio, por ser
un obstaculo para que imparta justicia, ya que pueden afectar su

imparcialidad.

En el caso en estudio, la Juez de origen, estimé que
se encuentra impedida para conocer del juicio que se sometio a su

conocimiento, esencialmente porque:

“...se advierte que una de las personas autorizadas
para oir y recibir notificaciones que fueron
designadas por el accionante, lo €es,
[No.8] ELIMINADO el-iombre.completo [1]

persona que bajo protesta de decir verdad arguyo,

es mi pariente en segundo grado en linea colateral,
descendiente por consanguinidad (primo)...”

Ahora bien, ciertamente el numeral 50, en su fraccién
Il del Codigo Procesal Civil del Estado de Morelos, que invoca la

Juez de origen para fundar su excusa establece:

ARTICULO 50.- Impedimentos. Para
combatir la presuncién legal establecida en el articulo
anterior, el litigante afectado por la posible falta de
imparcialidad del funcionario, en el proceso especifico
sometido a su juzgamiento, deberd probar
existencia de alguno de los impedimentos siguientes:

Il.- En los asuntos que interesen de la misma

manera_a_su_cényuge 0 _a sus_parientes

consanguineos en linea recta sin limitacion de

grados, a los colaterales dentro del cuarto grado

v alos afines;
".-...”.
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Sin embargo, este Cuerpo Colegiado, considera que
no se actualiza la hipotesis que refiere la juzgadora antes
mencionada, toda vez, que la persona autorizada para el solo
efecto de oir y recibir notificaciones con la que guarda un cierto
grado de parentesco, no forma parte ni de la relacion sustantiva ni
de la relacion procesal que son materia del juicio, es decir, no es

parte sustantiva ni representa legalmente a alguna de las partes.

Es decir, unicamente fue designado para el solo
efecto de oir y recibir notificaciones, sin que se le confiera una
representacion legal respecto del autorizante; consecuentemente,
el autorizado en los términos indicados, no cuenta con
representacion de los intereses del autorizante. Dicho de otra
forma, la autorizacién de mérito no tiene por objeto el ejercicio de
actos de representacion o de disposicion sobre el derecho litigioso,
destacdndose por otra parte que la propia Juez excusante
manifiesta que la circunstancia antes expuesta no le genera un
interés personal a favor de alguna de la partes, por lo que la
presuncion de imparcialidad de la Juez Segundo Civil del Primer
Distrito Judicial en el Estado que consagra el articulo 49 del
ordenamiento adjetivo aplicable, se encuentra intocada.

Al respecto, esta Sala hace propio el criterio que se
deriva de la tesis que se transcribe a continuacion y que a su

consideracion resulta analdgicamente aplicable:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 2019722

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: XX1.20.P.A.18 K (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 65, Abril de 2019, Tomo lll, pagina 2039

Tipo: Aislada
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IMPEDIMENTO EN EL AMPARO. LA AMISTAD
ESTRECHA DEL JUZGADOR CON QUIEN FUE
AUTORIZADO SOLAMENTE PARA OIR
NOTIFICACIONES E IMPONERSE DE LOS AUTOS,
NO REPRESENTA UN ELEMENTO OBJETIVO DEL
QUE RAZONADAMENTE PUEDA CONCLUIRSE QUE
PONE EN RIESGO LA PERDIDA DE SU
IMPARCIALIDAD. El hecho de que el titular del 6rgano
jurisdiccional tenga amistad estrecha con quien fue
autorizado solamente para oir notificaciones e
imponerse de los autos, no representa un elemento
objetivo del que razonadamente pueda concluirse que
se pone en riesgo la pérdida de su imparcialidad al
resolver la controversia sometida a su potestad
jurisdiccional, conforme al articulo 51, fraccion VI, de la
Ley de Amparo, ya que esa circunstancia no es una
causa objetiva y razonable generadora de dicho
impedimento, en la medida en que no constituye un dato
concreto a partir del cual pueda determinarse que en su
caracter de juzgador comparte alguno de los intereses
en conflicto y que ello, sin duda, influir4 en la toma de su
decision judicial.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL VIGESIMO PRIMER
CIRCUITO.

Impedimento 3/2019. Vicente Ivan Galeana Juarez,
secretario de tribunal autorizado por la Comision de
Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal
para desempefar las funciones de Magistrado. 8 de
febrero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge
Eduardo Espinosa Luna. Secretario: Julian Jiménez
Pérez.

Esta tesis se publico el viernes 26 de abril de 2019 a las
10:30 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

En consecuencia, de los razonamientos expuestos
con antelacion, a consideracion de esta Sala no se actualiza la
hipotesis contenida en la fraccion Il del articulo 50 de la ley adjetiva
de la materia, por lo que resulta infundada la excusa planteada por
la Juez Segundo Civil de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial en el Estado, quien debera seguir conociendo del presente

asunto.
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Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en
los ordinales 99, fraccion VII, de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos, ademas de lo contemplado por los
numerales 49, 50 y 51 del Cédigo Procesal Civil para el Estado

Libre y Soberano de Morelos, es de resolverse; y se
RESUELVE:

PRIMERO.- Se califica de INFUNDADA LA
EXCUSA formulada por la licenciada LUCIA MARIA LUISA
CALDERON HERNANDEZ, Juez Segundo Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado, en atencion a los

razonamientos légicos juridicos relatados en esta resolucion.

SEGUNDO.- Devuélvase el expediente respectivo al
Juez Segundo Civil de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial
en el Estado, para que continde en el conocimiento del presente

asunto.

TERCERO.- Notifiquese Personalmente. Remitase
testimonio de la presente resolucién al juzgado de origen, para que
dé cumplimiento a lo ordenado en lineas que anteceden y en su

oportunidad archivese el toca como asunto totalmente concluido.

A S |, por mayoria, lo resolvieron y firman los
integrantes de la Tercera Sala del Primer Circuito del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos, Magistrados
MARIA IDALIA FRANCO ZAVALETA y MANUEL DIAZ
CARBAJAL, ponente en el presente asunto, con el voto particular
del Magistrado JUAN EMILIO ELIZALDE FIGUEROA, Presidente
de Sala, quienes actuan ante la Secretaria de Acuerdos, Licenciada
NIDIYARE OCAMPO LUQUE, quien da fe.
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL
MAGISTRADO JUAN EMILIO  ELIZALDE
FIGUEROA, EN EL TOCA CIVIL 355/2022-17,
RELATIVO A LA EXCUSA PLANTEADA POR LA
JUEZ SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA
DEL PRIMER DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO,
EN LOS AUTOS DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL,
PROMOVIDO POR EL APODERADO LEGAL DE
ctor [2]] EN CONTRA DE
EN

SU CARACTER DE REPRESENTANTE DE LA
[No.11] ELIMINADO el numero 40 [40]}
RESPECTO DEL EXPEDIENTE 291/2021-1, EN
LOS TERMINOS SIGUIENTES:

En el caso, no se comparten las
argumentaciones ni el sentido que sustenta la
resolucion mayoritaria dentro del toca civil 355/2022-
17, ello es asi, porque estimo fundada la excusa
planteada por la resolutora primaria, en virtud de
gue, en la especie, se toma en consideracion el
contenido de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en su arabigo 17; la Ley Adjetiva
de la Materia en sus ordinales 49, 50, fraccion I, 51

gue literalmente preveén:
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De la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos:

“Articulo 17. Ninguna persona podra
hacerse justicia por si misma, ni ejercer
violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que
estaran expeditos para impartirla en los
plazos y términos que fijen las leyes,
emitiendo _sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Su servicio
sera gratuito, guedando, en consecuencia,
prohibidas las costas judiciales.

Siempre que no se afecte la igualdad entre
las partes, el debido proceso u otros
derechos en los juicios o procedimientos
seguidos en forma de juicio, las
autoridades deberan privilegiar la solucion
del conflicto sobre los formalismos
procedimentales.

El Congreso de la Union expedira las leyes
gue regulen las acciones colectivas. Tales
leyes determinardn las materias de
aplicacion, los procedimientos judiciales y
los mecanismos de reparacion del dafo.
Los jueces federales conoceran de forma
exclusiva sobre estos procedimientos y
mecanismos.

Las leyes preveran  mecanismos
alternativos de solucién de controversias.
En la materia penal regulardn su
aplicacion, aseguraran la reparacion del
dafo y estableceran los casos en los que
se requerira supervision judicial.

Las sentencias que pongan fin a los
procedimientos orales deberan ser
explicadas en audiencia publica previa
citacion de las partes.

Las leyes federales y locales estableceran
los medios necesarios para que se
garantice la independencia de los

14
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tribunales y la plena ejecucion de sus
resoluciones.

La Federacion y las entidades federativas
garantizaran la existencia de un servicio
de defensoria publica de calidad para la
poblacién y aseguraran las condiciones
para un servicio profesional de carrera
para los defensores. Las percepciones de
los defensores no podran ser inferiores a
las que correspondan a los agentes del
Ministerio Publico.

Nadie puede ser aprisionado por deudas
de caracter puramente civil.”

Del Codigo Procesal Civil en vigor:

“ARTICULO 49.- Capacidad subjetiva.
Se presume imparcialidad de los
Magistrados, Jueces, Secretarios Yy
Actuarios del Poder Judicial del Estado de
Morelos que hayan llenado los requisitos
que exigen las leyes para su
nombramiento.”

“ARTICULO 50.- Impedimentos. Para
combatir la presuncién legal establecida
en el articulo anterior, el litigante afectado
por la posible falta de imparcialidad del
funcionario, en el proceso especifico
sometido a su juzgamiento, deberé probar
la existencia de alguno de los
impedimentos siguientes:

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

Il.- En los asuntos que interesen de la
misma manera a su conyuge 0 a sus
parientes consanguineos en linea recta

sin limitacion de grados, a los
colaterales dentro del cuarto
grado vy alos afines.”
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“ARTICULO 51.- Excusa. Todo
Magistrado, Juez, Secretario o Actuario,
debe excusarse del conocimiento de los
asuntos _en_que ocurra_alguno de los
impedimentos _previstos _en el articulo
anterior, aln _cuando no los recusen,
expresando _concretamente la causa que
funde su falta de capacidad subijetiva.

-El énfasis es propio de esta ponencia-

Dispositivos legales de los que se advierte
qgue, de acuerdo con el Pacto Federal en su articulo
17, el ejercicio de esa funcién debe reunir, entre
otras condiciones esenciales, la de imparcialidad.
Asimismo, dentro de las garantias judiciales
previstas en la Convencién Americana de Derechos
Humanos en su ordinal 8, se encuentra la de ser oido
por juez imparciall. La importancia de la
imparcialidad, para ser considerada y exigida como
derecho fundamental de las personas en las
mencionadas normas superiores, radica en que
constituye una condicion esencial de la funcion
jurisdiccional, por la cual se busca garantizar que las
resoluciones obedezcan solamente a criterios

juridicos, y no por la inclinacion a favorecer a alguna

1 Articulo 8. Garantias Judiciales. 1. Toda persona tiene derecho
a ser oida con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable,
por un juez o tribunal competente independiente e imparcial
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral,
fiscal o de cualquier otro caracter (...)
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de las partes, por cualquier razén, sea la relacion

personal que el Juez tenga con alguna de ellas; con

el objeto del pleito o alguna otra; sin que exista

sombra de duda al respecto.

En ese sentido, la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, ha definido a la imparcialidad judicial
como principio integrante del derecho de acceso a la
imparticibn de justicia, a cuya observancia se
encuentran obligadas las autoridades que ejercen la
funcién jurisdiccional, que significa emitir una
resolucién apegada a derecho, y sin favoritismo
respecto de alguna de las partes o arbitrariedad en
su sentido?; asi como en el deber que tienen los
organos jurisdiccionales de ser ajenos o extrafios a
los intereses de las partes en controversia y de dirigir
y resolver el juicio sin favorecer indebidamente a
ninguna de ellas?; asimismo, la Corte Interamericana

de Derechos Humanos considera a la imparcialidad

2 ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE
INTEGRAN LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA
OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE
REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES.
Tesis de Jurisprudencia 2a./J. 192/2007, de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVI,
Octubre de 2007, pag. 209.

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

3 IMPARCIALIDAD. CONTENIDO DEL PRINCIPIO PREVISTO EN
EL ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL. Tesis de Jurisprudencia
la./J. 1/2012, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Décima Epoca, Libro V, Febrero de 2012, Tomo 1, pag. 460.
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como un requisito del debido proceso, que exige que
el Juez se aproxime a los hechos de la causa
careciendo, de manera subjetiva, de todo prejuicio y,
asimismo, ofreciendo garantias suficientes de indole
objetiva que permitan desterrar toda duda que el
justiciable o la comunidad puedan albergar respecto

de la ausencia de imparcialidad®.

Al cumplimiento de dicha garantia obedece la
prevision de impedimentos en las leyes secundarias,
por los cuales se presume al Juez incapacitado en
su fuero interno para el conocimiento de ciertos
asuntos, de manera que debe excusarse de su
conocimiento, o si no lo hace, puede ser recusado

por las partes.

El derecho fundamental de acceso a la justicia

previsto en_la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos en el articulo 17, se instituye en

favor de toda persona, con la finalidad de administrar
justicia por tribunales que estaran expeditos para
impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes,
los cuales deben emitir sus resoluciones de manera
pronta, completa e imparcial. Asi, una de las
exigencias que deben reunir los juzgadores es la
ausencia de hechos o circunstancias personales que
les impidan ser objetivos, cuya observancia

constituye el fin primordial de los principios a que se

4 Caso Apitz Barbera y otros vs. Venezuela. Sentencia de 5 de
agosto de 2008, parrafo 177.
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encuentran  afectos al ejercer funciones

jurisdiccionales, condicibn y base protectora de

todos los derechos humanos. En ese sentido, el
disefio del sistema juridico nacional ha blindado y
consolidado el ejercicio de la funcion jurisdiccional a
través del deber de los juzgadores de ajustar su
actuacion al principio de imparcialidad y, al mismo
tiempo, a los principios de legalidad y seguridad
juridica, pues el ordenamiento juridico atribuye
consecuencias sancionatorias en el supuesto de
incumplir con la conducta imparcial con que debe

conducirse un impartidor de justicia.

Ahora bien, de la interpretacion sistematica y
funcional de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos en sus arabigos 17, segundo

parrafo, 94, 100, séptimo parrafo, 116, fracciones Il

y Vv 122, apartado A, bases IV v VIII, en relaciéon

con las directrices fijadas en la Declaracion Universal
de Derechos Humanos, el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y el Convenio
Europeo para la Proteccion de los Derechos

Humanos y de las Libertades Fundamentales, se

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

colige que los juzgadores se encuentran sujetos a la
observancia de la totalidad de los principios que
integran el derecho fundamental a la imparticion de
justicia, entre los que destaca el de imparcialidad,
instituido como una exigencia esencial inherente al

ejercicio de la funcion jurisdiccional, consistente en
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el deber de mantenerse ajenos a los intereses de las
partes en controversia, asi como de dirigir y resolver
los conflictos judiciales sin favorecer indebidamente
a ninguna de ellas, como condicion y base protectora
de todos los derechos humanos, que se expande en
dos dimensiones: 1) subjetiva, relativa a las
condiciones personales del juzgador, misma que, en
buena medida, se traduce en los impedimentos que
pudieran existir en los negocios de que conozca, Y,
2) objetiva, referida a las condiciones normativas
respecto de las cuales debe resolver el juzgador, es
decir, los presupuestos de ley que deben ser
aplicados por el Juez al analizar un caso y resolverlo
en un determinado sentido. En ese contexto, el
legislador persigue asegurar el cumplimiento de esa
imparcialidad, por ejemplo, a través del Cdédigo
Adjetivo de la Materia en su numeral 50, el cual
precisa las causas de impedimento por virtud de las
cuales los operadores del Derecho, en caso de
incurrir en alguna de ellas en los juicios de que
conozcan, deben manifestarlo y excusarse de
conocer del asunto, ya que éstas, en principio,
constituyen una forma particular de incapacidad de
los sujetos llamados a asumir la calidad de 6rgano
de la funcion jurisdiccional o de titulares de las
funciones relativas. De lo anterior se advierte que el
disefio del sistema juridico nacional reconoce la
obligatoriedad del principio de imparcialidad como
primordial para consolidar el ejercicio de ese servicio

publico, el cual permea de la Constitucion General a
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las normas legales y -como ya se explico- atribuye
consecuencias sancionatorias en el supuesto de
incumplir con la conducta imparcial con que debe

conducirse un impartidor de justicia.

Por lo que, en el caso, como la Juez
Segundo Civil de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial del estado, confesd encontrarse
impedida para seguir conociendo del procedimiento
sometido a su jurisdiccion, en razon de que el
autorizado de la parte demandante es pariente en
segundo grado en linea colateral descendiente por
consanguinidad (primo); por lo que, es indudable
colegir que dicha servidora publica se encuentra
afectada en su capacidad subjetiva para conocer y
resolver dentro del juicio ordinario civil con nimero
de expediente 291/2021-1, en virtud de que, es
inconcuso establecer que dicho profesionista -
Licenciado
[No.12] ELIMINADO el _nombre_completo_[1]ged
haber sido nombrado como autorizado, en términos
de lo que establece la Ley Procesal de la Materia en
sus ordinales 49, 50, fraccion Il, 51, emerge la
probabilidad de que se vea afectada su imparcialidad
y favorecer indebidamente a alguna de las partes
contendientes; por tanto, para preservar el estado
de derecho vy el principio de imparcialidad que debe
regir en todo juzgador, estimo resulta fundada la

excusa planteada por la Juez Segundo Civil de
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Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
estado; ello, porque si bien es cierto, el
Licenciado

[No.13] ELIMINADO el nombre completo [1]
no fue designado abogado patrono de la parte
promovente; también lo cierto es que, el QUID en

el caso, es que tiene acceso directo al

expediente, aunado a la relaciéon de parentesco

por consanquinidad en sequndo grado que

guarda con la Juez A quo; siendo ésta hipotesis

legal la que debe analizarse, de conformidad con

lo que dispone el ordenamiento procesal de la

materia en su ordinal 50, fracciéon Il que
EXPRESAMENTE establece los impedimentos,

en especifico, el atinente a que en los asuntos

que interesen de la misma manera a su conyuge

0_a sus parientes consanguineos en linea recta

sin limitacion de grados, a los colaterales

dentro del cuarto grado y alos afines.

Siendo éste el punto toral por el que en mi
concepto resulta fundada la excusa planteada
por la Juez de origen, porque se insiste, si bien
el autorizado no ejerce facultades de
representacion, si tiene acceso directo a las
piezas procesales, sumado a la relacion de
parentesco que guarda con la resolutora; |o gue

implica un dato mas que permite establecer la
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procedencia del impedimento planteado; de ahi

gue, en mi concepto resulte inaplicable el criterio
bajo el rubro: “IMPEDIMENTO EN EL AMPARO.
LA AMISTAD ESTRECHA DEL JUZGADOR CON
QUIEN FUE AUTORIZADO SOLAMENTE PARA
OIR NOTIFICACIONES E IMPONERSE DE LOS
AUTOS. NO REPRESENTA UN ELEMENTO
OBJETIVO DEL QUE RAZONABLEMENTE
PUEDA CONCLUIRSE QUE PONE EN RIESGO LA
PERDIDA DE SU IMPARCIALIDAD”, toda vez que,
en el caso, la causa que genera la probable
afectacion en la capacidad para juzgar, lo es el
parentesco que lajuez primigeniaadujo tiene con
el profesionista autorizado por una de las partes
contendientes y no la amistad a que se alude en

el criterio que se invoca en el fallo mayoritario.

Por ende, con fundamento en lo que dispone
la Ley Organica del Poder Judicial del estado de
Morelos en su articulo 170°, debe remitirse todas las
constancias procesales al Juez Tercero Civil de

Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del

5 ARTICULO 170.- En los casos de recusacién, excusa O
impedimento de los Jueces conocera del asunto respectivo, el Juez
del ramo que funcione en la misma circunscripcion territorial
progresivamente. Agotados estos Ultimos o no funcionando mas
qgque uno solo en el ramo respectivo, conocera el juez de la
circunscripcion territorial siguiente, en orden progresivo.
Tratandose de un Juzgado integrado por varios jueces, el asunto
pasara a conocimiento de otro de ellos, conforme a la distribucion
interna que se haya dispuesto.
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estado, para que se avoque al conocimiento del
presente juicio y continlie con el procedimiento

correspondiente.

Al respecto cobra aplicacion el criterio
jurisprudencial sustentado por los Tribunales
Colegiados de Circuito, publicado en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XIX,
Abril de 2004, Novena Epoca, con numero de
registro: 181726, Jurisprudencia, Materia(s): Comun,
Tesis: 1.60.C. J/44, Pagina: 1344. “IMPEDIMENTO.
ES UNA FIGURA JURIDICA QUE LIMITA AL
JUZGADOR EN SUS FUNCIONES PARA
INTERVENIR EN CASOS ESPECIFICOS, EN QUE
PUEDE VERSE AFECTADA SU IMPARCIALIDAD
E INDEPENDENCIA EN LA IMPARTICION DE
JUSTICIA. De una sana y analitica interpretacion de
los articulos 100 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 105 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion se advierte que
el Estado para poder dar cumplimiento a una de sus
funciones primordiales, como es la de asegurar una
recta administracién de justicia procura, para que
sean llamadas a esa tarea, sélo a personas que por
sus conocimientos que seran evaluados a través de
concursos, cultura y capacidad intelectual, asi como
por sus particulares requisitos de amplia moralidad y
agudo escrupulo en el cumplimiento de sus deberes,
para que sean las que aparezcan como las mas

aptas y apropiadas para el adecuado funcionamiento
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de las tareas que les encomienda la alta investidura

judicial. Sin embargo, en ocasiones las funciones

atribuidas a los servidores publicos sufren
limitaciones que por razones particulares, no sélo no
pueden ejercerlas, sino que se les impone por las
normas procesales la obligacion precisa de no
cumplirlas o de no ejercer las facultades para las que
fueron propuestos, dado que, independientemente
de la titularidad que se confiere a los oOrganos
jurisdiccionales, también son personas fisicas que,
como tales, viven dentro de un conglomerado social
y son, por consiguiente, sujetos de derecho, de
intereses, con relaciones humanas, sociales vy
familiares, titulares de bienes propios, situaciones de
vida personal, etc., abstraccion hecha de la calidad
gue asumen como 6rganos del Estado, por lo que
aun cuando su designacion como funcionarios
judiciales esté rodeada de una serie de garantias, de
modo que asegure su maxima idoneidad para el
cumplimiento de sus actividades, puede ocurrir, por
circunstancias particulares que revisten situaciones
de excepcion, que quien desempefia la funcién de

impartir justicia no sea la persona mas idénea en

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

relacion con wuna litis determinada, no por
incapacidad del 6rgano o del oficio, sino por una
incapacidad propia y personal de los sujetos que
asumen la calidad de 6rgano que desempefa la
funcion judicial. En consecuencia, el ejercicio de

dicha funcién, por lo que a la persona del juzgador
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se refiere, se ve limitado subjetivamente por todas
esas relaciones personales que permiten presumir
parcialidad, si tuviera que juzgar a ciertas personas
o0 situaciones con las que le unen vinculos de afecto
o relaciones de dependencia o antagonismo, lo que
da lugar a un conflicto de intereses, en pugna con el
interés publico que conlleva el ejercicio de la funcion
jurisdiccional, con el interés personal de quien debe
ejercerla en un caso concreto, como esas
situaciones dan Ilugar a wuna figura juridica
denominada impedimento, cuyo fundamento esta
plasmado en el articulo 17 constitucional que
establece, entre otras cuestiones, que toda persona
tiene derecho a que se le administre justicia de
manera pronta e imparcial y el articulo 66 de la Ley
de Amparo prevé que quienes estén impedidos para
conocer de los juicios en gque intervengan deberan
manifestarlo, ya sea porque exista amistad estrecha
o enemistad manifiesta con alguna de las partes o
sus abogados o representantes, al darse tales
circunstancias, resulta forzosa la excusa del
funcionario, ya que la ley establece una funcion de
pleno derecho con el fin de asegurar la garantia de
neutralidad en el proceso, por lo que el legislador le
niega taxativamente idoneidad al juzgador y da por
hecho que no existe independencia para que
conozca de determinado negocio en los casos
previstos en el dltimo precepto en comento, lo que
implica una declaracion formal que deja intocada la

respetabilidad personal, probidad, buena opinion y
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fama del juzgador, evitandose asi una situacion

subjetiva que pudiera dafar la imagen personal de

aquél y una afectacion al justiciable”.

Por las argumentaciones que se plantean, el
suscrito Magistrado formula voto particular;
actuando ante la fe de la Secretaria de Acuerdos
NIDIYARE OCAMPO LUQUE.

ATENTAMENTE

MAGISTRADO JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.
PRESIDENTE DE LA
TERCERA SALA DEL PRIMER
CIRCUITO JUDICIAL, CON
SEDE EN CUERNAVACA,
MORELOS.

LA PRESENTE FIRMA CORRESPONDE AL VOTO PARTICULAR
QUE SE EMITE EN EL TOCA CIVIL 355/2022-17.

EXPEDIENTE CIVIL NUMERO 291/2021-1.

JEEF/CHRH
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DEMANDADO:

[No.15]_ELIMINADO_Nombre del Representante Legal Abogado
RETIRe o ENeE e lilom )| EN SU CARACTER DE REPRESENTANTE DE
WY[No.16] ELIMINADO el niimero 40 [40]!

EXCUSA.

ICIAL MAGISTRADO PONENTE: M. en D. MANUEL DIAZ CARBAJAL.

DE JUSTICIA

FUNDAMENTACION LEGAL

No.1 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado Patrono_Mandatario en
1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion 1X 31
y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.2 ELIMINADO_el_numero_40 en 3 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.3 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.4 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 1 renglon(es) Por ser un
dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion

de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.5 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo
de conformidad con los art€@-culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€pn Pol€tica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién

de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.6 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo

de conformidad con los art€culos 6 inciso A fracci€pn Il 16 segundo parrafo de la

Constituci€n Pol€tica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn 1l de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion

de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.7 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo
de conformidad con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol€tica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn 1l de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.8 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo
de conformidad con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol€tica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn 1l de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion

de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.9 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion |l de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.10 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado Patrono_Mandatario
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en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso
A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion 1X 31
y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.
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No.11 ELIMINADO_el_numero_40 en 3 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.12 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo
de conformidad con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€pn Pol€tica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn 1l de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.13 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo
de conformidad con los art€-culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion

de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.14 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccioén

de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.15 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado Patrono_Mandatario
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso
A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31
y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.16 ELIMINADO_el_numero_40 en 2 renglon(es) Por ser un dato identificativo de

conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
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Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion

Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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