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Cuernavaca, Morelos, a catorce de abril de

dos mil veintitrés.

VISTOS para resolver los autos del Toca
Penal 93/2023-18-OP con motivo del recurso de
apelacion interpuesto por la Agente del Ministerio
Plblico, asi como la diversa apelacion adhesiva
interpuesta por el representante legal de la victima,
contra la resolucion de NO VINCULACION A
PROCESO de veintiuno de febrero de dos mil
veintitrés, dictado por el juez de Primera
Instancia, Especializado de Control, del Distrito
Judicial Unico en materia penal oral del estado de
Morelos, DAVID RICARDO PONCE GONZALEZ,
mediante la cual dict6 AUTO DE NO
VINCULACION A PROCESO asi como
SOBRESEIMIENTO en favor de

[No.1] ELIMINADO Nombre del Imputado_acu
sado sentenciado procesado _inculpado [4]M:g

la comision del hecho que la ley sefiala como delito
de ROBO CALIFICADO, en agravio de

ndido [14]f representada por
en la

causa penal niumero JC/866/2022; vy,

RESULTANDO:

1. En la fecha indicada, en la parte que

interesa el juez A quo dict6 la resolucién siguiente:
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“..)Por lo cual se dicta un AUTO DE NO
VINCULACION A PROCESO, se reitera y subsiste esta

situacion a favor del hoy imputado

No.4] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado
sentenciado procesado inculpado [4]MEERe (6] Mugle

podemos atentar e ir en contra de la légica y lo que
determino aqui es dictar AUTO DE NO VINCULACION
A PROCESO y para mi ya es con efectos definitivos,
porque estariamos trayendo mas testigos y mas
testigos y para darle certidumbre, pues se advierte
como tal que no hay una consistencia en la informacion
y se reitera el dictado del AUTO DE NO VINCULACION
A PROCESO con efectos de sobreseimiento, porque no
estd acreditado como tal el hecho materia
acusatoria.(...)por lo anterior que a esta causa se
refiere que es la 866/2020 se levanta la medida cautelar
DE prision preventiva, entiendo que tiene otros asuntos
en donde esta sujeto a medida cautelar o compurgacion
de pena, pero por cuanto a esta causa penal 866 2022,

se levanta la medida cautelar de prision preventiva.”

2. Inconforme con tal determinacion,
mediante escrito presentado el veinticuatro de
febrero de dos mil veintitrés, ante el juzgador de
origen, la Representacion Social expres6 los
agravios que considera le irroga la resolucion
dictada por el juez primario en la que determind
dictar auto de no vinculacién a proceso y; en data
seis de marzo del afio en curso, el representante
legal de la victima, se adhiri6 al recurso de
apelacion interpuesto por la fiscalia, ordenandose

su substanciacion.
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3. Se procede a establecer los limites legales
de la apelacion en términos de lo preceptuado por
el Codigo Nacional de Procedimientos Penales en
vigor en su articulo 461', asi como a realizar un
breve resumen de las constancias mas relevantes
del presente asunto, asi se advierte que en el
escrito de agravios presentado por la recurrente, ni
en la adhesion de apelacion, no expresaron su
deseo de exponer oralmente alegatos aclaratorios
sobre sus motivos de disenso, como lo prevé el
Codigo Nacional de Procedimientos Penales
vigente el articulo 4767, por lo que se procedera a
resolver el recurso por escrito de conformidad con

lo dispuesto en el numeral 68 del invocado Cadigo.

En apoyo de lo anterior se cita el siguiente

criterio jurisprudencial:

' Articulo 461. Alcance del recurso El Organo jurisdiccional ante el cual se haga
valer el recurso, dara tramite al mismo y corresponderd al Tribunal de alzada
competente que deba resolverlo, su admision o desechamiento, y solo podra
pronunciarse sobre los agravios expresados por los recurrentes, quedando
prohibido extender el examen de la decision recurrida a cuestiones no planteadas
en ellos o0 més alld de los limites del recurso, a menos que se trate de un acto
violatorio de derechos fundamentales del imputado. En caso de que el Organo
jurisdiccional no encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en tales
términos, deba reparar de oficio, no estara obligado a dejar constancia de ello en la
resolucion.

Si s6lo uno de varios imputados por el mismo delito interpusiera algin recurso
contra una resolucion, la decision favorable que se dictare aprovechara a los
deméas, a menos que los fundamentos fueren exclusivamente personales del
recurrente.

? Articulo 476. Emplazamiento a las otras partes Si al interponer el
recurso, al contestarlo o al adherirse a él, alguno de los
interesados manifiesta en su escrito su deseo de exponer
oralmente alegatos aclaratorios sobre los agravios, o bien cuando
el Tribunal de alzada lo estime pertinente, decretara lugar y fecha
para la celebracion de la audiencia, la que debera tener lugar
dentro de los cinco y quince dias después de que fenezca el
término para la adhesion.

El Tribunal de alzada, en caso de que las partes soliciten exponer
oralmente alegatos aclaratorios o en caso de considerarlo
pertinente, citara a audiencia de alegatos para la celebracion de la
audiencia para que las partes expongan oralmente sus alegatos
aclaratorios sobre agravios, la que debera tener lugar dentro de los
cinco dias después de admitido el recurso.
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Tipo: Jurisprudencia

“RECURSO DE APELACION. EL ARTICULO 476 DEL
CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES QUE ESTABLECE LA AUDIENCIA DE
ALEGATOS ACLARATORIOS SOBRE LOS
AGRAVIOS HECHOS VALER POR ESCRITO, NO
TRANSGREDE LA ORALIDAD DEL SISTEMA PENAL
ACUSATORIO NI LOS PRINCIPIOS DE
INMEDIACION, PUBLICIDAD Y CONTRADICCION.
Hechos: Una persona fue sentenciada en procedimiento
abreviado por el delito de lesiones agravadas, se le
impuso pena de prisién y se le condend al pago de la
reparacion del dafio, lo que via apelacién se confirmo;
en contra de esa resolucion, la victima del delito
promovié juicio de amparo directo en el que planted
como concepto de violacion, entre otros, la
inconstitucionalidad del articulo 476 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, al considerar que
viola los principios constitucionales que rigen el sistema
oral, los cuales no pueden estar sujetos a la voluntad de

las partes ni a la del érgano jurisdiccional.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion considera que el articulo
476 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales

gue prevé la audiencia de aclaracion de alegatos sobre

Documento para version electrdnica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



TOCA PENAL: 93/2023-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/866/2022.

RECURSO DE APELACION.

DELITO: ROBO CALIFICADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 5 de 55

los agravios hechos valer por escrito en el recurso de
apelacion, no transgrede los principios de oralidad,

inmediacion, publicidad y contradiccion.

Justificacion:  El  articulo 476 impugnado
establece dos supuestos para llevar a cabo la audiencia

de aclaracion de alegatos: a) Cuando las partes, a

peticion propia, necesiten exponer de forma oral

alegatos aclaratorios respecto de los agravios

planteados, esta peticion se hace dentro del propio

escrito de interposicion, en la contestacion, o bien

en el libelo de adhesion; y, b) Cuando el Tribunal de

Apelacién 1o _estime pertinente, para lo cual la

audiencia se deberd convocar para llevarse a cabo
dentro de los cincos dias después de admitido el
recurso y quince dias después de que fenezca el

término para la adhesion. Lo _anterior, justifica que la

celebracién de la audiencia de alegatos no sea

forzosa sino discrecional para las partes, de

conformidad con el diverso precepto 471 del Cadigo
Nacional y para el propio Tribunal de Apelacién. La
opcion o potestad que el legislador otorga a las partes
para solicitar esa audiencia tiene que ver con su
estrategia del manejo de su defensa, aquéllas tienen
claro conocimiento de la sentencia de primera instancia,
es por ello que dicha instancia impugnativa se abre a
peticibn de parte. Ahora, una vez solicitada la
celebracion de la audiencia por las partes, el
legislador prevé que el tribunal de alzada esta
obligado a fijar fecha y hora para llevarla a cabo, sin
excepcion alguna. Lo que se refuerza con lo establecido
en el articulo 477 del Cdbdigo Nacional de
Procedimientos Penales, en el que se determina la

forma en que debe llevarse a cabo la audiencia de
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aclaracion de alegatos, en la que, se insiste, se ventilan
las cuestiones inherentes a los agravios planteados por

escrito. En ese sentido, es razonable gque se otorque

a quienes abren la instancia de apelacién, no soélo

expresen por escrito los agravios que les causan la

sentencia de primera instancia sino la posibilidad

de que aclaren sus agravios oralmente, cuestion

gue abona a la identificacion de la litis impugnativa

y puede evitar algin error en el entendimiento de

los agravios por parte del Tribunal de Apelacion. El

precepto impugnado lejos de contravenir los principios
del sistema penal los salvaguarda, porque atiende a las
peculiaridades de cada etapa procedimental, dado que
la tramitacién de la apelacion corresponde con el disefio

de una fase de revision final. Ademas, es innecesario

que el articulo impugnado establezca los supuestos

en los que el tribunal de alzada deba ordenar la

celebracién _de aclaracion _de alegatos, pues

atendiendo al contexto en que se desenvuelve la
norma, es evidente que cuenta con la facultad
discrecional para que, en caso de gue los alegatos no
sean comprensibles, se cite a las partes para su

aclaracion, como segunda opcion.”

-lo destacado en negrillas y subrayado es propio

de este Cuerpo Colegiado-

Por lo que se pronuncia fallo al tenor de los

siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Esta Tercera Sala
del Primer Circuito Judicial del Tribunal Superior de

Justicia del estado de Morelos, es competente para
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resolver el presente recurso de apelacion, en
términos de la Constitucion Politica del estado en
su articulo 99, fraccion VII; lo contemplado en la
Ley Organica del Poder Judicial del estado en los
numerales 2, 3, fraccion I; 4, 5 fraccion | y 37 y los
ordinales 31 y 32 de su Reglamento; y lo
establecido en el Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales vigente en sus arabigos 4,
67, 69, 456, 458, 461 y 467, fraccion VIl y 471.

SEGUNDO. El recurso de apelacion fue
presentado oportunamente por la Fiscalia, en virtud
de que el AUTO DE NO VINCULACION A
PROCESQO, fue dictado en audiencia de veintiuno
de febrero del afo en curso, quedando
debidamente notificadas las partes en la misma
fecha; siendo que los tres dias que dispone el
Caodigo Nacional de Procedimientos Penales en
vigor en su ordinal 471, para interponer el recurso
de apelacién, comenzd a correr a partir del dia
siguiente a aquel en que se efectud la notificacion
al interesado, conforme a lo dispuesto por el
articulo 823, fraccién |, inciso a) del invocado

Ordenamiento Legal.

En este tenor, tenemos que el aludido plazo,
para impugnar la resolucion de no vinculacion a
proceso, transcurrio del veintidés al veinticuatro de

febrero de dos mil veintitrés, siendo que en la data

® Articulo 82. Formas de notificacion Las notificaciones se
practicaran personalmente, por lista, estrado o boletin judicial
segun corresponda y por edictos:

I. Personalmente podran ser:

a) En Audiencia;
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citada en segundo lugar, el medio impugnativo que
se analiza fue presentado por la Fiscalia, de lo que
se concluye que el recurso de apelacion fue

interpuesto oportunamente.

Asi mismo, la adhesion del recurso de
apelacion interpuesta por el representante legal de
la victima, transcurrid del tres al siete de marzo de
la presente anualidad, por lo que, si la adhesion al
recurso de apelacion se presenté en la data seis
del mes y afo indicado, de conformidad con el
numeral 473* de la Ley Adjetiva Nacional, el medio
impugnativo que se analiza fue interpuesto

oportunamente.

El recurso de apelacion es idéneo, en virtud
de que se interpuso en contra de la determinacion
de no vinculacion a proceso dictado el veintiuno de
febrero del afio que transcurre, lo que conforme a
los casos previstos por el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales en su articulo 467, fraccidon
VI, establece que es apelable la resolucion
dictada por el juez de Control que verse sobre la
vinculacion a proceso, lo cual sucedidé en el
presente asunto y por ello la idoneidad del recurso

interpuesto.

Por dltimo, se advierte que la recurrente se

* Articulo 473. Derecho a la adhesién
Quien tenga derecho a recurrir podra adherirse, dentro del término de tres dias
contados a partir de recibido el traslado, al recurso interpuesto por cualquiera de las
otras partes, siempre que cumpla con los demds requisitos formales de
interposicion. Quien se adhiera podra formular agravios. Sobre la adhesion se
gorreré traslado a las demas partes en un término de tres dias.

Articulo 467. Resoluciones del Juez de control apelables Seran
apelables las siguientes resoluciones emitidas por el Juez de
control: (...)

VII. El auto que resuelve la vinculacion del imputado a proceso;
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encuentra legitimada para interponer el presente
recurso, por tratarse de una resolucion en la que se
determind no vincular a proceso al imputado,
cuestion que le atafie combatirla al considerarse
agraviada por dicha determinacion, en términos de
lo previsto por el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales aplicable, en su articulo

456, parrafo tercero®.

En las relatadas consideraciones, se
concluye que el recurso de apelacion, asi como la
adhesiéon interpuesto contra el auto de NO
VINCULACION A PROCESO, emitido el veintiuno
de febrero del afio en curso, por el juez de Primera
Instancia, Especializado de Control, del Circuito
Judicial Unico en materia penal oral del estado de
Morelos, DAVID RICARDO PONCE GONZALEZ,
se presentd de manera oportuna; que es el medio
de impugnacién idoneo para combatir dicha
resolucién; y, que la fiscal se encuentra legitimada

para interponerlo.

TERCERO. Materia de la apelacion.
Inconforme la Representacion Social con los
argumentos realizados por el juez A quo, a través
del cual dictd auto de no vinculacion a proceso,
hizo valer recurso de apelacion, fundando su
impugnacion en lo dispuesto por el Codigo Nacional

de Procedimientos Penales en sus numerales 456,

® Articulo 456. Reglas generales (...) El derecho de recurrir

correspondera tan sélo a quien le sea expresamente otorgado y
pueda resultar afectado por la resolucién.

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



TOCA PENAL: 93/2023-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/866/2022.

RECURSO DE APELACION.

DELITO: ROBO CALIFICADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 10 de 55

457, 458, 467, fraccion VI, sin que en el caso, sea
necesaria la transcripcion de los agravios, esto en
términos de lo que dispone el contenido del
siguiente criterio jurisprudencial emitido por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de
2010, Novena Epoca, Registro: 164618,
Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Tesis: 2a./J.
58/2010, Pagina: 830. “CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes
del capitulo X "De las sentencias", del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo
en general", de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligacién para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de
amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin
introducir aspectos distintos a los que conforman la

litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
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tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad
y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente

se hayan hecho valer”.

CUARTO. Por lo que, esta Sala sélo se
ocupara del examen de los planteamientos de
agravio que expone la recurrente, lo anterior con
fundamento en lo preceptuado por el Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales vigente en sus
ordinales 456’ y 4618, maxime que en el caso quien
insta el presente recurso de apelacion es la
Fiscalia; por ende, el estudio de la presente alzada
es de estricto derecho, al considerarse que la
inconforme, es un érgano de caracter técnico con
respecto del cual no opera la suplencia de la
deficiencia de la queja, dado que tampoco nos

encontramos frente al caso de excepcion de que la

" Articulo 456. Reglas generales.- Las resoluciones judiciales
podran ser recurridas soélo por los medios y en los casos
expresamente establecidos en este Cadigo.

El derecho de recurrir correspondera tan sélo a quien le sea
expresamente otorgado y pueda resultar afectado por Ia
resoluciéon. En el procedimiento penal soélo se admitiran los
recursos de revocacion y apelacién, segun corresponda.

® Articulo 461. Alcance del recurso.- El Organo jurisdiccional
ante el cual se haga valer el recurso, dara tramite al mismo y
correspondera al Tribunal de alzada competente que deba
resolverlo, su admision o desechamiento, y s6lo podra
pronunciarse sobre los agravios _expresados _por los
recurrentes, quedando prohibido extender el examen de la
decisién recurrida a cuestiones no planteadas en ellos 0 mas
alla de los limites del recurso, a menos que se trate de un acto
violatorio de derechos fundamentales del imputado. En caso de
que el Organo jurisdiccional no encuentre violaciones a derechos
fundamentales que, en tales términos, deba reparar de oficio, no
estara obligado a dejar constancia de ello en la resolucién {(...)
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ofendida se trate de un menor de edad o con

capacidades diferentes.

En apoyo de lo anterior y en lo substancial se

invoca el siguiente criterio:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2017099

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 55, Junio de 2018, Tomo IV

Materia(s): Comun, Penal

Tesis: 1.70.P.110 P (10a.)

Pagina: 2943

“APELACION. SI EL TRIBUNAL DE ALZADA, EN
SUPLENCIA DE LA QUEJA, ANALIZA NO SOLO LOS
PUNTOS DE CONTROVERSIA IMPUGNADOS, SINO
QUE CONVALIDA IRREGULARIDADES DEL
PROCEDIMIENTO, ESA ACTUACION
DESNATURALIZA Y EXCEDE EL ALCANCE DE
ESTE RECURSO, POR LO QUE DEBE
CONCEDERSE EL AMPARO PARA QUE MEDIANTE
UNA NUEVA RESOLUCION SE SOMETA A LA SALA
A RESOLVER UNICAMENTE LOS ARGUMENTOS
QUE A TITULO DE AGRAVIOS FORMULA EL
MINISTERIO PUBLICO (LEGISLACION APLICABLE
PARA LA CIUDAD DE MEXICO). En términos del
articulo 415 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, aplicable para la Ciudad de
México, la segunda instancia sélo se abre a peticion de
parte legitima y el tribunal de alzada podra pronunciarse
solamente en relacion con la porcion que el recurrente
aduzca que le irroga perjuicio, pudiendo suplir la
deficiencia de los agravios del procesado o
sentenciado. En consecuencia, el alcance del recurso
quedara  determinado por las pretensiones
impugnatorias de las partes, por lo que no todos los
puntos de controversia que son objeto del juicio en
primera instancia deben ser analizados en la segunda,
sino los impugnados; por tanto, lo no combatido
guedara firme. Analisis que debe llevarse a cabo bajo el
entendido de que la naturaleza de este medio ordinario
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de defensa es la de resolver los argumentos que a titulo
de agravios formula el recurrente. De _esa guisa y
conforme a la normativa invocada, existe una
limitante a las facultades del ad quem para suplir la
deficiencia _cuando el apelante es el Ministerio
Publico, en _armonia con el articulo 21 de la
Constitucion _Politica _de los Estados _Unidos
Mexicanos, el andlisis _es de estricto derecho,
motivo por el cual, si la Sala actua en oposicién a
esa taxativa, transqgrede el articulo 16 del Pacto
Federal, pues se desnaturaliza y excede el alcance
del recurso, si en su resolucion traspasa los limites del
escrito de agravios e incluso convalida irregularidades
del procedimiento, con lo cual no soOlo suple la
deficiencia de esa autoridad, sino que irroga perjuicio al
gobernado al no existir disposicion juridica que lo
faculte para ello y, por el contrario, si existe una
obligacion constitucional que no fue atendida; en
consecuencia la concesiébn de la proteccion
constitucional debera ser para que mediante una nueva
resolucion se someta a esa obligacion.”

-lo destacado en negrillas es propio de este

cuerpo colegiado-

QUINTO. Ahora bien, este Cuerpo Colegiado
procede a estudiar los motivos de disenso de la
Representacion Social, de los que advierte que una
vez de analizarse integramente el contenido del
disco oOptico en formato DVD que contienen las
audiencias publicas de fecha diecisiete vy
veintiuno de febrero de dos mil veintitres; ello
frente a los agravios expuestos por la fiscalia, de
donde se desprende que los agravios resultan
INSUFICIENTES, en razén de considerar lo
siguiente.

En esencia la fiscal inconforme transcribe la
formulacion de imputacion, asi como que, el juez

natural valoré indebidamente los datos de prueba
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gue fueron vertidos en audiencia de fecha diecisiete

de febrero de dos mil veintitrés.

Enseguida, realiza la transcripcion de la
resolucién emitida por el juez primario, citando el
numeral 19 del Pacto Federal, asi como Ilo
preceptuado por el Cbdigo Nacional de

Procedimientos Penales en sus articulos 265 y 316.

Se duele que en el caso -considera la
apelante- se cumplié con el estandar solicitado para
la emision de un auto de vinculacion a proceso, ya

que, se cuenta con imputacién directa hacia

No.5] ELIMINADO Nombre del Imputado acusa
do sentenciado procesado inculpado [4]8

Aduce la inconforme que, lo anterior se
concatena con la declaracion recabada al testigo
de
fecha ocho de septiembre de dos mil veintidos,
quien se percata que el imputado aborda la ruta
con numero economico 87, lo cual no tomo en

cuenta el juez de control.

De igual manera, aduce la disconforme, se
cuenta con la declaracion de
[No.7] ELIMINADO Nombre del Testigo [5] de

fecha veintiséis de enero de dos mil veintitrés, el

cual refiere iba a bordo de la

No0.8] ELIMINADO el numero 40 [40]8«[-IREIF]

es coincidente con el chofer quien es
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No.9] ELIMINADO el nombre completo [1 y
No.10] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]SmlelS

gue son coincidentes en sefalar que el imputado se
sube a la ruta, a quien conocen porgque habia sido
chofer de dicha ruta y desapodera del dinero que

se encontraba en la marimba.

En consecuencia, estima la impugnante que
de manera indiciaria con todos los antecedentes se
tiene por acreditada la probable participacion del

hecho motivo de la formulacion.

Finalmente, pide a este Cuerpo Colegiado se
modifique la resolucion emitida y se dicte un auto
de vinculacién a proceso.

Sin embargo, tales motivos de disenso que
hace valer el 6rgano acusador, resultan —como ya
se dijo- INSUFICIENTES como enseguida se

pondera.

Esto es asi porque la apelante omitio debatir
sobre las consideraciones torales conforme a las
gue el juez A quo emitio el fallo materia de la
alzada, en virtud de que la impugnante no refuta

sobre lo siguiente:

“(...) Miren la naturaleza del contradictorio es, es eso
precisamente someter a debate algun tema, en este
caso lo que es materia de la vinculacion a proceso y
gue se establezca bajo la cuestion de oralidad un grado
de convencimiento pues no se trata nada mas de
cumplir con un aspecto formal, no vamos a verbalizar

aqui toda la informacién, no se trata de argumentacion
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entonces también nosotros la naturaleza de la
vinculacién a proceso es que se pondere no solamente
la calidad de la informacién, que conlleve y se
encuentre dentro de la carpeta e investigacion que se

sigue en contra del hoy imputado, en este caso de

[No.11] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado
sentenciado procesado inculpado [4]ESlg{eRe1pgl o]l g !

analicen las mismas argumentaciones, la calidad de
argumentacion, el analisis desde luego dictar un auto
de no vincular a proceso se tiene que hacer sobre la
base, lo sostiene la Suprema Corte de Justicia en varios
criterios.

Ademas, por la naturaleza de la vinculacion una
serie de enunciados que componen una hipotesis y que
estos enunciados deben de ser contrastados o
corroborados con los datos de investigacion, los
antecedentes de prueba y ésta valoracion debe ser
racional, aquella que en su practica emplea elementos
o reglas racionales, légica, maxima de la experiencia,
método cientifico y pensar reflexivo para valorar e
interpretar los resultados de la aportacion de datos de
prueba en conjuncion con lo alegado para determinar
qué puede dar o considerar como probado que en
Gltima instancia no es mas que evaluar que estamos
en esta fase preliminar se trata de evaluar el grado de
probabilidad de ésta hipoétesis, siendo honesto aqui éste
asunto ya tiene antecedentes, 0 sea Yya tiene
actuaciones de diverso juzgador en audiencia de 06 de
septiembre de 2022, dictd6 muy claramente auto de no

vinculacion a proceso a favor del sefor

[No.12] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado
sentenciado procesado inculpado [4]SEIReEllele VIR

le atribuye es el mismo un robo cometido con violencia
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a la parte afectada la  ofendida esta
representada por el sefior
[No.14] ELIMINADO Nombre del Representante Leg
y dentro de los
hechos pues se establece la circunstancia de tiempo,

modo y lugar que se le atribuye al sefior

[No.15] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado
sentenciado procesado inculpado [4]mERRee]aaliS{e]g e (=

esta conducta delictiva un robo que se lleva a cabo en

una unidad de transporte publico

[No0.16] ELIMINADO el namero 40 [40]See]qle[8leie]e]
ole]@lINO.17] ELIMINADO el nombre completo [1]iElgl

donde se establece que en determinado momento el
imputado a través del uso de la violencia moral, que no
se precisa que llevaba un arma de fuego se hace
referencia a que al parecer un arma de fuego lo
amenazo ha dicho chofer diciéndole que le entregara el
dinero que finalmente el imputado sustrae la cantidad
de $300 (TRESCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) por lo
cual se permite ubicar la clasificacion juridica este robo
calificado en el articulo 174 su fraccion | y 176 apartado
a) fraccion | y lll del Cédigo Penal vigente del estado
Morelos.

Derivado entonces que se dicté un auto de no
vinculacion a proceso de 06 de septiembre del 2022,
bajo los datos de prueba que hasta ese momento ya
habia aportado el agente del ministerio publico, el
licenciado
[N0.18] ELIMINADO el nombre completo [1] dice
claramente, aqui ya nada mas hubo dos, el aporte de
dos datos de prueba que se agregaron nuevos que es
la declaracién de los testigos es
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No.19] ELIMINADO Nombre del Testigo [5 y
[N0.20] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]SSsFTeE:

mas son dos declaraciones y son del 08 de septiembre
de 2022, o sea son dos dias después que se dicta un
auto de no vinculacién proceso, ya la fiscalia desde
luego dejando a salvo los derechos en diversa
resolucioén, el juez dijo recdbense mayores datos de
prueba porque la calidad de pueda tener en este caso
el testimonio del Unico testigo presencial el chofer es de
[No.21] ELIMINADO el nombre completo [1] pues
consider6 el juzgador que no tenia la calidad testigo
anico y que por lo tanto al haber varios pasajeros dentro
de la ruta, debié recabarse precisamente mayores
datos o antecedentes de investigacibn que por su
naturaleza tendrian que ser testigos para sustentar un
nuevo caso por parte de la Agente del Ministerio
Publico.

Pero resulta que, como refiere la defensa dentro
de su intervencion por eso lo relevante del
contradictorio es que casualmente se han recabado
estas dos declaraciones el dia 8 de septiembre de
2022, dos dias después que se dictd un auto de no
vinculacion a proceso, pero ademas provienen esos
testimonios de gente tanto el sefior
[No.22] ELIMINADO Nombre del Testigo [5] como
[No.23] ELIMINADO Nombre_del Testigo_[5]!
casualmente y no es una conjetura esto tiene que
valorarse precisamente a este nivel racional y l6gico, ex
trabajadores de esa ruta cuando ciertamente como
dice la defensa, la fuente principal el 6rgano de prueba
mas importante que lo es el chofer

[No.24] ELIMINADO el nombre completo [1]mslelslife]

de sus declaraciones que rinde el 5y 7 de junio de
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2022 en ningtn momento hace referencia, lo cual
también considero para poder enlazar estos testimonios
no hace referencia estos dos testigos maxime que pues
entiende que si  eran uno del checador
[No.25]_ELIMINADO _Nombre_del Testigo_[5]JERE
testigo resulta que ahora es checador pero antes era ex
empleado de la
sea también
hay chofer que también conocia por cierto al sefior
sentenciado_procesado_inculpado_[4]} igual

[No0.28] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]alitzYe]
testigo que refirid dentro los datos que era empleado de
industrias [N0.29] ELIMINADO el nimero 40 [40]
pero casualmente que también era chofer de
[N0.30]_ELIMINADO_el_ntimero_40_[40] SN
se establece de los datos de prueba nuevos, estos dos
testigos que hayan sido testigos espontaneos,
ciudadanos comunes y corrientes de los que muy
posiblemente el juez que dictd la resolucion en el
presente asunto de no vinculacién exigiria al tratarse de
otras personas 0 pasajeros que hayan ascendido de
forma espontaneas sin conocimiento ni siquiera que se
tratara del hoy imputado y que dieran su version de los
hechos para poder esclarecer el conflicto de naturaleza
penal y si realmente acontecié en la realidad factica
precisamente este robo en perjuicio de la
. con independencia de que estamos hablando de
la cantidad de $300 (TRESCIENTOS PESOS 00/100

M.N.), que se le atribuyen al sefor

[No0.32] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado
sentenciado_procesado_inculpado_[4]F
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Entiendo que la fiscalia estd en todas las
facultades de recabar datos porgue no le restringieron y
le limitd el juez en la diversa resolucién que emitio de
no vinculacion precisamente, porque de acuerdo a lo
que establece el articulo 316, 317 y 318 de la
Codificacién aplicable en caso de que el juez estime
gue el asunto puede continuar puede dictar un auto de
no vinculacion a proceso permitiendo facultades al fiscal
para recabe mayores, pero aqui en el contradictorio el
licenciado
[N0.33] ELIMINADO el nombre completo [1]EIEs]
muy claramente que esas pruebas tienen que cumplir
con ciertos requisitos de légica, de sentido comun, de
sana critica razonada, decir que se trate de personas,
en primer lugar si hayan sido mencionadas o
establecidas por parte del chofer el testigo presencial
mas importante el sefnor
[N0.34] ELIMINADO el _nombre_completo [1/8EIE
como él mismo desde el origen de sus sendas
declaraciones no establece, cuando creo que si era
menester por cuestion de légica y sentido comun que
indicara que el sefor
[No.35] ELIMINADO el nombre completo [1]

[No.36] ELIMINADO el nombre completo [1] que
abordo que él
conducia ese dia el 14 de mayo de 2022 a las 14:30
horas aproximadamente en ese trayecto el cual alude
precisamente los testigos
[N0.38] ELIMINADO Nombre del Testigo [5] y
[N0.39] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]Eslelfe[V[=]
ellos indican que en determinado momento se subieron
a la ruta, incluso en diversas paradas uno de Tejalpa y
el otro en la parada del mercado Adolfo Lépez Mateos,
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pues que indicaran por lo menos el chofer
[N0.40] ELIMINADO el nombre completo [1] que
efectivamente estas dos personas se subieron a
[No.41] ELIMINADO el nimero 40 [40]mYAR-1 Wl
trayecto, en el transcurso o sea la persona que conocia
porque eran también trabajadores de
[N0.42] ELIMINADO el niamero 40 [40]mYARE«Ir:1gls(e]
menos hubieran establecido un dialogo con el testigo o
la fuente principal para poder dar veracidad o
credibilidad porque refiere precisamente la defensa que
se falta precisamente a esta cuestion de que el mismo
organo de prueba el chofer que narra los hechos si
describe las circunstancia de tiempo, lugar y modo pero
no describe, no narra, no establece, es decir, ni siquiera
hace alusion a que iban estos dos ex empleados y
IV EESElNO.43]_ELIMINADO el _nimero_40_[40]}
gue no cumplen que faltan al principio de inmediatez en
cuanto se tienen que recabar las entrevistas de manera
inmediata.

El hecho acontece el 14 de mayo de 2022 y
luego se tomo declaracion del sefor
[No.44] ELIMINADO el nombre completo [1]

[No.45] ELIMINADO el nombre completo [1] (=]
junio, 7 de junio de 2022, derivado de una no
vinculacion a proceso se tiene que recabar datos de
prueba, pero esos datos de prueba tiene que ser
congruentes, consistentes con la misma declaracion
que sostiene el chofer de origen y no cuadra esta
situacion es lo que en pocas palabras establece la
defensa no cuadra, no checa, no hay un empate, no
hay wuna congruencia entre lo declarado por
[No0.46] ELIMINADO el nombre completo [1]aVam{eS
testigos presenciales
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No.47] ELIMINADO Nombre del Testigo [5 y
[N0.48] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]|BAENEEE

nivel de estudio ponderacion tiene que llevarse a cabo
precisamente este analisis porque el hecho de que el
juez diverso haya determinado un auto de no
vinculacion y que haya permitido recabar més datos de
prueba, no quiera decir que solamente se cumpla con el
requisito, el mero requisito formal de traerse a dos
personas y enclavarlos dentro de los hechos, no, no,
no, precisamente a partir de la informacién que ellos
vierten sin prejuzgar y sin conjeturar mas bien es del
mismo analisis de estas declaraciones pues tienen que
empatar y ser congruentes y corresponder su testimonio
a la realidad. (...) se pondera aqui es la calidad de la
informacion que ha sido recabada por parte de la
Agente del Ministerio Publico dentro de la investigacion
para poder justificar una hipétesis acusatoria de un robo
a transporte
publico por la cantidad de $300(TRESCIENTOS
PESOS 00/100 M.N.), lo quiero sefalar es que fiscal la
calidad de la informacién que recab6 con estos dos
testimonios, no solamente fue con la intencion de
cumplir con el requisito formal, decir bueno llevo dos
testimonios recabo la version de dos testigos mas y
vamos a poner y establecer que son ex empleados y
también que iban sentados en la parte de atras incluso,
si, si efectivamente retomamos algunas cuestiones el
caso del sefor
[No.50] ELIMINADO el nombre completo [1]8 se
sento en la parte de atras y que nada mas alcanzo a ver
que el imputado a quien conoce también como chofer
estuvo dialogando con el sefor
[No.51] ELIMINADO el nombre completo [1]
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No.52] ELIMINADO el nombre completo [1] yo

podria decir bueno si ubica al sefior en circunstancias
de tiempo pero aqui estamos hablando de una
conducta delictiva y también creo que ambos testigos
debieron ser muy precisos en sefalar el uso de la
violencia moral que se estaba ejerciendo en contra de
dicho chofer y tampoco lo aluden y tampoco hacen
referencia, porque aqui dice la defensa que falta
consistencia porque aqui para que se enlace
debidamente los datos de prueba y tengan una cuestion
consistente y un grado de verosimilitudes de hipétesis
acusatoria a este nivel de resolucion preliminar pues es
cuando menos que el sefor
hubiera
establecido que estas dos personas también iban y que
sea creible su dicho.

Mas cuanto eran ex empleados y que se
entiende que refieren que se conocian si los propios
empleados establecen que si conocian el sefior
[No.54] ELIMINADO el nombre completo [1]

[No.55] ELIMINADO el nombre completo [1]EeeIfe[V[:]
también trabaja en esa ruta también al SENOR
[N0.56] ELIMINADO _el_nombre_completo_[1]MEGEN
enlazarse bajo esta opcion de coherencia logica que

también el primer la fuente primaria basica y de esta

manera el sefor
[No.57] ELIMINADO el nombre completo [1]
[N0.58] ELIMINADO el nombre completo [1] al

establecerlo asi entonces si ya, ya era valido fiscal que
recabara los dos testimonios porque entonces
partiriamos de la base primero seria la fuente primaria
gue fue la declaracion de este testigo para que al decir
gue habia otras personas en el lugar con santo y sefia,
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decir también estaba fulano de tal, que eran ex

choferes. (...)”

De lo anterior, este Cuerpo Colegiado —se
insiste- no observa que la agente del ministerio
publico hubiera combatido dichas consideraciones
sefaladas por el juez natural, las cuales a criterio

de los que resuelven, fueron fundamentales para

emitir el auto de no vinculacion a proceso a favor
de

N0.59] ELIMINADO Nombre del Imputado ac
usado_sentenciado_procesado_inculpado_ [4]f

ya que Unicamente la fiscal se limit6 a referir que
el juez no valor6 de manera correcta los
antecedentes vertidos por la Representacion
Social, infringiendo el Codigo Nacional de
procedimientos Penales en sus numerales 265 y
316, asi como que, existe imputacion directa contra
el imputado, lo que se concatena con dos testigos

mas.

Empero, no establece argumentos ldgicos
juridicos que refutaran las consideraciones
nucleares que sustentan el fallo materia de la
alzada, es decir, la apelante en ningdn momento
controvierte si en efecto, el juez A quo estuvo en lo
correcto en determinar, que de la declaracion del
chofer
no
se precisa que el imputado llevara un arma de

fuego, ya que, empled la palabra al parecer.
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Nada refiere respecto de qué manera
impacta el que el seis de septiembre de dos mil
veintidos, diverso juzgador hubiera decretado un
auto de no vinculacién a proceso, en el cual dej6 a
salvo los derechos de la Fiscalia para que recabara
mayores datos de prueba, sin embargo,
Gnicamente recab6 dos datos de prueba, a los dos
dias en que se dict6 dicho auto de no vinculacion a
proceso y que, ademas esas dos declaraciones
provengan de personas que trabajan para la

mencionada ruta.

Tampoco dice nada con respecto a que, si en
efecto de la propia declaracion y ampliacion
rendidas el cinco y siete de junio de dos mil
veintidos por
-
chofer- en ningin momento refirid que en dicho
transporte publico hubieran abordado los testigos
[No.62] ELIMINADO Nombre del Testigo [5] y

No0.63] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]f

guienes también son trabajadores de

[No.64] ELIMINADO el numero 40 [40]SleJae[V[=]

en concepto del juzgador infringia la inmediatez.

Asimismo, también guarda absoluto silencio

respecto a que

No.65] ELIMINADO Nombre del Testigo [5 y
No0.66] ELIMINADO Nombre del Testigo [S]sl

trabajadores de

No.67] ELIMINADO el namero 40 [40]f por

ende, no los considerd testigos espontaneos,
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maxime que, el juzgador natural insistio en que al
no haber proporcionado dicho dato por
[N0.68] ELIMINADO el nombre completo [1]ijle

generaba veracidad dichos testimonios.

De igual manera la fiscal recurrente, omite
desvirtuar respecto a explicar de qué manera

trascendia al fallo materia de la alzada, el hecho de

C[IZMINO0.69] ELIMINADO Nombre del Testigo [5
VA[No.70] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]Hgle]

hubieran referido como es que se dio el uso de
violencia moral en contra del chofer del servicio
publico, no obstante que dichos criterios los empled
el juez primigenio para fundar y motivar su

determinacion.

Finalmente, la disconforme tampoco combate
si estuvo en lo correcto el juez de primer grado al
decretar el sobreseimiento de oficio, de la causa del

gue emana el presente toca penal.

En ese orden de ideas, también la alegacion
de violacion a diversos preceptos, asi como a los
antecedentes vertidos, la fiscal debido expresar
razonamientos juridicos que pongan de manifiesto
la violacion de dichas disposiciones legales y de los
antecedentes de prueba ponderados por el juez A
quo, al apreciar esos datos de prueba, precisando
la forma en que dichas violaciones a los preceptos
legales trascienden en el fallo, pues en caso
contrario, es evidente que dichas locuciones
devienen  INSUFICIENTES, ya que no basta

afirmar que hubo violacion a los preceptos legales
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para considerarlo como agravio, Sino que es
necesario exponer los motivos que funden esa
afirmacién, es decir, en la presente hipétesis
sometida a la jurisdiccion de esta Alzada, la Fiscal
Unicamente refiere la mala valoracion a los
antecedentes, sin precisar -se reitera- el alcance
gue en su concepto podrian tener los mismos, dado
que este Tribunal de Alzada no observa que los
haya citado, mucho menos razonado el alcance
gque pudieran tener esos antecedentes, lo que torna
INSUFICIENTE su motivo de disenso.

En apoyo a lo anterior y en lo substancial, se
invoca la tesis que sustenta el Primer Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca, Tomo VI, Octubre de 1991, péagina 127,
que a la letra dice: “AGRAVIOS EN LA
APELACION. DEBEN PRECISARSE LAS
CAUSAS POR LAS QUE SE ESTIMAN MAL
VALORADAS LAS PRUEBAS.- No basta afirmar
en apelacion que hubo mala apreciacion de
pruebas para considerarlo como agravio y para que
el tribunal de alzada deba proceder al examen
exhaustivo de aquéllas, sino que deben exponerse

los motivos que funden esa afirmacion’.

No es 6bice abundar, en citar la siguiente

tesis de jurisprudencia:

Epoca: Novena Epoca
Registro: 188098
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta

Tomo XIV, Diciembre de 2001

Materia(s): Penal

Tesis: XlI.20. J/19

Pagina: 1622

‘REVISION EN MATERIA PENAL, LIMITES EN LA. La
revision en materia penal, cuando el recurrente lo sea el
Ministerio Publico, no somete al superior mas que a los
hechos apreciados en la primera instancia, y dentro de
los limites marcados por la expresién de agravios; de lo
contrario, se convertiria en una revision de oficio en
cuanto a los puntos no recurridos, lo cual infringiria lo
dispuesto por el articulo 21 constitucional, que reserva
de manera exclusiva al Ministerio Publico la

investigacion y persecucion de los delitos.”

Apoya lo expuesto, por similitud juridica, la
jurisprudencia la./J. 81/2002, sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, cuyo epigrafe y sinopsis son los siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN
CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU
ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS
O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR
MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. El

hecho de que el Tribunal Pleno de la Suprema Corte
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de Justicia de la Nacion haya establecido en su
jurisprudencia que para que proceda el estudio de los
conceptos de violacion o de los agravios, basta con
gue en ellos se exprese la causa de pedir, obedece a
la necesidad de precisar que aquéllos no
necesariamente deben plantearse a manera de
silogismo juridico, o bien, bajo cierta redaccion
sacramental, pero ello de manera alguna implica que
los quejosos o recurrentes se limiten a realizar meras
afirmaciones sin sustento o fundamento, pues es
obvio que a ellos corresponde (salvo en los
supuestos legales de suplencia de la queja) exponer
razonadamente el porqué estiman inconstitucionales
o ilegales los actos que reclaman o recurren. Lo
anterior se corrobora con el criterio sustentado
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Registro: 185425, Tomo XVI,
Diciembre de 2002, Materia(s): Comun, Pagina: 61,
por este Alto Tribunal en el sentido de que resultan
inoperantes aquellos argumentos que no atacan los
fundamentos del acto o resolucidon que con ellos

pretende combatirse.”

En las relatadas consideraciones, debe
establecerse que la Representacion Social, no
combatié ninguna de las consideraciones torales
de la resolucién impugnada y por tal razén sus
agravios devienen INSUFICIENTES, ya que no
explicé por qué o cédmo, la resolucion recurrida, se
aparta del Derecho, esto a través de la
confrontacion de las situaciones facticas concretas

frente a la norma aplicable -de modo tal que
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evidencie la violacion legal- y la propuesta de
solucién o conclusion sacada de la conexion entre

aquellas premisas -hecho y fundamento-.

Por consiguiente, un alegato que se limita a
realizar afirmaciones sin sustento alguno o
conclusiones no demostradas, no puede
considerarse un verdadero razonamiento de

agravio.

En apoyo de lo anterior y en lo substancial se

invoca el siguiente criterio:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 194040

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo IX, Mayo de 1999

Materia(s): Comuan

Tesis: 11.20.C. J/9

Pagina: 931

‘AGRAVIOS INSUFICIENTES. ES INNECESARIO SU
ESTUDIO SI LO ALEGADO NO COMBATE UN
ASPECTO FUNDAMENTAL DE LA SENTENCIA
RECURRIDA, QUE POR Si ES SUFICIENTE PARA
SUSTENTARLA. Cuando la sentencia impugnada se
apoya en diversas consideraciones esenciales, pero
una de ellas es bastante para sustentarla y no es
combatida, los agravios deben declararse insuficientes
omitiéndose su estudio, pues de cualquier modo
subsiste la consideracion sustancial no controvertida de
la resolucién impugnada, y por tal motivo sigue rigiendo
su sentido.”

Por tanto, como este Tribunal Ad quem se
encuentra limitado constitucionalmente en términos
de lo dispuesto por nuestra Carta Magna en su

articulo 21, y de lo preceptuado por el Cddigo
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Nacional de Procedimientos Penales en su ordinal
461, a resolver los argumentos que hace valer la
Fiscal a la luz del principio de estricto derecho, por
tratarse de un 6rgano técnico con respecto del cual
no es dable suplirlos, dado que tampoco nos
encontramos frente al caso de excepcion en el que
las victimas u ofendidas se trate de una menor de
edad, o con capacidades diferentes, lo procedente
es CONFIRMAR la determinaciéon materia de la

alzada.

SEXTO. En otro aspecto, respecto de la
adhesion que realiza el representante legal de la
victima al recurso de apelacion interpuesto por la
agente del ministerio publico, en el que expone
adherirse a todos y cada uno de los agravios por
ésta ultimo y solicita se tenga por interpuesto como
si a la letra se insertase; el mismo es
IMPROCEDENTE tomando en cuenta en primer
término que si bien el Coddigo Nacional de
Procedimientos Penales en su articulo 473,
establece que quien se adhiera al recurso de
apelacion interpuesto podra formular agravios,
siendo que en el caso particular el representante
legal de la victima, sino que sélo se limita a referir
que hace suyos los agravios expresados por la
Representacion Social.

Es con base en esto ultimo que la adhesion
interpuesta por el representante legal de la victima
resulta IMPROCEDENTE en el presente asunto, ya
gue si bien el Cddigo Nacional de Procedimientos

Penales no establece expresamente cual es el
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contenido que deben tener los agravios adhesivos,
estos necesariamente tienen una naturaleza
accesoria, como su nombre lo dice, por adherirse al
recurso de apelacion interpuesto por alguna de las
partes, en el caso, de la Representacion Social, en
ese sentido los agravios en la adhesion solo
pueden ser argumentos que fortalezcan la
resolucion de primera instancia o que hagan valer
violaciones procesales que pudieran afectar al
adherente, pero no es eficaz para impugnar las
consideraciones de la determinacién apelada
gue le perjudiquen al adherente, como sucede en
el presente asunto, pues al hacer suyos los
agravios del ministerio publico, esto implica que
estd impugnando las consideraciones de la
determinacion apelada, lo que no se ajusta a
derecho, ya que de aceptarlo, se estaria rompiendo
con los principios de equilibrio procesal entre las
partes y de igualdad, ya que al expresar agravios
respecto aspectos que no le favorecen a la parte
que representa el asesor juridico particular, se le
estaria dando una ventaja injustificada de tiempo,
esto es, un mayor tiempo para recurrir la resolucion
gue en su caso le genere agravio, pues el término
para recurrirla comienza a correr a partir de que se
le notifica dicha resolucién, mientras que la
adhesién comienza a correr a partir de que se le
notifica la apelacion interpuesta por diversa parte,
por lo que de permitirse que exprese agravios

impugnando el auto de no vinculacion a proceso, se
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le estaria concediendo un término mayor respecto

del que estipula la ley.

Al respecto esta Sala hace suyo el criterio que

se deriva de tesis que se transcribe a continuacion:

Registro digital: 2019921

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materias(s): Penal

Tesis: 11l.10.P.7 P (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién. Libro 66, Mayo de 2019, Tomo llI,
pagina 2724

Tipo: Aislada

“RECURSO DE APELACION ADHESIVA
PREVISTO EN EL ARTICULO 473 DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES.
EL INTERPUESTO CONTRA LAS
CONSIDERACIONES DE LA RESOLUCION
RECURRIDA QUE CAUSEN PERJUICIO AL
ADHERENTE ES IMPROCEDENTE. La
procedencia de la apelaciéon adhesiva regulada
por el precepto mencionado depende de la
interposicion del recurso ordinario de apelacion,
como se advierte de su redaccion, en cuanto
dispone que quien tenga derecho a recurrir podra
adherirse al recurso de apelacién interpuesto por
cualquiera de las otras partes; y si bien el Codigo
Nacional de Procedimientos Penales no establece
expresamente cual es el contenido que deben
tener los agravios adhesivos, por su naturaleza
accesoria, soOlo pueden ser argumentos que
fortalezcan la resolucién de primera instancia o
gue hagan valer violaciones procesales que
pudieran afectar al adherente, en caso de que
ésta no sea confirmada, pero no impugnar las
consideraciones de la determinacion apelada que
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le perjudiquen. Esta limitante obedece a los
principios de equilibrio procesal entre las partes y
de igualdad, que deben respetarse en el
procedimiento, ya que de expresarse agravios
contra los aspectos de la resolucion que no le
favorezcan, el apelante adhesivo tendria una
ventaja injustificada de tiempo sobre el apelante
que interpuso el recurso ordinario, pues mientras
este Ultimo tiene un término para apelar, que inicia
en el momento en que surte efectos la notificacion
de la resolucidon recurrida, la adhesion a la
apelacion puede verificarse hasta tres dias
después de recibido el traslado. Asi, de admitir
que por medio de la apelacion adhesiva pueden
impugnarse las consideraciones de un auto o
sentencia que causen perjuicio al apelante, de las
gue tiene conocimiento desde el momento de la
notificacion de la resolucion de que se trate, se
extenderia indebidamente su oportunidad para
combatirlas, ya que contaria, para tal efecto, no
s6lo con el plazo para interponer el recurso de
apelacion ordinario, sino que, de no hacerlo,
dispondria adicionalmente del lapso comprendido
desde su admision hasta que transcurran los tres
dias que el articulo 473 invocado concede para
adherirse a ese recurso; situacibn que, desde
luego, implica una injustificada desigualdad
procesal. Por tanto, la apelacion adhesiva no tiene
el mismo alcance que la apelacién ordinaria, ni
procede contra la parte de la resolucion recurrida
gue perjudica al adherente; sin que este criterio
impligue una transgresion al derecho humano de
acceso efectivo a la justicia, tutelado por el
articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues en diversas
ejecutorias, el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Naciébn ha sostenido que ese
derecho no es absoluto, por lo que las
restricciones en cuanto al contenido de los
agravios adhesivos, que impiden impugnar las
consideraciones de la resolucién recurrida que
sean desfavorables al apelante, no lo dejan en
estado de indefension, porque tuvo oportunidad
de interponer el recurso ordinario, de estimarlo
conveniente a sus intereses.”
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Por lo expuesto, con fundamento en lo
preceptuado por la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en sus articulos 14 vy
16, el Cbédigo Nacional de Procedimientos Penales
en sus numerales 456, 457, 458, 461, 467, fraccion
VII, 471, 475, 479 y demas relativos y aplicables, es

de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Por las argumentaciones vertidas
en la presente determinacion se CONFIRMA la
resolucion de fecha veintiuno de febrero de dos
mil veintitrés, dictada por el juez Especializado en
Control de Primera Instancia, del Distrito Judicial
anico en el sistema penal acusatorio del estado de
Morelos DAVID RICARDO PONCE GONZALEZ,
mediante la cual dict6 AUTO DE NO
VINCULACION A PROCESO asi como
SOBRESEIMIENTO a favor de

[No.71] ELIMINADO Nombre del Imputado ac
usado sentenciado procesado inculpado [4]f

en la comision del hecho que la ley sefiala como
delito de ROBO CALIFICADO, en agravio de
[No.72] ELIMINADO Nombre de la victima ofe

ndido [14]F representada por
[No.73] ELIMINADO Nombre del Representant

e Legal Abogado Patrono Mandatario [S]l:EIiRE!

causa penal numero JC/866/2022, materia de la
Alzada.

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



TOCA PENAL: 93/2023-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/866/2022.

RECURSO DE APELACION.

DELITO: ROBO CALIFICADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 36 de 55

SEGUNDO. Por las razones sefaladas en el
considerando SEXTO deviene IMPROCEDENTE el
recurso de apelacion adhesivo que realiza el
representante legal de la victima, quien se adhirio
al diverso recurso de apelacion interpuesto por el
agente del ministerio publico, en el que expone
hacer suyos los agravios formulados por este

altimo.

TERCERO. Comuniguese inmediatamente
esta resolucién al juez Especializado en Control de
Primera Instancia del Distrito Judicial Unico en
materia penal oral del estado de Morelos DAVID
RICARDO PONCE GONZALEZ, remitiéndole copia
autorizada de lo resuelto, para los efectos legales a

gue haya lugar.

CUARTO. Oportunamente archivese el toca
como asunto totalmente concluido, previas las
anotaciones de rigor en el libro de gobierno de este

Tribunal.

QUINTO. De conformidad con lo
preceptuado por el Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales en vigor en su articulo 82,
fraccion |, inciso d), se ordena sean notificadas las

partes del contenido de la presente resolucion.

A S | por unanimidad resuelven y firman los
Magistrados de la Tercera Sala del Primer Circuito
Judicial del Tribunal Superior de Justicia del estado
de Morelos, con sede en Cuernavaca, Morelos,
MARTA SANCHEZ OSORIO presidente de la sala,
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RAFAEL BRITO MIRANDA integrante y JUAN
EMILIO ELIZALDE FIGUEROA ponente en el

presente asunto.

LAS PRESENTES FIRMAS CORRESPONDEN A LA
RESOLUCION EMITIDA CON MOTIVO DEL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO POR LA AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO, AL QUE SE ADHIRIO EL
REPRESENTANTE LEGAL DE LA VICTIMA, CONTRA EL
AUTO DE NO VINCULACION A PROCESO Y EL
SOBRESEIMIENTO DECRETADO EN AUDIENCIA DE
FECHA VEINTIUNO DE FEBRERO DE DOS MIL
VEINTITRES, DENTRO DEL TOCA PENAL ORAL 93/2023-
18-OP, DERIVADO DE LA CAUSA PENAL NUMERO
JC/866/2022. JEEF/ LA.R.H.
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucidn Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la
Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.2 ELIMINADO _Nombre_de_la_victima_ofendido en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion i
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccidon VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacidn
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidn de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.3 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccidn VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.4

ELIMINADO_Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
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de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.5

ELIMINADO_Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.6 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un
dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.7 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser un
dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.8 ELIMINADO el _numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fracciéon VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
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Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.9 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.10 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.11
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la
Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.12

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
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de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.13  ELIMINADO Nombre_de_la_victima_ofendido en 2
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fracciéon 1l 16 segundo parrafo de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il
de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccidon VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacidon
con los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.14 ELIMINADO_Nombre_del Representante_ Legal Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccién IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.15

ELIMINADO_Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.16 ELIMINADO el _numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constituciéon Politica del
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Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccidén de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.17 ELIMINADO_ el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.18 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.19 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidon Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.20 ELIMINADO_Nombre_del _Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
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fraccidén IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.21 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€n 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.22 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.23 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.24 ELIMINADO el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€n 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€tica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.25 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.26 ELIMINADO_el_numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccidn VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesiéon de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.27
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la
Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No0.28 ELIMINADO_Nombre_del _Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

Documento para version electrdnica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



TOCA PENAL: 93/2023-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/866/2022.

RECURSO DE APELACION.

DELITO: ROBO CALIFICADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 45 de 55

No.29 ELIMINADO_el_numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion
16 segundo parrafo de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacidon con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.30 ELIMINADO el _numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion
16 segundo parrafo de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.31  ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 2
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fracciéon 1l 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccidon VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.32
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucidn Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fracciéon IX 31y 32 de la
Ley de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.
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No.33 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€rn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién I1X 31 y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.34 ELIMINADO_ el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€n 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.35 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.36 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€-culos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.37 ELIMINADO_el_numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.38 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.39 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.40 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€culos 6 inciso A
fracci€n 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€tica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.41 ELIMINADO_el_numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
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Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.42 ELIMINADO_el_numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesiéon de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.43 ELIMINADO el _numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fracciéon Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidn IX 31y
32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.44 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.45 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€-culos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

Documento para version electrdnica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



TOCA PENAL: 93/2023-18-OP.

CAUSA PENAL: JC/866/2022.

RECURSO DE APELACION.

DELITO: ROBO CALIFICADO.
MAGISTRADO PONENTE: JUAN EMILIO
ELIZALDE FIGUEROA.

Pagina 49 de 55

No.46 ELIMINADO_ el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.47 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.48 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.49 ELIMINADO el _numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion |l
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidon con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.50 ELIMINADO_ el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€rn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.51 ELIMINADO_ el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.52 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.53 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€-culos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.54 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€culos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
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Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.55 ELIMINADO el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€n 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.56 ELIMINADO el nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€tica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.57 ELIMINADO el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€n 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€tica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.58 ELIMINADO el nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€n 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€tica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
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Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.59
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucidn Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.60 ELIMINADO el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.61 ELIMINADO el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€culos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€@tica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.62 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
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fraccidén IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.63 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.64 ELIMINADO_el_numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.65 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.66 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.67 ELIMINADO_el_numero_40 en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccidén Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.68 ELIMINADO el _nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A
fracci€pn 1l 16 segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.69 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pdblica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.70 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidn Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.71
ELIMINADO_Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
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conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No.72  ELIMINADO Nombre _de la_victima_ofendido en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fracciéon 1l 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccidn I
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.73 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il
16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI
87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y
32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesidon de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



