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Toca Civil: 215/2022-13-8
Expediente NUmero: 423/21-1
Juicio: Procedimiento especial sobre
divorcio incausado

Recurso: Apelacion.

Magistrado Ponente:

LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO.

Jojutla, Morelos a veintiséis de

enero de dos mil veintitrés.

VIS TOS para resolver los autos
del toca civil 215/2022-13-8, formado con motivo del
recurso de apelacion interpuesto por el actor
incidentista y su abogado patrono contra la
sentencia interlocutoria de veintiséis de agosto de
dos mil veintidos, dictada por la Juez Primero
Familiar de Primera Instancia del Cuarto Distrito
Judicial del Estado, en los autos del procedimiento

especial sobre divorcio incausado promovido por

No.1] ELIMINADO el nombre completo del ac
tor_[2] contra
No.2] ELIMINADO el nombre completo del de

pElleklClolil|, identificado con el numero de
expedient e 423-2021-1; vy,

RESULTANDO

1. En la fecha indicada, la juez dict6 la
interlocutoria materia de esta Alzada, cuyos puntos

resolutivos se transcriben a continuacion:

“...PRIMERO.- Este Juzgado es
competente para conocer y resolver
el presente incidente de reclamacion
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por los razonamientos vertidos y la
via elegida es correcta.

SEGUNDO.- Se declara
IMPROCEDENTE EL INCIDENTE DE
RECLAMACION hecho valer
[No.3] _ELIMINADO_el nombre co
mpleto del demandado [3
contra de la medida provisional de
alimentos decretada en auto de
catorce de octubre de dos mil
veintiuno, por las razones expuestas
en la parte considerativa.

TERCERO.- Queda subsistente la
medida provisional de alimentos
decretada en auto de catorce de
octubre de dos mil veintiuno.

NOTIFIQUESE PERSONAL-
MENTE...”

2. La parte demandada en lo principal
y actora incidentista, asi como su abogado patrono,
inconformes con el precitado acuerdo, interpusieron
recurso de apelacion, mismo que substanciado en
forma legal ahora se resuelve al tenor de los

siguientes:

CONSIDERANDOS

I. Competencia. Esta Sala del
Segundo Circuito del Honorable Tribunal Superior

de Justicia del Estado de Morelos, es competente
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para conocer el presente asunto en términos de lo
dispuesto en el articulo 99, fraccion VII, de la
Constitucion Politica del Estado, en relacion con los
articulos 2, 3, fraccion |, 4, 5, fraccion |, 15, fraccion
Il, 43 y 44, fraccion |, y 46 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, asi como por lo que se
estatuye en los ordinales 569, 570, 583 y 586 del

Caddigo Procesal Familiar en vigor.

Il. Agravios. Los agravios que adujo la
parte recurrente aparecen glosados a fojas 6 a 12
del presente toca civil, los que se tienen por
integramente reproducidos como si se insertasen a

la letra.

lll. Antecedentes procesales. Para la
adecuada comprension de esta sentencia, se estima

pertinente realizar una breve resefia de los autos.

El treinta y uno de agosto de dos mil
veintiuno,
WA en la via de juicios especiales, demandé la

disolucion del vinculo matrimonial que la unia con

[No.5] ELIMINADO el nombre completo del dem
andado_[3]]
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En su demanda, la actora solicité entre
otras medidas provisionales, una pension
alimenticia a su favor; ello, en razén de que siempre
se dedicO a las labores del hogar y a cuidar a sus
hijas, por instrucciones del demandado; nunca
desempeiid una actividad econdmicamente
remunerada y padece efectos secundarios a la
histerectomia total que se le practicé el veintisiete

de marzo de dos mil dieciocho.

El dos de septiembre de dos mil
veintiuno, se admitié la demanda y se precisé que
una vez que se acreditara la urgencia de alimentos

provisionales, se acordaria lo conducente.

El veintidos de septiembre de dos mil

veintiuno,

zleEGlole]| contestd la demanda incoada en su
contra y negd la procedencia de la medida
provisional de alimentos, aseverando que su

entonces consorte no los requerl’a.

El catorce de octubre de dos mil

veintiuno, toda vez que se acreditd que la actora

No.7] ELIMINADO el nombre completo del actor

era esposa del demandado, aqui apelante, se
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fij6 como medida provisional a cargo de éste, el
pago de una pension alimenticia del 25% mensual
del sueldo y demas prestaciones que percibe el

demandado como

No.8] ELIMINADO el numero 40 [40]p

El veintiocho de octubre de dos mil
veintiuno, se llevé a cabo la audiencia de divorcio
incausado, en la cual se determind que quedaron
subsistentes las medidas provisionales decretadas

en auto de catorce de octubre de dos mil veintiuno.

También con fecha veintiocho de
octubre de dos mil veintiuno, el ahora apelante
promovio incidente de reclamacion y oposicion a la
medida provisional de alimentos decretada en auto

de catorce del mes y afio citados.

El anterior incidente fue resuelto el
veintiséis de agosto de dos mil veintidos,
declardndolo improcedente en razon de que el
levantamiento o la cesacibn de la medida
provisional combatida solo es dable cuando se ha
resuelto de manera definitiva el derecho de la parte

acreedora a recibir alimentos.
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Tal determinacion es la que

constituye la materia de esta Alzada.

IV. Resumen de los agravios. El
actor incidentista, ante este Tribunal de Alzada
manifestd los conceptos de inconformidad
siguientes:

1) La A quo transgredio los articulos
1°, 14, 16 y 17 constitucionales y 37 del Caodigo
Procesal Familiar, pues afirma, la medida cautelar
decretada es innecesaria y no se practico conforme
a la ley; ello, porque segun el apelante, se pasé por
alto que, conforme al referido ordinal 37 de la Ley
Adjetiva Familiar, en caso de divorcio, los alimentos
se otorgaran siempre y cuando algun cényuge
acredite estar imposibilitado para obtener alimentos
en virtud de su edad, estado fisico y mental,
incapacidad o cualquier otro que le impida
desarrollar una actividad remunerada, asi como que
acredite tener la necesidad de recibirlos en virtud de
carecer de bienes que le permitan obtener ingresos
para adquirir alimentos; estado de necesidad que

afirma, no se acredité en autos.

2) La juez de origen desatendiéo que
nunca haber laborado y siempre haberse dedicado

a las labores del hogar, no son hipotesis previstas
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en el articulo 37 del Cddigo Procesal Familiar en
vigor, para decretar alimentos en los casos de

divorcio.

Por  tanto, aduce, con las
documentales exhibidas por la actora, consistentes
en constancia de no afiliacion ante el Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado (ISSSTE); constancia de vigencia de
derechos del Instituto Mexicano del Seguro Social
(IMSS), indicaciones post-operatorias expedidas por
el IMSS con fecha veintiuno de marzo de dos mil
dieciocho; nota de alta de veintinueve de marzo de
dos mil dieciocho, no se acreditd alguna de las
hipétesis previstas en el multicitado articulo 37 de la
Ley Adjetiva Familiar en vigor; asi tampoco dichas
probanzas resultan aptas (segun el recurrente) para
acreditar la urgencia y la necesidad de alimentos

provisionales.

3) La medida provisional impugnada
contraviene lo establecido en los arabigos 230, 231
y 260 del Codigo Procesal Familiar en vigor; pues
se decretd sin atender que los divorciantes son
mayores de edad, estan capacitados para trabajar

por su edad, estado fisico y mental.
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Asi  pues, argumenta que Ila
histerectomia que se realizé a su otrora esposa, no
la incapacita para trabajar, ademas de que se ignoro
que ella realiza actividades como rapel y bailar,
entre otras, lo que demuestra que no esta impedida

y que cuenta con recursos para sostenerse.

4) Es incongruente la determinacion
de la A quo en el sentido de que en el incidente de
origen (cuya resolucion interlocutoria constituye la
materia de esta Alzada) no es factible analizar el
levantamiento o la cesacibn de la medida
provisional de alimentos, y que tal examen

unicamente es posible en la sentencia definitiva.

V. Estudio de los agravios. Por
cuestion de meétodo, el estudio de los motivos de
disenso expuestos por el recurrente, se hara
conjuntamente, en atencion a su estrecha

vinculacion.

Los agravios resumidos en el

anterior apartado, son infundados.

Lo anterior es asi en razon de que, en
primer lugar, el ahora apelante reclama que con la

resoluciéon interlocutoria impugnada se transgreden
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en su perjuicio los articulos 1°, 14, 16 y 17 del Pacto
Federal; empero, omiti6 especificar qué derecho
humano considera infringido con la interlocutoria de
mérito y exponer razonamientos loégico-juridicos
tendentes a evidenciar la transgresion alegada;
pues de su escrito de agravios Unicamente se
desprenden argumentos relativos a la ilegalidad que
-aduce el ahora apelante- afecta a la determinacion
interlocutoria de meérito, por haberse dictado en

contravencion al Cédigo Procesal Familiar vigente.

Asi pues, aun cuando en términos del
articulo 1° constitucional, es obligacion de las
autoridades interpretar las normas relativas a los
derechos humanos conforme a la Constitucion
Federal y a los tratados internacionales en la
materia, favoreciendo en todo tiempo a las personas
la proteccion mas amplia, conforme a los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad; en la especie no se estima
conculcados en su agravio algun derecho humano,

puesto que:

El derecho humano de acceso a la
justicia y proteccion judicial, no puede estimarse
vulnerado, porque el acto reclamado se emitié en un

proceso jurisdiccional en el que el ahora apelante
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hizo uso del acceso a la justicia al promover un
incidente de reclamacion y oposicion a la medida
provisional de alimentos, previsto en el articulo 234
del Cdédigo Procesal Familiar, incidente que se
resolvio por un organo jurisdiccional competente
como lo es la Juez Primero Familiar de Primera
Instancia del Cuarto Distrito Judicial del Estado de

Morelos.

Por ello, en términos del articulo 17
constitucional en el que se estatuye el derecho
humano de acceso a la imparticion de justicia, el

cual se rige por los principios de:

a) Justicia pronta, que se traduce en la
obligacion de las autoridades encargadas de su
imparticion, de resolver las controversias ante ellas
planteadas, dentro de los términos y plazos que

para tal efecto se establezcan en las leyes;

b) Justicia completa, consistente en
que la autoridad que conoce del asunto emita
pronunciamiento respecto de todos y cada uno de
los aspectos debatidos, cuyo estudio sea necesario,
y garantice al gobernado la obtencion de una
resolucion en la que, mediante la aplicacion de la

ley al caso concreto, se resuelva si le asiste o no la
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razon juridica sobre los derechos que le garanticen

la tutela jurisdiccional que ha solicitado.

c) Justicia imparcial, que significa que
el juzgador emita una resolucion, no solo apegada a
derecho, sino fundamentalmente, que no dé lugar a
que pueda considerarse que existio favoritismo
respecto de alguna de las partes o arbitrariedad en

su sentido; y

d) Justicia gratuita, que estriba en que
los o6rganos del Estado encargados de su
Imparticion, asi como los servidores publicos a
quienes se les encomienda dicha funcion, no
cobraran a las partes en conflicto emolumento

alguno por la prestacién de ese servicio publico.

En estas condiciones, conforme al
articulo 17 constitucional se garantiza que cualquier
persona pueda acudir ante los tribunales a que se le
administre justicia pronta, completa e imparcial, en
los plazos y términos que fijen las leyes
secundarias, sin que el ahora discorde precise por
qué considera que se le restringe o transgrede dicho
derecho humano y, en razén de que la resolucion
interlocutoria apelada fue emitida en uso de un

medio de defensa como lo es el incidente de
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reclamacion, el cual fue sustanciado y resuelto por
la autoridad jurisdiccional competente como lo es la
A quo, se estima que dicho derecho humano esta
colmado con la propia resolucion materia de esta
Alzada.

Por otra parte, en relacion con las
transgresiones que alega el apelante existen en la
resolucion combatida a diversos articulos de la ley
adjetiva familiar en vigor, por lo que segun él, la
interlocutoria de origen es ilegal debido a que es
erréneo que en el incidente de origen no es factible
analizar el levantamiento o la cesacion de la medida

provisional de alimentos.

El citado argumento es infundado, en
razon de que como el propio apelante sefala en su
pliego de agravios y como acertadamente lo
establecio la natural en la sentencia interlocutoria
apelada, el examen del levantamiento de la medida
provisional de alimentos Unicamente es posible en
la sentencia definitiva, pues existen dos momentos
procesales para fijar alimentos: el primero, con la
presentacion de la demanda y sin la audiencia del
deudor alimentista. El segundo, en el dictado de la

sentencia.
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En efecto, del articulo 260 del Codigo

Procesal Familiar en vigor, que estatuye:

“ARTICULO 260.- REQUISITOS PARA
SOLICITAR LOS ALIMENTOS. Para pedir
gque se decreten provisionalmente los
alimentos, deberan acreditarse el titulo en
cuya virtud se piden, la posibilidad de quien
deba darlos y la urgencia de la medida, ésta
Gltima se acreditarda, preferentemente, sélo
con lo expuesto en la demanda.

Cuando se soliciten por razén de parentesco,
deberd acreditarse éste. Si se fundan en
testamento, contrato o convenio, debe
exhibirse el documento en que consten.

Si se piden como medida provisional en
un juicio de divorcio se sefalaran vy
aseguraran los alimentos que debe dar el
deudor alimentario al conyuge acreedor y
a los hijos.”

De la disposicion anterior se
desprende que, en los casos de divorcio, se
decretaran provisionalmente los alimentos para el
conyuge acreedor, lo cual se hara desde la

presentacion de la demanda.

En la especie, el ahora apelante
impugna una resolucion que confirma una medida
provisional de alimentos decretada en favor de la
otrora esposa del hoy recurrente y a cargo de éste;
medida provisional que, dada su naturaleza,

presupone la existencia de un derecho en favor de
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quien la solicita, lo que se acredita a través de las
actas del registro civil y las manifestaciones vertidas
por la demandante y, en forma destacada, se
considera el peligro en que se coloca Ila
subsistencia de la solicitante.

Los anteriores aspectos, como
atinadamente lo ponderé Ila natural en el
considerando VIII de la interlocutoria de origen
(fojas 128 a 138 del testimonio del incidente de
reclamacioén), se acreditaron en el caso en estudio,

toda vez que

No.9] ELIMINADO el nombre completo del actor

BA, en su demanda de divorcio, solicité se fijaran
en su favor alimentos, en razén de que ella carecia
de medios propios para subsistir debido a que
siempre se dedicé al cuidado del hogar y de las
hijas que procred con el ahora recurrente; ademas
de que la solicitante acreditd estar unida en
matrimonio civil con el aqui disidente, mediante el

acta de matrimonio correspondiente.

En estas condiciones, se considera
gque en el caso en estudio, en primer lugar, se
justifico la existencia de la medida provisional de
alimentos ya referida, dado el caracter sumario e
instrumental que reviste la mencionada providencia

debido a que con tal medida transitoria se tutela el
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derecho de las personas a recibir alimentos, el cual

es en si un derecho fundamental.

Asi pues, aun cuando del articulo 37

del Codigo Sustantivo Familiar que dispone:

“ARTICULO 37.- OBLIGACION
ALIMENTARIA ENTRE CONYUGES. Los
conyuges deben darse alimentos. La ley
determinara cuando queda subsistente esta
obligacioén en los casos de divorcio.

Los concubinos estan obligados, en igual
forma, a darse alimentos si se satisfacen los
requisitos sefalados por los articulos 65 y
737 de este Caodigo.

En caso de disolucion de concubinato o
matrimonio, los alimentos se otorgaran
siempre 'y cuando algun conyuge o
concubino acredite estar imposibilitado para
obtener alimentos en virtud de su edad,
estado fisico y mental, incapacidad o
cualquiera otro que le impida desarrollar una
actividad remunerada, asi como acredite
tener la necesidad de recibirlos en virtud de
no contar con bienes que le permitan obtener
ingresos para adquirir los alimentos
necesarios.”

De la exégesis del ultimo parrafo de la
referida disposicion se colige, que precisamente es
hasta que se disuelva el matrimonio que se
determinara si deben otorgarse alimentos a alguno
de los divorciantes; lo que de suyo implica que sea

precisamente hasta que el asunto de divorcio sea
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resuelto mediante sentencia definitiva en la que se
establecerd o no la existencia de una obligacion

alimentaria a cargo de alguno de los exesposos.

Lo que acertadamente ponderd la
titular de los autos en la resolucion reclamada, al
establecer que el recurso de reclamacion -como el
de origen- no es el medio de defensa mediante el
cual puede cancelarse la medida provisional de
alimentos, pues para ello es menester que exista

una sentencia definitiva sobre tal topico.

Asi pues, toda vez que los alimentos
provisionales constituyen una prioridad de orden
publico, de naturaleza urgente e inaplazable, porque
tienden a asegurar la subsistencia de quienes los
demandan, mientras se resuelve en definitiva el
otorgamiento de los mismos, lo que se traduce en la
existencia de una medida de caracter transitorio o
temporal, pues rige y subsiste exclusivamente hasta
el momento en que se dicte la sentencia que
resuelva la controversia planteada. Por ende, el
llamado recurso de reclamacion (el cual no figura

entre los recursos establecidos en el arabigo 5561

1&6

“ARTICULO 556.- DE LOS RECURSOS LEGALES. Para impugnar las
resoluciones judiciales se conceden los siguientes recursos:
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del Cédigo Procesal Familiar como recurso), permite
obtener el incremento o la disminucién, en su caso,
del monto fijado como pensién, pero no puede
ocasionar la cancelacion total de la pension
alimenticia provisional, porgue la revocacion de esa
providencia, previamente a que se ha haya dictado
sentencia definitiva, conduciria a dejar sin materia el
juicio en lo concerniente al derecho a recibir
alimentos, pues ningun objeto tendria ya que el juez
se pronunciara respecto del fondo de ese tdpico, si
la cuestion sustancial, esto es, el derecho a recibir
alimentos, ya fue previamente resuelta, pero sobre
todo, porque el demandante puede ofrecer pruebas
gue desvirtlen las razones en que se funda su
contraparte para solicitar la cancelacion y debido a
la celeridad con que se tramita la reclamacion,
dificiimente pueden recibirse y desahogarse en la
misma todas las pruebas que se pudieran allegar
para desvirtuar la pretension de que se cancele la
pension provisional, y lo ahi decidido ya no sera
objeto de estudio en la sentencia definitiva, por lo
que el dafio que produzca esa determinacion sera

irreparable.

I. Revocacion y reposicion;
II. Apelacion, y
. Queja.”
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Se forma este criterio a la luz de la

tesis siguiente:

“Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: VII.30.C. J/13

Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo XXI, Abril
de 2005, pagina 1274

Tipo: Jurisprudencia

PENSION PROVISIONAL DE ALIMENTOS.
NO ES DABLE CANCELARLA EN LA
INTERLOCUTORIA QUE DECIDE LA
RECLAMACION  (LEGISLACION  DEL
ESTADO DE VERACRUZ). Los alimentos
provisionales que se fijan en los juicios
respectivos, constituyen una prioridad de
orden publico, de naturaleza urgente e
inaplazable, porque tienden a asegurar la
subsistencia de quienes los demandan,
mientras se resuelve en definitiva. La
pension que se decreta en esos juicios se da
en dos etapas procedimentales distintas: una
provisional y la otra definitiva; la primera se
determina  sin audiencia del deudor,
Unicamente con base en la informacion con
gue se cuenta hasta el momento de la
presentacion de la demanda; y, la segunda,
se da al dictarse la sentencia, con apoyo en
los elementos de conviccidon que aporten las
partes en el juicio. Lo anterior significa que la
medida provisional sobre alimentos es de
caracter transitorio o temporal, pues rige y
subsiste exclusivamente hasta el momento
en que se dicte la sentencia que resuelva la
controversia planteada. Luego, el medio de
impugnacién denominado reclamacion que
establece el tercer parrafo del articulo 210
del Cdadigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Veracruz el que, por cierto, ni
siquiera estd catalogado como recurso,
permite obtener el incremento o la
disminucién, en su caso, del monto fijado,
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pudiendo reducirse, inclusive, al minimo
permitido, segun el arbitrio prudente del
Juez, pero no puede ocasionar la
cancelacion total de la pension alimenticia
provisional, porque la revocacion de esa
medida, previo al pronunciamiento de la
sentencia definitiva, produce dejar sin
materia el juicio de alimentos, pues ningun
objeto tendria ya que el Juez se pronunciara
respecto del fondo del asunto, si la cuestidon
sustancial, esto es, el derecho a recibir
alimentos, ya fue previamente resuelta, pero
sobre todo, porque el demandante puede
ofrecer pruebas que desvirtien las razones
en que se funda su contraparte para solicitar
la cancelacién y debido a la celeridad con
gue se tramita la reclamacion, dificilmente
pueden recibirse y desahogarse en la misma
todas las pruebas que se pudieran allegar
para desvirtuar la pretension de que se
cancele la pension provisional, y lo ahi
decidido ya no sera objeto de estudio en la
sentencia definitiva, por lo que el dafio que
produzca esa determinacion sera
irreparable.”

En este orden de ideas, lo procedente
es confirmar y asi se confirma la sentencia
interlocutoria de veintiséis de agosto de dos mil
veintidés, dictada por la Juez Primero Familiar de
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial del
Estado, en los autos del procedimiento especial

sobre divorcio incausado promovido por

[No.10] ELIMINADO el nombre completo del &
contra

[No.11] ELIMINADO el nombre completo del d
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cnEgeEllomE]|, identificado con el numero de
expediente 423-2021-1.

Por lo expuesto y fundado, y con
apoyo ademas en los numerales 410, 412, 413, 569
y 586 del Cbédigo Procesal Familiar en vigor en el

estado, es de resolverse, y

SE RESUELVE

PRIMERO. Se CONFIRMA la
sentencia interlocutoria de veintiséis de agosto de
dos mil veintidos, dictada por la Juez Primero
Familiar de Primera Instancia del Cuarto Distrito
Judicial del Estado, en los autos del procedimiento

especial sobre divorcio incausado promovido por

[No.12] ELIMINADO el nombre completo del &
ctor [2] contra

[No0.13] ELIMINADO el nombre completo del d
MUELEEREME], identificado con el nimero de
expediente 423-2021-1.

SEGUNDO. Notifiquese

personalmente. Remitase copia autorizada de esta
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resolucién al juzgado de origen y en su oportunidad
archivese el presente toca como asunto totalmente

concluido.

A S I, por unanimidad de votos lo
resolvieron y firman los Magistrados que integran la
Sala del Segundo Circuito del Honorable Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos,
GUILLERMINA JIMENEZ SERAFIN, Y NORBERTO
CALDERON OCAMPO, quienes fueron adscritos a
esta Sala por acuerdo de Pleno Extraordinario de
ocho de noviembre de dos mil veintidés; y ANDRES
HIPOLITO PRIETO, Presidente de la Sala y
Ponente, ante el Secretario de Acuerdos,
Licenciado DAVID VARGAS GONZALEZ, con quien

actian y da fe.

La presente hoja de firmas que aparecen al final de esta resolucion
corresponde al Toca 215/2022-13-8, relativo al expediente 423/2021-1 Conste.
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.2
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en
1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.3
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en
1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constituciéon Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.
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No.4
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Morelos en relacidon con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.5
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en
1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fracciéon II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica
del Estado de Morelos en relacidon con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.6
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en
1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.7
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
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renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.8 ELIMINADO_ el numero_40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucidon Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.9
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucidon Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.10
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.11
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en
1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fracciéon II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de |la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidén de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.12
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fracciéon II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de |la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.

No.13
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en
1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién II 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion II de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
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Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesién de Sujetos Obligados del
Estado de Morelos*.
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