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Cuernavaca, Morelos; a veintiséis de enero del dos

mil veintitrés.

VISTOS para resolver los autos del Toca Penal Oral
318/2022-2-OP, formado con motivo del recurso de
APELACION interpuesto por
[No.1] ELIMINADO Nombre del Representante Legal Ab
Ol i oMV ERCEIEIOME:], apoderada legal de la
persona moral
[No.2] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14]8
en contra de la resolucion dictada en audiencia celebrada el
once de octubre de dos mil veintidds, por el Juez
Especializado de Control del Unico Distrito Judicial del
Estado con sede en Atlacholoaya, Municipio de Xochitepec,
Morelos, Licenciado ALEJANDRO BECERRA ARROYO, en Ia

que dictd auto de no vinculacién a proceso en favor de

[No.3] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sent|
SLEET oI (oI L LT [ IV [P ET OB Y|, dentro de la carpeta

administrativa JC/553/2021, instruida por el delito de
ADMINISTRACION FRAUDULENTA, previsto por el articulo
190 del Cdédigo Penal del Estado de Morelos, cometido en

agravio de la persona moral denominada

[No.4] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14]4

2

RESULTANDO

1. El once de octubre del afio dos mil veintidds, el
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Juez Especializado de Control del Unico Distrito Judicial en el
Estado con sede en Xochitepec, Morelos, Licenciado
ALEJANDRO BECERRA ARROYO, dicté auto de no

vinculacion a proceso en favor de

[No.5] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sent
enciado procesado inculpado [4]8 asf como el

sobreseimiento de la causa, al considerar que en el caso
habia operado la prescripcion del ejercicio de la accién penal,
por el hecho que la ley sefiala como delito de administraciéon
fraudulenta, previsto por el articulo 190 del Cédigo Penal en
vigor, cometido en agravio de la persona moral

[No.6] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14]R

2. Inconforme con la determinacion emitida por el
Aquo, mediante escrito presentado el catorce de octubre de

dos mil veintidds,

[No.7] ELIMINADO Nombre del Representante Legal Ab

ocle [N EETige oM EREIEFOME:)|, apoderada legal de la

persona moral

[No.8] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14]

interpuso el recurso de APELACION que ahora se resuelve.

3. De las constancias procedimentales remitidas no
se desprende que las partes técnicas hayan dado

contestacion a los agravios formulados la recurrente.

4. Realizado el tramite procesal y las notificaciones
correspondientes, dicho medio de impugnaciéon fue
remitidos a esta Segunda Sala del Primer Circuito del Tribunal
Superior de Justicia del Estado, bajo el nimero de toca

318/2022-2-OP, solicitando la recurrente fecha para la
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celebracién de audiencia publica de alegatos aclaratorios.

5. Siendo el dia y hora sefialada para la celebracidon
de la audiencia publica solicitada por la apelante, estuvieron
presentes, como agente del ministerio publico ANA ISABEL
FIGUEROA VILLALVA, quien se identifica con cédula

profesional numero

[No.9] ELIMINADO Cédula Profesional [128]RdelylelcIIt o]y

juridico particular Licenciados

[No.10] ELIMINADO Nombre del Asesor Juridico Particu

y

[No.11] ELIMINADO Nombre del Asesor Juridico Particul

BRL, quienes se identifica con cédulas profesionales
plVnEIGIMINo.12] ELIMINADO Cédula Profesional [128]Y%
[No.13] ELIMINADO_ Cédula_Profesional [128]]

respectivamente, asimismo comparece la Apoderada Legal

de la victima

[No.14] ELIMINADO Nombre del Representante Legal A

YLl TG O EN T ETETR MY, quien se identifica con

credencial para votar con clave de elector

[No.15] ELIMINADA la clave de elector [32]SMEREMI{IIE

Particular Licenciada

[No.16] ELIMINADO Nombre del Defensor Particular [9]

, quien se identifica con cédula profesional numero

[No.17]_ELIMINADO Cédula_Profesional [128]S<IEIlsIlge}
[No.18] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sent|
enciado procesado inculpado [4|Me[UflaIY-Wle(aid}ile M dely

credencial para votar con clave de elector

[No.19] ELIMINADA la clave de_elector [32]8
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La Magistrada que presidio la audiencia, tuvo por
hechas las manifestaciones tanto de la recurrente como del

resto de las partes técnicas y declaré cerrado el debate.

6. Cerrado el debate, los Magistrados integrantes
de esta Segunda Sala del Primer Circuito Judicial del Estado,
en términos de lo dispuesto por los articulos 478 y 479 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, proceden a

dictar la presente resolucion; vy,

CONSIDERANDO

I. COMPETENCIA.

Esta Segunda Sala del Primer Circuito del Tribunal
Superior de Justicia del Estado es competente para resolver
el presente recurso de apelacion, en términos de lo dispuesto
por los articulos 99, fraccién VII, de la Constitucidon Politica
del Estado de Morelos; 2, 3, fraccion I, 4, 5, fraccion 1 y 37, de
la Ley Organica del Poder Judicial del Estado; 20, fraccion I,
133, fraccién lll y 134, del Cédigo Nacional de Procedimientos

Penales.

Ademas, debe tenerse en cuenta que el hecho
sefialado como delictivo sucedié en la Ciudad de Cuernavaca,
Morelos; domicilio que se encuentra dentro de la Jurisdiccidon
del Primer Circuito Judicial en materia penal, lugar donde

tiene competencia geografica esta Sala.

Il. LEGITIMACION.
El recurso de apelacidon fue interpuesto por parte

legitima, ya que lo interpuso
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[No.20] ELIMINADO Nombre del Representante Legal

pIeL-Cle [N L MV ECEIE M), en su caracter de
apoderada legal de la persona moral victima, quien se
encuentra legitimada para interponer el presente medio de
impugnacion, por tratarse de una resolucion que negd la
vinculacion a proceso en favor del ahora liberto y decretd el
sobreseimiento del asunto, lo que afecta los intereses de su
poderdante, lo anterior en términos de lo previsto por el

articulo 456 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

Siendo aplicable, ademas, la jurisprudencia por
contradiccion de tesis emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, con numero de
registro 2022501, publicada en la pagina 295, del tomo |, libro
81, diciembre de 2020, Décima Epoca de la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacidn, que dice:

“AUTO DE NO VINCULACION A PROCESO. LA VICTIMA U OFENDIDO ESTAN
LEGITIMADOS PARA INTERPONER EL RECURSO DE APELACION EN SU CONTRA,
PORQUE AFECTA INDIRECTAMENTE SU DERECHO A LA REPARACION DEL DANO,
EN LOS CASOS EN QUE ESTA PROCEDA, Y PORQUE CON DICHA LEGITIMACION SE
ASEGURA SU DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA.

Hechos: En dos procesos penales en los que se decreté un auto de no
vinculacién a proceso, las victimas impugnaron dicha determinacién mediante el
recurso de apelacion. Los Tribunales Colegiados contendientes sostuvieron
criterios distintos respecto de si el auto de no vinculacién a proceso afecta la
reparacién del dafho en perjuicio de la victima u ofendido, y entonces resolvieron
de forma diferenciada sobre la legitimacidn de las victimas para apelar dicho auto.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién considera que la victima o parte ofendida del delito si cuentan con
legitimacioén para interponer el recurso de apelacién en contra del auto de no
vinculacién a proceso, porque éste afecta de manera indirecta la reparacién del
dano. El auto de no vinculacién a proceso tiene como consecuencia que no se
contintie con la investigacién, en su fase complementaria, y que no se lleve a cabo
la etapa de juicio, en la que, de ser el caso, se declararia la culpabilidad del acusado
y, por lo tanto, su correspondiente condena de reparar el dano.

Justificacién: El articulo 459, fraccion 1, del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales faculta expresamente a la victima o parte ofendida para
impugnar aquellas determinaciones que versen sobre la reparacion del dano
causado por el delito, con independencia de que se hayan o no constituido en
coadyuvantes del Ministerio Publico. Esto legitima a la victima o parte ofendida
para apelar el auto de no vinculacién a proceso, pues tal auto impide el
desenvolvimiento de un proceso que entre sus culminaciones podria contener la
condena a reparar el dafio. Con dicha legitimacién se asegura el derecho de acceso
a la justicia de las victimas o partes ofendidas, pues dadas las consecuencias que
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dicha determinacion trae consigo, es de suma importancia que su legalidad sea
controlada por el tribunal de alzada, para garantizar que la misma sélo se
presentard en los casos en los que efectivamente no existen elementos para
continuar con la investigacion”.

Contradiccidn de tesis 355/2019. Entre las sustentadas por el Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Décimo Séptimo Circuito. 5 de agosto de 2020.
Mayoria de cuatro votos de los Ministros Norma Lucia Pifia Herndndez, quien
reservé su derecho para formular voto concurrente, Ana Margarita Rios Farjat,
Jorge Mario Pardo Rebolledo y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien reservé su
derecho para formular voto concurrente. Disidente: Juan Luis Gonzdlez Alcdntara
Carrancd, quien reservo su derecho para formular voto particular. Ponente: Ana
Margarita Rios Farjat. Secretario: Ramdn Eduardo Ldpez Saldana.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito, al resolver el amparo enrevision 155/2017, que dio origen a la tesis aislada
1.60.P.99 P (10a.), de titulo y subtitulo: "AUTO DE VINCULACION Y NO
VINCULACION A PROCESO. EN SU CONTRA PROCEDE EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR LA VICTIMA U OFENDIDO DEL DELITO, EN TERMINOS DEL
ARTICULO 459, FRACCION I, DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn del viernes 2 de
febrero de 2018 a las 10:04 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Libro 51, Tomo lll, febrero de 2018, pdgina 1382, con
numero de registro digital: 2016149; y,

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y
Administrativa del Décimo Séptimo Circuito, al resolver el amparo en revision
470/2017, del que derivé la tesis aislada XVIl.10.P.A. 64 P (10a.), de titulo y
subtitulo: "RECURSO DE APELACION CONTRA EL AUTO DE NO VINCULACION A
PROCESO. ES INADMISIBLE —-POR FALTA DE LEGITIMACION- EL INTERPUESTO
POR LA VIiCTIMA U OFENDIDO, SI NO SE CONSTITUYO EN COADYUVANTE DEL
MINISTERIO PUBLICO.", publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del
viernes 3 de agosto de 2018 a las 10:11 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacién, Décima Epoca, Libro 57, Tomo lll, agosto de 2018, pdgina 3031,
con numero de registro digital: 2017502.

Tesis de jurisprudencia 54/2020 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de
este Alto Tribunal, en sesién privada a distancia de dieciocho de noviembre de dos
mil veinte.

Esta tesis se publicd el viernes 04 de diciembre de 2020 a las 10:16 horas en
el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del lunes 07 de diciembre de 2020, para los efectos previstos
en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 16/2019.

I1l. OPORTUNIDAD.

La resolucidon reclamada fue dictada por el juez

primario en audiencia celebrada el once de octubre de dos mil

veintidds, surtiendo sus efectos al dia siguiente, atento a lo

previsto por el dltimo parrafo del articulo 82, del Cédigo

Nacional de Procedimientos Penales, que dispone que las

notificaciones realizadas en audiencia surtiran sus efectos al

dia siguiente en que hubieren sido practicadas.

Por su parte, el articulo 471, parrafo primero, del
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cddigo instrumental en aplicacion, prevé que el recurso de
apelacion contra las resoluciones del Juez de Control se
interpondra ante el mismo Juez que dictd la determinacion,
dentro de los tres dias contados a partir de aquel en el que
surta efectos la notificaciéon, por tanto, el plazo para
inconformarse transcurrié del doce al catorce de octubre de

dos mil veintidods.

El recurso de apelacidon se presentd en la oficialia de
partes del juzgado primario el catorce de octubre de dos mil

veintidds, o que hace evidente que se interpuso en tiempo.

IV. IDONEIDAD.

El recurso de apelacidn es idoneo, en virtud de que
se interpuso contra una resolucién dictada por un Juez
Especializado en Control, tal y como lo prevé el articulo 467,
fraccion VII' del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
por tratarse del auto que resolvid la vinculacion del imputado

a proceso.

V. VERIFICACION DE DEFENSA ADECUADA DEL
IMPUTADO COMO DE LA MORAL VICTIMA.

Conforme a la linea Jurisprudencial emitida por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon, este Cuerpo
Colegiado procedié a verificar si las partes técnicas, agente

del ministerio publico, asesor juridico y la defensa particular

' Articulo 467. Resoluciones del Juez de control apelables
Seran apelables las siguientes resoluciones emitidas por el Juez de control:

VII. El auto que resuelve la vinculacién del imputado a proceso;
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que asistieron tanto a la victima como al imputado, cuentan

con cédula que los acredite como Licenciados en Derecho.

Lo anterior encuentra sustento en lo establecido en
el criterio pronunciado por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, en la tesis ndamero 1°./J.
69/2019, con registro digital 2020892, publicada en la pagina
959, libro 71, octubre de 2019, tomo |, Décima Epoca de la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, de rubro y

texto siguiente:

“DEFENSA ADECUADA EN LA AUDIENCIA INICIAL DEL
PROCEDIMIENTO PENAL ACUSATORIO. LA CALIDAD DE LICENCIADO EN
DERECHO DEL DEFENSOR DEBE ACREDITARSE CON EL REGISTRO PREVIO DE LA
CEDULA PROFESIONAL EN LOS SISTEMAS DE REGISTRO O ANTE LOS EMPLEADOS
JUDICIALES DESIGNADOS PARA TAL EFECTO, Y CON LA SIMPLE MENCION QUE
DE ESOS DATOS SE HAGA EN LA AUDIENCIA RESPECTIVA. La Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha interpretado que el derecho a una defensa técnica es
respetado cuando el imputado es asistido por abogado titulado en cada una de
las etapas que comprenden el procedimiento penal. En ese sentido, de
conformidad con el articulo 116 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales,
es obligacion del defensor acreditar ante el érgano jurisdiccional su calidad de
licenciado en derecho, con la exhibicion de la cédula profesional de licenciado en
derecho expedida por la autoridad legalmente competente; documento que debe
registrar previamente al desahogo de la audiencia inicial, lo cual puede realizar de
dos formas: a) en el centro de registro de cédulas profesionales correspondiente;
0, b) ante el funcionario que segun la ley tenga la obligacion, previo al inicio de la
audiencia, de recabar la informacion respectiva, lo que dara oportunidad al Juez
de Control de corroborar la calidad de licenciado en derecho del defensor, lo que
se logra con la sola referencia que éste realiza al individualizarse, refiriendo su
numero de cédula y registro, cuestionando al asistente de constancias y registros,
auxiliar o encargado de sala, segun lo denomine la correspondiente legislacion
aplicable a cada caso concreto, sobre si esos datos fueron cotejados con las
respectivas identificaciones exhibidas momentos previos a la celebracion de la
audiencia, destacando desde luego entre dichos datos, el nimero de cédula que
corresponde a los licenciados en derecho que comparezcan con la calidad de
defensores del imputado, a efecto de que quede constancia en la videograbacion
de este hecho, ello en virtud de que es la primera diligencia en el proceso en la cual
participa directamente el imputado”.

Contradiccion de tesis 405/2017. Entre las sustentadas por el
Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito y el Tercer Tribunal Colegiado del
Décimo Quinto Circuito. 7 de agosto de 2019. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Luis Maria Aguilar Morales, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzdlez Alcdntara Carrancd. Disidente: Norma
Lucia Pifia Herndndez. Ponente: Juan Luis Gonzdlez Alcdntara Carrancd.
Secretario: Horacio Vite Torres.

Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito, al
resolver el amparo en revision 247/2017, en el que consideré que era innecesario
y excesivo que el Juez de Control se cerciorara de que la persona que representaba
al imputado contaba con autorizacion para fungir como autorizado y que esto
conste en la videograbacion de la propia audiencia, en virtud de que la
administracion del centro de justicia es la encargada de vigilar y asegurarse de
que las personas que representan a un imputado tengan titulo y cédula
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profesional de licenciado en derecho, mismos que deben exhibirse con
anterioridad, y

El sustentado por el Tercer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto
Circuito, al resolver el amparo en revision 305/2016, que dio origen a la tesis
aislada XV.30.7 P (10a.), de titulo y subtitulo: "DEFENSA TECNICA ADECUADA.
PARA GARANTIZAR ESTE DERECHO FUNDAMENTAL EN LOS PROCEDIMIENTOS
PENALES DE CORTE ACUSATORIO Y ORAL, NO BASTA QUE EN LA AUDIENCIA
INICIAL, AL INDIVIDUALIZAR A LAS PARTES, QUIEN REPRESENTA AL IMPUTADO
MANIFIESTE AL JUEZ DE CONTROL QUE CUENTA CON LA AUTORIZACION PARA
FUNGIR COMO DEFENSOR Y QUE SUS DATOS SE ENCUENTRAN PREVIAMENTE
REGISTRADOS EN LA ADMINISTRACION DEL CENTRO DE JUSTICIA, SINO QUE ES
NECESARIO QUE AQUEL VERIFIQUE DICHA CIRCUNSTANCIA (SEA LICENCIADO EN
DERECHO CON CEDULA PROFESIONAL) Y QUE DE ELLO QUEDE CONSTANCIA EN LA
VIDEOGRABACION CORRESPONDIENTE.", publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion del viernes 17 de febrero de 2017 a las 10:19 horas y en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 39, Tomo Ili, febrero de
2017, pdgina 2184, con numero de registro digital: 2013697.

Tesis de jurisprudencia 69/2019 (10a.). Aprobada por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada de dieciocho de septiembre de dos
mil diecinueve.

Esta tesis se publico el viernes 25 de octubre de 2019 a las 10:35
horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del lunes 28 de octubre de 2019, para los efectos
previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

Del andlisis de la audiencia desahogada el cinco de
octubre de dos mil veintidds, se desprende que
comparecieron como partes técnicas, licenciada Rebeca
Ambriz Ramirez, en su caracter de agente del ministerio

publico, licenciado

[No.21] ELIMINADO Nombre del Asesor Juridico Particul

, con cédula profesional registrada en el libro de
Gobierno que lleva el tribunal primario, bajo el folio 108,
registrada el diecisiete de junio de dos mil nueve, y el

licenciado

[No.22] ELIMINADO Nombre del Asesor Juridico Particul

Ak, con nimero de  cédula  profesional
[No.23] ELIMINADO Cédula Profesional [128 |SEEEE<I RSV
caracter de asesores juridicos, y como defensa particular la

licenciada

[No.24] ELIMINADO Nombre del Defensor Particular [9]

quien refirid haber aceptado y protestado el cargo.
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A la continuacion de la audiencia inicial,
desahogada el once de octubre de dos mil veintidds,
comparecieron como partes técnicas, licenciada Elizabeth
Rivera Santos, en su caracter de agente del ministerio
publico, licenciado

[No.25] ELIMINADO Nombre del Asesor Juridico Particu

ETMEL), como asesor juridico particular y el licenciado

[No.26] ELIMINADO Nombre del Defensor Particular [9]

, defensor particular.

En consecuencia, este cuerpo colegiado procedié a
verificar si los asesores juridicos particulares y la defensa
particular cuentan con cédula profesional de licenciados en
derecho al momento de asistir a la persona moral ofendida
y al imputado, en la carpeta judicial JC/553/2021, o que se
realizé al consultar el nimero de cédula profesional en el
portal web de Ila Direccion General de Profesiones
dependiente de la Secretaria de Educacion Publica, a través
de la liga siguiente:
https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/in

dexAvanzada.action corroborandose que

[No.27] ELIMINADO Nombre del Asesor Juridico Particu

y

[No.28] ELIMINADO Nombre del Defensor Particular [9]

, asi como la Agente del Ministerio Publico ANA ISABEL
FIGUEROA VILLALBA, cuentan con cédulas profesionales
IV tI( ISl No.29] ELIMINADO Cédula Profesional [128]

[No.30] ELIMINADO Cédula_Profesional [128] y
[No.31] ELIMINADO Cédula_Profesional [128]

respectivamente, con efectos de patente para ejercer


https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action
https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action
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profesionalmente como Licenciados en Derecho, de igual
manera, del registro de audio y video analizado se advierte
que dichos profesionistas cuentan con los conocimientos y el
manejo de las técnicas de litigacion en el sistema acusatorio
adversarial, pues ambos aplicaron adecuadamente las
estrategias que el litigio requiere; en consecuencia, se
advierte que se respeto el derecho a una defensa adecuada

en su vertiente material.

VI. RESOLUCION RECURRIDA.

El cinco de octubre de dos mil veintidds, se llevo a
cabo la audiencia inicial en términos de lo que establece el
articulo 311* del Cddigo Adjetivo Penal aplicable, en donde el

Agente del Ministerio Publico formulé imputacién en contra

de

[No.32] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sen

tenciado procesado inculpado [4 ]S sYe] RN (X3RN  1-Yd Te}S

siguientes:

“Senor

[No.33] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
ntenciado procesado inculpado [4 ]I 1-(V-E Vol

investigacion con su contra por el delito de
ADMINISTRACION FRAUDULENTA, previsto y sancionado

en el articulo 190 del Cédigo Penal del Estado de Morelos,

2 Articulo 311. Procedimiento para formular la imputacion

Una vez que el imputado esté presente en la audiencia inicial, por haberse ordenado su
comparecencia, por haberse ejecutado en su contra una orden de aprehensién o ratificado de legal la
detencién y después de haber verificado el Juez de control que el imputado conoce sus derechos
fundamentales dentro del procedimiento penal o, en su caso, después de habérselos dado a conocer, se
ofrecera la palabra al agente del Ministerio Publico para que éste exponga al imputado el hecho que se le
atribuye, la calificacién juridica preliminar, la fecha, lugar y modo de su comisién, la forma de intervencién
que haya tenido en el mismo, asi como el nombre de su acusador, salvo que, a consideracién del Juez de
control sea necesario reservar su identidad en los supuestos autorizados por la Constitucién y por la ley.

El Juez de control a peticion del imputado o de su Defensor, podrd solicitar las aclaraciones o
precisiones que considere necesarias respecto a la imputacién formulada por el Ministerio Publico.
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en agravio de la empresd
por el siguiente hecho:
Con fecha primero de septiembre de dos mil

once,

[No.35] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
ntenciado procesado inculpado [4]F{i=RdelaldgeidelelcWolelg

la victima, la persona moral

[No.36] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

14] representada por

[No.37] ELIMINADO Nombre del Representante Legal
Abogado Patrono Mandatario [8]|RZREIX=Aaldelgle I sleige

desempenfar el cargo de Gerente de Administracion,
teniendo como funciones el pago de néminas, el pago de
proveedores y tesoreria, entre otros, en las instalaciones

que ocupa las oficinas de

[No.38] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

14] en el domicilio en
[No.39] ELIMINADO el domicilio [27]Salely eI Rae |l
veintiséis de junio de dos mil catorce, ultimo dia en que se

presentd a laborar

[No.40] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado s
entenciado procesado inculpado [4] en

[No.41] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [1

4]!

En fecha once de julio de dos mil catorce,

[No.42] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
ntenciado procesado inculpado [4]e[<aalsialels Bt}

persona moral

[No.43] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

14] representada por
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[No.44] ELIMINADO Nombre del Representante Legal

Abogado  Patrono Mandatario [8]NEeYe] e =Je]ele
injustificado, en la Junta Especial nimero 04, de la local de
Conciliacion y Arbitraje del Estado de Morelos, bajo el
expediente 01/898/14-1V, dentro del expediente citado, se
le requiere al Banco Santander, S. A. de C. V. para que
informara en principio si existia la cuenta
[No.45] ELIMINADO Numero de cuenta bancaria [80]

y si dicha cuenta pertenecia a

[No.46] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado s
entenciado procesado inculpado [4]SEEeIgaligaleRue V=

indicara los depdsitos que obtuvo del primero de mayo al
veintiséis de junio de dos mil catorce, si recibié depdsitos

de la victima

[No.47] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

14] representada por

[No.48] ELIMINADO Nombre del Representante Legal
Abogado Patrono Mandatario [8]SUNeARIglel{erIg ML

cantidades depositadas y el total de dichos depdsitos;
derivado de la respuesta del Banco Santander es que se

percatan que existen diversos depdsitos a la cuenta de

[No.49] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado s
entenciado procesado inculpado [4] que no

correspondian al pago de némina, ni mucho menos a su
salario, asimismo, eso fue corroborado con el Informe que
emite la Comision Bancaria y de Valores dentro del
expediente 01/898/14-4, dando un detrimento a la victima
persona moral

[No.50] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

14] representada por
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[No.51] ELIMINADO Nombre del Representante Legal
Abogado Patrono Mandatario [8]RRaR=I-=sidelslex e =

un total de $322,958.81 (TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS 81/100 M. N.) ”.

Hechos que estimd la representacidon social, se
adecdian al hecho que Ila ley sefiala como delito de
ADMINISTRACION FRAUDULENTA, previsto y sancionado
por el articulo 190 del Cédigo Penal del Estado de Morelos, en

agravio de

[No.52] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14]

, su grado de participacion es de autor material, en base al
articulo 18, fraccion I, y a titulo doloso, en términos del
articulo 15, parrafo segundo, ambos del propio

ordenamiento sustantivo.

Informado del derecho que tenia que rendir

declaracidon o abstenerse de hacerlo, el entonces imputado

[No.53] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sen
WL ETs [ o] (oYL T [T TN D ETs M Y| ejercid su derecho para

guardar silencio.

Enseguida, la Fiscalia solicitd la vinculacion a
proceso del imputado, quien previa consulta con su
defensora particular, solicitd que su situacién juridica se
resolviera dentro del término de ciento cuarenta y cuatro
horas, por lo que se sefialé fecha y hora para la continuaciéon

de la audiencia de vinculacién a proceso.

A continuacion, la agente del Ministerio Publico,

para sustentar su peticion de vinculacién a proceso, narré los
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datos de prueba siguientes:

1. Denuncia presentada por escrito de fecha nueve
de septiembre de dos mil veintidds (sic), realizada por
[No.54] ELIMINADO Nombre_del Representante
al Abogado Patrono Mandatario [8]RaIN<]cladEe!(S
apoderada g de la empresa
[No.55] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
, de la que se desprende que con fecha primero de
septiembre de dos mil once,
[No.56] ELIMINADO_ Nombre del Imputado acusado

sentenciado procesado inculpado [4]iiE<elilig:1¢ele!

funciones el pago de ndmina, el pago de proveedores,
tesoreria, entre otros, y en fecha once dejulio de dos mil
catorce,

01/898/14-14, mediante la Local de Conciliaciéon vy
Arbitraje del Estado de Morelos, derivado de lo anterior,
dentro de la contestacidon que hacen en el expediente

laboral, solicitan si existia la cuenta

que perteneciera nombre de
[No.61] _ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado
sentenciado procesado inculpado [4 ]| EASEEIEE
depdsitos del primero de mayo al veintiséis de junio de
dos mil catorce; derivado de la respuesta del banco
Santander, S. A. de C. V., de fecha nueve de mayo de dos
mil dieciséis, es que se percatan que hay diversos
depdsitos en la cuenta de
[No.62] ELIMINADO Nombre del Imputado
sentenciado procesado inculpado [4 |AEEEEe[{SIEEE. T
corresponden al pago de ndmina ni mucho menos a su
salario, dando un total de $322,958.81 (TRESCIENTOS
VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO
PESOS 81/100 M. N.), lo cual es corroborado con el oficio
de la Comisidn Bancaria y de Valores de fecha diecisiete
de agosto de dos mil dieciséis, en donde informan que
es corroborado que hay diversos depdsitos que suman
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una cantidad total de $322,958.81 (TRESCIENTOS
VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO
PESOS 81/100 M. N.).

2. Comparecencia de
[No.63] ELIMINADO Nombre del Representante Leg
al Abogado Patrono Mandatario [8]SEEe[-IE{-Td E!
veintiuno de septiembre de dos mil veintidos (sic), en la
cual ratifica su escrito de cinco fojas presentado el nueve
de septiembre de dos mil veinte (sic), donde designa a
los asesores juridicos y exhibe el poder notarial con el
que acredita su personalidad, que es bajo la Correduria
Publica nimero seis del Estado de Morelos, licenciada
Norma Elvia Martel Mota, pdliza numero 777, en donde
la nombran como representante legal y gerente
administrativo, en ese momento.

3. Copias certificadas del expediente Ilaboral
01/698/14-1B, en donde la parte actora es
[No.64] ELIMINADO Nombre_ del Imputado acusado
| sentenciado_procesado_inculpado [4]

[No.65] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
certificadas  por el licenciado  Luis
[No.66] ELIMINADO el nombre completo [1]

Gonzalez Jiménez, Secretario General de la Junta
Especial nUmero 4, de la Local de Conciliacién y Arbitraje
del Estado de Morelos, la cual consta de 514 fojas, la
certificacion es dieciséis de octubre del dos mil
dieciocho; en lo que interesa en la foja nimero 351, hay
un oficio donde se solicita al apoderado del Banco
Santander, emita las documentales consistentes de la
cuenta y envian la sabana de los pagos, en la siguiente
foja que es la 352 al inicio se encuentra un pago que dice
ndmero 2, de fecha 2011-09-30 que dice ABO PGO TRANS
CIENTO UN PESOS SANTANDER

[No.67] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
KZY; en el nimero 5 dice, 2011-10-31 ABO TRANS SELEC
SIETE MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y DOS DEL

DIECINUEVE, de donde lo emiten es de

TRECE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y TRES PUNTO

SESENTA Y TRES,

CUATRO MIL NOVECIENTOS TREINTA Y UNO PUNTO
SETENTA Y UN PESOS; en el nimero 9, 2011-11-30 AB
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TRANS ELEC CUATRO MIL SEISCIENTOS CUARENTA'Y
SEIS PUNTO SETENTA'Y CUATRO; en el 10, 2011-12-01 AB
TRANS ELEC DOCE MIL QUINIENTOS PESOS; en el 12,
2011-12-21 ABO PGO TRANS DOCE MIL QUINIENTOS
PESOS; en el 14, 2011-12-30, AB TRANS ELEC TRES MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y CUATRO PUNTO TREINTA Y
CUATRO PESOS; en el 15, 2011-12-30 AB TRANS ELEC SEIS
MIL TRESCIENTOS PESOS; en el 18, 2012-01-31, AB TRANS
ELEC CUATRO MIL QUINIENTOS VEINTICUATRO PUNTO
CINCUENTAY CINCO PESOS; en el nimero 21,2012-02-29
AB TRANS ELEC DOS MIL SETECIENTOS NOVENTA
PUNTO CUARENTA Y DOS PESOS; en el 23, 2012-03-23
AB TRANS ELEC CUATRO MIL PESOS; en el 24 2012-03-29
AB TRANS ELEC OCHOCIENTOS QUINCE PESOS; en la
foja siguiente, que es la 323, en el nimero 27, 2012-03-30
QUINIENTOS SESENTAY SEIS PUNTO CINCUENTAY SEIS
PESOS AB TRANS ELEGC; en el nimero 29, 2012-04-30 AB
TRANS ELEC SEIS MIL CINCUENTA PESOS, en el nimero
30, 2012-04-30 AB TRANS ELEC DOS MIL PESOS; en el
numero 38, 2012-05-25 AB TRANS ELEC MIL PESOS; en el
ndmero 39,2012-05-31 AB TRANS ELEC MIL DOCE PUNTO
DIEZ PESOS; en el nimero 47, 2012-07-06 AB TRANS
ELEC QUINIENTOS PESOS, en el nimero 52, 2012-07-31
AB TRANS ELEC DOS MIL CERO TREINTA'Y DOS PUNTO
VEINTICINCO PESOS; en la foja siguiente, 354, en el
nimero 60, 2012-08-31 AB TRANS ELEC MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO PUNTO DIEZ
PESOS; en el nimero 67, 2012-09-28 AB TRANS ELEC
TRES MIL CIENTO SESENTA Y CUATRO PUNTO
VEINTITRES PESOS; en el nimero 73, 2012-10-31 AB
TRANS ELEC OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES PUNTO
TREINTA'Y CINCO PESOS, en el nimero 76, 2012-11-26 AB
TRANS ELEC MIL SEISCIENTOS OCHENTAY UNO PUNTO
VEINTITRES PESOS; en el nimero 78, 2012-11-30, AB
TRANS ELEC MIL CUATROCIENTOS VEINTISIETE PUNTO
TREINTA PESOS; en el nimero 79, 2012-12-04 AB TRANS
ELEC CUATROCIENTOS NOENTA Y NUEVE PUNTO
NOVENTA Y NUEVE PESOS; en el nimero 84, 2012-12-31
AB TRANS ELEC DOS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS
PUNTO CUARENTA'Y CINCO PESOS; en la foja siguiente
355, en el nimero 89, 2013-02-28 AB TRANS ELEC DOS
MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE PUNTO
SETENTA'Y CUATRO PESQOS; en el numero 91, 2013-03-21
AB TRANS ELEC MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UNO
PUNTO CERO UN PESOS; en el nimero 94, 2013-04-19 AB
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TRANS ELEC CINCO MIL PESOS; en el numero 96, 2013-
04-30 AB TRANS ELEC TRES MIL DOSCIENTOS
VEINTISEIS PUNTO TREINTA Y SIETE PESOS; en el
ndmero 100, 2013-05-31 AB TRANS ELEC CINCO MIL
PESOS; en el numero 101, 2013-06-11 AB TRANS ELEC
TRES MIL PESOS; en el ndmero 108, 2013-07-25 AB
TRANS ELEC SIETE MIL PESOS; en el nimero 114, 2013-
08-16 AB TRANS ELEC CINCO MIL PESOS; en el nimero
115, 2013-08-29 AB TRANS ELEC CIENTO CINCUENTA
PESOS; en el nimero 117, 2013-09-02 AB TRANS ELEC
DOS MIL PESOS; en el numero 118, 2013-09-02 AB TRANS
ELEC MIL CUATROCIENTOS PESOS; en el nimero 122,
2013-09-20 AB TRANS ELEC TRESCIENTOS CINCUENTA
PESOS; en el nimero 133, 2013-11-22 AB TRANS ELEC
OCHO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS; en el
ndmero 136, 2013-11-29 AB TRANS SPEI SIETE MIL
QUINIENTOS PESOS; en el numero 137, 2013-12-04 AB
TRANS SPEI DOS MIL QUINIENTOS PESOS; en el nimero
138, 2013-12-09 AB TRANS SPEI CINCO MIL PESOS; en el
ndmero 141, 2013-12-13 AB TRANS SPEI QUINIENTOS
CINCUENTA PESOS; en el nimero 143, 2013-12-31 AB
TRANS SPEI CUARENTA MIL PESOS; en el nimero 145,
2014-01-31 AB TRANS SPEI DIEZ MIL PESOS; en el nimero
147, 2014-01-31 AB PGO TRANS DIEZ MIL SETECIENTOS
PUNTO SEIS PESOS; en el nimero 149, 2014-02-14 AB
PGO TRANS QUINCE MIL PESOS; en el nimero 152, 2014-
02-28 AB PAGO TRANS DIEZ MIL SETECIENTOS PUNTO
SEIS PESOS; en el 153, 2014-03-07, AB TRANS SPEI
QUINCE MIL PESOS; en el nimero 157, 2014-03-31 ABO
PGO TRANS DIEZ MIL SETECIENTOS PUNTO cero SEIS
PESOS; en el nimero 160, 2014-04-30 AB TRANS ELEC
DOS MIL PESOS, en el nimero 161, 2014-05-05 AB TRANS
ELEC MIL PESOS; en el 162, 2014-05-15 AB TRANS ELEC
MIL PESOS; en el 163, 2014-05-19 AB TRANS ELEC MIL
PESOS; en el 164, 2014-05-26, AB TRANS ELEC DOS MIL
PESOS; en el 165, 2014-05-30 AB TRANS ELEC DOS MIL
PESOS; en el 166, 2014-06-05 AB TRANS ELEC MIL PESOS;
en el 167, 2014-06-06 AB TRANS ELEC MIL QUINIENTOS
PESOS; en el 168, 2014-06-177 AB TRANS ELEC MIL PESOS.

También dentro de las copias se cuenta con el
informe de la Comisidn Bancaria.

4. Dictamen en materia de contabilidad, que realizd
Marta Margarita Salinas Toris, de fecha ocho octubre de
dos mil veinte, en la carpeta SJ/01/923/2020 (min 21:34),
en el cual informa el detrimento patrimonial causado a

[No.70] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
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KN, para lo cual realiza el andlisis de las siguientes
constancias: escrito de
[No.71]_ELIMINADO Nombre_del Representante Leg
al Abogado Patrono Mandatario [8]Selild[elE=lssiiulele

[No.72] ELIMINADO Nombre del Representante Leg
al Abogado Patrono Mandatario [8]ReleleleSrTe(eRII-E]
del Banco Santander, dentro del expediente de la Junta
Especial nUmero 4, de la Local de Conciliacion y Arbitraje;
oficio del diecisiete del ocho del dos mil dieciséis, por el
maestro Humberto Rios Ruiz, Director Adjunto de Ia
Comision Nacional Bancaria de Valores, que esta dentro
del expediente de la Junta Especial nimero 4, de la Local
de Conciliacidn y Arbitraje; por lo que después de haber
realizado su pericial, formula en sus conclusiones que, el
detrimento patrimonial en agravio de

[No.73] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
KN, es la cantidad de $322,958.81 (TRESCIENTOS
VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO
PESOS 81/100 M. N.).

5. Comparecencia de
[No.74] ELIMINADO Nombre_ del Representante Leg
al Abogado Patrono Mandatario [8]MNe[SRReEisi&MeC
Diciembre de dos mil veintidds (sic) (Min 28:27), en la
que sefala que en esos momentos se desempefiaba
como contadora de la empresa

[No.75] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

KEY, desde el afio dos mil quince, realiza la cobranza y
facturacion, revisa los rubros que se realizan en las
transferencias de los estados de cuenta, por lo que al
revisar los estados de cuenta que remitié la Comisidn
Nacional Bancaria y de Valores dentro del expediente
laboral iniciado por

[

No.76] ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado
sentenciado procesado inculpado [4]AESsidelaia=Te[3
la empresa para que la que trabaja, se percatd que habia
muchos rubros que decian “gastos por comprobar” de
diversas cantidades, se desconoce de que o para que se
realizaron esas transferencias, y los rubros de la nédmina
que se sefalan con la leyenda “pagos de ndmina” o
“ndmina”.

6. Comparecencia de

[No.77] ELIMINADO el nombre completo [1]jiig{e}
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Damian de fecha nueve de Septiembre de dos mil
veintiuno (sic) (min 29:30), quien dice que
No.78] ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado
| sentenciado_procesado_inculpado [4 | JRiGlEISINEE]E!
No.79] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
K, desde el primero de septiembre de dos mil once y
se le dio el puesto de gerente administrativo, en el cual
debia llevar la administracidon de la empresa, para ello se

le otorgg, por parte de
[No.80] ELIMINADO el nombre completo [1]8e[Sil=ly!
funge como Administrador Unico de la empresa, un
token de la institucion bancaria Santander,
correspondiente a la cuenta numero
[No.81] ELIMINADO Numero de cuenta bancaria [8
a nombre de la empresa
No.82] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
B para realizar los pagos inherentes a las néminas y
pagos a proveedores y prestadores de servicios, entre
otros; dicho token se encontraba a nombre de
[No.83] ELIMINADO el nombre completo [1]SERe[E
él es quien lo tramitd y recogid en la sucursal bancaria
por ser asi el requisito del banco, quien es socio y
apoderado de la empresa, posteriormente lo entregé a
[No.84] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado
| sentenciado procesado inculpado [4 |SslIERlRelldsE
temporalidad

[No.85] ELIMINADO el nombre completo [1] se
encontraba laborando en la Universidad del Estado de
Morelos, dando clases, por lo que a partir del primero de
septiembre de dos mil once y hasta el veintiséis de junio
de dos mil catorce, dicho token se encontré a resguardo
de

[No.86] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado
| sentenciado procesado inculpado [4 ]SS cual
realizaba pago de ndminas, asi como pagos a
proveedores y prestadores de servicio de la empresa
[No.87] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
BEA; de lo anterior también tenia conocimiento
[No0.88] ELIMINADO el nombre completo [1]8

7. Comparecencia de
[No.89] ELIMINADO el nombre completo [1]8 de
fecha nueve septiembre de dos mil veintiuno (sic) ( min
30:11), en la que refirié que
[No.9o] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado

sentenciado procesado inculpado [4|RELEICREICRE
empresa




Toca Penal: 318/2022-2-OP.

Causa Penal: JC/553/2021.

Delito: Administracién Fraudulenta.

Imputado:

[No.164] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sentenciado procesado inculpado

\UtaiinEl No.165] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido .
Magistrada Ponente: M. en D. MARIA DEL CARMEN AQUINO CELIS.

[No.91] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido

EZS| BM, ocupando el puesto de gerente
administrativo, a partir del primero de septiembre de
dos mil once, y sus funciones eran la administracion y
realizacién de pagos a proveedores y prestadores de
servicios asi como ndminas y a los trabajadores para
realizar estas actividades, sabe que
[No.92] ELIMINADO el nombre completo [1]REaEE3N
caracter de Administrador Unico le otorgd el token de la
institucion bancaria Santander, de la cuenta numero

[No.93] ELIMINADO Numero de cuenta bancaria [8
0)| para que realizara sus funciones.

8. Comparecencia de
[No.94] ELIMINADO el nombre completo [1]-#Selc
fecha nueve de Septiembre de dos mil veintiuno (sic) (
min 32:06), en la que refirid que
[No.95] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado

sentenciado procesado inculpado [4 | EECEEEGENIE
administrativo de la empresa
[No.96] ELIMINADO Nombre de la victima ofendid
MEEY, empresa para la cual él prestdé sus servicios
profesionales y sefiala como la persona que era la
encargada de realizar las transferencias para su pago
por medio de un token, lo que observé en una de las
ocasiones que fue a la empresa a solicitar un pago que
no se le realizé en tiempo, por lo que se percaté que él
era el que tenia el acceso total al token y hacia las
transferencias para los pagos.

9. Comparecencia de
[No.97] ELIMINADO Nombre_del Representante Leg
AV IoL-Cle o ECea M ENEIE MK, de fecha
veintiocho de abril de dos mil veintidés ( min 32:55), en
la cual sefala que ahora ella es la apoderada legal de Ia
persona moral

[No0.98] ELIMINADO Nombre de la victima ofendid
ML, lo que acredita con el testimonio de la pdliza
8859 de veinticuatro de marzo de dos mil veintiuno,
expedida en favor de Elvia Martel Mota, titular de la
Correduria Pdblica nimero 6, del Estado de Morelos, y
exhibe poder notarial.

10. Informe en materia de informatica, de fecha
diez de enero de dos mil veintidds (min 33:37), en el cual,
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se le solicita al perito realice un analisis y extraccion de
la informacidn respectiva del correo electrénico

[No.99] ELIMINADO el No. 76 [76]SEside]s]{YeF-Ye Ml

uno de los socios de la empresa
No.100] ELIMINADO Nombre de la victima ofendid

de julio de dos mil trece, a las veintiuna cincuenta y un
horas, y otro de fecha trece de enero de dos mil catorce,
a las dieciocho treinta y nueve horas, remitiendo la
informacidn, en el que sefala la perito que ingreso a la
cuenta ([NeXIRAMANIVINNVA IO\ MM con la
contrasefia proporcionada por la persona duefa del
correo en las instalaciones de la Fiscalia General del
Estado, en donde en el correo se ve que es el correo
[No.103] ELIMINADO el No. 76 [76]8Ss[elalel-RIISEIE!
“segun lo que habiamos platicado ya hace varios meses,
sigue apareciendo que las transacciones electrdnicas las
hace el usuario
[No.104] ELIMINADO el nombre completo [1]8

nuevamente te pido que obtengas un token para ti y
PEIcHlI No.105] ELIMINADO el nombre completo [1]8
quienes van a hacer las operaciones de la banca
electrénica”, este es referente al correo de fecha cinco
de julio de dos mil trece a las veinte cincuenta y ocho
horas; el correo de fecha trece de enero de dos mil
catorce alas dieciocho treinta horas, de la misma cuenta
de correo, lo contesta

[No.106] ELIMINADO Nombre del Imputado acusad
dice
“buenas tardes
y

les

notifico que las copias de las llaves de resguardo estan
incompletas, veo que faltan las llaves como la de la
guarida, otra llave que se tiene que solicitar
[No.109] ELIMINADO el nombre completo [1]SESEE!
de los cajones de administracidon que recién entregué, y
la copia de ésta de resguardo la tiene
[No.110] ELIMINADO el nombre completo [1]8 en
estos cajones dejo los expedientes de los empleados y
actas constitutivas originales, entre otros; por otra
parte, confirmo que desde finales del mes de noviembre

del dos mil trece entregué mi llave del archivero, donde
dejé las chequeras y los token de las bancas electrdnicas,
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tanto de ITVM como de servicios administradores a
[No.111] ELIMINADO el nombre completo [1]f asi
como los recibos de teléfono, agua y luz de la oficina”.

En la continucion de Ila audiencia inicial,
desahogada el once de octubre de dos mil veintidds, después
de escuchar los argumentos de la defensa particular, fiscalia
y asesoria juridica, el juzgador primario, resolvid en los

términos siguientes:

“... Se procede a analizar lo relativo al hecho delictivo
y la participacion, no sin antes referirnos a la prescripcion
como primer punto, toda vez que implica la prescripcion de
la pretension punitiva, es decir de que la agente del
misterio publico tenga facultades para perseguir un hecho
delictivo y es de lo primero que me haré cargo.

La defensa hace valer la prescripcidn de la pretension
en términos de lo que establece el articulo 99, para ello
primero voy a acudir a la descripcion tipica, antijuridica y
culpable que establece el cédigo en lo que se basd el delito.

En este caso, el articulo 190 refiere que se impondrdn
las sanciones previstas en el articulo 188 segun el valor del
lucro obtenido o el perjuicio causado, en el término que
resulte mds elevado, a quien tenga a su cargo la
administracion o el cuidado de bienes ajenos y perjudique
al dueno de éstos, con dnimo de lucro, alterando las
cuentas o las condiciones de los contratos, haciendo
aparecer operaciones o gastos inexistentes o exagerando
los reales, ocultando o reteniendo valores, empleando
éstos indebidamente o realizando conductas perjudiciales
para el patrimonio del titular de los bienes, en beneficio
propio o de un tercero cuando exista conflicto de
intereses.

Por su partey toda vez que la pena a la que nos remite
dicho articulo 190 es la contenida en el articulo 188, que
refiere: al que obtenga ilicitamente una cosa o alcance un
lucro indebido en beneficio propio o de un tercero,
enganando a alguien o aprovechando el error en el que
éste se encuentra, se le aplicardn: fraccién IV. De cuatro
anos seis meses a once anos de prision y de cuatrocientos
cincuenta a seiscientos cincuenta dias multa cuando el
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valor de la accion exceda de setecientas veces el salario
minimo.

En este caso, los once afnos de prision es la fecha
limite o mds bien la pena limite que es el mdximo para el
delito por el que se estd formulando imputacion; toda vez
que refiere de la formulacié de imputacion que el total de
los  depdsitos  enviados a la  cuenta de
[No.112] ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado s
entenciado procesado inculpado [4] que no
correspondian a su pago de ndéminas asciende a la
cantidad de $320,958.81 pesos por lo que tomando en
consideracion que el hecho materia de la formulacion de
imputacion ocurrié en el aho dos mil catorce, en ddnde
aun no existia la unidad de medida y actualizacion sino que
se tenia como base el salario minimo tomando en
consideracion de acuerdo el monto que efectivamente
excede de setecientas veces el salario minimo de esa fecha
estamos ante la fraccién cuarta por lo cual se va a tomar
como base los once anos de prision.

Ahora bien, el articulo 99 establece la regla de la
prescripcion de la pretensidn, es decir, de la facultad que
tiene la Fiscalia para perseguir un delito, en este caso, el
articulo 99 establece lo siguiente: cuando se trate de
delito perseguible de oficio y sancionado exclusivamente
con prisioén, pena alternativa en la que figure la privacién
de la libertad o sancién en la que concurran esta pena y
otras de diferente naturaleza, la prescripcion sélo operard
cuando transcurran las tres cuartas partes del tiempo
fijado como mdximo para la prisidon correspondiente al
delito respectivo, es decir, la primera regla es para delitos
que son perseguibles de oficio, y que pueden tener pena
de prision, o pena de prision y multa, o cualquier otra de
las penas pero que tenga la pena de prision, pero su
requisito de procedibilidad es que sea de oficio, y sélo
operard cuando sean las tres cuartas partes del tiempo
fijado como mdximo para la prision, la segunda hipdtesis
refiere que las dos terceras partes cuando se trate de otra
categoria de delitos.

En este caso, el hecho delictivo que nos ocupa es un
delito perseguido por querella de acuerdo a lo que
establece el articulo 199 del propio cédigo penal, que
refiere que se perseguirdn por querella los delitos
previstos por este titulo, con excepcion de los previstos en
los articulos 176 bis, 185, 192 y 195 bis, los calificados y el
delito de abigeato.

Es decir, que no se excluye de esa clasificacion el
requisito de procedibilidad por querella a lo contenido en
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el articulo 190 en relacidn del articulo 188, fraccién IV, por
lo que tenemos que el requisito de procedibilidad es por
querella; la pena que se establece para la administracion
fraudulenta es la del 188, fraccidn IV, que es de cuatro anos
y seis meses de prision y de cuatrocientos a seiscientos
cincuenta dias multa, es decir, convergen la pena de
prisién y la multa.

Sin embargo, como no es perseguible de oficio se le
aplicarian las dos terceras partes para la prescripcion,
partiendo de eso, este juzgador advierte que de acuerdo
al articulo 100 que establece los plazos para la prescripcion
se contardn desde que consumd el delito si fue
instantdneo, desde que se realizé la ultima conducta
tratdndose de delitos continuados, desde que ceso la
consumacion del delito permanente y desde que se realizé
el ultimo acto de ejecucion o se omitié la conducta
delictiva si se trata de tentativa.

En el presente caso, la administracion fraudulenta es
un hecho delictivo que se tiene que tomar como base que
quién lo comete tiene a su cargo la administracion de una
empresa o de bienes, y que dentro de sus funciones y en su
dmbito de dominio estd resguardar los contratos, las
cantidades de dinero o el numerario o el capital de una
persona ya sea fisica o moral.

En este tenor, este delito no puede tener el cardcter
0 no se puede clasificar como si fuera de instantdne,o
porque se trata de un delito que le podriamos clasificar
como continuado, toda vez que mientras la persona tenga
ese cargo de gerente o de administrador o de que estdn su
cargo los bienes, él puede manipular de manera libre las
cuentas, la administracién o no puede de alguna otra
manera manejar adecuadamente los numeros o la
administracion pues de lo que tenga a su cargo.

Sin embargo, en este caso que nos ocupa, dentro de
la formulacién de imputacién se advierte que esta persona
realizd las conductas y el limite fue, voy a ponerlo asi
tomando en consideracion lo que establecié la propia
agente del ministerio publico en la formulacidn, refirié en
una parte que el mismo fue despedido el dia veintiséis de
junio de dos mil catorce, es decir, el veintiséis de junio de
dos mil catorce, dejo de tener a su cargo la administracion
de la empresa, en este caso, de que es la ofendida

[No.113] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
(21, y en ese caso este Juzgador admitiria que el momento
aunque se pudiera estar estableciendo que cesé la
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conducta, en este caso la ultima conducta que realizé y
que se le atribuyé en la formulacion de imputacion,
establece asimismo se indicard los depdsitos que tuvo del
uno de mayo al primero de junio de dos mil catorce, no
establece cudl es la ultima conducta de manera especifica
en la formulacién de imputacion, que el dato de prueba
que vertio la gente del Ministerio Publico en esta audiencia
se advierte que cuando especifica todos los movimientos
refiere que el ultimo movimiento indebido fue un dia
diecisiete de junio dos mil catorce.

Por lo que, para efecto de tener una solucion acorde
a la realidad en lo que se refiere a la prescripcion, en este
caso, los vicios que senald la defensa en la formulacion de
imputacion, voy a tener como dato relevante que la tltima
conducta de acuerdo lo que establece el articulo 100
fraccidn Il que dice desde que se realizo la tltima conducta
tratdndose de delito continuado, tenemos que esta
ocurrio el dia diecisiete de junio de dos mil catorce.

Ahora bien, para poder contabilizar cuando
transcurren las dos terceras partes, primero se tiene que
calcular, cuales son las dos terceras partes de once anos,
para que tengamos un cdlculo mds preciso este Juzgador
va a emplear la técnica siguiente, salvo error aritmético en
contrario, en ddénde voy a contabilizar los anos en meses,
los meses en dias, y los dias en horas, de acuerdo a la
temporalidad que se tiene que establecer, por lo que
tomando en cuenta que once anos, cada ano tiene doce
meses, tendremos que hacer la multiplicacion de once
anos por doce, que son once anos por doce meses toda vez
que cada ano tiene doce meses y nos da la cantidad de
ciento treinta y dos meses, lo hice manual, para que esté
seguro lo voy a corroborar haciendo una operacion
aritmética teniendo en cuenta que tengo mi teléfono
celular en este momento si me da ciento treinta y dos, hice
la comprobacién también de manera manual, son ciento
treinta y dos meses.

Ahora bien para ello, ciento treinta y dos que es el
total de la pena lo voy a dividir entre tres para sacar un
tercio y son cuarenta y cuatro, es un tercio, dos tercios
serian ochenta y ocho meses, tres tercios que hacen un
entero serian ciento treinta y dos meses, entonces la base
son ochenta y ocho meses.

Ahora bien, esos ochenta y ocho meses si los
dividimos entre doce para convertirlos a afos y poder
contabilizar de manera adecuada esta circunstancia tengo
qgue nos da, si hacemos la operacién y lo estoy explicando
para que quede claramente como se hizo, nos da siete



Toca Penal: 318/2022-2-OP.

Causa Penal: JC/553/2021.

Delito: Administracién Fraudulenta.

Imputado:

No.164] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sentenciado procesado inculpado

WeiinER No.165] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14]8
Magistrada Ponente: M. en D. MARIA DEL CARMEN AQUINO CELIS.

punto tres que refirid la defensa, sin embargo, el tres se
debe convertir en meses por eso sigo la estrategia de los
meses en ese paso si hacemos la division manual no en
calculadora, la cantidad de dividir ochenta y ocho entre
doce nos da siete meses, a siete anos con cuatro meses,
porque lo que sobra después del cociente son cuatro se
sube el punto se baja el cero y son en términos reales de
pend siete anos cuatro meses.

Ahora bien, tomando en consideracion que la ultima
conducta se cometio el dia diecisiete de junio del ano dos
mil catorce, tendria que sumar al diecisiete de junio del
dos mil catorce, los siete anos cuatro meses, en este hace
caso, los siete anos cuatro meses, en este caso los siete
anos se cumplirian el dia diecisiete de junio del dos mil
veintiuno porque son siete anos y los cuatro meses se
seguirian tomando en cuenta que es el mes seis junio mas
cuatro serian el diecisiete de octubre del dos mil veintiuno,
ahi han transcurrido lay dos terceras partes del hecho
delictivo.

Ahora bien, para ser exhaustivo y congruente con la
realizada por las partes en la presente audiencia, la parte
del agente del Ministerio Publico y el asesor refirieron en
sus alegaciones que la parte ofendida tuvo conocimiento
en fecha nueve de mayo del ano dos mil dieciséis, que es
cuando se percata del desfalco; (estoy resolviendo al
ultimo usted puede hacer manifestaciones y vuelvo a
repetir no me interrumpan si no estdn conformes con algo
pues ya seria a través del recurso que ustedes quieran
interponer).

Tomando en consideracidn esa circunstancia, este
juzgador advierte que los plazos para prescripcion que
refiere el propio Codigo Penal, la prescripcion extingue la
pretension punitiva y la potestad ejecutiva y opera por el
transcurso del tiempo, bajo las condiciones previstas en
este cddigo. Los plazos para el computo de la prescripcion
serdn continuos. Se duplicardn los plazos para la
prescripcién con respecto de quienes se encuentran fuera
del territorio del Estado, si por esta circunstancia no es
posible integrar una averiguacion previa, concluir un
proceso o ejecutar una sancion. La prescripcion producird
su efecto aunque no la alegue el acusado. los jueces la
aplicardn de oficio en todo caso, tan luego como tengan
conocimiento de ella, sea cual fuere el estado procesal.
Para quienes se encuentren fuera del territorio nacional se
suspenderd la prescripcion y empezard a contar cuando
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regresen al pais.

En este caso este juzgador advierte que de lo que
establece la prescripcion, que los plazos son continuos y la
temporalidad que se debe tomar en consideracion es la
realizacion del hecho, pues el articulo 100 refiere que
desde que se realizd la ultima conducta, es decir, no
establece que en la contabilizacion de la prescripcion sea a
partir de que la parte ofendida o victima tuvo
conocimiento del hecho.

Ademds, de acuerdo a la naturaleza del hecho
delictivo, es un delito patrimonial, las empresas tienen
obligacién de rendir de manera anual sus declaraciones
ante el SAT, ante el Sistema de Administracién Tributaria,
cuando son de lucro, en este caso, esunaS. A. de C. V., estd
regida por la Ley de Sociedades Mercantiles, su objeto
principal es el lucro, tienen declaraciones mensuales y
declaraciones anuales, de acuerdo al Cédigo Fiscal de la
Federacidn, tienen que hacer sus balances y sus estados
financieros que se reflejan de manera anual, tienen que
establecer su situacion fiscal, su situacién econémica y una
serie de obligaciones que no vendria al caso mencionarlas
todas y cada una de ellas; sin embargo, pues la
contabilidad que tuvo que tener la empresa le tuvo que
haber arrojado pues esas circunstancias de los dep0sitos
indebidos que le atribuyen al imputado, pues inclusive
desde que se termind el ejercicio del 2014, esto advierto
que pudo haber sido pues una falta de cuidado de quien
llevd en la contabilidad de ese ano correspondientes a ese
ejercicio fiscal pues se tuvo que haber detectado esa
circunstancia desde cudndo se hizo la declaracion anual,
pues ahi se tienen que empatar o conciliar las cantidades
en gastos, cudnto es gastos de ndmina, de insumos,
deudas, créditos, todo se crea en esa balanza en el estado
financiero de las empresas, pues ahi tendria que haber
botado o dado el resultado de que habia un pago
indebido, no fue asi, esa no es una responsabilidad ni del
ministerio publico ni del imputado ni de nadie mds que
finalmente de la persona que se encargé de esa
contabilizacion de los ingresos y egresos de manera
anudlizada de dicha empresa.

Pero volviendo a lo que nos ocupa, este Juzgador de
acuerdo al articulo 100, fraccidn I, tiene que tomar en
cuenta  esa ultima conducta para contabilizar la
prescripcion.

Ahora bien, establece la ley, el Cédigo Penal, que la
investigacion se interrumpird cuando, dice el articulo 102,
las actuaciones de la autoridad competente directamente
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encaminadas a la investigacion del delito o del paradero
del inculpado, y a la entrega o el juzgamiento de éste,
impiden o interrumpen el curso de la prescripcion; si se
deja de actuar, se comenzard a correr desde el dia
posterior al de la ultima actuacidon realizada; tienen el
mismo efecto mencionado en el pdrrafo anterior, las
actuaciones realizadas por la autoridad la que solicita la
entrega, para atender ésta o procesar al infractor. En
estos casos, la interrupcidon subsistird hasta que la
autoridad requerida niegue la entrega o hasta que
desaparezca la situacion legal que motivd el aplazamiento
de aquella. Las actuaciones mencionadas en el primer
pdrrafo de este articulo, asi como las realizadas por la
autoridad requerida para localizar y detener al infractor,
no impedirdn no interrumpirdn el curso de prescripcion
cuando se practiquen durante la segunda mitad del plazo
para que opere aquella, en este caso la prescripcion solo se
interrumpird por la detencidn del inculpado.

Este articulo es relevante para este Juzgador porque
en el punto en que estamos en esta resolucion va a
determinar si es procedente o no la prescripcion, esto
porque la agente del Ministerio publico y el asesor refieren
que si se enteraron hasta el ano dos mil dieciséis, nueve de
mayo de dos mil dieciséis, se present¢ la querella el dia
nueve de septiembre de dos mil veinte, asi me lo refirid
también la agente del ministerio publico cuando le pedi la
aclaracion, por lo que tomando en consideracion de una
vuelta en menos de los siete anos cuatro meses, la mitad
de los siete anos cuatro meses vendrian siendo haciendo
un cdlculo mental rdpido de siete anos son tres anos seis
meses y de cuatro meses son dos meses, serian tres afnos
ocho meses, los tres anos ocho meses transcurrieron
tomando en cuenta como base el diecisiete de junio de
dos mil catorce al al diecisiete de junio del dos mil
diecisiete, son tres anos y los ocho meses serian hasta el
diecisiete de febrero del ano siguiente, en este caso, dos
mil dieciocho, es decir, la denuncia fue presentada en la
segunda mitad del periodo para la prescripcion, tomando
como base que nuestro monto de prescripcién son las dos
terceras partes y que vuelvo a repetir se contabiliza del
diecisiete de junio del dos mil catorce al diecisiete de junio
perddn al dieciseite de octubre del dos mil veintiuno, ahi
son los de nuestro tope de dos terceras partes.

Ahora bien, toma relevancia el segundo pdrrafo del
102 dice, tienen para el efecto mencionado en el pdrrafo
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anterior las actuaciones realizadas por la autoridad a la
que se solicita la entrega para atender esta o procesar al
infractor, es decir, en esta hipédtesis la autoridad a la que
solicita la entrega es el juez, es decir, tiene los efectos del
primer pdrrafo, es decir, de la suspensiéon cuando se
solicita la entrega, es decir, la orden de aprehension a eso
se estd refiriendo el cddigo o cuando se realizan las
diligencias para procesar al infractor, acuerdénse que este
cédigo no se ha reformado en esa parte y tiene esa
redaccion porque no existia el sistema acusatorio
adversarial, existia el sistema inquisitivo porque este
codigo es de 1996, entonces en el procesamiento anterior
existian los mismos supuestos, no la cita pero si era una
orden de presentacion, en ddnde se iba, se buscaba a la
persona y se presentaba ante el juez para su
procesamiento.

Existen otros términos legales y existia la orden de
aprehension, que existe ahora también que es la
conduccion de la persona a que se le formule imputacion,
pero el hecho de hacer en esa época el ejercicio de la accion
penal, esa determinacion presentada ante el juzgador era
lo que interrumpia, es decir, desde que se presentaba al
juzgador interrumpia ese plazo, pero lo interesante viene
después, dice que para procesar al infractor, en este caso
podriamos aducir que el dia doce de mayo del ano dos mil
veintiuno, en que se presento la solicitud realizada por
parte del agente Ministerio Publico para formular
imputacion, pudiera interrumpir el plazo de la
prescripcidon porque estariamos ante la hipdtesis que para
atender esta o procesar al infractor, es decir, la solicitud
de formulacion es para solicitar se empiece a procesar al
infractor, porque la formulacidn de imputacion es el acto
de realizar eso, formularle imputaciéon a una persona,
iniciando la investigacién formalizada en su contra eso es
lo que en el cédigo anterior significaba el inicio del proceso
no del procedimiento, porque era ante el juzgador, y estoy
trasladando esta redaccidn al sistema acusatorio, dice, en
este caso la interrupcion subsistird hasta que la autoridad
requerida niegue la entrega o hasta que desaparezca la
situacion legal que motivd de aplazamiento de aquella,
dice, las actuaciones mencionadas en el primer pdrrafo de
este articulo asi como las realizadas por la autoridad
requerida para localizar y detener al infractor, no
impedirdn o interrumpirdn el curso de la prescripcion
cuando se practiquen durante la segunda mitad del plazo
para que operdre aquella.

En este caso, nos encontramos en el segundo
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periodo, la segunda mitad del plazo para que opere
aquella, es decir, el parteaguas es la primera mitad que son
los tres anos ocho meses que es la mitad de los siete afos
cuatro meses, que son las dos terceras partes de once
anos, cuando pasaron esos tres anos ocho meses estds
diligencias ya no interrumpen la prescripcion de acuerdo a
las reglas del Cédigo y he sido muy especifico y he sido muy
grdfico de cdmo voy desarrolldndola ya no interrumpen de
acuerdo la ultima parte del articulo 102, por lo que en ese
caso, la solicitud que realiza el agente del ministerio
publico en ese momento, en mayo del ano pasado, ya no
interrumpian y todo éste ano que ustedes llevaron
difiriendo la audiencia o retirando la peticion ya no
interrumpian la prescripciéon de hecho el tnico acto que
interrumpia la prescripcion es el acto mismo de la
formulacién de imputacion que se llevd a cabo la semana
pasada, ese es el acto que interrumpe la prescripcion,
porque implica ya en ese sistema acusatorio el ejercicio
mismo de la accidn penal y el inicio del procesamiento.

Sin embargo, de acuerdo a esta regla, a criterio de
este Juzgador es pues en este momento que si
transcurrieron desde el dia dieisiete de junio de dos mil
catorce, al dia diecisiete de octubre del ano dos mil
veintiuno, el plazo de los ochenta y ocho meses que me
referi al inicio, que son los siete anos cuatro meses, que
son las dos terceras partes de once anos para haber
transcurrido, haber ejercido la potestad, en este caso, de
la pretension punitiva qué es lo que regulan los articulos
del 99 al 102, es decir, la posibilidad de que una persona
quede procesada ante una autoridad judicial.

El hecho de que la defensa alla hecho, como dice el
asesor juridico a propdsito o no, de manera dolosa o no,
haya diferido el presente caso por querer llegar a un
acuerdo, es una cuestion que no se puede tomar en
consideracion, porque no estd regulado en la ley, es
responsabilidad unicamente de las partes que acuden a
este recinto y deciden no ejercitar o no formular
imputacion, porque eso no interrumpe si estamos en la
segunda mitad, el término de la prescripcion, es por eso
que cuando venimos ante una autoridad judicial debemos
de ver todos los esquemas para ver si es posible o no estar
difiriendo una audiencia, retirar o no la solicitud de la
formulacién de imputacidn, por qué de hecho la regla es
clara y de hecho la defensa lo mencioné en el afno dos mil
catorce, el entonces Tercer Tribunal, cuando eran mixtos,
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establecio una tesis aislada, en donde se establecio que la
segunda mitad si la victima, era un caso de victima, era un
caso diverso a este, lo voy a mencionar porque es de mi
conocimiento en donde decia que en el Estado de Morelos
cuando transcurria la segunda mitad del hecho delictivo y
la victima se habia enterado con posterioridad tenia esa
posibilidad que se interrumpiera la prescripcion, sin
embargo, era una tesis aislada y esta entré en
contradiccion de tesis que se resolvié el ano pasado en
donde si mal no recuerdo en octubre o noviembre, por la
Primera Sala de la Corte en donde entré en contradiccion
con los Colegiados del Primer Circuito, no tengo los datos,
no sé si serdn los correctos los que cita la defensa, sin
embargo, si se apela esta resolucion, desde este momento
les digo voy a introducir esa tesis en donde refiere que no
habia siquiera contradiccidn porque efectivamente en el
estado de Morelos se establecia que en la segunda mitad
no interrumpia los plazos y que esa disposicion no se podia
abandonar por el criterio establecido en ese momento por
el Tercer Tribunal Colegiado, antes era mixto no sé si lo
recuerden aqui en Morelos después se hicieron
semiespecializados actualmente hay tres en materia
administrativa y penal, dos en laboral, uno en civil, y en ese
sentido se abandond ese criterio porque lo vino a superar
esa determinacion que fue hasta el ano pasado de la
Primera Sala de la Corte, donde dijo que ni siquiera habia
una contradiccion de tesis porque se referian a
disposiciones diferentes, esa fue comparada con una del
Estado de México y de la Ciudad de México, hay
jurisprudencia obligatoria de la Ciudad de México que
tiene una disposicion similar a la de nuestro Cddigo,
también la del Estado de México, en donde ya se han
decantado los tribunales colegiados y la Primera Sala
también en una de ellas que, efectivamente, la
prescripcion es vdlida con esta circunstancia y si no mal
recuerdo habia otro Estado, la legislacién de otro Estado
del norte, no recuerdo exactamente ahorita, en donde ya
se determind esta circunstancia, donde cudndo estamos
en la segunda mitad no se interrumpe el plazo de la
prescripcion, de hecho no se interrumpe hasta que es
detenida la personay es puesta materialmente ante el juez
y en este caso la finalidad de la orden es para que le
formulen imputacidn, entonces, el acto en este sistema
que interrumpe esa prescripcion es esa formulacion de
imputacion, porque acuérdense que esta redaccion de
este codigo es del noventa y seis, es del sistema anterior,
entonces en el caso cuando una persona no es conducida
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a través de la policia sino es a través de un citatorio, como
el que le da este juzgador a las personas para que vengan
arecibir formulacién de imputacion y después el acto de la
formulacion de imputacion, porque este es el mismo acto
donde se estd ejercitando la accion penal por parte de la
fiscalia, en ese acto le estdn diciendo a la persona los
hechos, las circunstancias de modo, tiempo y lugar, y
ejecucion que le atribuyen para que se pueda defender y
pueda enfrentar un proceso, es ese acto de la formulacion
cuando se tiene que establecer esa circunstancia.

Por lo que en ese sentido, este Juzgador, por estos
razonamientos l6gicos juridicos que les he expuesto, que
les he explicado para que queden con mayor claridad, esta
decision en base a los preceptos legales antes citados,
considero que el hecho delictivo que se le imputd al sefor
[No.114] ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado s
entenciado procesado inculpado [4]RdaNSIAeI1-IN=ll"
administracion fraudulenta, hechos que ocurrieron en el
afio dos mil catorce, en el periodo en que él fungié como
administrador de la empresa
[No.115] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
., representada en el momento que se hizo esto por
[No.116] ELIMINADO Nombre_del Representante Legal

Abogado  Patrono Mandatario [8]SEEIIaEE=le1ls%elg-1e}
perdoén, no si mencioné esto, es otra representante
actualmente, en ese periodo de acuerdo a la formulacién
de imputacion, que pidieron informes del primero de
mayo al uno de junio del dos mil catorce, pero estas
conductas de acuerdo a los datos de prueba se
desarrollaron la primera de ellas el dia treinta de
septiembre del dos mil once, el nimero 2, de fecha treinta
de septiembre de dos mil once, se empieza a especificar
ese dato de prueba, todos y cada uno siendo la ultima el
dia de acuerdo este dato de prueba el dia diecisiete de
junio del ano dos mil catorce por la cantidad de mil pesos,
todos esos depdsitos o desvios de dinero que realiz6 de
dicha empresa hasta el ano dos mil catorce, diecisiete de
junio de dos mil catorce, ha quedado prescrita la
prescripcion de la pretension que tenia el agente del
ministerio publico de perseguir dicho delito, la cual tuvo
su vencimiento el diecisiete de octubre del afio dos mil
veintiuno, fecha limite en la cual debié de haber
formulado imputacion al sefior
[No.117] _ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado s
entenciado procesado inculpado [4] pues
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transcurrieron hasta esa fecha las dos terceras partes de
la pena maxima del hecho delictivo, que en este caso lo
eran once anos, de acuerdo al articulo 188, fraccion IV, en
relacion con el 190 que era lo que establecia como pena
mdxima este delito de administracion fraudulenta por lo
que al no haberlo realizado y ser oficioso la observacidon de
la prescripciéon hecha valer en este caso por la defensa
particular.

En base a Juicio del que resuelve se ha actualizado
dicha figura, es que este juzgador decreta la no
vinculacion a proceso a favor de
sentenciado procesado inculpado [4]SsTelaTelsT15
actualizado la prescripcion el hecho delictivo de
ADMINISTRACION FRAUDULENTA, cometido en agravio de
[No.119] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido
7, quedando desde este momento legalmente
notificados los intervinientes de esta determinacion,
resolucion que se emite a las nueve horas con once
minutos del dia martes once de octubre del afio dos mil
veintidés, tomando en consideracion todos los
razonamientos vertidos en esta causa, esta resolucion
tiene efectos del sobreseimiento del presente asunto en
virtud de que al prosperar la prescripcion no existe hecho
delictivo que perseguir, por lo que en atencion a ellos les
hago mencidn que si ustedes no estdn conformes con esta
decision judicial, tienen el plazo de tres dias para
interponer el recurso de apelacion y el superior jerdrquico
revise esta determinacion que he realizado y establezca si
se tiene que revocar, confirmar o modificar la misma”.

-—

VII. AGRAVIOS.

Previo al analisis de los motivos de inconformidad
hechos valer por la parte recurrente, debe establecerse que,
por regla general, este Tribunal de Alzada sélo podra
pronunciarse sobre los agravios expresados por la
inconforme, ya que existe prohibicion expresa para extender
el examen de la decisidn recurrida a cuestiones no planteadas
en ellos o mas alla de los limites del recurso, salvo que se trate

de un acto violatorio de derechos fundamentales.
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En caso de que este Tribunal de Alzada no
encuentre violaciones a derechos fundamentales que, deban
ser reparados de oficio, no estara obligado a dejar constancia

de ello en esta resolucion.

En el presente asunto, como la recurrente es la
apoderada legal de la persona moral ofendida, en el estudio
de la presente resoluciéon esta autoridad esta obligada a

suplir la deficiencia de los agravios vertidos por la apelante.

Ello, atento a lo establecido por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en lajurisprudencia
ndmero 1% Ill/2022 (11*), con registro digital 2024626,
consultable enla pagina 3518, libro 13, tomo IV, mayo de 2022,
Undécima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, que sefala:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA ACOTADA EN EL RECURSO DE APELACION.
DEBE APLICARSE EN FAVOR DE LAS ViCTIMAS U OFENDIDOS DEL DELITO, DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 461 DEL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES. Hechos: En una sentencia de amparo directo se
sostuvo que el articulo 461 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
ademds de contemplar la procedencia de la suplencia de la queja en favor de los
imputados, la contempla en favor de las victimas u ofendidos del delito; sin
embargo, se negd el amparo al considerar que no se advertia alguna violacién a
los derechos fundamentales de la victima. En contra de esta resolucidn, la parte
quejosa interpuso recurso de revision.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién considera que el articulo 461 del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, que regula de manera implicita el principio de suplencia de la queja
acotada en favor de los imputados, también lo hace en favor de las victimas u
ofendidos del delito.

Justificacién: El Estado estd obligado a garantizar que el derecho de
segunda instancia sea accesible y eficaz, ya sea para la parte imputada o para las
victimas u ofendidos del delito. Asf, la Primera Sala al resolver el amparo en
revisién 1252/2017 sostuvo que si bien existe un margen de apreciacién para
regular el ejercicio de ese recurso, no pueden establecerse restricciones o
requisitos que infrinjan la esencia misma del derecho de recurrir el fallo, como
complejidades que lo tornen ilusorio; en tanto que tiene que dar resultados o
respuestas al fin para el cual fue concebido consistente en el examen integral de
la decision recurrida, en el que el Juez o tribunal superior procure la correccién de
decisiones jurisdiccionales contrarias a derecho. En congruencia con la esencia del
derecho a recurrir el fallo, el articulo 461 del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales establece de manera genérica el alcance de los recursos a través de una
metodologia para su estudio que los dota de eficacia, pues permite un examen de
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la decisién recurrida, en el que el Tribunal de Alzada procure la correccién de
decisiones jurisdiccionales contrarias a derechos humanos. Parte importante de
esta eficacia se obtiene a través del principio de suplencia de la queja acotada que
regula el precepto bajo estudio, pues establece la obligacién del Tribunal de
Alzada de emprender un estudio, incluso al margen de que existan agravios al
respecto, para determinar si se actualizaron violaciones a derechos
fundamentales que deban repararse. De esa manera no sélo se asegura a la
victima u ofendido del delito la accesibilidad al recurso, sino también su eficacia.
Por tanto, si el recurrente es el imputado, la victima o el ofendido, la autoridad
jurisdiccional de segunda instancia estd obligada a emprender un andlisis oficioso,
de conformidad con el principio de suplencia de la queja acotada, para determinar
si se actualizaron violaciones a derechos fundamentales que deban repararse. Lo
anterior no equivale a infringir de manera directa y suplir la actuacién del
Ministerio Publico, ya que la suplencia de la queja acotada, para ser procedente,
debe estar directamente relacionada y surgir a partir de una posible violacién de
los derechos fundamentales de la victima.

Amparo directo en revisién 1610/2020. 13 de octubre de 2021. Mayoria de
cuatro votos de las Ministras Norma Lucia Pina Herndndez, quien reservd su
derecho para formular voto concurrente, y Ana Margarita Rios Farjat, y los
Ministros Juan Luis Gonzdlez Alcdntara Carrancd, quien formulé voto concurrente
en el que se separa de las consideraciones contenidas en la presente tesis, y Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Disidente: Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, quien
formulé voto particular. Ponente: Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Secretario: Carlos Manuel Bardibar Tovar.

Esta tesis se publicé el viernes 13 de mayo de 2022 a las 10:18 horas en el
Semanario Judicial de la Federacién.

Mediante escrito presentado el catorce de octubre
de dos mil veintidds, la apoderada legal de la persona moral
ofendida, interpuso recurso de apelacidn, en el que expresé
UN UNICO AGRAVIOQ, en el entendido de que de la hoja dos a
la hoja once de su escrito, la apelante transcribid la resolucion
apelada, siendo importante dejar establecido que de la
pagina once a la veintiocho se desprenden los argumentos

siguientes:

La inconforme sostiene que, contrario a lo resuelto
por el Juez de Control, el plazo para que opere la prescripcion
no se limita Unicamente a las hipodtesis establecidas en el
articulo 100 del Cddigo Penal, sino que debid interpretarlo
conforme al derecho humano contenido en el articulo 20,
Apartado C, de la Constitucion, y cerciorarse que la victima
hubiera tenido conocimiento de la comision del delito y de la
identidad del delincuente, para poder establecer el momento

en que debe iniciarse el cdmputo, ya sea a partir de los plazos
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sefialados en el articulo 100, o bien desde que el ofendido
haya tenido conocimiento de la comision del delito y de Ia
identidad del delincuente, atento a lo establecido en Ia
jurisprudencia por contradiccidn de tesis 8/2014, emitida por
el Pleno de este Circuito, con ndmero de registro 2011699, de

rubro y texto siguiente:

“FRAUDE GENERICO PREVISTO EN EL ARTICULO 188 DEL CODIGO PENAL
PARA EL ESTADO DE MORELOS. MOMENTO EN QUE INICIA EL COMPUTO DEL
TERMINO PARA QUE OPERE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. Cuando se
realice el cdmputo del término para que opere la prescripcion de la accién
persecutoria del delito de fraude genérico (perseguible por querella del ofendido
o0 algtin otro acto equivalente), previsto y sancionado en el articulo 188 del Cédigo
Penal para el Estado de Morelos (mediante la obtencidn ilicita de varios depdsitos
o0 entregas de dinero a favor del activo), a fin de no restringir la proteccién del
derecho fundamental de la victima a conocer la verdad, el jugador no debe
limitarse a aplicar el articulo 100 del citado cédigo de manera expresa y ponderar
si se acredita alguna de sus hipétesis, sino que debe interpretarlo conforme al
derecho humano contenido en el articulo 20, apartado C, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y cerciorarse de que la victima haya
tenido conocimiento de la comisién del delito y de la identidad del delincuente,
para poder establecer el momento en que deba iniciarse el cmputo, ya sea a
partir de los plazos sefalados en el citado articulo 100, o bien, desde que el
ofendido haya tenido conocimiento de la comision del delito y de la identidad del
delincuente, pues de esta manera No se restringe en perjuicio del ofendido el
plazo para que prescriba la accién penal y se garantiza que contard de manera
efectiva con los 3 afnos que fija el articulo 99 del Cédigo Penal para el Estado de
Morelos, para que se extinga derecho a perseguir una conducta tipica consumada
ante los tribunales, respetdndose asi el derecho humano de las victimas a conocer
la verdad se encuentren fuera del territorio del Estado, si por esta circunstancia
no es p integrar una averigudcion previa, concluir un proceso o ejecutar una
sancién. La prescripcién producird su efecto, aunque no la alegue como excepcién
el acusado. Los jueces la suplirdn de oficio en todo caso, tan luego como tengan
conocimiento de ella, sea cual fuere el estado procesal. Para quienes se
encuentren fuera del posible territorio nacional, se suspenderd la prescripcién y
empezard a contar cuando regresen al pais. Si se tratard de los servidores publicos
de los que se requiera la declaratoria de procedencia por parte del Congreso del
Estado esta no fuere que dejen de tener al cardcter”.

Sostiene que la Primera Sala del Maximo Tribunal,
al resolver la contradiccidon de tesis 17/2009, resalté que la
prescripcion en materia penal es la autolimitacion que el
propio Estado se impone para perseguir las conductas que
pueden constituir delitos, o bien, ejecutar las penas
impuestas a los sujetos activos de los mismos en una

sentencia firme, en razéon del tiempo transcurrido; las
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razones sefaladas se complementan con una de mayor
relevancia y entidad, que consiste en darle certeza juridica al
gobernado, de que en determinado tiempo ya no sera objeto
de persecucidn por parte del Estado o del cumplimiento de

una sancion por el impuesta.

Refiere que la prescripcion prevista en el articulo
100 del cddigo punitivo para esta entidad federativa restringe
el derecho humano de las victimas a conocer la verdad, por lo
que dicha norma resulta inconvencional e inconstitucional,
sin soslayar que también Ila jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha reconocido el

derecho humano a conocer la verdad.

Sefiala que el Pleno del Decimoctavo Circuito al

resolver la Contradiccidn de tesis 8/2014 establecid que:

"en aras de no vulnerar el derecho fundamental de
las victimas relativo a conocer la verdad de lo ocurrido acerca
de los hechos en que le fueron violados sus derechos humanos,
el juzgador no debe limitarse a aplicar el texto expreso del
articulo 100 del Cédigo Penal para el Estado de Morelos, que
establece las reglas para el cémputo de la prescripcion de la
accion punitiva, sino que debe interpretarlo de manera
conforme al derecho humano contenido en el articulo 20,
apartado C, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que en el caso involucra el derecho de la victima a
conocer la verdad".

Por lo tanto, considera que pararealizar el cdmputo
de la prescripcion de la accidon persecutoria del delito de
administracion fraudulenta previsto y sancionado en el
articulo 190 en relacion al 188 del Codigo Punitivo de esta

entidad federativa (mediante la obtencién ilicita de varios
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depdsitos o entregas de dinero a favor del activo), a fin de no
restringir la proteccion del derecho fundamental de la victima
a conocer la verdad, el juzgador no debe limitarse en aplicar
el numeral 100 del ordenamiento legal en consulta de manera
expresa, sino que debe interpretarlo conforme al derecho
humano contenido en el articulo 20, apartado C, de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
ponderar no solamente si se acredita alguna de las hipdtesis
a que se refiere el citado ordinal 100 de la codificacion
sustantiva estatal citada, sino que, ademas, debe cerciorarse
que la victima haya tenido conocimiento del delito y del
delincuente, para asi estar en aptitud de establecer el
momento en que debe iniciarse el cdmputo, ya sea a partir de
los plazos establecidos en el multicitado articulo de Ia
legislacion penal en comento, o bien, desde el momento en
que el ofendido haya tenido conocimiento del delito y del
delincuente, pues asi lo establecié el Pleno del Decimoctavo

Circuito al resolver la contradiccidn de tesis 8/2014.

Sostiene que en la resolucion combatida el A quo
decretd la prescripcion tomando en cuenta Unicamente lo
dispuesto por el articulo 100 del Cédigo Punitivo para esta
entidad federativa, absteniéndose de interpretarlo de
manera conforme al derecho humano contenido en el
articulo 20, apartado C. de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, que en el caso involucra el
derecho delavictima a conocer la verdad, es decir, sin valorar
en qué momento la victima tuvo conocimiento del hecho y
del autor, lo que hace procedente que esta Ad quem, en

plenitud de jurisdiccidon, modifique la resolucion combatida
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Refiere la apelante que, si bien es cierto como lo
adujo la defensa en la audiencia de fecha once de octubre de
dos mil veintidds, que en el afno dos mil catorce se inicié un

proceso laboral, lo cierto es que fue el propio activo

[No.120] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se

ntenciado procesado inculpado [4 |Ae[Vi{cIaie[<IasETole (e lloTels
esa via a la victima, en donde el inculpado exhibid ante la
Junta sus propios estados de cuenta, motivo por lo cual se
solicitd informacion de la misma a dicha autoridad e
institucion financiera, y el nueve de mayo de dos mil dieciséis,
mediante oficio 327/2015/JE4, Banco Santander envié la
informacion, posteriormente la Comisidon Nacional Bancaria 'y
de Valores, mediante oficio del diecisiete de agosto de dos
mil dieciséis, confirmd que la cuenta se encontraba a nombre
del propio activo, hechos que se observan en la foja 318 a la
322, de la demanda laboral bajo el expediente 01/698/14-1V,
de la Junta Especial nimero 4, de la Local de Conciliacion y
Arbitraje en el Estado de Morelos, que se encuentra dentro
de la carpeta de investigacion, por lo que al observar la moral
ofendida dichos estados de cuenta es que se percata de
movimientos que no reconoce, ademads que no se especifica
porqué motivo fueron realizados, por lo que se solicité a la

contadora

[No.121] ELIMINADO Nombre del Representante Legal .

bogado Patrono Mandatario [8|MalldEl-NERLelsldlIETale]s RIS

hasta ese momento, es decir, el nueve de mayo de dos mil

dieciséis que la victima tiene conocimiento del hecho

delictivo imputado a

[No.122] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sen

tenciado procesado inculpado [4 [MsleldleXe[VIR=Iqe[I e (NI



Toca Penal: 318/2022-2-OP.

Causa Penal: JC/553/2021.

Delito: Administracién Fraudulenta.

Imputado:

No.164] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sentenciado procesado inculpado

WeiinER No.165] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14]8
Magistrada Ponente: M. en D. MARIA DEL CARMEN AQUINO CELIS.

momento en que debe comenzar a correr el plazo para la
prescripcion como lo ha determinado el Pleno de Tribunales

Colegiados este Circuito.

Por lo que, concluye que, si la pena maxima del
delito de administracién fraudulenta son once afos, las dos
terceras partes equivalen a siete afios cuatro meses, es decir,
la prescripcion operaria hasta el afio dos mil veintitrés, siendo
el caso que en fecha cinco de octubre de dos mil veintidds, se
formuld imputacion, es decir, se interrumpio la prescripcion,
por lo que la A quo ante el cimulo de los datos de prueba que
le fueron narrados debid emitir un auto de vinculacién a
proceso, en lugar de emitir la resolucion que por esta via se
combate, por lo que reitera que es procedente y apegado a
derecho que, en plenitud de jurisdiccion se modifique la

resolucion combatida.

Argumentos de disenso que se citan en sintesis,
evitando con ello repeticiones innecesarias, en razon de que
los articulos 40, 41, 424 y 425 del Cédigo Adjetivo de la
materia, no imponen la obligacidon de transcribir los agravios
de la parte disidente, para cumplir los principios de
congruencia y exhaustividad de la sentencia, ya que éstos se
satisfacen cuando se precisan los elementos sujetos a
debate, se procede a su estudio y se da respuesta a los
argumentos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego respectivo, sin introducir aspectos

distintos a la materia de la litis.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia por
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Contradiccion de Tesis 2°./J. 58/2010, sustentada por Ia
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
con numero de registro 164618, publicada en la pagina 830,
Tomo XXXI, mayo de 2010, Novena Epoca del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, cuyo texto es el

siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacién para el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en su
caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad
en las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion
de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para
hacer tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o
no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.”

Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo
del Décimo Séptimo Circuito y Segundo en Materias Penal y Administrativa del
Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre
Anguiano. Secretario: Arnulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada del doce de mayo de dos mil diez.

VIII. ANALISIS DE LOS AGRAVIOS.
Los motivos de disenso que formula la parte
recurrente son fundados, atento a las consideraciones que

enseguida se exponen.

En esencia, la apelante se duele que al momento de
declarar la prescripcion de la accidon penal, el A quo no tomé
en cuenta que la victima tuvo conocimiento tanto del hecho
delictivo como de la identidad del investigado hasta el nueve

de mayo de dos mil dieciséis, cuando advirtieron la existencia
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de diversos depdsitos a la cuenta personal del imputado y a
cargo de lamoral victima; por tanto, debe ser a partir de dicha
temporalidad, en que se debe realizar el cdmputo para el
andlisis de la prescripcidon de la accidon penal, atento a lo
resuelto por el Pleno del Decimoctavo Crcuito, al resolver Ia
tesis 8/2014, con registro electrénico 201699, ello a efecto de

no vulnerar el derecho de la persona moral victima.

Del andlisis de Ila resolucion materia de
impugnacion contenida en el disco digital, se advierte que, el
juzgador primario, en primer término estimd que el delito de
ADMINISTRACION FRAUDULENTA, puede considerarse
como continuado ya que mientras la persona -sujeto activo-
tuviera ese cargo, podria manipular de manera libre las
cuentas, por lo que si bien el activo dejé de laborar en Ia
empresa ofendida el veintiséis de junio de dos mil catorce,
fij6 como fecha del udltimo movimiento -para iniciar el
computo de la prescripcion- el realizado el diecisiete de junio

de dos mil catorce.

Por lo que después de realizar diversas operaciones
aritméticas, establecid que las dos terceras partes de once
anos equivalia a siete anos cuatro meses de prisiéon, por lo
que, al tomar en consideracion como ultima conducta ilicita
la realizada el diecisiete de junio de dos mil catorce,
concluyé que los siete anos cuatro meses establecidos como
dos terceras partes de la pena a imponer, fenecian el

diecisiete de octubre de dos mil veintiuno.

Enseguida, al tomar en consideracion lo establecido
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por el articulo 102 del cddigo sustantivo de la materia,
respecto a los momentos y circunstancias en que puede
suspenderse el plazo para que opere la prescripcion, el
resolutor primario consider6 que, de acuerdo con el
dispositivo en cita, el primer periodo para que las actuaciones
de la autoridad interrumpieran el plazo de la prescripcion
fenecid el diecisiete de febrero de dos mil dieciocho, siendo
que la denuncia fue presentada hasta el nueve de enero de
dos mil veinte, esto es, dentro de la segunda mitad -segundo
parrafo del articulo 102 citado-, en donde, de acuerdo con el
numeral en cita, sdlo la detencidon del acusado podia

interrumpir el plazo para que operara la prescripcion.

El Aquo establecid que si bien podria considerarse
que se interrumpid el plazo para que operara la prescripcion
el hecho que el dia doce de mayo de dos mil veintiuno, se
presentd la solicitud para formular imputacién al entonces
investigado, también lo es que como se encontraban en el
segundo periodo, dicha diligencia ya no interrumpia dicho

plazo.

Por otra parte, hizo referencia a los argumentos
vertidos por la agente del ministerio publico y el asesor
juridico particular, en el sentido que deberia tomar en
consideracion para computar el plazo de la prescripcion la
fecha en que la persona moral victima tuvo conocimiento de
los hechos y no el momento en que se ejecutd la dltima
conducta, sin embargo, adujo que la regla es clara e hizo
mencidon a que la tesis que refirié la defensa -de la cual dijo
desconocer los datos, pero anuncidé que si se apelaba la

resolucion que estaba dictando la iba a introducir,
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sustentada en su momento por el entonces Tercer Tribunal
Colegiado del Decimoctavo Circuito, que fue denunciada en
contradiccion de tesis -en su momento-, siendo resuelto por
la Primera Sala, en el sentido que no habia contradiccion
porque se referian a disposiciones diferentes, pero que en el
Estado de Morelos se establecia que en la segunda mitad no

se interrumpian los plazos.

También refirio que los tribunales colegiados y la
Primera Sala se habian decantado por el criterio que, cuando
nos encontramos en la segunda mitad del periodo
establecido en la norma sustantiva, no se interrumpe el plazo
de la prescripcion hasta que la persona es detenida y puesta

materialmente a disposicion del Juez.

Finalmente, resolviéd dictar la no vinculacion a

proceso del entonces imputado

[No.123] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sen

tenciado procesado inculpado [4 |NslelgsElslSs Rt {IE][F£Telo)
la prescripcion de la accion penal, y como consecuencia,

decretd el sobreseimiento de la causa.

Ahora bien, como se dijo, asiste la razén a la
apelante y por tanto, fundados los agravios que expuso,
puesto que el juez primario Unicamente tomd en
consideracion para resolver que en el caso habia operado la
prescripcion, lo establecido en los articulos 99, 100 y 102 del
Cddigo Penal vigente, pasando por alto los argumentos
vertidos tanto por la agente del ministerio publico como por

el asesor juridico particular, en el sentido que debia tomar en
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consideracidon la fecha en que se tuvo conocimiento de Ila

conductailicita atribuida al entonces imputado.

Primeramente, conviene precisar que el juzgador
primario, paso por alto que de acuerdo conlo establecido por
el articulo 217, parrafo primero, de la Ley de Amparo vigente,
la jurisprudencia establecida por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn -ya sea en Pleno o Salas-, es obligatoria para
todas las autoridades jurisdiccionales de |la Federacion y de
las Entidades Federativas, también es obligatoria la
jurisprudencia dictada por los entonces Plenos de Circuito -
ahora Plenos Regionales- para las autoridades
jurisdiccionales de la Federacion y de las entidades

federativas de su region.

Por tanto, el Aquo se encontraba obligado a
conocer y atender el contenido de la jurisprudencia 1°./.
26/2021 (10%), con registro digital 2023752, emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, de
rubro “PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. LA REGLA
RELATIVA A QUE OPERE EN LA SEGUNDA MITAD DEL PLAZO
Y QUE SOLO SE INTERRUMPA CON LA DETENCION DEL
INCULPADO. NO VULNERA EL DERECHO HUMANO DE
ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA DE LAS VICTIMAS U
OFENDIDOS DEL DELITO (LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS
DE SONORAY MORELOS”, asi como la jurisprudencia nimero
PC.XVIIL. J/14 P (10%), con registro digital 2011699 de rubro
“FRAUDE GENERICO PREVISTO EN EL ARTICULO 188 DEL
CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MORELOS. MOMENTO
EN QUE INICIA EL COMPUTO DEL TERMINO PARA QUE
OPERE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL”.
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No obstante que, como se dijo, el juzgador primario
estaba obligado a conocer y acatar dichos criterios, sélo hizo
mencion de un criterio aislado -del cual dijo desconocer los
datos-, también hizo referencia a lo resuelto por la Primera
Sala, sin recordar mayor informaciéon y adujo que si la
resolucion que estaba emitiendo era apelada, incorporaria
los datos de la tesis, pasando por alto el contenido del
articulo 67 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
que en su segundo parrafo establece que los autos vy
resoluciones del drgano jurisdiccional seran emitidos
oralmente, que deberan constar por escrito después de su
emision oral, entre otros, la resolucién de vinculacién a
proceso, y en su tercer parrafo, el numeral en cita prevé que
en ningun caso la resolucidon escrita deberd exceder el
alcance de la emitida oralmente, lo que evidentemente no
faculta al juzgador primario para complementar en la version

escrita, lo que resolvié de manera oral.

Ahora bien, al resolver la contradiccién de tesis
476/2019, en el que uno de los criterios denunciados era el
sustentado por el entonces Tercer Tribunal Colegiado del
Décimo Octavo Circuito -actual Primer Tribunal Colegiado en
Materias Penal y Administrativa del Décimo Octavo Circuito-,
de rubro “PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. EL ULTIMO
PARRAFO DEL ARTICULO 102 DEL CODIGO PENAL PARA EL
ESTADO DE MORELQOS, AL ESTABLECER QUE DURANTE LA
SEGUNDA MITAD DEL PLAZO QUE OPERE, AQUELLA SOLO
SE INTERRUMPIRA POR LA DETENCION DEL INCULPADO, ES
INCONVENCIONAL Y DEBE INAPLICARSE, POR SER
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CONTRARIO A LOS ARTICULOS 8, NUMERAL 1Y 25 DE LA
CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS”,
la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
al realizar el estudio de fondo del problema planteado, sobre
la figura de la prescripcidon, en la parte que interesa,

establecio:

“(...)

66. Debe tenerse presente que el fundamento de la
institucion juridica de la prescripcion radica no solo en la
autolimitacion del Estado para ejercer su poder represivo, sino
también en la seguridad que todos los gobernados deben tener
ante el propio Estado; pues es inadmisible que alguien
permanezca indefinidamente en la incertidumbre de ser objeto
de un proceso penal, hasta que lo estime procedente la
autoridad encargada de la investigacion y persecucion de los
delitos. De ahi que, si dicha facultad no se ejerce en el tiempo
legalmente determinado, ello implica la pérdida para el Estado
de su ius puniendi a consecuencia de la ineficacia de su accidon
persecutorg; ....

67. La prescripcion de la accion penal mds que un
beneficio para el inculpado o un derecho procedimental es una
sancion para la autoridad encargada de investigar y perseguir
los delitos ante su inactividad o deficiente actividad, porque la
potestad sancionadora del Estado no puede extralimitarse del
tiempo prefijado que condiciona su validez.

75. Importa recordar que esta Primera Sala al
resolver la contradiccién de tesis 402/2013, determiné que no
debe confundirse la prescripcion del derecho de la victima u
ofendido para presentar una querella en los delitos que se
persiguen ainstancia de parte, con la prescripcion de la facultad
publica de ejercer accion penal, en virtud de que el derecho a
interponer una querella (requisito de procedibilidad)
corresponde al gobernado, a diferencia del ejercicio de la accion
penal que le corresponde unica y exclusivamente al Ministerio
Publico, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 21
Constitucional.

76. En el entendido de que, una vez formulada la
querella, cada actuacion que el Estado practiqgue en la
averiguacion del delito y del delincuente, aunque por ignorarse
quién sea este no se practique la diligencia en contra de persona
determinada, interrumpe la prescripcion de la accién, porque la
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sancidn de la prescripcion se da por el abandono del Estado a
ejercer la prerrogativa que tiene de investigar y buscar que se
sancione una conducta considerada delictiva por la ley.

78. Lo anterior corrobora que los articulos 102 y 107
de las legislaciones materia de la contradiccion, al establecer
que las “actuaciones” y “diligencias” practicadas después de
transcurrida la mitad del plazo de prescripcion de la accién
persecutoria no interrumpen la prescripcion, buscan
sancionar al ministerio publico por su inactividad durante la
primera mitad de dicho plazo, y por tanto, recae sobre el
ejercicio de la accion penal, pues es quien tiene la atribucion
constitucional de “actuar” en la averiguacion del delito y del
“delincuente” y, por consiguiente, a quien se sanciona si
abandona el ejercicio de esas atribuciones.

79. Esa sancién no opera respecto del derecho del
gobernado a formular una denuncia o querella. Para la victima
u ofendido, el ejercicio de este derecho unicamente esta
condicionado a que no se agote el plazo prescriptivo. Pero si
ejercen tal derecho antes de que esto ocurra (aun cuando haya
transcurrido la mitad del plazo prescriptivo), se produce la
interrupcion del plazo y, por consiguiente, reinicia el plazo
para que opere la prescripcion.

83. Asi, este criterio que se fija en la presente
contradiccion es por “regla general”, es decir, previo a
sustentarlo se debe realizar un ejercicio hermenéutico de
ponderacion entre los derechos de las victimas o del ofendido y
los de los inculpados para verificar si en realidad la inactividad
de la representaciéon social pudiera afectar los derechos o
intereses de la victima o el ofendido del delito...”. Lo resaltado
no es de origen.

Lo que dio origen a la jurisprudencia siguiente:

“PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. LA REGLA RELATIVA A QUE OPERE
EN LA SEGUNDA MITAD DEL PLAZO Y QUE SOLO SE INTERRUMPA CON LA
DETENCION DEL INCULPADO, NO VULNERA EL DERECHO HUMANO DE ACCESO
EFECTIVO A LA JUSTICIA DE LAS VICTIMAS U OFENDIDOS DEL DELITO
(LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE SONORA Y DE MORELOS.

HECHOS. Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes sostuvieron
posturas contrarias al determinar si es convencional la regla de la prescripcién de
la accidn penal consistente en que durante la segunda mitad del plazo para que
opere solamente se interrumpe con la detencién del inculpado. Uno de los
tribunales consideré que tal regla, prevista en el articulo 107 del Cédigo Penal para
el Estado de Sonora, no vulnera los derechos de tutela efectiva ni de acceso a la
justicia en perjuicio de las victimas porque si bien establece los plazos para ejercer

Documento para version electrdnica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos Judicial del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



la accién penal y las hipdtesis para su interrupcion, ello se determina en funcién
de si el delito es perseguido de oficio o por querella; ademds de que la parte
ofendida tiene la oportunidad de coadyuvar con el Ministerio Publico para evitar
la prescripcién. En contraste, un diverso Tribunal Colegiado sostuvo que esa
misma regla, establecida en el ultimo pdrrafo del articulo 102 del Cédigo Penal
para el Estado de Morelos, resultaba inconvencional, al dificultar que la victima
del delito o sus familiares accedan a las garantias judiciales y a la proteccién
judicial, asi como a su derecho a obtener una reparacién proporcional a la
gravedad de las violaciones y el dafo sufrido.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién determina que no se afecta el derecho humano de acceso a la justicia de
las victimas u ofendidos del delito por el hecho de que la prescripcién de la accién
penal, en la segunda mitad del plazo para que opere, solamente pueda
interrumpirse con la detencidn del inculpado.

Justificacién: La interrupcidn de la prescripcién de la accién penal sélo es
posible una vez transcurrida la primera mitad del plazo, es decir, no opera de
manera automadtica sino hasta que esa primera etapa finalice sin que hubiere
impulso procesal en la averiguacidn previa. Por tal razén, si en los Cédigos Penales
de Sonora y de Morelos se prevé que la prescripcién de la accion penal es posible
cuando dicha accidn se encuentre en la segunda mitad del plazo, esto no vulnera
en perjuicio de las victima u ofendidos el derecho humano de acceso efectivo a la
justicia, mdxime que esta prescripcion se interrumpe con la detencién del
inculpado, pues los plazos que al respecto imponen los legisladores en las leyes
penales secundarias tienen como fin ultimo que no quede indefinidamente
abierta la accidén persecutora del Estado, y esto encuentra justificacion en el
derecho a la seguridad juridica de la que deben gozar todas las personas. No
obstante, para evitar casos en los que la prescripcion de la accién penal si
pudiera llegar a transgredir el derecho humano de acceso a la justicia, previo a
sustentar la prescripcién, la autoridad judicial debe realizar un ejercicio
hermenéutico de ponderacién entre los derechos de las victimas o del ofendido
del delito y los de los inculpados para verificar si en realidad la inactividad de la
representacion social pudiera afectar derechos o intereses de la victima o el
ofendido del delito”.

Finalmente, al resolver la contradiccidon de tesis
8/2014, el Pleno del Decimoctavo Circuito, se pronuncié sobre
el momento en el que inicia el cdmputo del término para que
opere la prescripcidon de la accidon penal, en lo que respecta al
delito de FRAUDE, previsto en el articulo 188 del Cédigo Penal

para el Estado de Morelos, al establecer:

““en aras de no vulnerar el derecho fundamental de
las victimas relativo a conocer la verdad de lo ocurrido acerca
de los hechos en que le fueron violados sus derechos humanos,
el juzgador no debe limitarse a aplicar el texto expreso del
articulo 100 del Cédigo Penal para el Estado de Morelos, que
establece las reglas para el cdmputo de la prescripcion de la
accion punitiva, sino que debe interpretarlo de manera
conforme al derecho humano contenido en el articulo 20,
apartado C, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que en el caso involucra el derecho de la victima a
conocer la verdad.
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(..)

Cuando se tenga que realizar el computo de la
prescripcion de la accion persecutoria del delito de fraude
genérico (perseguirse por querella del ofendido o algtn otro
acto equivalente), previsto y sancionado por el articulo 188 del
Cédigo Penal para el Estado de Morelos (mediante la obtencidn
ilicita de varios depdsitos o entregas de dinero a favor del
activo), a fin de no restringir la proteccién del derecho
fundamental de la victima a conocer la verdad, el juzgador no
debe limitarse en aplicar el numeral 100 del ordenamiento legal
en consulta de manera expresa, sino que debe interpretarlo
conforme al derecho humano contenido en el articulo 20,
apartado C, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, y ponderar no solamente si se acredita alguna de
las hipdtesis a que se refiere el citado ordinal 100 de la
codificacidn sustantiva estatal citada, sino que, ademads, debe
cerciorarse que la victima haya tenido conocimiento del delito
y del delincuente, para asi estar en aptitud de establecer el
momento en que deba iniciarse el cmputo, ya sea a partir de
los plazos establecidos en el multicitado arabigo de la
legislacion penal en comento, o bien, desde el momento en
que el ofendido haya tenido conocimiento del delito y del
delincuente.

Lo cual implica que para poder iniciar el computo de
la prescripcion de la accién persecutoria del delito en estudio,
se debe tener la certeza de que la victima haya tenido
conocimiento del delito y del delincuente, con independencia
de que ese conocimiento del ofendido se dé en la primera
entrega de dinero, en un acto subsecuente de esos depdsitos, o
bien, con posterioridad a la ultima transmisién de numerario, e
incluso se deberd ponderar también, si existié dolo inicial o
precedente; o, en su caso, subsiguiente o sobrevenido, ya que
de esta manera no se restringe en su perjuicio el plazo para que
prescriba la accion penal y se garantiza que contard de manera
efectiva con los tres anos que prevé el articulo 99 del Cédigo
Penal para el Estado de Morelos, para que se extinga su derecho
a perseguir ante los tribunales una conducta tipica consumada,
respetdndose asi el derecho humano de las victimas a conocer
la verdad”.

De lo anteriormente expuesto, es claro que, el
juzgador primario resolvié de manera contraria a los criterios

seflalados -que le son obligatorios-, pues Unicamente tomé
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en consideracidn los plazos previstos en el articulo 100 y 102
del cddigo sustantivo en aplicacion para declarar la
prescripcion de la accion penal en el presente asunto, y paso
por alto los argumentos vertidos por la fiscal y el asesor
juridico, en el sentido que fue hasta el mes de mayo de dos
mil dieciséis que la persona moral ofendida tuvo
conocimiento de la conducta ilicita, ello, derivado que al
integrarse el expediente laboral formado con motivo de la

demanda que por despido injustificado fue presentada por

[No.124] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sen

tenciado procesado inculpado [4 [ReelilicRERsIIs elaERlelr]
ofendida, éste exhibid diversos estados de cuenta de la
cuenta a su nombre, en donde se advirtieron diversos
movimientos que no correspondian al pago de su salario, por
lo que se solicitd un informe a la institucion bancaria
Santander, S. A,, Institucion de Banca Mliltiple, respecto de
los movimientos bancarios efectuados en la cuenta del
investigado, durante el periodo que fungié como gerente de

administracion de la moral ofendida

[No.125] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14

, del uno de enero de dos mil once al veintiséis de junio de
dos mil catorce, advirtiendo de dicho informe, asi como del
emitido por la Comision Nacional Bancaria y de Valores, la
existencia de diversas transferencias en favor de
[No.126] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se

ntenciado procesado inculpado [4 |We[VNaleRdelfgolelalelF1y

a su sueldo como empleado de la moral ofendida.

En el caso en particular, como lo sostiene la
recurrente, y asi ha sido resuelto en las resoluciones que se

han citado, al momento de establecer si el caso sometido a
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su conocimiento ha operado la prescripcion de la accidn
penal, el juzgador debe vigilar que se respeten no solo los
derechos del imputado, sino también de la victima u
ofendido, y hacer el ejercicio de ponderacion
correspondiente respecto al momento que debe tomar en
consideracion para el inicio del computo del plazo para que
opere dicha figura, sobre tratandose de delitos como el que
se investiga de ADMINISTRACION FRAUDULENTA, en el que
el activo realizd diversas transferencias en una cuenta
bancaria a su nombre durante el tiempo que fungié como
gerente de administracion de la moral ofendida, por lo que
no puede considerarse que dicho ilicito sea de consumacion
instantanea, sino permanente, pues la funcion de administrar
es una encomienda que recibe una persona para que a través
de diversos actos lleve a cabo las tareas que le son asignadas,
por lo que si en el caso el activo tuvo a su cargo esa funcion -
como gerente de administracion- es claro que su conducta
estuvo constituida por una serie de actos consecutivos
realizados durante el tiempo en que labord para la ofendida
y los hechos delictivos son, aunque diversos en el tiempo,
integrantes de la conducta desplegada, por lo que el
resultado debe considerarse como una sola conducta y que

los efectos del ilicito se prolongaron en el tiempo.

No debe pasarse por alto que, como lo refirieron la
recurrente, asi como la fiscal y el asesor juridico en la
audiencia desahogada el once de octubre de dos mil
veintidds, si bien el activo labord para la moral ofendida del
uno de enero a dos mil once al veintiséis de junio de dos mil

catorce, y que el dltimo movimiento bancario realizado en Ia
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cuenta del activo que no correspondia a su sueldo, lo fue el
diecisiete de junio de dos mil catorce, en ese momento la

moral

[No.127] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14

, desconocia larealizacidn de dichos movimientos bancarios,
por lo que no podia iniciar una denuncia respecto de hechos
que no conocia, siendo que después de concluir la relacidon
laboral,

[No.128] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
ntenciado procesado inculpado [4] demandé
laboralmente a la persona moral ofendida, por despido
injustificado y exhibié en el expediente laboral iniciado sus
propios estados de cuenta, siendo hasta ese momento que
los representantes de la empresa victima solicitan el informe
de Banco Santander, mismo que fue rendido el nueve de
mayo de dos mil dieciséis en donde diversos movimientos
bancarios realizados mediante transferencias electrénicas de
la cuenta de la empresa a la cuenta del ahora liberto,
efectuados por el propio activo que no correspondian a su
sueldo como empleado, por lo que es hasta ese momento
que tienen conocimiento de la realizacion de una conducta
que les generd agravio en su patrimonio, y en consecuencia,
acuden ante el agente del ministerio publico a presentar la
denuncia correspondiente el nueve de septiembre de dos mil

veinte.

Por tanto, si partimos de que, como fue establecido
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, el plazo establecido en el articulo 102 del Cddigo
Penal para el Estado de Morelos, en su primer parrafo, busca

sancionar al ministerio publico por su inactividad durante la
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primer mitad del plazo para que opere la prescripcion, y por
tanto, recae sobre el ejercicio de la accidén penal, por lo que
se le sanciona si abandona el ejercicio de esas atribuciones,
empero, esa sancion no opera respecto del derecho del
gobernado a formular una denuncia o querella, pues para la
victima u ofendido el ejercicio de ese derecho Gnicamente
estd condicionado a que no se agote el plazo para que
prescriba la accidn; pero si ejercen tal derecho antes de que
esto ocurra, aun cuando haya transcurrido la mitad del plazo
prescriptivo, se produce la interrupcion del plazo y por

consiguiente, reinicia el plazo para que opere la prescripcion.

En efecto, también la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de Ia Nacidn, al resolver la contradiccion de
tesis 402/2013, se pronuncié en el sentido que la querella
interrumpe el plazo para que opere la prescripciéon de la
accion penal en los delitos que se persiguen a instancia de
parte, pues no seria l6gico estimar que un derecho prescribe
mientras se ejerce y que el plazo relativo continua su curso si el
afectado ya hizo valer su derecho a que el Estado Investigue una
conducta delictiva, por lo que una vez que la victima acude a

excitar al érgano ministerial, el término inicia nuevamente>.

Ante tales circunstancias, partiendo que, como se
dijo, fue hasta el nueve de mayo de dos mil dieciséis en que,
segun se desprende de los datos de prueba aportados por la

fiscalia, la parte ofendida tuvo conocimiento de la comisidn

3 Jurisprudencia 1°./J. 68/2015 (10?), registro digital 201475, pagina 778, libro 24, noviembre de 2015,
tomo I, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, de rubro: “PRESCRIPCION DE LA
ACCION PENAL. LA PRESENTACION DE LA QUERELLA INTERRUMPE EL PLAZO PARA QUE ESTA OPERE EN
LOS DELITOS QUE SE PERSIGUEN A INSTANCIA DE PARTE (LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE
QUINTANA ROO Y OAXACA).
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de un delito cometido en su agravio, asi como de la identidad
del posible responsable, por tanto, es a partir de ese
momento en que debe empezar a computarse el plazo para
que opere la prescripcion, esto es, los siete afios cuatro
meses que hizo referencia el juez de la causa -que
corresponden a las dos terceras partes de la pena maxima
para el delito investigado que lo es de once afos de prision-
, por lo que si se toma en consideracion que la querella por
parte de quien en ese momento representaba a la persona

moral ofendida

[No.129] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14

, fue presentada el nueve de septiembre de dos mil veinte,
habian transcurrido CUATRO ANOS CUATRO MESES, por lo
que es claro que ain no habia transcurrido el plazo para que

operara la prescripcion.

En tales condiciones, resulta procedente dejar sin

efectos el sobreseimiento decretado.

IX. ANALISIS DEL DELITO Y LA PROBABILIDAD DE
QUE EL IMPUTADO LO COMETIO.

Este tribunal de apelacion procede a reasumir
jurisdiccion para analizar si en el caso se encuentra acreditada
la existencia del hecho que la ley sefala como delito de
ADMINISTRACION FRAUDULENTA, asi como la probabilidad

de que el imputado

[No.130] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
(AT R ILCE T [T T [ ET Y| lo cometid o participd

en su comision, en los términos siguientes:

El primer parrafo del articulo 19 de la Constitucidon
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece:

“Ninguna detencidon ante autoridad judicial podrd
exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el
indiciado sea puesto a su disposicidn, sin que se justifique con
un auto de vinculacién a proceso en el que se expresard: el
delito que se impute al acusado; el lugar, el tiempo y
circunstancias de ejecucion, asi como los datos que establezcan
gue se ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito y
qgue exista la probabilidad de que el indiciado lo cometid o
particip6 en su comision...”.

En concordancia con lo anterior, el articulo 316 del
Cddigo Nacional de Procedimientos, sefiala los requisitos
para dictar el auto de Vinculacion a Proceso, siendo los

siguientes:

a) Que se haya formulado la imputacion.

b) Se haya otorgado al imputado la oportunidad para
declarar;

c) Que, de los antecedentes de investigacion
expuestos por el Ministerio Publico, se desprendan datos de
prueba que establezcan que se ha cometido un hecho que la
ley sefiala como delito y que exista la probabilidad de que el
imputado lo cometié o participd en su comisién. Se
entendera que obran datos que establecen que se ha
cometido un hecho que la ley sefiala como delito cuando
existan indicios razonables que asi permitan suponerlo; y,

d) Que no se actualice una causa de extincién de la
accion penal o una excluyente del delito.

Aunado a lo anterior, debe precisarse que para dictar
un auto de vinculacidon a proceso y establecer que se ha
cometido un hecho que la ley sefiala como delito, basta con

que el juez encuadre la conducta a la norma penal, que
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permita identificar, independientemente de la metodologia
que adopte, el tipo penal aplicable; este nivel de exigencia es
acorde con los efectos que genera dicha resolucidn, los
cuales se traducen en la continuacion de la investigacion, en
su fase judicializada, es decir, a partir de la cual interviene el
juez para controlar las actuaciones que pudieran derivarenla
afectacion de un derecho fundamental, ademas que, a
diferencia del sistema tradicional, su emisidn no condicionala
clasificacion juridica del delito, porque este elemento sera
determinado en el escrito de acusacion, a partir de toda la
informacion que derive de la investigacion, no sdélo de la fase
inicial, sino también de la complementaria, ni equivale a un
adelanto del juicio, porque los antecedentes de investigacion
y elementos de conviccidon que sirvieron para fundarlo, por
regla general, no deben considerarse para el dictado de la

sentencia, salvo las excepciones establecidas en la ley.

Es aplicable a lo expuesto, la tesis sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, con
registro electrénico 2014800, de rubro:

“AUTO DE VINCULACION A PROCESO. PARA SATISFACER EL REQUISITO
RELATIVO A QUE LA LEY SENALE EL HECHO IMPUTADO COMO DELITO, BASTA
CON QUE EL JUEZ ENCUADRE LA CONDUCTA A LA NORMA PENAL, DE MANERA

QUE PERMITA IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE LO LLEVAN A DETERMINAR EL
TIPO PENAL APLICABLE (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL)”.

En el caso, como ha quedado precisado, la

representaciéon  social formuld imputacion  contra

[No.131] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sen
tenciado procesado inculpado [4|Sslol=I NI e N[N ERIEY

sefiala como delito de ADMINISTRACION FRAUDULENTA,

previsto por el articulo 190 y sancionado por el numeral 188,
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fraccion IV, ambos del Cdédigo Penal para el Estado de

Morelos, que disponen:

Articulo 190. Seimpondrdn las sanciones previstas en
el articulo 188, segtn el valor del lucro obtenido o del perjuicio
causado, en el término que resulte mds favorable, a quien tenga
a su cargo la administracion o el cuidado de bienes ajenos y
perjudique al duefio éstos, con dnimo de lucro, alterando las
cuentas o las condiciones de los contratos, haciendo aparecer
operaciones o gastos inexistentes o exagerando los readles,
ocultando o reteniendo valores, empleando éstos
indebidamente o realizando conductas perjudiciales para el
patrimonio del titular de los bienes, en beneficio propio o de un
tercero, cuando exista conflicto de intereses.

Articulo 188. A quien obtenga ilicitamente una cosa o
alcance un lucro indebido, en beneficio propio o de un tercero,
engafiando a alguien o aprovechando el error en el que éste se
encuentra, se le aplicaradn:

(...)

IV. De cuatro anos seis meses a once anos de prision
de cuatrocientos cincuenta a seiscientos cincuenta dias multa
cuando el valor de lo dispuesto exceda de setecientas veces el
salario minimo.

Atribuyd al imputado su grado de intervencion
como autor material, en términos de lo establecido por el
articulo 18, fraccidn I, del cddigo sustantivo de la materia, a
titulo de accidn dolosa, atento a lo establecido en el numeral
15, parrafo segundo, del citado ordenamiento legal.

De los preceptos legales transcritos, se advierten
como elementos integradores del hecho que la ley sefiala
como delito de ADMINISTRACION FRAUDULENTA, los

siguientes:

a) Que el activo tenga a su cargo la administracién

o el cuidado de bienes ajenos;
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b) Que el activo perjudique al duefio de dichos
bienes con animo de lucro, en beneficio propio o de un

tercero;

¢) Que tal perjuicio se haga al pasivo alterando las
cuentas o las condiciones de los contratos; haciendo
aparecer operaciones o gastos inexistentes o exagerando los
reales; ocultando o reteniendo valores, empleando éstos
indebidamente o realizando conductas perjudiciales para el

patrimonio del titular los bienes.

Expuesto lo anterior, debe decirse que el delito en
analisis exige como condicion la realizacion de cualquiera de
las conductas sefialadas, a la existencia de un presupuesto
procesal de naturaleza juridica, consistente en la obligacion
de quien administra o cuida bienes ajenos, precisamente de
vigilar o administrar los intereses de cardcter patrimonial
relacionados con la referida obligacion a favor de una

persona distinta al sujeto activo.

La propia obligacion puede originarse en una
norma general, un mandato, un convenio o un contrato,
puesto que la redaccién del tipo penal en estudio no le otorga

relevancia alguna al origen de la obligacion en cuestidn.
Lo que el tipo penal en estudio protege es el
patrimonio de las personas que tienen la titularidad de un

bien que estd siendo administrado o cuidado por un tercero.

En el caso en particular, una vez que se han
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analizado los datos de prueba aportados por Ila
representacion social, de manera libre y I6gica, como lo
previenen los numerales 259 y 265 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales vigente, de manera individual y en su
conjunto, se estiman eficaces para tener por acreditado los

elementos constitutivos del delito en estudio.

Ello es asi, pues primeramente, se tiene por
acreditado el requisito de procedibilidad que exige el
articulo 199 del c6digo sustantivo de la materia, en razén que
la querella respectiva fue presentada el nueve de septiembre

de dos mil veinte, por

[No.132] ELIMINADO Nombre del Representante Legal A

plof=Cle (oM eEIHeTa oMY EIR e EYE oMK, quien en ese momento

fungia como apoderada legal de Ila empresa

[No.133] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14

, lo que acredité en términos del poder notarial realizado
ante la licenciada Norma Elvia Martel Mota, Corredora

Publica numero Seis del Estado de Morelos.

También se encuentra demostrado que el activo
tenia a su cargo la administraciéon o cuidado de bienes
ajenos, precisamente, con la querella presentada por
[No.134] ELIMINADO Nombre del Representante Legal
A\ofor-Cle (eI r Lo DM ETSEIE M KN, apoderada legal de la
persona moral victima, de la que, en la parte que interesa
refirié que su poderdante contraté al activo como gerente de
administraciéon en fecha uno de septiembre de dos mil once,
teniendo entre otras funciones, el pago de ndmina, pago a

proveedores y tesoreria, funciones que desempefnd hasta el
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veintiséis de junio de dos mil catorce.

Lo que se encuentra corroborado con Ia

comparecencia de

[No.135] ELIMINADO el nombre completo [1]SaRERElgds
que dijo que el activo trabajé para
[No.136] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [1

B, del uno de septiembre de dos mil once al veintiséis de
junio de dos mil catorce, se le dio el puesto de gerente
administrativo, en el cual debia llevar la administracion de Ia
empresa, para ello se le otorgd, por parte de
[No.137] ELIMINADO el nombre completo [1]} quien
funge como Administrador Unico de la empresa, un token de
la institucion bancaria Santander, correspondiente a Ia

cuenta ndmero

[No.138] ELIMINADO Numero de cuenta bancaria [80]lE
nombre de la empresa, para realizar los pagos inherentes a
las ndminas, a proveedores y prestadores de servicios, entre
otros; dicho token se encontraba a nombre de
[No.139] ELIMINADO el nombre_completo [ JSERCIER{IE
quien lo tramitd y recogié en la sucursal bancaria,

posteriormente lo entrego a

[No.140] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se

ntenciado procesado inculpado [4|Msle]@leNe[TR-NsEIgdide(<]

primero de septiembre de dos mil once y hasta el veintiséis

de junio de dos mil catorce, dicho token se encontré a
resguardo de

[No.141] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sen

tenciado procesado inculpado [4]8

Lo que se encuentra concatenado con las
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comparecencias de

[No.142] ELIMINADO el nombre completo [1] y

[No.143] ELIMINADO el nombre completo [1]SEEEEe[VI{EIES
refirieron tener conocimiento que el activo se encontraba
laborando para la persona moral ofendida, en su caracter de
gerente administrativo, teniendo entre sus funciones el
manejo de la cuenta para el pago de ndmina y de

proveedores.

También se encuentra demostrado que el activo
perjudicé al titular de bienes ajenos, empleandolos

indebidamente.

Ello, con la querella de nueve de septiembre de dos

mil veinte, presentada por

[No.144] ELIMINADO Nombre del Representante Legal

Abogado Patrono Mandatario [8]Me[Ui{laAR=I s MENFIgdcle[Il3
interesa, que el once de junio de dos mil catorce, el activo
demandd a su poderdante por despido injustificado, bajo el
expediente expediente 01/898/14-1V, ante la Junta Especial
numero 4, de la Local de Conciliacion y Arbitraje del Estado
de Morelos, y dentro de la contestacion que hacen en el
expediente laboral, solicitan un informe para saber si existia

la cuenta

[No.145] ELIMINADO Numero de cuenta bancaria [80]

si pertenecia al activo y si habia depdsitos del primero de
mayo al veintiséis de junio de dos mil catorce; en respuesta a
dicha solicitud, mediante informe de nueve de mayo de dos
mil dieciséis, rendido por banco Santander, S. A, se

percataron de la existencia de diversos depdsitos en la
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cuenta del activo que no correspondian al pago de su salario,
dando un total de $322,958.81 (TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS 81/100 M. N.), lo
cual es corroborado con el oficio de la Comisién Bancariay de

Valores de fecha diecisiete de agosto de dos mil dieciséis.

Lo que se encuentra concatenado con las copias
certificadas del expediente laboral 01/698/14-1V, en donde la
parte actora es

[No.146] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se

ntenciado procesado inculpado [4] contra

[No.147] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14

, certificadas por el licenciado Luis

[No.148] ELIMINADO el nombre completo [1]EE€evLIl}-
Jiménez, Secretario General de la Junta Especial nimero 4,
de la Local de Conciliacidon y Arbitraje del Estado de Morelos,
de fecha dieciséis de octubre del dos mil dieciocho, en las que
se encuentra el informe rendido por Banco Santander, S. A.,
del que se desprenden los diversos movimientos bancarios
realizados de la cuenta de la persona moral ofendida a Ia
cuenta bancaria del activo, en el periodo comprendido del
treinta de septiembre de dos mil once al diecisiete de junio de

dos mil catorce.

Asi  como con la  comparecencia de
[No.149] ELIMINADO Nombre del Representante Legal
Abogado Patrono Mandatario [8[IaNERe[VES=IaF]lele[I[SRSS
desempefiaba como contadora de la empresa
[No.150] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [1
, desde el afio dos mil quince, para lo cual realiza la

cobranza y facturacidn, revisa los rubros que se realizan en
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las transferencias de los estados de cuenta, por lo que al
revisar los estados de cuenta que remitié la Comisidn
Nacional Bancaria y de Valores dentro del expediente laboral

iniciado por

[No.151] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sen

tenciado procesado inculpado [4|RSaR<elalir-Re[SAER:Iaa]olg<E:!
para que la que trabaja, se percatd que habia muchos rubros
que decian “gastos por comprobar” de diversas cantidades,
que se desconoce de qué o para qué se realizaron esas

transferencias.

Datos de prueba que se estiman eficaces para
tener por demostrada la existencia del hecho que Ila ley
sefiala como delito de ADMINISTRACION FRAUDULENTA,
previsto en el articulo 190 del Cédigo Penal para el Estado de
Morelos, en virtud que quedd evidenciado que el sujecto
activo fue contratado el uno de septiembre de dos mil once,

por la persona moral

[No.152] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14

, como gerente de administracion, teniendo entre sus
funciones el pago de ndmina y proveedores, para lo cual le
fue asignado el token de la cuenta bancaria a cargo de la
Institucion Santander; empled que desempefid hasta el
veintiséis de junio de dos mil catorce; periodo de tiempo en
el que realizé diversos movimientos bancarios a su cuenta
personal, utilizando el token que le fue entregado con motivo
de su cargo, depdsitos que no correspondian a su sueldo,
causando un detrimento en el patrimonio de la persona
moral victima por la cantidad de $322,958.81 (TRESCIENTOS
VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS
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81/100 M. N.), como quedd demostrado con el dictamen en
materia de contabilidad, que realiz6 Marta Margarita Salinas
Toris, de fecha ocho octubre de dos mil veinte.

Conducta con la que se lesiond el bien juridico
tutelado por la norma para este tipo de delitos, que lo es el

patrimonio de la persona moral

[No.153] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14

, por lo que al tener en cuenta dicho detrimento, asi como lo
establecido en la primer parte del articulo 190 del cédigo
punitivo en aplicacion, en el sentido que se impondran las
penas previstas en el articulo 188, segun el valor del lucro
obtenido o del perjuicio causado, tomando en consideracién
el salario minimo vigente en el estado de Morelos enla época
de los hechos -dos mil catorce- que era de $63.77 (sesenta y
tres pesos 77/100 M. N.), por lo que al hacer la operaciéon
aritmética correspondiente, esto es, multiplicar el salario
minimo por setecientos, da como resultado $44,639.00
(cuarenta y cuatro mil seiscientos treinta y nueve pesos
00/100 M. N.), tenemos que el detrimento patrimonial
causado se ubica en la fraccion IV del referido articulo 188,
que establece una pena de cuatro afios seis meses a once
afios de prisidn y de cuatrocientos cincuenta a seiscientos
cincuenta dias multa cuando el valor de lo dispuesto exceda
de setecientas veces el salario minimo, pues es claro que el
monto de los movimientos realizados por el activo en
perjuicio de la persona moral victima excede de lo
establecido por dicho numeral, por tanto, es valido concluir
que el delito de ADMINISTRACION FRAUDULENTA en
estudio se adecla a lo previsto por el articulo 190 vy
sancionado por el numeral 188, fraccion IV, ambos del Cédigo

Penal para el Estado de Morelos, cometido en agravio de
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[No.154] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [1

sin que en el caso se actualice alguna excluyente de
incriminacidon o de la pretensidn punitiva, previstas en los
ordinales 23 y 81 del cddigo sustantivo en cita.

Ahora bien, en relacién a que exista a probabilidad

de que el imputado

[No.155] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
AT O LT RN S E PN haya cometido el

delito de ADMINISTRACION FRAUDULENTA por el que le fue
formulada la imputacion, se estima que en el caso se
encuentra acreditada, con los propios datos de prueba que
han sido resefiados y valorados con antelacion, de los que se

desprende que el imputado

[No.156] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
LT O LT [T AT [sET M P | fue contratado por la

persona moral

[No.157] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [1

m, como gerente administrativo, cargo que desempefd del
uno de enero de dos mil once al veintiséis de junio de dos mil
catorce, teniendo entre sus funciones el pago de la némina,
a proveedores y prestadores de servicio, para lo cual le fue
proporcionado el manejo del token de la cuenta bancaria de
la empresa en Banco Santander, S. A., realizando diversos
movimientos bancarios -transferencias electrénicas- a la
cuenta de su propiedad, causando un detrimento
patrimonial en agravio de la persona moral victima por un
total de $322,958.81 (TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA'Y OCHO PESOS 81/100 M. N.).
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Conducta que ejecutd esto en su calidad de autor
material, pues realizd la conducta por si mismo y de manera
dolosa, pues tenia conocimiento que emplearindebidamente
los bienes que tenia su cargo como gerente administrativo,
era contrario a la ley, y no obstante ello, decidi6 realizar la
materializacién del hecho delictivo de ADMINISTRACION
FRAUDULENTA que se le atribuye, por lo que su conducta se
adecua a los términos de los articulos 15, parrafo segundo y

18 fraccidn | del Cédigo Penal del Estado de Morelos.

En consecuencia, los datos de prueba valorados con
antelacion, de maneralibre y |6gica atento a lo establecido en
los numerales 259 y 265, del cddigo adjetivo de la materia, nos
llevan a establecer indicios idoneos para acreditar que en las
circunstancias de tiempo, lugar y modo de ejecucion

referidas, el imputado

[No.158] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
ntenciado procesado inculpado [4]8 probablemente

cometid el hecho delictivo que se le imputa, pues quedd
acreditado que en su calidad de autor material empled
indebidamente, en beneficio propio, los bienes propiedad de
la persona moral ofendida, que tenia a su cargo como

gerente de administracion de la empresa

[No.159] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [1

, y de esta manera, se lesiond el bien juridico tutelado por

la norma que lo es el patrimonio de las personas.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es

procedente dictar AUTO DE VINCULACION A PROCESO

[No.160] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
AT O LT R TN S EL P, por la comision del
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hecho que la ley sefiala como delito de  ADMINISTRACION
FRAUDULENTA, ilicito previsto por el articulo 190 y
sancionado por el articulo 188, fraccion IV, del Cédigo Penal,

cometido en agravio de

[No.161] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14

De lo anterior puede advertirse que, de la
formulacion de imputacion, se desprende el lugar concreto
del hecho, las circunstancias como se realizé el mismo y la
probable autoria de la activa en la comisidn del acto ilicito de
ADMINISTRACION FRAUDULENTA, los cuales son requisitos

para el dictado de un auto de vinculacidn a proceso.

Ello no obstante de que la defensa del imputado
haya invocado la prescripcidn, la cual ha quedado analizada

en el cuerpo del presente fallo.

X. CONVOCAR A AUDIENCIA PARA FIJACION DE
PLAZO DE INVESTIGACION COMPLEMENTARIA Y MEDIDAS
CAUTELARES.

Atento al contenido de lo resuelto por este tribunal
de apelacion, el Juzgador de Origen, deberd convocar a
audiencia para dar cumplimiento a lo establecido en el

articulo 321 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

Con lo anteriormente expuesto y con fundamento
en lo que disponen los articulos 1, 2, 4, 40, 405, 471y 475, del

Cddigo Nacional de Procedimientos Penales vigente, es de
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resolverse y se;
RESUELVE

PRIMERO. Se REVOCA el auto de no vinculacion a
proceso dictado en audiencia de fecha once de octubre de
dos mil veintidds, emitido por el Juez Especializado en
Control del Distrito Judicial Unico del Estado de Morelos,
sede Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos, Licenciado
ALEJANDRO BECERRA ARROYO, en la causa penal
JC/553/2021.

SEGUNDO. Se emite AUTO DE VINCULACION A
PROCESO en contra de

[No.162] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado se
el (I T RN E P, por el delito de

ADMINISTRACION FRAUDULENTA, previsto por el articulo
190 y sancionado por el numeral 188 fraccidn IV ambos del

Cddigo Penal en vigor, en agravio de la persona moral

[No.163] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [1

TERCERO. Se ordena al Juzgador de Origen
convocar a las partes a audiencia para cumplir con lo
ordenado por el articulo 321 del Cédigo Nacional de

Procedimientos Penales.

CUARTO. Engrdsese a sus autos la presente
resolucidon y mediante oficio dirigido al Juez Especializado en
Control que nos ocupa, remitase copia autorizada de la

misma. Lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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QUINTO. Con fundamento en el articulo 63, del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales las partes que
acuden a la presente audiencia quedan debidamente
notificadas; ordenandose la notificacion personal a las partes

que no acudieron a la presente audiencia.

SEXTO. En su oportunidad archivese el presente

toca como asunto concluido.

A S i, por mayoria lo resolvieron y firman los
ciudadanos Magistrado y Magistradas que integran Ia
Segunda Sala del Primer Circuito del Honorable Tribunal
Superior de Justicia, Maestra en Derecho GUILLERMINA
JIMENEZ SERAFIN, Presidenta de la Sala; Maestra en Derecho
MARIA DEL CARMEN AQUINO CELIS, integrante y ponente

en el presente asunto.

VOTO PARTICULAR
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QUE FORMULA EL MAGISTRADO CARLOS IVAN
ARENAS ANGELES, EN LA RESOLUCION EMITIDA EN EL TOCA
PENAL 318/2022-2-OP, QUE RESUELVE LA APELACION
INTERPUESTA POR LA REPRESENTACION LEGAL DE LA
PERSONA MORAL OFENDIDA EN CONTRA DEL AUTO DE NO
VINCULACION A PROCESO DE 11 DE OCTUBRE DE 2022, EN LA
CAUSA PENAL JC/1553/2021.

El que suscribe no comparte el sentido del proyecto
emitido por mi homologa, pues considera que la accion si esta
prescrita en este asunto, pero por argumentos distintos a los que
expuso el Juez de Control, por lo que se debe modificar el auto de

no vinculacion a proceso, conforme a los siguientes:

RAZONAMIENTOS

1. Plazos para la prescripcion de la accion

A consideracion de este disidente, se esta interpretando
de forma equivocada el contenido del articulo 99 del Cédigo Penal del
Estado de Morelos, en el que se establecen las reglas para que opere
la prescripcidn de la pretension punitiva.

Ese articulo establece literalmente:

ARTICULO 99.- Cuando se trate de delito persequible de oficio y
sancionado exclusivamente con prision, pena alternativa en la que
figure la privacion de la libertad o sancion en la que concurran esta
pena y otras de diferente naturaleza, la prescripcion solo operara
cuando transcurran las tres cuartas partes del tiempo fijado como
maximo para la prision correspondiente al delito respectivo, en el caso
de delito grave, y las dos terceras partes, cuando se trate de otra
categoria de delitos.

En los demas casos, la pretension prescribira en tres afios.

De lo transcrito, se aprecia que hay tres plazos para que

opere la prescripcion de la accion:
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A) Para los delitos perseguibles de oficio que tengan como pena
la prisidn, pena alternativa en la que figure la prisién o pena en
la que concurra la prisién y otra diversa:
a. Cuando transcurran 3/4 partes de la pena de prisién
maxima si es delito grave
b. Cuando transcurran 2/3 partes de la pena de prisién
maxima en los demas delitos (es decir, delitos no

graves)

B) En los demés casos (es decir, delitos no perseguibles de oficio:
los de querella, requisito especial de procedibilidad o que no
tengan como pena la prision):

a. Prescriben a los 3 afos

La redaccion del articulo 99 es engafiosa y puede
parecer que, en su primer parrafo, cuando dice que se trate de “otra
categoria de delitos”, se esta refiriendo a los de querella, pero no es

asi, se refiere a los no graves.

Al respecto, hay que recordar que ese articulo inicia
estableciendo una clasificacion general de delitos: los que se
persiguen de oficio y que tienen pena de prision, luego en ese mismo
parrafo establece dos hipotesis o subclasificaciones: los graves y no
graves. Pero todos relativos a los perseguibles de oficio y con pena de
prision.

En el segundo pérrafo del mismo articulo, se establece
otra clasificacion general: “en los demas casos”’, lo que plantea una
clasificacion diversa a los de oficio y con prision: los de querella o que

no tengan prision.

Entonces, en los delitos que se persiguen por querella la

prescripcion de la accion opera a los 3 afos de que la victima tuvo
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conocimiento del hecho delictivo y de su probable autor, conforme a lo

que se expondra en el punto 3 de este voto particular.

2. Prescripcion en el delito de administracion fraudulenta

Por su parte, el articulo 199 del Codigo Penal del Estado
de Morelos, establece que los delitos previstos en el titulo en el que
ese articulo se encuentra (es decir el titulo NOVENO, del libro
segundo), son perseguibles por querella con excepcion de los
previstos en los articulos 176 bis, 185, 192 y 195 BIS, los calificados y

el delito de abigeato.

En el caso que nos ocupa, el delito de administracion
fraudulenta por el que se formuld imputacion, esta previsto en el
articulo 190 del Cédigo Penal del Estado de Morelos, no es calificado
y es distinto al abigeato; por lo tanto, no esta considerado como una
de las excepciones perseguibles de oficio, de ahi que sea de los que

se persiguen por querella.

En esas condiciones, éste delito prescribe a los 3 afios
siguientes a que la victima tuvo conocimiento del hecho delictivo

y de su probable autor.

Es precisamente sobre este punto, que no se comparte
el criterio que sostiene mi homologa, pues a consideracion de este
disidente la accion en este caso si esta prescrita, pero a partir de la
hipdtesis de prescripcion prevista para los delitos perseguibles por
querella: la de tres afios y no la que considerd actualizada el Juez de

Control.

3. Momento en el que comienza el computo de la prescripcién

Por otra parte, si se comparte el criterio sostenido por la
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Magistrada ponente en el sentido de que el plazo para que opere la
prescripcion tratandose de delitos de fraude como el que nos ocupa,
inicia su computo a partir de que la victima u ofendida tuvo noticia del

hecho delictivo y de su probable autor.

Lo anterior, en razdn de que claramente asi se dispone
en la tesis de jurisprudencia vigente con registro digital 20116994,
emitida por los Plenos de Circuito, en la que se establecid que,
tratandose de delito de fraude genérico, el plazo de tres afios previsto
en la legislacion morelense para que opere se debe computar a partir
de que persona la victima u ofendida tuvo conocimiento del delito y de

la identidad del probable autor.

Jurisprudencia que, si bien no versa sobre el delito de
administracion fraudulenta, si es aplicable a este caso por identidad de
razon, por lo que al ser vigente es obligatoria para todas las

autoridades del pais.

CONCLUSIONES

En resumen, concluyo que:

l. Los delitos perseguibles por querella transcriben en tres
anos

Il. El delito que nos ocupa es perseguible por querella, por lo
que la accidn en este delito prescribe en tres afnos

lll.  Elplazo de tres afios mencionado, inici6 su computo a partir

de que la victima tuvo conocimiento del delito y de su

4 Esta jurisprudencia se puede consultar escaneando con la cdmara del teléfono celular el
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probable autor, lo que acontecid en 2016 segun la propia

ofendida, por lo que la accién prescribié en 2019.

Por lo expuesto, a criterio del que suscribe se debe
modificar la resoluciéon impugnada, Unicamente en sus puntos
considerativos para que se declare prescrita la accion al haber
transcurrido tres afios posteriores a que la victima conocié el hecho y

su probable autor, conforme a lo que aqui se expuso.

Asi lo resuelve el Magistrado CARLOS IVAN ARENAS
ANGELES, integrante de la Segunda Sala del Primer Circuito del

Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos.

La presente firma corresponde al voto particular emitido en el Toca Penal 318/2022-2-OP, causa penal JO/146/2021.
CIAA/AGRI/CECE
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1

ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.2 ELIMINADO Nombre de la victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.3
ELIMINADO _Nombre _del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato

identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
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fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.4 ELIMINADO Nombre de la victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.5
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracciéon XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de
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Morelos*.

No.6 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.7

ELIMINADO Nombre _del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.8 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.9  ELIMINADO Cédula Profesional —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.10
ELIMINADO Nombre del Asesor Juridico Particular en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.11
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ELIMINADO Nombre_del Asesor Juridico Particular —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.12  ELIMINADO Cédula Profesional en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.13  ELIMINADO Cédula Profesional —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracciéon 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
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la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.14

ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.15  ELIMINADA la clave de elector en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.16 ELIMINADO Nombre del Defensor Particular
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.17  ELIMINADO Cédula _Profesional —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.18
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.
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No.19  ELIMINADA la clave de elector —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.20

ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso da la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.21
ELIMINADO _Nombre_del Asesor Juridico Particular en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.22
ELIMINADO _Nombre del Asesor Juridico Particular en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.23  ELIMINADO Cédula_Profesional —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracciéon Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fracciéon IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.24 ELIMINADO Nombre_del Defensor Particular
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en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.25
ELIMINADO Nombre _del Asesor Juridico Particular —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.26 ELIMINADO Nombre del Defensor Particular
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de

la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
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Obligados del Estado de Morelos*.

No.27
ELIMINADO Nombre del Asesor Juridico Particular en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.28 ELIMINADO Nombre_del Defensor_ Particular
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.29  ELIMINADO Cédula Profesional —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.30  ELIMINADO Cédula_Profesional —en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.31  ELIMINADO Cédula Profesional en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.32
ELIMINADO Nombre_del Imputado _acusado_sentenciado pr

ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
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identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.33
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado_sentenciado pr

ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.34 ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracciéon Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
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de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.35
ELIMINADO Nombre_del Imputado _acusado_sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.36 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
en 1renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.37
ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
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identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.38 ELIMINADO Nombre de la victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.39 ELIMINADO el _domicilio en 2 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6
inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de

Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
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Obligados del Estado de Morelos*.

No.40
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso da la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.41 ELIMINADO Nombre de la victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.42
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A

fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.43 ELIMINADO Nombre _de la_victima_ofendido
en 1renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.44
ELIMINADO _Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
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Morelos*.

No.45 ELIMINADO Numero_de_cuenta bancariaen 1
renglon(es) Por ser un dato Patrimonial de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.46
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.47 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.48

ELIMINADO Nombre _del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.49
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr

ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
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Morelos*.

No.50 ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.51

ELIMINADO Nombre del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.52 ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.53
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.54

ELIMINADO _Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucidon
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
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Morelos*.

No.55 ELIMINADO _Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.56
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.57 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.58
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.59 ELIMINADO Nombre _de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.
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No.60 ELIMINADO Numero_de cuenta_bancaria en
1 renglon(es) Por ser un dato Patrimonial de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.61
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.62
ELIMINADO Nombre del Imputado_acusado_sentenciado _pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion

Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
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49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.63

ELIMINADO Nombre _del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.64
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
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Morelos*.

No.65 ELIMINADO _Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.66  ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.67 ELIMINADO Nombre _de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracciéon Il de la Constitucidn Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
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de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.68 ELIMINADO Nombre de la victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.69 ELIMINADO Nombre de la victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.70 ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.71

ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso da la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.72

ELIMINADO _Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
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Morelos*.

No.73 ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.74

ELIMINADO Nombre _del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.75 ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.76
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso da la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.77  ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Morelos en relacidén con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.
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No.78
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado_sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracciéon XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.79 ELIMINADO Nombre _de la_victima_ofendido
en 1renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.8o  ELIMINADO_ el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
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de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.81 ELIMINADO_Numero_de_cuenta_bancaria en 1
renglon(es) Por ser un dato Patrimonial de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.82 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.83 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art €culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la

Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fracci€n 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.84
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.85 ELIMINADO_ el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.
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No.86
ELIMINADO Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso d la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.87 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.88 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
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de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.89 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.90
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado_sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.91 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
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en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.92  ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.93 ELIMINADO Numero_de_cuenta_bancariaen1
renglon(es) Por ser un dato Patrimonial de conformidad con los
articulos 6 inciso A fracciéon Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.
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No.94 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.95
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.96 ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fracciéon 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.97
ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.98 ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido
en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.99 ELIMINADO el No._76 en 1renglon(es) Por ser
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un dato laboral de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.100
ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.101
ELIMINADO Nombre del Imputado_acusado_sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII

49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.102 ELIMINADO el No. 76 en 1 renglon(es) Por
ser un dato laboral de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.103 ELIMINADO el No. 76 en 1 renglon(es) Por
ser un dato laboral de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.104 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art €culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la

Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fracci€n 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.105 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.106
ELIMINADO Nombre del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.
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No.107 ELIMINADO el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€pn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacioén con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.108 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.109 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado

de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
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la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.110  ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.111  ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.112
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A

fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso da la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.113
ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fracciéon IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.114
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracciéon XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de
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Morelos*.

No.115
ELIMINADO Nombre de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccidén Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.116

ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.117
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado_sentenciado pr

ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
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identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.118
ELIMINADO Nombre_del Imputado _acusado_sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.119
ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en



Toca Penal: 318/2022-2-OP.

Causa Penal: JC/553/2021.

Delito: Administracién Fraudulenta.

Imputado:

No.164] ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sentenciado procesado inculpado

WeiinER No.165] ELIMINADO Nombre de la victima ofendido [14]8
Magistrada Ponente: M. en D. MARIA DEL CARMEN AQUINO CELIS.

relacion con los ordinales 3 fracciéon IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.120
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado_sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.121

ELIMINADO Nombre _del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.
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No.122
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado_sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.123
ELIMINADO Nombre del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVIl
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.124
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A

fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.125
ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.126
ELIMINADO_Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los

ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
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Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.127
ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fracciéon IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.128
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado _sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.129
ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es)

Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
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6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.130
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado_sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.131
ELIMINADO Nombre del Imputado_acusado_sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII

49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.132

ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso d la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.133
ELIMINADO Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.134
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ELIMINADO Nombre_del Representante Legal Abogado

Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.135 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.136
ELIMINADO Nombre_de la victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3

fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fracciéon IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.137 ELIMINADO_ el nombre _completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.138 ELIMINADO Numero_de cuenta bancaria en
1 renglon(es) Por ser un dato Patrimonial de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.139  ELIMINADO el nombre _completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la

Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fracci€n 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.140
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.141
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los

ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
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Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.142 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.143 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.144
ELIMINADO _Nombre_del Representante Legal Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
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Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.145 ELIMINADO Numero_de cuenta bancaria en
1 renglon(es) Por ser un dato Patrimonial de conformidad con
los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.146
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.
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No.147
ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.148 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con
los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constituci€n Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de
la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.149
ELIMINADO Nombre del Representante Legal Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la Constitucion

Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracciéon XXVII
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49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.150
ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.151
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracciéon XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.
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No.152
ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.153
ELIMINADO Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccidn VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacién con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.154
ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la

Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
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fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.155
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccidn I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.156
ELIMINADO _Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos

Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
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Morelos*.

No.157
ELIMINADO Nombre de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.158
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado_sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.159
ELIMINADO_Nombre _de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos

6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.160
ELIMINADO Nombre_del Imputado acusado sentenciado pr
ocesado _inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.161
ELIMINADO Nombre_de la victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en

relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
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Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.162
ELIMINADO Nombre_del Imputado _acusado_sentenciado pr
ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los
ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.163
ELIMINADO Nombre_de_la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fracciéon IX 31y 32 de la Ley de
Protecciéon de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.

No.164
ELIMINADO Nombre_del Imputado _acusado_sentenciado pr

ocesado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato
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identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion I 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII
49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con los
ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de

Morelos*.

No.165
ELIMINADO Nombre_de la_victima_ofendido en 1 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los articulos
6 inciso A fraccioén Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en
relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos

Obligados del Estado de Morelos*.
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