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Cuernavaca, Morelos, a veinticinco de enero

de dos mil veintitrés.

VIS TO S para resolver los autos del Toca Civil
835/2022-4-13-5, formado con motivo del RECURSO
DE QUEJA interpuesta por
[No.1]_ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Le

gal_Abogado Patrono_Mandatario_[8]REelgelas{e){-Tgle[s]

en su caracter de Abogado Patrono de la persona moral
denominada

en contra de la resolucion de fecha cuatro
de noviembre de dos mil veintidés, dictada por el
Juez Octavo Familiar de Primera Instancia del Primer
Distrito Judicial en el Estado de Morelos en los autos
del expediente 411/2017-1 relatvo al JUICIO
ORDINARIO CIVIL promovido por la parte quejosa en

contra del

[No.3]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del_acto
| [218%

RESULTANDOS:

1.- RESOLUCION RECURRIDA. El dia cuatro de
noviembre de dos mil veintidos, el Juez Octavo
Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial
en el Estado de Morelos dictd la resolucion que a

continuacion se transcribe:
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“..Cuenta.- La Primer Secretaria de Acuerdos
Licenciada JUDITH TANIA CONTRERAS
FLORES, da cuenta al Titular de los autos, con el
escrito registrado con el numero 8786, suscrito
por el Licenciado
[No.4]_ELIMINADO_Nombre_del_Representant
_Legal_Abogado  Patrono_Mandatario_[8]"
Abogado patrono de
CEINENGELONE]| Presentado en este Juzgado el

veintisiete de Octubre del dos mil veintidos.

Cuernavaca Morelos, a cuatro de Noviembre
de dos mil veintidos.

Visto el escrito de cuenta 8786, que suscribe el
Licenciado
[No.6]_ELIMINADO_Nombre_del_Representant

e_Legal Abogado  Patrono_Mandatario_[8]
Abogado patrono de la parte actora Cooperativa
de ahorro y préstamo del Magisterio de la Seccidn
19 del Sindicato Nacional de Trabajadores de la
Educacion S.C. DEA.PDER.L.DE C.V.

Atento a las manifestaciones que hace valer, y
atento a lo solicitado en el escrito fecha veintiséis
de septiembre de dos mil veintidds, registrado en
este Juzgado con el numero de cuenta 7633,
suscrito por el Apoderado Legal de la parte
demandada Instituto de la Educacion Basica
del Estado de Morelos, Licenciado VALENTIN
DIAZ VILLALOBOS, en el cual sefial6 entre otras
cosas, que la cantidad embargada y retenida en
autos de $59'364,102.60 (Cincuenta y Nueve
Millones trescientos Sesenta y Cuatro Mil Ciento
Dos Pesos 60/100.M.N.), fuera remitida al
Fondo Auxiliar para la Administracién de
Justicia del Estado de Morelos, y en su caso
sea puesto a disposicion de la contraparte, es
decir la parte actora, y como consta en autos que
el diecinueve de octubre del afio en curso, la L.A.
[No.7]_ELIMINADO_el_nombre_completo_[1]!

Directora del Area “A”, del Fondo Auxiliar para
la Administracion de Justicia, mediante escrito
registrado en este Juzgado con el numero 8513,
remitid el certificado de entero numero 237601,
por la cantidad de $59'364,102.60 (Cincuenta y
Nueve Millones trescientos Sesenta y Cuatro Mil
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Ciento Dos Pesos 60/100.M.N.), a nombre del
enterante INSTITUTO DE LA EDUCACION
BASICA DEL ESTADO DE MORELQS, el cual se
ordeno guardar en el seguro del Juzgado.

Por lo que atento al estado procesal de los
autos, de los cuales se advierte que la parte
demandada INSTITUTO DE LA EDUCACION
BASICA DEL ESTADO DE MORELOQS, interpuso
juicio de garantias radicado en el Juzgado
Séptimo de Distrito en el Estado de Morelos, el
numero de amparo 980/2021 el cual el diecisiete
de octubre del dos mil veintidés, se orden6
sobreseer fuera de la audiencia en el juicio de
amparo, sin embargo a la fecha este Juzgado no
tiene _conocimiento de que el referido auto haya
causado ejecutoria; y el diverso juicio de
garantias 1311/2021, en el que el quejoso lo es la
citada parte demandada, en el cual con fecha
catorce de octubre del dos mil veintidos, se
ordend sobreseer fuera de la audiencia en el
juicio de amparo, sin embargo a la fecha este
Juzgado no tiene conocimiento de que el referido
auto haya causado ejecutoria.

Por lo que por el momento no es procedente
acordar de conformidad su solicitud, atento a que
la misma se encuentra sub judice a los referidos
juicios de garantias, en los cuales, el acto
reclamado lo fue la retencidn de la cantidad citada
$59'364,102.60 (Cincuenta y Nueve Milones
trescientos Sesenta y Cuatro Mil Ciento Dos
Pesos 60/100.M.N.), a la parte demandada.

Sin que pase desapercibido que como quedo
sefialado en el auto de fecha veintisiete de
septiembre del dos mil veintidés que recayé al
escrito de cuenta 7633, en que se acordd entre
otros puntos que, atento a que esta autoridad no
tiene la certeza juridica de quien es el legal
representante de la parte actora, por el momento
se reserva acordar lo que en derecho proceda,
en relacién a poner a disposicion de la parte
actora, la cantdad que ya fue puesta a
disposicion de este Juzgado, como quedo
sefialado en lineas que anteceden, lo anterior es
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asi, ya que como se refiere en lineas que
anteceden este Juzgado no tiene la certeza
juridica de quien representa legalmente a la
multicitada actora, atento a que como se
desprende de las actuaciones que integran el
presente sumario, han solicitado a esta autoridad
se les reconozca personalidad el Ciudadano
PEDRO HERRERA TRINIDAD, refiriendo ser el
Presidente del Consejo de Administracion de la
Cooperativa de ahorro y préstamo del Magisterio
de la Seccion 19 del Sindicato Nacional de
Trabajadores de la Educacion S.C. DE A.P DE
R.L. DE C.V., asi como la Ciudadana MARIA
NIEVES RENDON MALDONADO, que sefial6 ser
la Presidenta del Consejo de Administracion de la
Cooperativa de ahorro y préstamo del Magisterio
de la Seccién 19 del SN.T.E. S.C. de A.P. de
R.L. DE C.V., aunado a que la demanda inicial del
presente Juicio, la suscribié
[No.8]_ELIMINADO_el_nombre_completo_[1]!
en su calidad de Presidente del Consejo de
Administracién de la Cooperativa de Ahorro y
préstamo, de magisterio de la Seccion 19 del
SNTE, SCL DE CV. actualmente
COOPERATIVA DE AHORRO Y PRESTAMO
DEL MAGISTERIO DE LA SECCION 19 DEL
SN.TE. SNTE., SC.de AP.deRL.deC.\V,,
sin embargo es un hecho notorio que el profesor
[No.9]_ELIMINADO_el_nombre_completo_[1]#
fallecio el siete de octubre de dos mil dieciocho,
como consta en la copia del acta de defuncién,
que fue exhibida en el juicio de amparo 940/2021-
1.

En efecto no esta plenamente acreditada en autos
la representacion legal de la actora, por lo
siguiente:

Como consta de las copias certificadas exhibidas
en autos del expediente 371/2019-3, radicado en
el Juzgado Noveno Familiar de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial en el Estado, el once
de febrero del dos mil veintidés, por el Abogado
patrono de la parte actora, de las cuales se
desprende que el citado juicio fue promovido por
la Ciudadana

[No.10]_ELIMINADO_el_nombre_completo_[1]!

en su caracter de Presidenta del Consejo de
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Administracién de la Cooperativa de ahorro y
préstamo del Magisterio de la Seccion 19 del
SN.T.E.S.C.de APP.deR.L.DE C.V., en la cual
demanda
[No.11]_ELIMINADO_el_nombre_completo_[1]k
juicio ordinario mercantil, procedimiento en el cual
se decreté en auto de fecha siete de febrero
del dos mil veinte, que el demandado en aquel
procedimiento PEDRO HERRERA TRINIDAD,
se abstenga de ostentarse y hacer uso ante
cualquier _instancia, autoridad institucion
publica o privada del Instrumento Notarial
319,972 de fecha veinticinco de mayo de dos
mil diecinueve, pasado ante la Fe del Notario
Publico Numero dos de la Primera Demarcacion
Notarial en el Estado. Sin que a la fecha este
Juzgado tenga conocimiento que la citada medida
precautoria fuera, levantada.

Asi también como se desprende de las copias
certificadas de la resolucién de fecha veintiocho
de junio del afio en curso, que adjunto la
Secretaria de la Seccién de Amparos Mixta de la
Sala Auxiliar del H. Tribunal Superior de Justicia,
al informe rendido el seis de octubre de la
presente anualidad, se advierte que ante el
juzgado Noveno Familiar de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial en el Estado, en el juicio
citado 371/2019-3, con fecha veintiséis de mayo
del dos mil veintiuno, se resolvio el incidente de
falta de personalidad, resolucidn que fue recurrida
por

[No.12] ELIMINADO_el_nombre_completo_[1]
y otros, resolviendo el recurso de apelacion con
fecha veintiocho de junio del afio que transcurre,
los Magistrados de la de la Sala Auxiliar del H.
Tribunal Superior de Justicia, en el toca civil
37/021-19-M, en el resolutivo tercero “ La parte
actor
[No.13]_ELIMINADO_el_nombre_completo_[1}8
tiene personalidad juridica y legitimacion activa
para poner en movimiento este Organo
jurisdiccional por su propio derecho y en su
calidad de socia, no_asi_compareciendo en
calidad de presidenta de la

[No.14]_ELIMINADO_el_nombre_completo_de
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LEIGENLET[JNE]  Resolucion que se encuentra

sub judice al Juicio de garantias.

En esta guisa se reitera como quedo sefialado en
lineas que anteceden, que por el momento no es
factible adjudicar y endosar al certificado de
entero numero 237601, por la cantidad de
$59'364,102.60 (Cincuenta y Nueve Milones
trescientos Sesenta y Cuatro Mil Ciento Dos
Pesos 60/100.M.N.), a nombre del enterante
INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL
ESTADO DE MORELQOS, exhibido en autos, en
términos de los articulos 690, 694, 695, 726
fraccion | 'y 743 fraccion | del Codigo Procesal
Civil en vigor, al no estar acreditado en autos
quien tiene la representacion de la parte
actora, es decir quien tiene el caracter de
Presidente del Consejo de Administracion de la
Cooperativa de ahorro y préstamo del Magisterio
de la Seccién 19 del SN.T.E. S.C. de A.P. de
R.L. DE C.V. para recibir el pago, adjudicacién y
entrega de la cantidad embargada en autos en
ejecucion de sentencia en términos de los
articulos 179, 180, 183, 184 y 191 del Codigo
Procesal Civil en vigor.

Esto es asi, porque la ejecucion forzosa en esa
etapa la debe solicitar persona legitimada, quien
ademas debe recibir la cantidad embargada, en
términos de los citados articulos 690, 726 fraccion
| 'y 743 fraccion | del Codigo Procesal Civil en
vigor.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 17, 80, 90, 692, 693, 695 y demas
relativos y aplicables del Cédigo Procesal Civil
Vigente en el Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- Asi lo acordd y
firma el Licenciado GABRIEL CESAR MIRANDA
FLORES, Juez Octavo Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado,
ante su Primer Secretaria de Acuerdos
Licenciada JUDITH TANIA CONTRERAS
FLORES, con quien legalmente actua y da fe...”

2.- INTERPOSICION DEL RECURSO DE

QUEJA. Inconforme con la resolucion anterior,
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egal_Abogado Patrono_Mandatario_[8]Ms{e]p(e)Yil=]gle[s]

en su caracter de Abogado Patrono de la persona moral
denominada

interpuso recurso de queja, en el cual
expresé el agravio que considerd le causa la resolucion
recurrida, el cual se da por reproducido como si a la

letra se insertase en obvio de repeticiones.

3.- INFORME CON JUSTIFICACION. Por oficio
2579 de fecha uno de diciembre de dos mil veintidos y
recibido en esta Primera Sala del Primer Circuito
Judicial del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado
de Morelos a las catorce horas con cincuenta y cinco
minutos de la misma fecha, el Juez de Origen rindié el

informe justificado correspondiente.

Por lo que tramitado en forma legal el recurso en

cuestion, ahora se resuelve al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

l.- COMPETENCIA. Esta Primera Sala del Primer
Circuito Judicial del Tribunal Superior de Justicia del
Estado, con sede en Jojutla de Juarez, Morelos, es

competente para conocer de la presente queja, en

términos de lo dispuesto por los articulos 86, 89, 99

fraccion VII, de la Constitucion Politica del Estado de
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Morelos, en relacion con los articulos 2, 3 fraccion |, 4, 5
fraccion |, 37 y 44 fraccion | de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Morelos, asi como el
articulo 555 del Caodigo Procesal Civil vigente en el

Estado de Morelos.

Il.- IDONEIDAD Y OPORTUNIDAD DEL
RECURSO DE QUEJA. Previo al analisis de fondo del
recurso de queja que nos ocupa, se procede a

determinar la idoneidad y oportunidad del mismo.

Se considera que el recurso es idéneo debido a
que la fraccion Il del articulo 553 del Cddigo Procesal
Civil' establece que la Queja es el recurso procedente
para combatir las interlocutorias y autos dictados en la
ejecucion de sentencias, y en el presente asunto nos
encontramos que el auto recurrido, fue dictado en el

incidente de ejecucidn respectivo.

Por otra parte, se considera que el recurso es
opuesto de manera oportuna, ya que el auto combatido
le fue notificado al recurrente por medio del boletin
judicial numero 8064, correspondiente al dia nueve de
noviembre de dos mil veintidds y el cual surti6 efectos el
dia diez del mes y afio en cuestion, en tanto que el
recurso fue interpuesto el dia once de noviembre de dos

mil veintidos, es decir, dentro del plazo de dos dias

1 ARTICULO 553.- Recurso de queja contra el Juez. El recurso de queja contra el Juez
procede:
.- Respecto de las interlocutorias y autos dictados en la ejecucién de sentencias;
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lI.- ESTUDIO DEL AGRAVIO. Bajo esas
consideraciones se desprende que el ahora quejoso,
refiere un motivo de inconformidad en el cual hace valer
diversos actos de molestia que le causa la resolucion
dictada el cuatro de noviembre de dos mil veintidos,
mismos que seran analizados por cuerda separada al

no tener relacion entre si.
Primeramente el recurrente, refiere que:

e No existe justificacion legal alguna para que el

Juez de la causa niegue adjudicar y endosar a
nombre de la persona moral denominada
[No.17]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del
LEERGET M E]| el certificado de entero numero
237601 por lo que al negar el pago causa
afectacion y perjuicio grave a la actora, y que el
procedimiento es de orden publico y no puede ser
suspendido.

Parte considerativa del agravio que este Cuerpo
Colegiado considera infundado, en virtud de que como
se desprende de la peticion 8786 suscrita por el
recurrente solicitd al A quo que via transferencia se
hiciera entrega a nombre de su patrocinado, el
certificado de entero nimero 237601, y no como

errbneamente lo refiere en su parte relativa al agravio

2 ARTICULO 555.- Interposicion de la queja contra el Juez. El recurso de queja contra el
Juez debera interponerse ante el superior inmediato, dentro de los dos dias siguientes al
de la notificacién de la resolucion recurrida o de la fecha en que se ejecute el acto que la
motiva; dentro del cual el quejoso lo comunicara al Juez, el que de inmediato debera
remitir informe con justificacion al superior. Este, dentro del tercer dia de recibida, decidird
de plano y bajo su responsabilidad lo que corresponda.
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que se contesta en donde hace mencion que el A quo
se niega a adjudicar y endosar a nombre de su

representada.

Ya que como se desprende del auto recurrido, el
A quo refiere que al no tener la certeza juridica de quien
es el legal representante de la parte actora, reservo por
el momento acordar procedente su peticion, es decir,
poner a disposicion de la parte actora el certificado
aludido. Lo que implica que en el presente caso no
causa afectacion a su representada tomando en
consideracion que en el momento que se acredite ante
el Juez de la causa quien es el representante legal de la
moral actora se podra resolver lo que el A quo
considere conveniente, luego entonces contrario a lo
que aduce el recurrente no existe ninguna suspension
en el procedimiento ya que como efectivamente lo
refiere el recurrente, el procedimiento es de orden
publico y no puede suspenderse el procedimiento y con
la resolucion recurrida no se suspende el
procedimiento, amén de que en el caso concreto la
entrega del certificado de entero en términos del articulo
9 de la Ley que regula el Fondo Auxiliar para la
Administracion de Justicia del Estado de Morelos, sera
entregada a quien tenga derecho a ella segun proceda,
y como se desprende de las actuaciones remitidas por

el A quo, existe diverso juicio en donde se estan
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de la moral actora, de ahi lo infundado del agravio.

En segundo lugar, el recurrente refiere que el
Juez de Origen al dictar la resolucion del cuatro de
noviembre de dos mil veintidés, se aparta
completamente de toda legalidad, violentando el
principio de tutela judicial efectiva, pues le
perjudica al no adjudicar y/o endosar el certificado
de entero que da cumplimiento al fallo del presente
ordinario civil, al referir que la adjudicacion debe

ser realizada por persona legitimada.

Parte del agravio que se contesta que desde
luego resulta INFUNDADO en virtud de que en el
presente asunto no se deja en absoluto estado de
indefension, toda vez que en ningin momento se le
negd el acceso al derecho de la tutela judicial efectiva
prevista por el articulo 17 de la Constitucidn Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en virtud de que es
claro que el juicio que nos ocupa se llevo en todas y
cada una de sus etapas procesales hasta el dictado de
la sentencia definitiva de fecha veinte de septiembre
de dos mil dieciocho, sin embargo, tal y como lo
aduce el Juez de Origen, el endoso del certificado de
entero 237601 de fecha dieciocho de octubre de dos
mil veintidds, y por la cantidad de $59°364,102.60
(CINCUENTA Y NUEVE MILLONES TRESCIENTOS
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SESENTA Y CUATRO MIL CIENTO DOS PESOS
60/100 M.N.) sera realizado una vez que exista la
veracidad de quien es el apoderado legal y/o

representante legal de la actora.

Asi pues, el articulo 17 de nuestra Carta Magna

establece lo siguiente:

“...Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse
justicia por si misma, ni ejercer violencia para
reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le
administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos
que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio
sera gratuito, quedando, en consecuencia,
prohibidas las costas judiciales.

Siempre que no se afecte la igualdad entre las
partes, el debido proceso u otros derechos en los
juicios o procedimientos seguidos en forma de
juicio, las autoridades deberan privilegiar la
solucion del conflicto sobre los formalismos
procedimentales.

El Congreso de la Union expedira las leyes que
regulen las acciones colectivas. Tales leyes
determinaran las materias de aplicacion, los
procedimientos judiciales y los mecanismos de
reparacion del dafio. Los jueces federales
conoceran de forma exclusiva sobre estos
procedimientos y mecanismos.

Las leyes preveran mecanismos alternativos de
solucion de controversias. En la materia penal
regularan su aplicacion, aseguraran la reparacion
del dafio y estableceran los casos en los que se
requerira supervision judicial.

Las sentencias que pongan fin a los
procedimientos orales deberan ser explicadas en
audiencia publica previa citacién de las partes.
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Las leyes federales y locales estableceran los
medios necesarios para que se garantice la
independencia de los tribunales y la plena
ejecucion de sus resoluciones.

La Federacion y las entidades federativas
garantizaran la existencia de un servicio de
defensoria publica de calidad para la poblacion y
aseguraran las condiciones para un servicio
profesional de carrera para los defensores. Las
percepciones de los defensores no podran ser
inferiores a las que correspondan a los agentes
del Ministerio Publico.

Nadie puede ser aprisionado por deudas de
caracter puramente civil...”

Una vez asentado el numeral anterior, debemos
entender el concepto de tutela judicial efectiva a que
refiere la recurrente le fue vulnerado, se encuentra
prevista en el articulo 17 ya antes transcrito de nuestra
Carta Magna, y como se menciond no existe ninguna
vulneracion por parte del 6rgano jurisdiccional ya que el
recurrente ha accedido a los 6rganos de justicia; tan es
asi que estamos resolviendo un medio de impugnacion
y si bien dentro de la tutela judicial efectiva podemos
encontrar que las sentencias definitivas firmes se
ejecuten de manera efectiva, el hecho de que el A quo
emita la resolucion recurrida, no violenta el acceso a la
justicia, ya que en cuanto se defina quien es el
representante legal de la moral actora, el Juez Primario
debera resolver lo procedente, por lo que la moral

actora en cuanto tenga representante legal podra acudir
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ante el Organo Jurisdiccional de ahi que no se vulnere

derecho alguno.

Finalmente el recurrente se duele que el Juez de
Origen al momento de dictar la resolucion combatida,
esto es de fecha cuatro de noviembre de dos mil
veintidés, contravino las  garantias  de
fundamentacion y motivacion, pues se solicita el
endoso no para el abogado patrono sino a favor de la

persona moral actora.

Ultimo considerando del agravio que deviene de
infundado, pues contrario a lo manifestado por el
recurrente no se actualiza el hecho de que la resolucién
dictada por el Primario haya violentado los articulos 14,
16 y 17 de nuestra Carta Magna, pues si se encuentra
debidamente fundada y motivada, por lo que el A Quo,
no violentando ninguna las garantias de legalidad que

consagran en los preceptos legales antes invocados.

Y para una mejor comprension y mayor
entendimiento tenemos que por fundamentacién debe
entenderse que ha de expresarse con precision el
precepto legal aplicable. En contrario, la motivacion
consiste en las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido
en consideracion para la emision del acto, siendo
necesario ademas que exista adecuacién entre los

motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que
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es decir, la motivacion consiste en la actualizacion de
una norma (fundamentacion) en el caso concreto de

aplicacion en contra de un gobernado (motivacion).

Se produce una falta de fundamentacion vy
motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo
legal aplicable al asunto y las razones que se hayan
considerado para estimar que el caso puede
subsumirse en la hipétesis prevista en la norma juridica.
En cambio, hay una indebida fundamentacion vy
motivacion cuando en el acto de autoridad si se invoca
el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al
asunto por las caracteristicas especificas de éste que
impiden su adecuacion o encuadre en la hipotesis
normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto
en que si se indican las razones que tiene en
consideracion la autoridad para emitir el acto, pero
aquellas estan en disonancia con el contenido de la

norma legal que se aplica al caso.

De manera que la falta de fundamentacion y
motivacion significa la carencia o ausencia de tales
requisitos, mientras que la indebida o incorrecta
fundamentacion y motivacion entrafia la presencia de
ambos requisitos constitucionales, pero con un
desajuste entre la aplicacion de normas y los

razonamientos formulados por la autoridad con el caso
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concreto.

Asi también el articulo 16 Constitucional
establece, en su primer parrafo, el imperativo a las
autoridades de fundar y motivar sus actos que incidan

en la esfera de los gobernados:

“...Articulo 16.- Nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones,
sino en virtud de mandamiento escrito de la
autoridad competente, que funde y motive la
causa legal del procedimiento...”

En ese orden de ideas, se insiste por parte de
este Cuerpo Colegiado, que en el caso concreto la
resolucién combatida, si fue correctamente fundada y
motivada, ya que basta con una simple lectura para
percatarse de que el A Quo dio cumplimiento a lo

sefialado en las siguientes Jurisprudencias:

“..FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La
debida fundamentacion y motivaciéon legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del
precepto legal aplicable al caso, y por lo segundo,
las razones, motivos o circunstancias especiales
que llevaron a la autoridad a concluir que el caso
particular encuadra en el supuesto previsto por la
norma legal invocada como fundamento...”.

“ . FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA
DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA
INDEBIDA  SATISFACCION DE AMBOS
REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN
ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR. La falta de fundamentacion y

3 Epoca: Novena Epoca Registro: 203143 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta Tomo lll, marzo de 1996 Materia(s): Comun Tesis: VI.20. J/43 Pagina:
769
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motivacion es una violacion formal diversa a la
indebida o incorrecta  fundamentacion y
motivacion, que es una violacion material o de
fondo, siendo distintos los efectos que genera la
existencia de una u otra, por lo que el estudio de
aquella omision debe hacerse de manera previa.
En efecto, el articulo 16 constitucional establece,
en su primer parrafo, el imperativo para las
autoridades de fundar y motivar sus actos que
incidan en la esfera de los gobernados, pero la
contravencion al mandato constitucional que exige
la expresion de ambas en los actos de autoridad
puede revestir dos formas distintas, a saber: la
derivada de su falta, y la correspondiente a su
incorreccion.  Se  produce la falta de
fundamentacion y motivacion, cuando se omite
expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y
las razones que se hayan considerado para
estimar que el caso puede subsumirse en la
hipotesis prevista en esa norma juridica. En
cambio, hay una indebida fundamentacion cuando
en el acto de autoridad si se invoca el precepto
legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto
por las caracteristicas especificas de éste que
impiden su adecuacion o encuadre en la hipotesis
normativa; y una incorrecta motivacion, en el
supuesto en que si se indican las razones que
tiene en consideracion la autoridad para emitir el
acto, pero aquéllas estan en disonancia con el
contenido de la norma legal que se aplica en el
caso. De manera que la falta _de
fundamentacion _y motivacidn _significa la
carencia_o _ausencia__de tales _requisitos,
mientras _que la _indebida o _incorrecta
fundamentacion _y _motivacion _entrafia la
presencia de ambos requisitos
constitucionales, pero con un desajuste entre
la_aplicacién _de normas y los razonamientos
formulados por la autoridad con el caso
concreto. La diferencia apuntada permite advertir
que en el primer supuesto se ftrata de una
violacion formal dado que el acto de autoridad
carece de elementos insitos, connaturales, al
mismo por virtud de un imperativo constitucional,
por lo que, advertida su ausencia mediante la
simple lectura del acto reclamado, procedera
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conceder el amparo solicitado; y en el segundo
caso consiste en una violacion material o de fondo
porque se ha cumplido con la forma mediante la
expresion de fundamentos y motivos, pero unos y
otros son incorrectos, lo cual, por regla general,
también dara Ilugar a un fallo protector, sin
embargo, ser& menester un previo analisis del
contenido del asunto para llegar a concluir la
mencionada incorreccion. Por virtud de esa nota
distintiva, los efectos de la concesion del amparo,
tratandose de una resolucion jurisdiccional, son
igualmente diversos en uno y otro caso, pues
aunque existe un elemento comun, o sea, que la
autoridad  deje  insubsistente el  acto
inconstitucional, en el primer supuesto sera para
que Subsane la irregularidad expresando la
fundamentacion y motivacion antes ausente, y en
el segundo para que aporte fundamentos y
motivos diferentes a los que formuld previamente.
La apuntada diferencia trasciende, igualmente, al
orden en que se deberan estudiar los argumentos
que hagan valer los quejosos, ya que Si en un
caso se advierte la carencia de los requisitos
constitucionales de que se trata, es decir, una
violacion formal, se concedera el amparo para los
efectos indicados, con exclusion del analisis de
los motivos de disenso que, concurriendo con los
atinentes al defecto, versen sobre la incorreccion
de ambos elementos inherentes al acto de
autoridad; empero, si han sido satisfechos
aquéllos, sera factible el estudio de la indebida
fundamentacion y motivacion, esto es, de la
violacion material o de fondo...™

Por ello, como se puede advertir del cuerpo de la
resolucién combatida, todo contrario a lo que aduce el
recurrente, el Juez de Origen si citd los preceptos
aplicables al caso concreto y si fueron relacionados con
la emision del auto, que lo fue el de previo a endosar

el certificado de entero, tener la certeza juridica de

4 Epoca: Novena Epoca Registro: 170307 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta Tomo XXVII, Febrero de 2008, Materia(s): Comun, Tesis: 1.30.C. J/47,
Pagina: 1964
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su agravio resulta INFUNDADO.

En mérito de lo anterior, se determina que los
agravios que hace valer el quejoso son
INSUFICIENTES PARA REVOCAR la resolucion de
fecha cuatro de noviembre de dos mil veintidés
dictada por el Juez Octavo Civil de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial en el Estado de Morelos en
el expediente 411/2017-1 relatvo al JUICIO
ORDINARIO CIVIL promovido por la parte quejosa en
contra del
WH], debiendo CONFIRMARSE en todos y cada uno

de sus argumentos logico juridicos.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 553 y 555 del Cadigo
Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, es de

resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Se DECLARA IMPROCEDENTE el

recurso de queja interpuesto por

[No.19] ELIMINADO_Nombre_del_Representante_L

egal_Abogado Patrono_Mandatario_[8]Msl{e]pleYil=Igle(e]

en su caracter de Abogado Patrono de la persona moral

denominada
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[No.20]_ELIMINADO_el_nombre_completo_del_dem

cURELME], en consecuencia se CONFIRMA Ia
resolucion de fecha cuatro de noviembre de dos mil
veintidos, dictada por el Juez Octavo Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado de

Morelos.

SEGUNDO. Con el testimonio de esta resolucion,
devuélvanse los autos al juzgado de origen y en su
oportunidad archivese el presente toca como asunto

totalmente concluido.
TERCERO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

A S i, por unanimidad lo resolvieron y firman los

Magistrados integrantes de la Primera Sala del Primer
Circuito Judicial del Honorable Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Morelos, Magistrada ELDA
FLORES LEON, Presidenta y Ponente en el presente
asunto, Magistrado FRANCISCO HURTADO
DELGADO Integrante, y el Magistrado JAIME
CASTERA MORENO, Integrante, quienes actuan ante
la Secretaria de Acuerdos Civiles DULCE MARIA
ROMAN ARCOS, quien da fe.
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.2 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 3 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos®.

No.3 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 2 renglon(es) Por ser un
dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos®.

No.4 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.5 ELIMINADOQ_el_nombre_completo_del_demandado en 3 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos®.

No.6 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de
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Morelos*.

No.7 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los art€culos 6 inciso A fraccign Il 16
segundo parrafo de la Constitucigpn Pol€tica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccigpn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.8 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los art€culos 6 inciso A fraccigpn Il 16
segundo parrafo de la Constitucigpn Pol€@tica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccigpn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.9 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A fraccign Il 16
segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccigpn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos™.

No.10 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A fraccign Il 16
segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccidén VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3
fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.11 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A fraccign Il 16
segundo parrafo de la Constitucigpn Pol€@tica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccigpn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.12 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los art€pculos 6 inciso A fraccign Il 16
segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccigpn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos®.

No.13 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1 renglon(es) Por ser un dato
identificativo de conformidad con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16
segundo parrafo de la Constituci€pn Pol€ptica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos®.

No.14 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 3 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos®.

No.15 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccién Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.16 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 3 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16
segundo parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos®.

No.17 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 3 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos®.

No.18 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 2 renglon(es) Por ser un
dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
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Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.19 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal_Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracciéon Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.20 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 3 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.21 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 3 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos™.

No.22 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 2 renglon(es) Por ser un
dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16
segundo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacidon con los ordinales 3
fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Morelos™.

Documento para versién electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos Judicial del
Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



