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V I S T O S para resolver en audiencia 

pública,  por el Pleno de la Primera Sala del Primer 

Circuito Judicial, con sede en Cuernavaca, Morelos 

del Honorable Tribunal Superior de Justicia del 

Estado de Morelos, Magistrada ELDA FLORES 

LEÓN, Presidente de Sala y ponente; Magistrados 

FRANCISCO HURTADO DELGADO  y JAIME 

CASTERA MORENO, Integrantes; los autos del 

toca penal número 26/2023-5-OP, formado con 

motivo del recurso de apelación, interpuesto por el 

imputado  

[No.1]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acus

ado_sentenciado_procesado_inculpado_[4],  en 

contra del auto de vinculación a proceso dictado el 

ocho de noviembre de dos mil veintidós, por el Juez 

Especializado de Control del Único Distrito Judicial 

en el Estado de Morelos, sede Atlacholoaya, dentro 

de la causa penal  JC/1354/2022. 

 

R E S U L T A N D O S : 

 

PRIMERO. En la continuación de la audiencia 

inicial desahogada el ocho de noviembre de dos mil 

veintidós, el Licenciado  ISIDORO EDIE 

SANDOVAL LOME, Juez Especializado de Control 

del Único Distrito Judicial en el Estado de Morelos, 

con sede en Atlacholoaya, dictó en forma oral la 

resolución motivo de apelación en la que determino 



 

 

vincular a proceso a 

[No.2]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acus

ado_sentenciado_procesado_inculpado_[4],  por 

el hecho que la ley califica como delito de  

HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA,  previsto 

y sancionado por el artículo 106 en relación con los 

numerales 17 y 67 del Código Penal en vigor para el 

Estado de Morelos, cometido en agravio de  

[No.3]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14].  

 

SEGUNDO. Inconforme con el auto de 

vinculación a proceso que se decretó en su contra,  

[No.4]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acus

ado_sentenciado_procesado_inculpado_[4],  por 

su propio derecho mediante escrito presentado el 

once de noviembre de dos mil veintidós, interpuso 

ante el mismo Juez de Control, el recurso de 

apelación expresando los agravios que dice le irroga 

tal resolución. 

 

Por auto de fecha catorce de noviembre de 

dos mi veintidós, el A quo procedió en los términos 

que le previenen los artículos 461 y 471 del Código 

Nacional de Procedimientos Penales, ordenando 

emplazar a las demás partes procesales y 

corriéndoles traslado con copia del escrito de 

apelación, haciéndoles saber del plazo de los tres 

días para dar contestación o adherirse al medio de 

impugnación.  
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TERCERO. Una vez incorporadas las 

constancias de notificación, se hizo la remisión a 

esta Segunda Instancia de los registros necesarios 

de la carpeta técnica  JC/1354/2022, para la 

substanciación del recurso de apelación.  

Consecuentemente, se dictó el auto de 

radicación del toca penal, bajo el número 26/2023-5-

OP,  se tuvo por admitido  el recurso de apelación 

interpuesto, sin suspender la ejecución del mismo al 

no advertirse causa para ello.  

 

Como una cuestión de orden previo se 

verificó por este Tribunal de Alzada, el aspecto 

formal del derecho de defensa relativo a que el 

imputado  

[No.5]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acus

ado_sentenciado_procesado_inculpado_[4],  

durante el desarrollo de la audiencia inicial el dos de 

noviembre de dos mil veintidós, estuvo asistido por 

el Defensor Público  EDGAR NOE ROJAS 

TAFOLLA,  con la cédula profesional número  

[No.6]_ELIMINADO_Cédula_Profesional_[128],  

expedida por la Dirección General de Profesiones de 

la Secretaria de Educación Pública. De igual forma, 

una vez que el imputado revocó la anterior 

designación, en la continuación de la audiencia 

inicial el ocho de  noviembre de dos mil veintidós, 

estuvo representado por el  Defensor Particular  

[No.7]_ELIMINADO_Nombre_del_Defensor_Parti

cular_[9],  con la cédula profesional número  



 

 

[No.8]_ELIMINADO_Cédula_Profesional_[128]. 

Cédulas que en esta instancia se verificaron a través 

de la consulta en el portal electrónico de la 

Secretaria de Educación Pública, relativas al registro 

nacional de profesionistas1, búsqueda que arrojo 

datos de confirmación relativos a los mencionados, 

por consiguiente, se tiene para esta Alzada, que  los 

citados profesionistas que tuvieron intervención en 

la primera instancia justifican tener la calidad 

específica requerida como Licenciados en Derecho 

con aptitud para ejercer  en su momento como 

defensores. 

 

En ese contexto, se tiene que el imputado  

[No.9]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acus

ado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], 

durante todas las etapas que comprende la 

audiencia inicial,  y una vez ante este órgano 

jurisdiccional, cuenta con una adecuada defensa 

técnica, tal como lo previene el artículo 20 apartado 

B, fracción VIII de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, en relación con los 

artículos 172, 1133 fracción XI, 1164 y 1215 del 

Código Nacional de Procedimientos Penales. 

                                                 
1https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action 
 
2 Artículo 17. Derecho a una defensa y asesoría jurídica adecuada e inmediata 
La defensa es un derecho fundamental e irrenunciable que asiste a todo imputado, no 
obstante, deberá ejercerlo siempre con la asistencia de su Defensor o a través de éste. El 
Defensor deberá ser licenciado en derecho o abogado titulado, con cédula profesional. 
Se entenderá por una defensa técnica, la que debe realizar el Defensor particular que el 
imputado elija libremente o el Defensor público que le corresponda, para que le asista 
desde su detención y a lo largo de todo el procedimiento, sin perjuicio de los actos de 
defensa material que el propio imputado pueda llevar a cabo. 
La víctima u ofendido tendrá derecho a contar con un Asesor jurídico gratuito en cualquier 
etapa del procedimiento, en los términos de la legislación aplicable. 
Corresponde al Órgano jurisdiccional velar sin preferencias ni desigualdades por la defensa 
adecuada y técnica del imputado. 
 

https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action
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CUARTO. En esta propia fecha se llevó a 

cabo la audiencia prevista por el numeral 4776 del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, por lo 

que una vez escuchadas a las partes que 

intervinieron en la misma, se les tuvieron por hechas 

su aclaraciones y alegaciones,  se declaró cerrado 

el debate, y se sometió a votación el proyecto de 

resolución sin decretar receso alguno, 

consecuentemente esta Primera Sala del Primer 

Circuito Judicial del Estado de Morelos, procede a 

dictar resolución al tenor de los siguientes: 

 

C O N S I D E R A N D O S : 

 

PRIMERO. De la competencia. Esta Primera 

Sala del Primer Circuito Judicial del Honorable 

Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos, 

es competente para resolver el presente recurso de 

                                                                                                               
3 Artículo 113. Derechos del Imputado 
El imputado tendrá los siguientes derechos: 
XI. A tener una defensa adecuada por parte de un licenciado en derecho o abogado 
titulado, con cédula profesional, al cual elegirá libremente incluso desde el momento de su 
detención y, a falta de éste, por el Defensor público que le corresponda, así como a reunirse 
o entrevistarse con él en estricta confidencialidad; 
 
4 Artículo 116. Acreditación 
Los Defensores designados deberán acreditar su profesión ante el Órgano jurisdiccional 
desde el inicio de su intervención en el procedimiento, mediante cédula profesional 
legalmente expedida por la autoridad competente. 
 
5 Artículo 121. Garantía de la Defensa técnica 
Siempre que el Órgano jurisdiccional advierta que existe una manifiesta y sistemática 
incapacidad técnica del Defensor, prevendrá al imputado para que designe otro. 
Si se trata de un Defensor privado, el imputado contará con tres días para designar un 
nuevo Defensor. Si prevenido el imputado, no se designa otro, un Defensor público será 
asignado para colaborar en su defensa. 
Si se trata de un Defensor público, con independencia de la responsabilidad en que 
incurriere, se dará vista al superior jerárquico para los efectos de sustitución. 
En ambos casos se otorgará un término que no excederá de diez días para que se 
desarrolle una defensa adecuada a partir del acto que suscitó el cambio. 
6 Artículo 477. Audiencia 
Una vez abierta la audiencia, se concederá la palabra a la parte recurrente para que 
exponga sus alegatos aclaratorios sobre los agravios manifestados por escrito, sin que 
pueda plantear nuevos conceptos de agravio. 
En la audiencia, el Tribunal de alzada podrá solicitar aclaraciones a las partes sobre las 
cuestiones planteadas en sus escritos. 



 

 

apelación, en términos del artículo 99 fracción VII 

de la Constitución Política del Estado; los artículos 

2º, 3º fracción I, 4º, 5º fracción I; 37 de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial del Estado; y los 

numerales 20 fracción I, 133 fracción III y 468 del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, 

tomando en cuenta que el acto materia de la 

apelación se trata de una resolución que resolvió la 

solicitud de vinculación a proceso formulada por la 

Fiscalía, y que la misma fue pronunciada por un 

Juez Especializado de Control del Único Distrito 

Judicial en el Estado de Morelos, adscrito a 

Atlacholoaya, municipio de Xochitepec, esto es, en 

la circunscripción territorial de esta Alzada, y los 

hechos delictuosos acontecieron dentro de esta 

jurisdicción, en el municipio de Cuernavaca, 

Morelos. 

 

SEGUNDO. Idoneidad, oportunidad y 

legitimidad en el Recurso. La resolución recurrida 

se le notificó al inconforme el ocho de noviembre de 

dos  mil veintidós, por lo que el plazo de tres días 

que dispone el artículo 471, primer párrafo, del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, para la 

interposición del recurso inició a partir del día hábil 

siguiente, conforme a lo dispuesto por el artículo 94 

del invocado ordenamiento legal. Tal plazo 

transcurrió del nueve al once de noviembre de dos 

mil veintidós; es en este último día en que el medio 

de impugnación fue presentado, esto es, dentro del 
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plazo legal. 

 

En términos de la fracción VII del artículo 467 

del Código Nacional de Procedimientos Penales, el 

auto que resuelve la vinculación del imputado a 

proceso, es apelable;  por lo tanto, el apelante en su 

calidad precisamente de imputado se encuentra 

plenamente legitimado para interponer la apelación 

que hoy ocupa, por tratarse de una cuestión que le 

atañe combatir por serle adversa,  conforme a lo 

previsto por el artículo 456 del ordenamiento 

invocado. 

 

De lo anterior,  se concluye que el recurso de 

apelación interpuesto por el imputado  

[No.10]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], se 

presentó de manera oportuna, que es el medio de 

impugnación idóneo para combatir dicha resolución 

y que el recurrente, se encuentra legitimado para 

interponerlo. 

 

TERCERO.  Registros del recurso. En 

atención a lo establecido en el artículo 687 del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, y con 

el propósito de lograr la simplificación de las 

resoluciones, en el presente asunto no se 

transcribirá la audiencia en que fue emitido el auto 

                                                 
7 Artículo 68. Congruencia y contenido de autos y sentencias 
Los autos y las sentencias deberán ser congruentes con la petición o acusación formulada y 
contendrán de manera concisa los antecedentes, los puntos a resolver y que estén 
debidamente fundados y motivados; deberán ser claros, concisos y evitarán formulismos 
innecesarios, privilegiando el esclarecimiento de los hechos. 

 
 



 

 

de vinculación a proceso apelado, al encontrarse 

registrado en formato de audio-video en el disco 

óptico DVD remitido a este Tribunal para la 

substanciación del medio de impugnación, así como 

en su versión escrita dentro de las constancias que 

conforman las copias certificadas que desprenden 

de la carpeta técnica relativa a la causa penal  

JC/1354/2022. 

 

Del mismo modo tampoco se considera 

necesaria la transcripción literal de los agravios 

expresados por el recurrente, ya que obran 

plasmados en el escrito incorporado al presente toca 

de apelación, lo que así se estima conducente por 

economía procesal, no sin antes analizar el 

contenido toral de los conceptos de inconformidad; 

además el análisis puede ser de manera individual, 

conjunta o por grupos y en el orden propuesto o en 

uno diverso, sin que ello represente violación de 

derechos 

 

Sobre el particular sirve de sustento por 

analogía, el criterio que orienta la jurisprudencia 

VI.2o.J/129,  con los siguientes datos de 

localización: Registro digital: 196477, Instancia: 

Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 

Tomo VII, abril de 1998, página 599, Materia(s): 

Común,  Novena Época, con el rubro y contenido: 

 

CONCEPTOS DE VIOLACIÓN. EL JUEZ NO 
ESTÁ OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El 



9 
 

Toca Penal: 26/2023-5-OP 
Causa Penal: JC/1354/2022 

Magistrada Ponente: Elda Flores León. 

 

___________________________________ 

Documento para versión electrónica.  

 El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos Judicial 

del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco 

hecho de que el Juez Federal no transcriba en su 
fallo los conceptos de violación expresados en la 
demanda, no implica que haya infringido 
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual 
sujeta su actuación, pues no hay precepto alguno 
que establezca la obligación de llevar a cabo tal 
transcripción; además de que dicha omisión no 
deja en estado de indefensión al quejoso, dado 
que no se le priva de la oportunidad para recurrir 
la resolución y alegar lo que estime pertinente 
para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la 
misma. 

 

También encuentra apoyo con la 

jurisprudencia VI.2o.C. J/304, con datos de 

identificación: Registro: 167961, Instancia: 

Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 

Tomo XXIX, febrero de 2009, página: 1677, 

Materia(s): Común,  Novena Época, que establece: 

 

CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. 
PROCEDE SU ANÁLISIS DE MANERA 
INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y 
EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO 
DIVERSO. El artículo 79 de la Ley de Amparo 
previene que la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, los Tribunales Colegiados de Circuito y 
los Juzgados de Distrito pueden realizar el 
examen conjunto de los conceptos de violación o 
agravios, así como los demás razonamientos de 
las partes, a fin de resolver la cuestión 
efectivamente planteada, empero no impone la 
obligación al juzgador de garantías de seguir el 
orden propuesto por el quejoso o recurrente en su 
escrito de inconformidad, sino que la única 
condición que establece el referido precepto es 
que se analicen todos los puntos materia de 
debate, lo cual puede hacerse de manera 
individual, conjunta o por grupos, en el propio 
orden de su exposición o en uno diverso. 

 

Argumentos que de igual manera se orientan,  

en la tesis de jurisprudencia sustentada por el 

Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer 



 

 

Circuito, cuyos datos de identificación son los 

siguientes: Registro: 180262, Fuente: Semanario 

Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XX, 

octubre de 2004, página 2260,  Materia(s): Penal, 

Novena Época,  con el contenido: 

 

RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA 
TRANSCRIPCIÓN INNECESARIA DE 
CONSTANCIAS ES PRÁCTICA DE LA QUE EL 
JUZGADOR GENERALMENTE DEBE 
ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL 
PRINCIPIO DE LEGALIDAD. La evolución 
legislativa del artículo 95, fracción IV, del Código 
Federal de Procedimientos Penales permite 
advertir que el legislador ha querido suprimir de la 
práctica judicial la arraigada costumbre de 
transcribir innecesariamente constancias 
procesales. En efecto, la redacción original de tal 
dispositivo consignaba que toda sentencia debía 
contener: "Un extracto breve de los hechos 
conducentes a la resolución."; sin embargo, esa 
estipulación luego fue adicionada, por reforma de 
ocho de enero de mil novecientos noventa y uno, 
para que a partir de entonces la síntesis sólo se 
refiriese al material probatorio, pues el precepto en 
cita quedó redactado en los siguientes términos: 
"Un extracto breve de los hechos conducentes a la 
resolución, mencionando únicamente las pruebas 
del sumario."; y finalmente, el texto en vigor revela 
una posición más contundente del autor de la 
norma, cuando en la modificación de diez de enero 
de mil novecientos noventa y cuatro estableció que 
el texto quedara de la siguiente manera: "Un 
extracto breve de los hechos exclusivamente 
conducentes a los puntos resolutivos del auto o de 
la sentencia en su caso, evitando la reproducción 
innecesaria de constancias.". Por tanto, si como 
puede verse, ha sido preocupación constante del 
legislador procurar que las sentencias sean más 
breves, lo que de suyo tiene como finalidad que 
sean más comprensibles y menos onerosas en 
recursos humanos y materiales, sin género de 
dudas que esto sólo se logra cuando el cuerpo de 
la resolución, en términos de espacio, lo conforman 
los razonamientos y no las transcripciones, puesto 
que el término "extracto breve", por sí mismo forma 
idea de una tarea sintetizadora propia del juzgador, 
que excluye generalmente al uso de la 
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transcripción, sólo permitida cuando, dentro de la 
línea argumentativa, sea indispensable ilustrar el 
razonamiento con alguna cita textual que 
verdaderamente sea de utilidad para la resolución 
del asunto; principio que es aplicable no sólo a las 
sentencias, sino también a los autos, pues no hay 
que perder de vista que la redacción actual del 
precepto en cita equipara ambas clases de 
resoluciones. En conclusión, siendo la transcripción 
innecesaria de constancias una práctica que el 
legislador ha querido proscribir, entonces, los 
tribunales están obligados a abstenerse de ella, en 
estricto acato al principio de legalidad. 

 

CUARTO. Alcance del recurso. La materia 

del presente toca penal, de conformidad con el 

artículo 4618 del Código Nacional de Procedimientos 

Penales, son los agravios expresados por el 

recurrente el imputado 

[No.11]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], a 

través de los cuales manifiesta su inconformidad con 

las consideraciones expuestas por el Juez 

Especializado de Control del Único Distrito Judicial 

en el Estado de Morelos, con sede en Atlacholoaya 

que le irrogan perjuicio al resolverse su situación 

jurídica con la vinculación a proceso, pues en su 

concepto debe revocarse. 

 

Si bien el citado numeral establece la 

prohibición de extender el examen de la decisión 

                                                 
8 Artículo 461. Alcance del recurso 
El Órgano jurisdiccional ante el cual se haga valer el recurso, dará trámite al mismo y 
corresponderá al Tribunal de alzada competente que deba resolverlo, su admisión o 
desechamiento, y sólo podrá pronunciarse sobre los agravios expresados por los 
recurrentes, quedando prohibido extender el examen de la decisión recurrida a cuestiones 
no planteadas en ellos o más allá de los límites del recurso, a menos que se trate de un 
acto violatorio de derechos fundamentales del imputado. En caso de que el Órgano 
jurisdiccional no encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en tales términos, 
deba reparar de oficio, no estará obligado a dejar constancia de ello en la resolución. 
Si sólo uno de varios imputados por el mismo delito interpusiera algún recurso contra una 
resolución, la decisión favorable que se dictare aprovechará a los demás, a menos que los 
fundamentos fueren exclusivamente personales del recurrente. 



 

 

recurrida a cuestiones no planteadas en él, o más 

allá de los límites del recurso; se establece la 

excepción cuando se adviertan violaciones a los 

derechos fundamentales del imputado, en cuyo 

caso se deberá suplir la deficiencia de la queja y 

reparar de oficio, por lo que se habrá de analizar la 

resolución impugnada en su integridad para verificar 

que no existan violaciones a derechos humanos, sin 

que se tenga obligación de dejar constancia de ello; 

y posteriormente, al emitir la decisión, se debe 

limitar al estudio de los agravios. 

 

Al respecto, la jurisprudencia 1a./J. 17/2019 

(10a.), sustentada por la Primera Sala de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, localizable 

con el Registro: 2019737. Fuente: Gaceta del 

Semanario Judicial de la Federación. Libro 65, Abril 

de 2019, Tomo I, página 732. Materia (s): 

Constitucional, Penal. Décima Época, establece: 

  

RECURSO DE APELACIÓN PENAL EN EL 
SISTEMA ACUSATORIO. LAS SALAS DEBEN 
SUPLIR LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA PARA 
REPARAR OFICIOSAMENTE VIOLACIONES A 
LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DEL 
IMPUTADO. De una lectura del artículo 461 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales se 
desprenden dos reglas: (i) el órgano jurisdiccional 
debe reparar oficiosamente las violaciones a 
derechos fundamentales; pero (ii) cuando no se 
esté en ese supuesto, el órgano jurisdiccional 
debe limitarse al estudio de los agravios 
planteados, sin tener que fundar y motivar la 
ausencia de violaciones a derechos. Para precisar 
lo anterior es importante distinguir entre dos 
momentos diferentes: el análisis del asunto y el 
dictado de la sentencia. Así, aunque las reglas 
antes descritas cobran vigencia al momento de 
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dictar la sentencia de apelación, el Tribunal de 
Alzada debe analizar la sentencia impugnada en 
su integridad para verificar que no existan 
violaciones a derechos humanos; y 
posteriormente, al emitir su decisión, debe 
limitarse al estudio de los agravios, salvo que 
hubiere advertido violaciones a los derechos 
fundamentales del imputado, en cuyo caso deberá 
reparar las violaciones oficiosamente. Por lo tanto, 
aunque los Tribunales de Alzada deben analizar 
toda la sentencia, no tienen el deber de reflejar 
ese análisis en los considerandos de su decisión. 
En consecuencia, se puede concluir que el Código 
Nacional de Procedimientos Penales contempla –
de manera implícita– el principio de suplencia de 
la queja a favor del imputado. Es importante 
precisar que la facultad de reparar violaciones a 
derechos de forma oficiosa se encuentra acotada 
a la materia del recurso. En este sentido, la 
suplencia de la queja no opera del mismo modo en 
procesos abreviados, que en procesos ordinarios. 
En el primer caso, tal como esta Primera Sala 
sostuvo en la contradicción de tesis 56/2016, sólo 
puede analizarse la violación a los presupuestos 
jurídicos para la procedencia de esa forma de 
terminación anticipada del proceso penal. Mientras 
que en el segundo, se podrá analizar cualquier 
acto que sea materia de la sentencia que resuelva 
el juicio oral y que implique una violación a los 
derechos fundamentales del acusado, como lo 
podrían ser, según sea el caso: la valoración de 
pruebas, el estudio de tipicidad, la reparación del 
daño y la individualización de la pena, entre otras 
cuestiones. Ahora, también debe aclararse que 
sólo se hace referencia a la suplencia de la queja 
en favor del imputado, por lo que la Primera Sala, 
en este momento, no se pronuncia sobre la 
aplicabilidad de ese principio en favor de otras 
partes. 

 

QUINTO. De la audiencia inicial.  Por 

escrito presentado el dos de noviembre de dos mil 

veintidós, la agente del Ministerio Público, solicitó al 

Juez de Control adscrito a la sede judicial de 

Atlacholoaya, audiencia para el control de detención, 

formulación de imputación, imposición de medidas 

cautelares y vinculación a proceso en contra de  



 

 

[No.12]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]. 

 

En consecuencia, el juzgador citó a las partes 

procesales para la audiencia inicial,  constituidos 

que fueron en la Sala de Audiencias a la hora 

convocada, decretó la apertura de la misma con la 

comparecencia de la agente del Ministerio Público, 

la Asesora Jurídica Pública, el detenido  

[No.13]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], a 

quienes individualizó y por cuanto al detenido le hizo 

saber si conocía de sus derechos constitucionales y 

legales, haciéndole saber de entre ellos aquel que 

tiene de ofrecer datos de prueba y el acceso a los 

registros, a contar con un defensor de su elección, 

por lo que en el acto designó con tal carácter a la 

Defensora Particular  

[No.14]_ELIMINADO_Nombre_del_Defensor_Part

icular_[9],  quien al desconocer las técnicas de 

litigación de inmediato el juez la separo del cargo, 

en su lugar se incorporó el Defensor Público  

EDGAR NOE ROJAS TAFOLLA, quien acepto y 

protesto el cargo conferido. Enseguida la Fiscal, 

solicitó  y justificó las razones de la detención en 

flagrancia, se abrió el debate correspondiente y el 

Juez de Control, calificó y ratificó la legalidad de la 

detención y retención del ahora imputado, por 

haberse ajustado al presupuesto de hecho flagrante 
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en términos del numeral 146 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales. 

 

Acto continuo,  en términos de lo dispuesto 

por los artículos 3099 y 31110 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales, la agente del Ministerio 

Público, formuló la imputación en los términos 

prescritos por la citada normativa en la forma 

siguiente: 

 

“[No.15]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_a
cusado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]
, el treinta  y uno de octubre del año dos mil 
veintidós aproximadamente a las 18:25 horas 
de la mañana los tripulantes del vehículo grúa 
color rojo marca Ford 350, con placas de 
circulación 

                                                 
9 Artículo 309. Oportunidad para formular la imputación a personas detenidas 
La formulación de la imputación es la comunicación que el Ministerio Público efectúa al 
imputado, en presencia del Juez de control, de que desarrolla una investigación en su 
contra respecto de uno o más hechos que la ley señala como delito. 
En el caso de detenidos en flagrancia o caso urgente, después que el Juez de control 
califique de legal la detención, el Ministerio Público deberá formular la imputación, acto 
seguido solicitará la vinculación del imputado a proceso sin perjuicio del plazo constitucional 
que pueda invocar el imputado o su Defensor. 
En el caso de que el Ministerio Público o la víctima u ofendido o el Asesor jurídico solicite 
una medida cautelar y el imputado se haya acogido al plazo constitucional, el debate sobre 
medidas cautelares sucederá previo a la suspensión de la audiencia. 

Párrafo reformado DOF 17-06-2016 

El imputado no podrá negarse a proporcionar su completa identidad, debiendo responder 
las preguntas que se le dirijan con respecto a ésta y se le exhortará para que se conduzca 
con verdad. 
Se le preguntará al imputado si es su deseo proporcionar sus datos en voz alta o si prefiere 
que éstos sean anotados por separado y preservados en reserva. 
Si el imputado decidiera declarar en relación a los hechos que se le imputan, se le 
informarán sus derechos procesales relacionados con este acto y que lo que declare puede 
ser utilizado en su contra, se le cuestionará si ha sido asesorado por su Defensor y si su 
decisión es libre. 
Si el imputado decide libremente declarar, el Ministerio Público, el Asesor jurídico de la 
víctima u ofendido, el acusador privado en su caso y la defensa podrán dirigirle preguntas 
sobre lo que declaró, pero no estará obligado a responder las que puedan ser en su contra. 
En lo conducente se observarán las reglas previstas en este Código para el desahogo de 
los medios de prueba. 
 
10 Artículo 311. Procedimiento para formular la imputación 
Una vez que el imputado esté presente en la audiencia inicial, por haberse ordenado su 
comparecencia, por haberse ejecutado en su contra una orden de aprehensión o ratificado 
de legal la detención y después de haber verificado el Juez de control que el imputado 
conoce sus derechos fundamentales dentro del procedimiento penal o, en su caso, después 
de habérselos dado a conocer, se ofrecerá la palabra al agente del Ministerio Público para 
que éste exponga al imputado el hecho que se le atribuye, la calificación jurídica preliminar, 
la fecha, lugar y modo de su comisión, la forma de intervención que haya tenido en el 
mismo, así como el nombre de su acusador, salvo que, a consideración del Juez de control 
sea necesario reservar su identidad en los supuestos autorizados por la Constitución y por 
la ley. 
El Juez de control a petición del imputado o de su Defensor, podrá solicitar las aclaraciones 
o precisiones que considere necesarias respecto a la imputación formulada por el Ministerio 
Público. 
 



 

 

[No.16]_ELIMINADO_el_número_40_[40], del 
Estado de México, al circular sobre la Avenida 
[No.17]_ELIMINADO_el_domicilio_[27] son 
vistos por los oficiales a bordo de la unidad 
[No.18]_ELIMINADO_el_número_40_[40], que 
circulaban sobre un área no permitida para 
este tipo de vehículos esto es se dirigían hacia 
la Avenida Domingo Diez, en ese momento se 
les marca el alto y hacen caso omiso 
incorporándose a la Avenida Domingo Diez 
dando el retorno a la altura del Colegio de 
Bachilleres, y deteniendo su marca a la altura 
del hotel Villa Bejar lugar donde son 
alcanzados por la unidad oficial 
[No.19]_ELIMINADO_el_número_40_[40] a 
cargo de los oficiales 
[No.20]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] y 
[No.21]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14], y al solicitarles descendieran de la 
unidad y mostraran sus papeles se niegan a 
hacerlo diciéndole a los policías que no eran 
quienes para pedirles sus papeles y que no les 
iban a mostrar nada y es cuando el tripulante 
de la unidad grúa avienta la unidad al oficial de 
nombre 
[No.22]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14] quien logra aventarse hacia la 
banqueta, es cuando los tripulantes de la grúa 
emprenden la huida nuevamente mientras los 
dos primeros oficiales solicitan el apoyo vía 
radio control, por lo que a la altura de la 
primera gasolinera de la colonia Antonio 
Barona les apoya la unidad 
[No.23]_ELIMINADO_el_número_40_[40] a 
bordo de esta unidad otros dos elementos, y al 
llegar a la altura de la colonia Flores Magón 
debido al tráfico la grúa detiene su marcha y es 
cuando la unidad 
[No.24]_ELIMINADO_el_número_40_[40] se 
pone frente a la grúa para cerrarle el paso y 
atrás de la grúa la unidad número 
[No.25]_ELIMINADO_el_número_40_[40], por lo 
que de nueva cuenta los tripulantes de la grúa 
hacen maniobras para huir, por lo que los 
ocupantes de las unidades oficiales vuelven a 
abordar sus unidades para continuar la 
persecución dando alcance nuevamente a la 
altura del puente sin fin donde la grúa pega a 
una camioneta de color blanco, y el oficial 
[No.26]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14] es quien en ese momento efectúa 
disparos a los neumáticos por lo que la grúa 
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continúo huyendo y con las llantas 
deshaciéndose en la carretera y logrando darle 
alcance a la altura del kilómetro 108+740 por 
donde está la unidad habitacional Arroyos de 
Xochitepec, donde le da alcance la unidad 
número 
[No.27]_ELIMINADO_el_número_40_[40] 
tripulada por 
[No.28]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], 
y es cuanto el oficial antes referido se 
aproxima al conductor de la grúa y este saca 
un arma de fuego por lo que se protege el 
oficial y toma un fierro de la grúa tipo L, con la 
cual da golpes a los cristales de la ventana y 
en eso el chofer avanza de nueva cuenta y 
golpea la unidad 
[No.29]_ELIMINADO_el_número_40_[40], y 
avanza pero en eso los tripulantes de la unidad 
oficial [No.30]_ELIMINADO_el_número_40_[40] 
logran ponerse enfrente y cuando los 
tripulantes de la grúa bajan cada uno por su 
lado y el conductor atraviesa el muro de 
contención dispara a 
[No.31]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] y 
este repele la agresión con un disparo sin 
percatarse si le pega o no al conductor, pero 
momento después le da alcance y lo ve tirado 
boca abajo, mientras que el copiloto al 
momento de huir le dice a su acompañante 
“chingatelos, mátalos” , por lo que al ir 
huyendo brinca una malla ciclónica que divide 
la autopista del fraccionamiento Arroyos de 
Xochitepec, y es cuando cae a una zanja 
momento en el que es asegurado por 
elementos de la policía de la Secretaria de 
Protección y Auxilio Ciudadano, para 
posteriormente ser puestos a disposición del 
Ministerio Público. Por cuanto a la clasificación 
jurídica se tiene que derivado de tales hechos 
se está en presencia del delito de HOMICIDIO 
EN GRADO DE TENTATIVA, ilícito previsto y 
sancionado por el artículo 106 y 108, en 
relación con el artículo 126 fracción II, inciso 
B), en relación con los artículos 16, 17 y 67 
todos del Código Penal en el Estado de 
Morelos. Por cuanto al grado de intervención 
del imputado lo es como autor material del 
hecho pues dicha conducta la realiza por sí 
mismo y de manera dolosa ajustándose su 
actuar a lo dispuesto por el artículo 18 fracción 
II, 15 párrafo segundo del Código Penal vigente 
en la entidad. Las personas que declaran en su 



 

 

contra son 
[No.32]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5], 
[No.33]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14] 
[No.34]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14], 
[No.35]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5], 
[No.36]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5], 
[No.37]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5] y 
[No.38]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac
usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]”
. 

 
 

Acto posterior, el Juez de Control dio 

oportunidad al imputado 

[No.39]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], de 

contestar el cargo, y una vez que lo consultó con su 

Defensor, decidió no emitir declaración. 

 

Enseguida, el agente del Ministerio Público 

solicitó oportunidad para vincular a proceso y, para 

motivar su petición hizo referencia a los datos de 

prueba derivados de los registros obrantes en la 

carpeta de investigación, con los cuales estimó la 

existencia de indicios razonables que permiten 

suponer la actualización del hecho que la ley señala 

como el delito de HOMICIDIO EN GRADO DE 

TENTATIVA, así como la participación probable de  

[No.40]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4],  en 

su comisión. 

 

Los datos de prueba son: 

 

1.- El informe policial homologado de fecha 
treinta y uno de octubre de dos mil veintidós, 
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con número 
[No.41]_ELIMINADO_el_número_40_[40]. 

 

2.- Las cadenas de custodia de los indicios 
localizados y vehículos involucrados entre 
estos el  vehículo automotor de la marca Ford, 
tipo F350, color rojo, con placas de circulación 
[No.42]_ELIMINADO_el_número_40_[40] del 
Estado de México. 

 

3.- La declaración de 
[No.43]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5], 
de fecha dos de noviembre del año dos mil 
veintidós. 

 

4.- El informe en materia de lofoscopia de 
fecha dos de noviembre del año dos mil 
veintidós, realizado por la perito LAURA 
BUENROSTRO MENDOZA. 

 

5.- La comparecencia de 
[No.44]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5], 
de fecha dos de noviembre del año dos mil 
veintidós. 

 

6.- La declaración de 
[No.45]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5]. 

 

7.- La declaración de 
[No.46]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] 
[No.47]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16]. 

 

Una vez hecho lo anterior, el Juez de Control 

cuestionó al imputado 

[No.48]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], si 

deseaba que se resolviera sobre su situación 

jurídica en ese momento de la audiencia, o dentro 

del plazo restante de 72 setenta y dos horas, o si 

solicitaba la ampliación de dicho plazo a 144 ciento 

cuarenta y cuatro horas, optando por este último una 

vez que lo consultó con su defensor. 

 



 

 

Previa solicitud de la agente del Ministerio 

Público, luego de que la defensa se manifestó 

objetivamente, el Juez de Control, resolvió imponer 

oficiosamente al imputado, la medida cautelar de 

prisión preventiva, prevista en el artículo 155 

fracción XIV del Código Nacional de 

Procedimientos Penales y conforme al artículo 19 

Constitucional. 

 

El ocho de noviembre de dos mil veintidós, 

constituidas las partes procesales, para la 

continuación de la audiencia inicial en la etapa de 

vinculación a proceso, el imputado ni su defensa 

ofertaron ni desahogaron datos o medios de prueba, 

procediendo a formular las alegaciones que operan 

a su favor. Cerrado el debate el A quo dentro de la 

ampliación del  plazo constitucional, emitió el auto 

de  vinculación a proceso, en contra de 

[No.49]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]. 

 

Contexto de hechos del que se constata que 

el Juez de Control dirigió el orden de los citados 

actos procesales apegado a las directrices 

establecidas en los numerales 31111 y 31312 del 

                                                 
11 Artículo 311. Procedimiento para formular la imputación 
Una vez que el imputado esté presente en la audiencia inicial, por haberse ordenado su 
comparecencia, por haberse ejecutado en su contra una orden de aprehensión o ratificado 
de legal la detención y después de haber verificado el Juez de control que el imputado 
conoce sus derechos fundamentales dentro del procedimiento penal o, en su caso, después 
de habérselos dado a conocer, se ofrecerá la palabra al agente del Ministerio Público para 
que éste exponga al imputado el hecho que se le atribuye, la calificación jurídica preliminar, 
la fecha, lugar y modo de su comisión, la forma de intervención que haya tenido en el 
mismo, así como el nombre de su acusador, salvo que, a consideración del Juez de control 
sea necesario reservar su identidad en los supuestos autorizados por la Constitución y por 
la ley. 
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Código Nacional de Procedimientos Penales, al 

apreciarse que la agente del Ministerio Público 

solicitó la vinculación a proceso después de 

formulada la imputación y de que el imputado 

[No.50]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]  

tuvo la oportunidad de contestar el cargo y, 

previamente a que el mismo decidiera si se acogía o 

no al plazo constitucional o su ampliación. 

 

Por otro lado, con el archivo informático 

almacenado en un disco versátil digital (DVD), en el 

que consta la resolución impugnada, se advierte que 

el Juez Especializado de Control del Único Distrito 

Judicial con sede en Atlacholoaya, desde la apertura 

                                                                                                               
El Juez de control a petición del imputado o de su Defensor, podrá solicitar las aclaraciones 
o precisiones que considere necesarias respecto a la imputación formulada por el Ministerio 
Público. 
 
12 Artículo 313. Oportunidad para resolver la solicitud de vinculación a proceso 
Después de que el imputado haya emitido su declaración, o manifestado su deseo de no 
hacerlo, el agente del Ministerio Público solicitará al Juez de control la oportunidad para 
discutir medidas cautelares, en su caso, y posteriormente solicitar la vinculación a proceso. 
Antes de escuchar al agente del Ministerio Público, el Juez de control se dirigirá al imputado 
y le explicará los momentos en los cuales puede resolverse la solicitud que desea plantear 
el Ministerio Público. 
El Juez de control cuestionará al imputado si desea que se resuelva sobre su vinculación a 
proceso en esa audiencia dentro del plazo de setenta y dos horas o si solicita la ampliación 
de dicho plazo. En caso de que el imputado no se acoja al plazo constitucional ni solicite la 
duplicidad del mismo, el Ministerio Público deberá solicitar y motivar la vinculación del 
imputado a proceso, exponiendo en la misma audiencia los datos de prueba con los que 
considera que se establece un hecho que la ley señale como delito y la probabilidad de que 
el imputado lo cometió o participó en su comisión. El Juez de control otorgará la oportunidad 
a la defensa para que conteste la solicitud y si considera necesario permitirá la réplica y 
contrarréplica. Hecho lo anterior, resolverá la situación jurídica del imputado. 
Si el imputado manifestó su deseo de que se resuelva sobre su vinculación a proceso 
dentro del plazo de setenta y dos horas o solicita la ampliación de dicho plazo, el Juez 
deberá señalar fecha para la celebración de la audiencia de vinculación a proceso dentro de 
dicho plazo o su prórroga. 
La audiencia de vinculación a proceso deberá celebrarse, según sea el caso, dentro de las 
setenta y dos o ciento cuarenta y cuatro horas siguientes a que el imputado detenido fue 
puesto a su disposición o que el imputado compareció a la audiencia de formulación de la 
imputación. 

Párrafo reformado DOF 17-06-2016 

El Juez de control deberá informar a la autoridad responsable del establecimiento en el 
que se encuentre internado el imputado si al resolverse su situación jurídica además se le 
impuso como medida cautelar la prisión preventiva o si se solicita la duplicidad del plazo 
constitucional. Si transcurrido el plazo constitucional el Juez de control no informa a la 
autoridad responsable, ésta deberá llamar su atención sobre dicho particular en el acto 
mismo de concluir el plazo y, si no recibe la constancia mencionada dentro de las tres horas 
siguientes, deberá poner al imputado en libertad. 

 
 



 

 

de la audiencia inicial hasta su conclusión, respetó 

fielmente los principios de oralidad, contradicción, 

publicidad, continuidad e inmediación. 

 

Esto es, se desarrolló todo ello bajo una 

oralidad, puesto que las partes estuvieron 

presentes en las audiencias llevadas a cabo en la 

sede judicial de Atlacholoaya, municipio de 

Xochitepec, Morelos; y fueron debidamente 

notificadas de su realización. Durante el desarrollo 

de las audiencias, se comunicaron de forma 

hablada, de manera tal que el Juez que presidió 

escuchó directamente todos los argumentos y  

contra-argumentos que se le expusieron para 

celebrarlas.  

 

En cuanto al de publicidad, todas las 

actuaciones fueron públicas; respecto al de 

contradicción, se tiene que no se limitó la 

posibilidad de que las partes pudieran debatir los 

hechos, los argumentos jurídicos y normativos  de la 

contraparte, así como controvertir cualquier dato de 

prueba; en cuanto a la concentración, continuidad 

e inmediación, deriva que en todos los 

acontecimientos procesales se concentraron las 

audiencias sin interrupción que viciara el 

procedimiento de audiencia inicial, pues los recesos 

que se decretaron no fueron excesivos y fueron los 

mínimos indispensables, dándole celeridad y 

continuidad a las mismas; aunado a que las 
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videograbaciones correspondientes demuestran que 

el Juez de Control  ISIDORO EDIE SANDOVAL 

LOME, presidió y condujo las diligencias sin que 

delegaran tal función en persona distinta. 

 

Cabe reiterar que en el procedimiento 

seguido a 

[No.51]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], 

contó con una defensa adecuada, pues en las 

diligencias antes referidas,  tuvo la presencia y 

asesoría  primero de un Defensor Público y 

posteriormente de un Defensor Particular de su 

elección, en cumplimiento al derecho constitucional 

consagrado en el artículo 20 apartado B, fracción 

VIII,  profesionistas quienes en oportunidad de su 

intervención se advierte que efectivamente, conocen 

las reglas de litigación y se impusieron debidamente 

de los antecedentes de la carpeta de investigación. 

  

De la misma manera, la víctima  

[No.52]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofe

ndido_[14], aun cuando no estuvo presente en las 

audiencias, contó siempre con la figura de la 

Asesora Jurídica Pública  LUZ ELVIRA SÁNCHEZ 

GARCÍA, adscrita a la Fiscalía Especializada de 

Grupos Vulnerables,  a quien se le tuvo por 

comprobada la calidad de Licenciada en Derecho,  

con la cédula profesional número 

[No.53]_ELIMINADO_Cédula_Profesional_[128], 

expedida por la Dirección General de Profesiones, 



 

 

verificada tal cedula a través de la consulta en el 

portal electrónico de la Secretaria de Educación 

Pública, relativa al registro nacional de 

profesionistas13, búsqueda que arrojo datos de 

confirmación relativos a la mencionada. 

Cumpliéndose así con su derecho Constitucional  de 

la víctima que al efecto previene el artículo 20 

apartado C, fracción I; artículos 1714 y 109 

fracción VII, XV y 11015 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales. 

 

En las relatadas condiciones, este Tribunal 

de Apelación, no detecta violación alguna al 

procedimiento, que amerite su reposición oficiosa, 

como tampoco se actualizan  actos que ameriten 

                                                 
13https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action 
 
14 Artículo 17. Derecho a una defensa y asesoría jurídica adecuada e inmediata 
La defensa es un derecho fundamental e irrenunciable que asiste a todo imputado, no 
obstante, deberá ejercerlo siempre con la asistencia de su Defensor o a través de éste. El 
Defensor deberá ser licenciado en derecho o abogado titulado, con cédula profesional. 
Se entenderá por una defensa técnica, la que debe realizar el Defensor particular que el 
imputado elija libremente o el Defensor público que le corresponda, para que le asista 
desde su detención y a lo largo de todo el procedimiento, sin perjuicio de los actos de 
defensa material que el propio imputado pueda llevar a cabo. 
La víctima u ofendido tendrá derecho a contar con un Asesor jurídico gratuito en cualquier 
etapa del procedimiento, en los términos de la legislación aplicable. 
Corresponde al Órgano jurisdiccional velar sin preferencias ni desigualdades por la defensa 
adecuada y técnica del imputado. 
 
15 Artículo 110. Designación de Asesor jurídico 
En cualquier etapa del procedimiento, las víctimas u ofendidos podrán designar a un Asesor 
jurídico, el cual deberá ser licenciado en derecho o abogado titulado, quien deberá acreditar 
su profesión desde el inicio de su intervención mediante cédula profesional. Si la víctima u 
ofendido no puede designar uno particular, tendrá derecho a uno de oficio. 
 
Cuando la víctima u ofendido perteneciere a un pueblo o comunidad indígena, el Asesor 
jurídico deberá tener conocimiento de su lengua y cultura y, en caso de que no fuere 
posible, deberá actuar asistido de un intérprete que tenga dicho conocimiento. 
 
La intervención del Asesor jurídico será para orientar, asesorar o intervenir legalmente en el 
procedimiento penal en representación de la víctima u ofendido. 
 
En cualquier etapa del procedimiento, las víctimas podrán actuar por sí o a través de su 
Asesor jurídico, quien sólo promoverá lo que previamente informe a su representado. El 
Asesor jurídico intervendrá en representación de la víctima u ofendido en igualdad de 
condiciones que el Defensor. 
 

https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presidencia/indexAvanzada.action
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su nulidad, conforme a la prevención del numeral 

9716 del mismo ordenamiento.   

 

Y como se ha destacado se cumplieron  las 

formalidades previstas por las fracciones I y II del 

artículo 316 del Código Nacional de Procedimientos 

Penales, consistentes en la formulación de 

imputación y la oportunidad para declarar al 

imputado. 

 

SEXTO. Materia de la apelación.  Una vez 

establecidos los parámetros que guiarán el presente 

estudio, para efectos de fijar la litis del recurso que 

nos ocupa, es menester hacer relación de las 

consideraciones en que se basó la decisión  judicial 

y de la expresión de los agravios correspondientes. 

 

El Juez de Control, en la continuación 

audiencia  inicial desahogada ocho de noviembre de 

dos mil veintidós, en concreto resolvió  lo siguiente:  

 

“… Ahora bien en ese tenor si bien es cierto no 
tengo por acreditado ese hecho que la ley califica 
como delito de HOMICIDIO EN GRADO DE 
TENTATIVA en perjuicio de los elementos 
policiales ya referidos, este juzgador considera 
que si se encuentra justificado por lo menos hasta 
este estadio procesal de manera presuntiva y 
obviamente atendiendo a la información que dan 
los elementos policiales y que de manera 
particular es la misma en sus declaraciones 
precisamente el parte informativo, es 

                                                 
16 Artículo 97. Principio general 
Cualquier acto realizado con violación de derechos humanos será nulo y no podrá ser 
saneado, ni convalidado y su nulidad deberá ser declarada de oficio por el Órgano 
jurisdiccional al momento de advertirla o a petición de parte en cualquier momento. 
 
Los actos ejecutados en contravención de las formalidades previstas en este Código podrán 
ser declarados nulos, salvo que el defecto haya sido saneado o convalidado, de acuerdo 
con lo señalado en el presente Capítulo. 

 



 

 

precisamente que también este juzgador si bien es 
cierto advierto la situación relativa a una 
investigación sesgada por parte de la fiscalía en 
relación al homicidio de uno de los sujetos activos 
y que no da los elementos de prueba necesarios 
para poder sostener si efectivamente los 
elementos policiales realizaron esta privación de la 
vida en cumplimiento a un deber  o bien si fue un 
exceso en el ejercicio de sus funciones, por ello es 
que la fiscalía tendrá treinta días para investigar 
esta situación en base a todas las pruebas que en 
su caso se hubieran recopilado de manera 
primigenia y también con investigación que en su 
caso tenga, es decir, no voy a causar impunidad 
pero tampoco voy a pasar por desapercibido los 
hechos que de manera natural se fueron 
desarrollando en este evento ilícito, como lo hice 
del conocimiento básicamente lo que se señalan 
los elementos policiales debe tener credibilidad y 
hasta este momento se advierte que lo que ellos 
señalan que ese día treinta y uno de octubre del 
presente año, aproximadamente a las ocho horas 
con veinticinco minutos cuando circulaban sobre la 
Avenida [No.54]_ELIMINADO_el_domicilio_[27], 
Morelos a las ocho horas con veinticinco minutos a 
bordo de la unidad 
[No.55]_ELIMINADO_el_número_40_[40] los 
elementos policiales 
[No.56]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] y 
[No.57]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14] 
[No.58]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14], observan sobre la Avenida 
[No.59]_ELIMINADO_el_domicilio_[27] que va 
circulando la grúa tantas veces citada con placas 
[No.60]_ELIMINADO_el_número_40_[40] del 
Estado de México, y que en ese momento ellos se 
percatan que ellos no pueden circular 
precisamente porque no está permitido para ese 
tipo de unidades, los elementos policiales le hacen 
el alto precisamente a la altura de lo que es el 
hotel Villabejar frente al Colegio Militar a las ocho 
horas con veintiocho minutos, el elemento policial 
[No.61]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14], desciende de la unidad precisamente 
para que en su caso se le requiriera como a 
cualquier ciudadano la entrega de los documentos 
y obviamente con ello verificar lo relativo a la 
infracción al reglamento de tránsito o multarlos con 
motivo a esta situación de la infracción al 
reglamento de tránsito de la ciudad de 
Cuernavaca, pero esos sujetos en lugar 
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precisamente de realizar lo que los elementos 
policiales señalaban, pues básicamente tratan de 
huir  y es cuando en ese momento se trata de 
apoyar a 
[No.62]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14], es decir, aquí existe de acuerdo a lo 
que establece el numeral 106 en relación con el 17 
y 67 del Código Penal, en el sentido de que el 
sujeto activo realice actos ejecutivos tendientes a 
privar de la vida, desde el momento en que los 
tripulantes de la grúa arrancan la unidad le 
avientan el carro a 
[No.63]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14], quien se encontraba frente a la grúa y 
este oficial se avienta precisamente a la banqueta 
para evitar ser arroyado, pues se desprende que 
efectivamente dichos sujetos si realizaron en 
carácter obviamente de coautores materiales que 
posteriormente se va a analizar esta conducta 
relativa tendiente a privar de la vida a 
[No.64]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14], desde el momento en que le avientan la 
grúa, y este precisamente para evitar que se le 
prive de la misma, es decir, de la vida pues 
básicamente se avienta a la banqueta y así se 
pone a salvo, y por ello dije que era muy 
importante el hecho de que de que se da 
credibilidad que dichos sujetos activos sin tener 
razón alguna se tratan de dar a la fuga en lo que 
es la autopista Cuernavaca –Chilpancingo, 
después se desprende maniobras por obvias 
razones sin sentido de los elementos policiales 
porque en lugar de hacer un corte de circulación lo 
único que hacen es poner una patrulla adelante, 
otra atrás y los sujetos aun teniendo en 
consideración esto, es decir, no importándole lo 
que la autoridad les está pidiendo, golpean las 
unidades y se dan a la fuga hasta el puente sin fin, 
posteriormente hasta el lugar donde fueron 
detenidos que es en el kilómetro 108+740 y 
todavía de ese lugar se dan a la fuga ante este 
momento no se desprende cual es la razón o el 
motivo o la situación por la que realizaron esta 
conducta, pero lo que si se desprende es 
precisamente que al inicio precisamente de este 
evento pues si se realizaron actos ejecutivos 
tendientes para privar de la vida a 
[No.65]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14] 
[No.66]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14], precisamente para no responder a lo 
que la autoridad le está pidiendo, es una situación 



 

 

ilógica por parte de los sujetos activos, por ello es 
que considero que en este caso por cuanto a 
dicha persona por lo menos si se tiene por 
justificado este hecho que la ley califica como el 
ilícito de HOMICIDIO EN GRADO DE 
TENTATIVA, que previene el artículo 106 en 
relación con el 17 y 67 del Código Penal, y no 
encuentro ninguna causa excluyente de 
incriminación o que extinga la pretensión punitiva 
en términos de los artículos 22 y 81 del Código 
Penal en vigor. 

 

Ahora bien, por cuanto a la probabilidad de que 
usted señor 
[No.67]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac
usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4] 
hubiere cometido este hecho que la ley califica 
como el ilícito de HOMICIDIO EN GRADO DE 
TENTATIVA, en agravio de 
[No.68]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14] 
[No.69]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14], le hago del conocimiento que por lo 
menos hasta este estadio procesal se encuentra 
acreditada la probabilidad de que usted pudo 
intervenir en este hecho como le hice referencia 
resulta por demás tendencioso que usted y su 
acompañante que ahora está obviamente occiso, 
no hubieran querido detenerse al mandamiento de 
la autoridad obviamente a los elementos policiales, 
tan es así que se desprende que ustedes no 
quisieron atender a lo que los elementos policiales 
le requirieron porque le avienta la grúa a 
[No.70]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen
dido_[14], quien tuvo que tomar una acción 
evasiva aventarse a la banqueta para evitar ser 
privado de la vida desde el momento en que una 
grúa por obvias razones que lo atropellaba lo priva 
de lo vida, por ello, es que considero que hasta 
este momento se desprende que usted de manera 
dolosa en conjunción con su coautor, que si bien 
es cierto esta occiso, no implica necesariamente 
que por ello se vea desvirtuada obviamente la 
participación que ambos tuvieron en el sentido de 
querer privar de la vida a dicho elemento policial 
desde el momento en que no acatan la orden de la 
autoridad y se dan a la fuga que posteriormente se 
dan cuestiones ilógicas por parte de los elementos 
policiales porque se desprende que ni tan siquiera 
tienen preparación para realizar un tipo de 
persecución de esa naturaleza y obviamente 
cuando logran detenerlos a usted y al diverso 
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sujeto, pues realizan actos que hasta este 
momento no está probado que efectivamente 
hubiere sido con motivo de un intercambio de 
disparos de arma de fuego, el elemento policial 
efectivamente como lo dice el defensor, refiere 
que nada más realiza un disparo de arma de 
fuego, como sea supuestamente tratando de 
evitar, y la víctima que también es imputado o 
tenía el carácter de imputado presenta dos 
disparos de arma de fuego, es decir, por eso es 
que le estoy requiriendo a la fiscal que haga la 
investigación para que de la misma se desprenda 
si obviamente la misma no fue en exceso de sus 
funciones o si era el mal o si bien trataron de 
salvaguardar su bien jurídico que también era su 
vida, que hasta este momento considero que no 
se puede dar de esta manera, pero bueno esa es 
la investigación que tendrá que realizar la fiscalía, 
pero hasta este momento si encuentro justificada 
la probabilidad de que usted dentro de lo que es 
con la grúa con las placas ya establecidas con su 
coautor, efectivamente trataron de privar de la vida 
a un elemento policial; y es por ello que esos 
datos si son suficientes para sostener su 
vinculación a proceso, por ello es que se emite la 
misma, quedan legalmente notificados para tales 
efectos”. 

 

Por su parte, el inconforme de manera 

sustancial combate tal resolución a partir de los 

siguientes argumentos:  

 

Que el auto de vinculación a proceso viola el 

principio de legalidad, ya que el Juez de Control 

violenta la garantía de exacta aplicación de la ley 

penal, porque al resolver no analiza la imputación 

realizada por la Fiscalía y el grado de participación 

que ésta le atribuye, lo que realiza por analogía, 

cuando el apelante estaba en la parte de copiloto y 

el que conducía la grúa siempre lo fue el hoy occiso. 



 

 

Enseguida cita textual el contenido de los 

artículos 106, 108, 126 fracción II inciso b) y 17 

todos del Código Penal. 

 

Continua señalando que se viola en perjuicio 

del apelante el principio de debido proceso, ya que 

tiene derecho a conocer a través de una descripción 

clara, detallada y precisa los hechos que se le 

imputan.  

 

Sostiene que el juez fue excesivo, lo que lo 

separa bastante de su verdadera misión, como 

órgano imparcial de impartir justicia, violentando lo 

establecido por el artículo 17 constitucional y 16 del 

Código Nacional de Procedimientos Penales.  

 

Como apoyo a sus agravios invoca las tesis 

con los rubros: “DATOS DE PRUEBA EN EL 

SISTEMA PENAL ACUSATORIO AL DICTAR EL 

AUTO DE VINCULACIÓN A PROCESO EL JUEZ 

DE CONTROL DEBE VALORARLOS DE MANERA 

RACIONAL”; “FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN 

DE LAS RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, 

DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS 

ARTÍCULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCIÓN 

POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS 

MEXICANOS RESPECTIVAMENTE”; “AUTO DE 

VINCULACIÓN A PROCESO EN SU DICTADO NO 

ES NECESARIO ACREDITAR EL CUERPO DEL 

DELITO (ELEMENTOS OBJETIVOS, 

NORMATIVOS Y SUBJETIVOS) Y JUSTIFICAR LA 
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PROBABLE RESPONSABILIDAD DEL 

INCULPADO, SINO QUE SÓLO DEBE 

ATENDERSE AL HECHO ILÍCITO Y A LA 

PROBABILIDAD DE QUE EL INDICIADO LO 

COMETIÓ O PARTICIPÓ EN SU COMISIÓN 

(NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL EN EL 

ESTADO DE CHIHUAHUA)”. 

 

Afirma el recurrente que la vinculación 

dictada carece de la debida fundamentación y 

motivación, ya que las razones de derecho y los 

motivos de hecho considerados para su dictado no 

fueron suficientes, y se realiza con base al 

convencimiento personal del juzgador.  

 

Para concluir, el inconforme  enfatiza que de 

la propia formulación de imputación se desprende 

que el hecho concreto que se le pretende acreditar 

es el específico a lo acontecido el día treinta y uno 

de octubre del año dos mil veintidós en base a que 

el chofer hoy occiso, avanza de nueva cuenta la 

grúa y golpea la unidad oficial 

[No.71]_ELIMINADO_el_número_40_[40], pero en 

eso sus tripulantes logran ponerse al frente y es 

cuando los tripulantes de la grúa baja cada uno por 

su lado y el conductor atraviesa el muro de 

contención y dispara a 

[No.72]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], y 

este repele la agresión con un disparo sin 

percatarse si le pega o no al conductor, pero 

momentos después le da alcance y lo ve tirado boca 



 

 

abajo, mientras que el copiloto al momento de huir le 

dice a su acompañante “chingatelos” y al ir huyendo 

brinca una maya ciclónica que divide la autopista del 

fraccionamiento Arroyos de Xochitepec, y es cuando 

cae a una zanja momento en el que es asegurado; 

esto es, que el grado de participación que la Fiscalía 

le atribuye a  

[No.73]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4],  es 

el de autor material violando sus derechos 

fundamentales. 

 

SÉPTIMO. Estudio de fondo. Al realizar un 

análisis comparativo entre las consideraciones 

sustentadas por el Juez de Control y los agravios 

formulados por el imputado recurrente, se obtiene 

que dichos motivos de inconformidad, son 

infundados, en términos del artículo 458 del Código 

Nacional de Procedimientos Penales, por ello 

ineficaces para revocar la resolución apelada,  por 

lo siguiente:  

 

En primer término, por lo que respecta al 

rubro de preceptos legales violados, aun cuando el 

inconforme señala los artículos 14, 16, y 17 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, así como los numerales  417, 1018, 1119, 

                                                 
17 Artículo 4o. Características y principios rectores 
El proceso penal será acusatorio y oral, en él se observarán los principios de publicidad, 
contradicción, concentración, continuidad e inmediación y aquellos previstos en la 
Constitución, Tratados y demás leyes. 
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1220, 1321, 31122, 31623 y 31724 del Código Nacional 

de Procedimientos Penales, indicando que “existe 

                                                                                                               
Este Código y la legislación aplicable establecerán las excepciones a los principios antes señalados, de 

conformidad con lo previsto en la Constitución. En todo momento, las autoridades deberán respetar y 

proteger tanto la dignidad de la víctima como la dignidad del imputado. 
 
18 Artículo 10. Principio de igualdad ante la ley 
Todas las personas que intervengan en el procedimiento penal recibirán el mismo trato y 
tendrán las mismas oportunidades para sostener la acusación o la defensa. No se admitirá 
discriminación motivada por origen étnico o nacional, género, edad, discapacidad, condición 
social, condición de salud, religión, opinión, preferencia sexual, estado civil o cualquier otra 
que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos 
y las libertades de las personas. 
 
Las autoridades velarán por que las personas en las condiciones o circunstancias 
señaladas en el párrafo anterior, sean atendidas a fin de garantizar la igualdad sobre la 
base de la equidad en el ejercicio de sus derechos. En el caso de las personas con 
discapacidad, deberán preverse ajustes razonables al procedimiento cuando se requiera. 
 
19 Artículo 11. Principio de igualdad entre las partes 
Se garantiza a las partes, en condiciones de igualdad, el pleno e irrestricto ejercicio de los 
derechos previstos en la Constitución, los Tratados y las leyes que de ellos emanen. 
 
20 Artículo 12. Principio de juicio previo y debido proceso 
Ninguna persona podrá ser condenada a una pena ni sometida a una medida de seguridad, 
sino en virtud de resolución dictada por un Órgano jurisdiccional previamente establecido, 
conforme a leyes expedidas con anterioridad al hecho, en un proceso sustanciado de 
manera imparcial y con apego estricto a los derechos humanos previstos en la Constitución, 
los Tratados y las leyes que de ellos emanen. 
 
21 Artículo 13. Principio de presunción de inocencia 
Toda persona se presume inocente y será tratada como tal en todas las etapas del 
procedimiento, mientras no se declare su responsabilidad mediante sentencia emitida por el 
Órgano jurisdiccional, en los términos señalados en este Código. 
 
22 Artículo 311. Procedimiento para formular la imputación 
Una vez que el imputado esté presente en la audiencia inicial, por haberse ordenado su 
comparecencia, por haberse ejecutado en su contra una orden de aprehensión o ratificado 
de legal la detención y después de haber verificado el Juez de control que el imputado 
conoce sus derechos fundamentales dentro del procedimiento penal o, en su caso, después 
de habérselos dado a conocer, se ofrecerá la palabra al agente del Ministerio Público para 
que éste exponga al imputado el hecho que se le atribuye, la calificación jurídica preliminar, 
la fecha, lugar y modo de su comisión, la forma de intervención que haya tenido en el 
mismo, así como el nombre de su acusador, salvo que, a consideración del Juez de control 
sea necesario reservar su identidad en los supuestos autorizados por la Constitución y por 
la ley. 
 
El Juez de control a petición del imputado o de su Defensor, podrá solicitar las aclaraciones 
o precisiones que considere necesarias respecto a la imputación formulada por el Ministerio 
Público. 

 
23 Artículo 316. Requisitos para dictar el auto de vinculación a proceso 
El Juez de control, a petición del agente del Ministerio Público, dictará el auto de vinculación 
del imputado a proceso, siempre que: 
 
I. Se haya formulado la imputación; 
 
II. Se haya otorgado al imputado la oportunidad para declarar; 
 
III. De los antecedentes de la investigación expuestos por el Ministerio Público, se 
desprendan datos de prueba que establezcan que se ha cometido un hecho que la ley 
señala como delito y que exista la probabilidad de que el imputado lo cometió o participó en 
su comisión. Se entenderá que obran datos que establecen que se ha cometido un hecho 
que la ley señale como delito cuando existan indicios razonables que así permitan 
suponerlo, y 
 
IV. Que no se actualice una causa de extinción de la acción penal o excluyente del 
delito. 
 
El auto de vinculación a proceso deberá dictarse por el hecho o hechos que fueron motivo 
de la imputación, el Juez de control podrá otorgarles una clasificación jurídica distinta a la 
asignada por el Ministerio Público misma que deberá hacerse saber al imputado para los 
efectos de su defensa. 



 

 

falta de exhaustividad, así como una indebida 

valoración de los datos de prueba”; sin embargo, no 

formuló de manera concreta ese planteamiento y 

además este tribunal no advierte que durante las 

etapas que conforman la audiencia inicial  se hayan 

violentado en su perjuicio las garantías judiciales del 

procedimiento contempladas en el articulado 

invocado. 

 

Del análisis de la resolución impugnada se 

advierte que el Juez de Control también cumplió con 

la garantía de seguridad jurídica establecida en el 

artículo 16 constitucional, relativa a la 

fundamentación y motivación del acto de autoridad 

que emitió al citar los preceptos legales aplicables al 

caso, concretamente el artículo 106  en relación con 

los numerales  17  y  67  del Código Penal vigente 

para el Estado de Morelos, en los cuales se describe 

el delito de  HOMICIDIO EN GRADO DE 

TENTATIVA; además, se fundó en el precepto 18, 

fracción I, del citado ordenamiento punitivo, en el 

que se establece la forma de intervención del 

imputado 

                                                                                                               
 
El proceso se seguirá forzosamente por el hecho o hechos delictivos señalados en el auto 
de vinculación a proceso. Si en la secuela de un proceso apareciere que se ha cometido un 
hecho delictivo distinto del que se persigue, deberá ser objeto de investigación separada, 
sin perjuicio de que después pueda decretarse la acumulación si fuere conducente. 
 
24 Artículo 317. Contenido del auto de vinculación a proceso 
El auto de vinculación a proceso deberá contener: 
 
I. Los datos personales del imputado; 
 
II. Los fundamentos y motivos por los cuales se estiman satisfechos los requisitos 
mencionados en el artículo anterior, y 

 
III. El lugar, tiempo y circunstancias de ejecución del hecho que se imputa. 
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[No.74]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]; de 

igual forma, se invocaron, entre otros preceptos 

legales, los numerales 25925 y  26526  del Código 

Nacional de Procedimientos Penales, en los que se 

establecen los principios generales que rigen la 

valoración de los datos de prueba. 

 

Además, expresó en lo toral, los 

razonamientos que lo llevaron a concluir que el 

asunto que nos ocupa encuadra en las normas que 

se invocan; también señaló los motivos que 

influyeron para conceder valor a los diversos datos 

probatorios que tomó en cuenta para tener por 

demostrada la existencia del hecho que la ley 

califica como delito de  HOMICIDIO EN GRADO DE 

TENTATIVA y la  participación probable del 

imputado  

[No.75]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4] en 

su comisión. 

 

                                                 
25 Artículo 259. Generalidades 
Cualquier hecho puede ser probado por cualquier medio, siempre y cuando sea lícito. 
 
Las pruebas serán valoradas por el Órgano jurisdiccional de manera libre y lógica. 
 
Los antecedentes de la investigación recabados con anterioridad al juicio carecen de valor 
probatorio para fundar la sentencia definitiva, salvo las excepciones expresas previstas por 
este Código y en la legislación aplicable. 
 
Para efectos del dictado de la sentencia definitiva, sólo serán valoradas aquellas pruebas 
que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio, salvo las excepciones previstas en 
este Código. 

 
26 Artículo 265. Valoración de los datos y prueba 
El Órgano jurisdiccional asignará libremente el valor correspondiente a cada uno de los 
datos y pruebas, de manera libre y lógica, debiendo justificar adecuadamente el valor 
otorgado a las pruebas y explicará y justificará su valoración con base en la apreciación 
conjunta, integral y armónica de todos los elementos probatorios. 

 



 

 

Consecuentemente, se estima que en el caso 

el auto motivo de apelación satisface las exigencias 

del artículo 16, párrafo primero, constitucional.  

 

En otro orden, el juez en su resolución de 

ninguna manera aplicó analogía mucho menos 

suplió las deficiencias de la formulación de 

imputación del Ministerio Público, pues ésta en su 

exposición verbal si precisó las conductas 

específicamente atribuidas al imputado 

[No.76]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], 

detalló cuales fueron las circunstancias de lugar, 

tiempo y modo de los hechos materia de la 

imputación y su clasificación jurídica preliminar. 

 

Y para ello, se transcribe la parte conducente 

del relato circunstanciado en donde la Fiscalía en la 

audiencia inicial de fecha dos de noviembre de dos 

mil veintidós, le expone que uno de los hechos 

atribuidos es como sigue:  

 

“[No.77]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_a
cusado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]
, el treinta  y uno de octubre del año dos mil 
veintidós aproximadamente a las 18:25 horas 
de la mañana los tripulantes del vehículo grúa 
color rojo marca Ford 350, con placas de 
circulación 
[No.78]_ELIMINADO_el_número_40_[40], del 
Estado de México, al circular sobre la Avenida 
[No.79]_ELIMINADO_el_domicilio_[27] son 
vistos por los oficiales a bordo de la unidad 
[No.80]_ELIMINADO_el_número_40_[40], que 
circulaba sobre un área no permitida para este 
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tipo de vehículos esto es se dirigían hacia la 
Avenida Domingo Diez, en ese momento se les 
marca el alto y hacen caso omiso 
incorporándose a la Avenida Domingo Diez 
dando el retorno a la altura del Colegio de 
Bachilleres, y deteniendo su marcha a la altura 
del hotel Villa Bejar lugar donde son 
alcanzados por la unidad oficial 
[No.81]_ELIMINADO_el_número_40_[40] a 
cargo de los oficiales 
[No.82]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] y 
[No.83]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14] 
[No.84]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14], y al solicitarles descendieran de la 
unidad y mostraran sus papeles se niegan a 
hacerlo diciéndolo a los policías que no eran 
quienes para pedirles sus papeles y que no les 
iban a mostrar nada y es cuando el tripulante 
de la unidad grúa avienta la unidad al oficial de 
nombre 
[No.85]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of
endido_[14] quien logra aventarse hacia la 
banqueta, es cuando los tripulantes de la grúa 
emprenden la huida nuevamente mientras los 
dos primeros oficiales solicitan el apoyo vía 
radio control,…” 

De lo anterior, se desprende que la agente 

del Ministerio Público además de mencionar los 

datos con los que contaba en su carpeta de 

investigación, si precisa de manera concreta en su 

imputación el hecho o conducta atribuida al apelante 

y en el que el Juez de Control baso su decisión, 

pues como se advierte de la transcripción que 

antecede, efectivamente se aprecia que la conducta 

derivo de que le aventaron la grúa a la víctima 

[No.86]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofe

ndido_[14], para darse así a la fuga los sujetos 

activos cuando les marcan el alto por circular en un 

área no permitida. 

 



 

 

Lo que no fue de desconocimiento del 

imputado ni de su defensa quien incluso en su 

alegato debatió que esa circunstancia no estaba 

acreditada (minuto 00:28:37 del registro de la 

audiencia de ocho de noviembre de dos mil 

veintidós).  

 

Así, contrario a lo que asevera el apelante, la 

Fiscalía no solo le atribuyó el hecho concreto que 

alude en sus agravios que lo es que  en su calidad 

de copiloto y luego de que hicieron el alto de la grúa 

él y su acompañante bajaron de la misma 

echándose a correr, indicándole el imputado al hoy 

occiso que se chingara los policías; pues la agente 

del Ministerio Público al justificar su solicitud de 

vinculación a proceso, estableció primeramente que 

“…los oficiales le marcan el alto al conductor de la 

grúa este no quiere hacerlo, sin embargo, ni mostro 

sus documentos emprende la huida, avienta la grúa 

a uno de los oficiales, se da a la fuga llegan hasta la 

autopista,…”;  y sostiene que  la intención de los 

sujetos activos como se vio desde el momento en 

que se inicia la persecución era privarles de su vida. 

 

De modo que, si al dictarse auto de 

vinculación a proceso el imputado conoció esos  

hechos y los datos de prueba aportados por el 

Ministerio Público, ningún perjuicio le irroga que los 

acontecimientos fácticos se coloquen en un 

supuesto jurídico distinto al que alega  (el cual ni si 
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quiera se tuvo por demostrado), pues en ese 

momento contó con los elementos necesarios para 

hacer frente a la imputación que pesó en su contra. 

 

Conforme al párrafo quinto del artículo  1927 

constitucional, el Juez de Control válidamente puede 

modificar la clasificación jurídica del hecho materia 

del debate, lo que en el caso únicamente lo fue una 

adecuación a su grado de intervención del imputado 

como coautor material, lo que no implica una 

variación de los hechos planteados por el Ministerio 

Público al formular la imputación.  

 

Los integrantes del pleno de esta Sala 

coinciden con el juzgador, en el sentido de que se 

acredita la intervención del inconforme con el 

carácter de coautor material a que alude el artículo  

                                                 
27 Artículo 19. Ninguna detención ante autoridad judicial podrá exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir de 

que el indiciado sea puesto a su disposición, sin que se justifique con un auto de vinculación a proceso en el que se 
expresará: el delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecución, así como los datos que 
establezcan que se ha cometido un hecho que la ley señale como delito y que exista la probabilidad de que el indiciado lo 
cometió o participó en su comisión.  
 
El Ministerio Público sólo podrá solicitar al juez la prisión preventiva cuando otras medidas cautelares no sean suficientes 
para garantizar la comparecencia del imputado en el juicio, el desarrollo de la investigación, la protección de la víctima, de 
los testigos o de la comunidad, así como cuando el imputado esté siendo procesado o haya sido sentenciado previamente 
por la comisión de un delito doloso. El juez ordenará la prisión preventiva oficiosamente, en los casos de abuso o violencia 
sexual contra menores, delincuencia organizada, homicidio doloso, feminicidio, violación, secuestro, trata de personas, 
robo de casa habitación, uso de programas sociales con fines electorales, corrupción tratándose de los delitos de 
enriquecimiento ilícito y ejercicio abusivo de funciones, robo al transporte de carga en cualquiera de sus modalidades, 
delitos en materia de hidrocarburos, petrolíferos o petroquímicos, delitos en materia de desaparición forzada de personas y 
desaparición cometida por particulares, delitos cometidos con medios violentos como armas y explosivos, delitos en 
materia de armas de fuego y explosivos de uso exclusivo del Ejército, la Armada y la Fuerza Aérea, así como los delitos 
graves que determine la ley en contra de la seguridad de la nación, el libre desarrollo de la personalidad, y de la salud.  
 
La ley determinará los casos en los cuales el juez podrá revocar la libertad de los individuos vinculados a proceso.  
 
El plazo para dictar el auto de vinculación a proceso podrá prorrogarse únicamente a petición del indiciado, en la forma que 
señale la ley. La prolongación de la detención en su perjuicio será sancionada por la ley penal. La autoridad responsable 
del establecimiento en el que se encuentre internado el indiciado, que dentro del plazo antes señalado no reciba copia 
autorizada del auto de vinculación a proceso y del que decrete la prisión preventiva, o de la solicitud de prórroga del plazo 
constitucional, deberá llamar la atención del juez sobre dicho particular en el acto mismo de concluir el plazo y, si no recibe 
la constancia mencionada dentro de las tres horas siguientes, pondrá al indiciado en libertad.  
 
Todo proceso se seguirá forzosamente por el hecho o hechos delictivos señalados en el auto de vinculación a proceso. Si 
en la secuela de un proceso apareciere que se ha cometido un delito distinto del que se persigue, deberá ser objeto de 
investigación separada, sin perjuicio de que después pueda decretarse la acumulación, si fuere conducente. 
 
Si con posterioridad a la emisión del auto de vinculación a proceso por delincuencia organizada el inculpado evade la 
acción de la justicia o es puesto a disposición de otro juez que lo reclame en el extranjero, se suspenderá el proceso junto 
con los plazos para la prescripción de la acción penal.  
 

Todo mal tratamiento en la aprehensión o en las prisiones, toda molestia que se infiera sin 
motivo legal, toda gabela o contribución, en las cárceles, son abusos que serán corregidos 
por las leyes y reprimidos por las autoridades.  



 

 

1828,  fracción I  del Código Penal en vigor para el 

Estado de Morelos, cuando se advierte que su 

participación lejos de excluirlo por ir como copiloto 

del vehículo involucrado, comete el resultado típico 

al instante en que permaneció dentro de la grúa sin 

hace caso a las indicaciones de los oficiales que lo 

eran que se detuvieran y bajaran de la unidad por el 

contrario emprenden la acción delictiva para darse a 

la fuga; por lo que el imputado al estar presente 

materialmente en el hecho fáctico del homicidio  

 

tentado, no hizo nada para impedir su ejecución, por 

el contrario se unió al propósito delictivo de su 

coimputado en la acción tendiente a privar de la vida 

a la víctima 

[No.87]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofe

ndido_[14] 

[No.88]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofe

ndido_[14], ya que permaneció con el diverso activo 

al ejecutar el ilícito que nos ocupa. 

 

                                                 
28 ARTÍCULO 18.- Es responsable del delito quien: 
 
I. Lo realiza por sí mismo o conjuntamente con otro autor; 
II. Lo lleva a cabo sirviéndose de otro, al que utiliza como instrumento para la comisión del 
delito; 
III. Dolosamente determina a otro para cometerlo; 
IV. Dolosamente presta ayuda al autor para realizarlo; 
V.- Con posterioridad a la ejecución del delito auxilia al autor, en cumplimiento de una 
promesa anterior; 
VI.- Interviene con otros en la comisión del delito, sin acuerdo previo, para realizarlo, y no 
consta quien de ellos produjo el resultado; y 
VII.- Los que acuerden y preparen su realización. 
 
Los autores y los partícipes responderán en la medida de la intervención que hubieren 
tenido.  
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El hecho de que la Fiscalía ubique a 

[No.89]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]  

como autor material, en términos de la fracción II del 

citado numeral 18 del Código Penal,  solo constituye 

el acreditamiento preliminar de la forma de 

intervención en el hecho ilícito; con lo cual la 

precisión por el Juez de Control de acreditar su 

participación en su comisión pero a título de coautor 

material, no conlleva a concederle la razón al 

apelante, ya que no se rebasa la imputación del 

Ministerio Público, ni se violentan derechos 

fundamentales del imputado, además esa 

determinación no impacta de manera negativa en 

los principios de contradicción, igualdad  procesal de 

las partes e imparcialidad. 

 

Por otro lado, el hecho ilícito materia de 

imputación, es el de HOMICIDIO EN GRADO DE 

TENTATIVA, previsto y sancionado por el artículo  

106  en relación con el 17  y  67  del Código Penal 

vigente para el Estado de Morelos, que disponen:  

 
ARTÍCULO 106.- Al que prive de la vida a otro se 
le impondrán de veinte a cuarenta años de prisión 
y multa de mil a diez mil Unidades de Medida y 
Actualización. 
 

ARTÍCULO 17.- Existe tentativa punible cuando la 
resolución de cometer un delito se exterioriza 
realizando, en parte o totalmente, los actos 
ejecutivos que deberían de producir el resultado, u 
omitiendo los que deberían evitarlo, si aquél no se 
consuma por causas ajenas a la voluntad del 
agente. 



 

 

Si el agente desiste de la ejecución o impide la 
consumación del delito, en forma espontánea, no 
se le impondrá sanción alguna, a no ser que la 
acción o la omisión realizadas constituyan por sí 
mismas un delito. 
 

ARTÍCULO 67.- La sanción aplicable a la tentativa 
será de hasta las dos terceras partes de la 
prevista para el correspondiente delito 
consumado. Para imponer la sanción, el juez 
tomará en cuenta el grado de aproximación al que 
llegó el agente con respecto a la consumación del 
delito.  
Cuando se trate de delito grave, en el primer caso 
al que se refiere el segundo párrafo del artículo 17, 
se podrá aplicar hasta la mitad de la sanción 
prevista en el párrafo anterior. Si la acción o la 
omisión realizadas constituyen por sí mismas un 
delito, conforme al segundo caso mencionado por 
el mismo párrafo del artículo 17, se aplicará la 
sanción correspondiente a dicho delito. 

 

Descripciones normativas de las cuales se 

desprenden como elementos del delito de homicidio 

en grado tentado que nos ocupa los siguientes:  

 

a) Que se exteriorice la intención de privar 

de la vida a otro;   

b) Una total realización de los actos de 

ejecución; y, 

c) Que no se consume el homicidio por 

causas ajenas a la voluntad del agente. 

Así tenemos, que el primer elemento que 

consiste en que el activo haya exteriorizado una 

acción con la intención de privar de la vida a  

[No.90]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofe

ndido_[14],  a consideración de esta Alza, en la 

especie se encuentra acreditado tomando en 

consideración y como bien lo pondero el Juez de 

Control,  lo asentado por los oficiales  
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[No.91]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], 

[No.92]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], 

[No.93]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], 

[No.94]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], 

[No.95]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] y 

[No.96]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendi

do_[14], en el informe policial homologado de fecha 

treinta  y uno de octubre de dos mil veintidós, con 

número  [No.97]_ELIMINADO_el_número_40_[40], 

siendo el caso que se desprende que en la citada 

fecha aproximadamente a las ocho horas con 

veinticinco minutos al circular a bordo de la unidad 

oficial número 

[No.98]_ELIMINADO_el_número_40_[40], los 

oficiales  

[No.99]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16]  y  

[No.100]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14], observaron que sobre dicha avenida 

iba circulando una grúa de la marca Ford, tipo 350, 

color rojo, con placas de circulación 

[No.101]_ELIMINADO_el_número_40_[40] del 

Estado de México, con dirección a la Avenida 

Domingo Diez de la colonia Tlatepexco de 

Cuernavaca, Morelos, la cual no tiene 

señalamientos para vehículos de doble rodada, por 

lo que al encontrarse ante la falta del Reglamento de 

Tránsito le marcan el alto, sin embargo, el conductor 

hizo caso omiso y continua su circulación sobre la 

Avenida Domingo Diez y da el retorno a la altura del 

Colegio de Bachilleres, haciendo alto hasta el  Hotel 



 

 

Villa Bejar frente al 

[No.102]_ELIMINADO_el_domicilio_[27], esto 

aproximadamente a las ocho horas con veintiocho 

minutos, por lo que desciende de la unidad oficial 

[No.103]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14] y se acerca a la grúa solicitándole al 

conductor que descendiera y le mostrara los papeles 

como son la tarjeta de circulación y licencia, sin 

embargo, los tripulantes hacen caso omiso ya que 

nunca apagaron el vehículo y al ver el oficial que 

estaban renuentes, llama a una grúa, es cuando se 

arranca el conductor del vehículo en cuestión y se lo 

avienta a 

[No.104]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14] quien se encontraba al frente de ese carro, 

aventándose a la banqueta para evitar ser arrollado, 

es así que los sujetos activos emprenden la huida 

hacia la autopista con dirección sur de Cuernavaca 

a Chilpancingo, quienes después de una 

persecución fueron detenidos a la altura del 

kilómetro 108+740. 

 

Narración de los sucesos que efectivamente, 

tal como lo apreció el A quo, se adminiculó  con lo 

expuesto por el testigo  

[No.105]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5],  

quien se ubica como presencial del evento y fue 

congruente en que el día treinta y uno de octubre del 

año dos mil veintidós, manejaba la unidad 

[No.106]_ELIMINADO_el_número_40_[40] 
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acompañado de 

[No.107]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14], y que aproximadamente a las ocho 

veinticinco de la mañana hicieron una parada a la 

altura del puente peatonal de la Avenida Colegio 

Militar,  que fue cuando se percataron que una grúa 

empezó a descender hacia la Avenida Domingo 

Diez de norte a sur, por lo que se enfocan a darle 

seguimiento para efectuarle un acto de molestia y 

pedirle que detenga la marcha, ya que es un área 

restringida para ese tipo de vehículos porque hay 

señalamientos prohibitivos, indicándole por el 

autoparlante que se detenga y continua su marcha 

descendiendo al llegar al retorno de bachilleres del 

21/o batallón para retornar hacia el norte, 

indicándole nuevamente que detenga su marcha y 

se para frente al hotel Villa Bejar, que es ahí cuando 

les indica que le muestren sus documentos estos se 

niegan y le avientan el vehículo a 

[No.108]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14], y es entonces cuando empieza la 

persecución. 

 

Dato de prueba que se valora de manera libre 

y lógica en términos de los artículos  259  y  265  del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, 

precisamente porque el testigo se trata del 

compañero de labores de aquel que resintió de 

manera directa la conducta delictiva, por lo que 

presenció el suceso a través de sus sentidos no por 



 

 

referencias de otros, y por lo cual estuvo en aptitud 

de percatarse de las personas que perpetraron el 

hecho, así como del instrumento que se utilizó para 

ese fin no otro que vehículo automotor tipo grúa el 

cual incluso fue asegurado y puesto en cadena de 

custodia,  por lo que tal deposado ciertamente 

adquiere la eficacia de indicio incriminatorio. 

Lo que precede, efectivamente encuentra 

sustento con lo expuesto por los policías   

[No.109]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5]   

y [No.110]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] 

[No.111]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], 

quienes de forma coincidente y congruentes con su 

informe policial homologado declararon que 

circulaban a bordo de la unidad oficial número 

[No.112]_ELIMINADO_el_número_40_[40] sobre la 

Avenida Domingo Diez a la altura del centro de 

verificación Cuernavaca, Morelos, cuando vía radio 

escucharon que un compañero de la unidad 

[No.113]_ELIMINADO_el_número_40_[40], estaba 

pidiendo apoyo porque una grúa se les había dado a 

la fuga intentando atropellar a un oficial de la policía 

vial, por lo que se unen a la persecución, que 

aproximadamente al llegar a la altura de Xochitepec, 

logra la grúa detenerse cerrándole el paso 

impactando la grúa la parte trasera de la unidad 

[No.114]_ELIMINADO_el_número_40_[40]. 

 

Declaraciones de los policías aprehensores 

que valorados en forma libre y lógica conforme a lo 
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dispuesto en los artículos 259 y  269  del Código 

Nacional de Procedimientos Penales, se les 

concede los alcances de indicios, ya que 

ciertamente esos elementos policiacos se 

presentaron en los momentos posteriores a la 

solicitud de auxilio por el intento de atropellamiento 

que sufrió la víctima  

[No.115]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] 

[No.116]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] y encontraron a los sujetos activos 

precisamente a bordo de la grúa que le aventaron 

encima ya que para esto los declarante como 

oficiales de apoyo le dieron persecución 

percatándose incluso del momento mismo en que 

bajaron de ese carro el piloto y el copiloto tratando 

de emprender la huida, por lo cual su testimonio 

aportó datos relevantes y con eficacia incriminatoria. 

 

Asimismo, la agente del Ministerio Público 

dentro de sus antecedentes hizo referencia a la 

cadena de custodia del vehículo puesto a 

disposición e involucrado en el suceso, aludiendo 

algunas de sus características: vehículo de la marca 

Ford, tipo F350, color rojo, con placas de circulación 

[No.117]_ELIMINADO_el_número_40_[40] del 

Estado de México. 

 

Lo que pone de relieve la existencia  del 

vehículo tipo grúa con el que fue agredido el pasivo, 

por lo que ese antecedente valorado en forma libre y 



 

 

lógica de conformidad con los numerales  259  y  

265  del Código Nacional de Procedimientos 

Penales, tiene eficacia convictiva de indicio. Lo que  

refuerza la mecánica de los acontecimientos narrada  

en el informe policial, por el testigo presencial y 

secuencialmente por los policías aprehensores. 

 

De los anteriores datos de prueba que han 

sido valorados en lo individual, ahora concatenados 

entre si de una manera lógica y natural, nos 

permiten tener por acreditado, el primer elemento 

configurativo del hecho que la ley califica como 

delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA 

que nos ocupa, pues se llega al conocimiento que 

efectivamente por parte de los  sujetos activos, se 

exteriorizó su intención de querer privar de la vida a 

la hoy víctima  

[No.118]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] al aventarle la grúa que tripulaban con 

el objeto de atropellarlo. 

 

En relación al segundo de los elementos 

del delito  en cuestión,  relativo a una  total 

realización de los actos de ejecución, de igual forma 

se trae a cuenta el  material probatorio que ha sido 

valorado y analizado en párrafos que anteceden, es 

decir, la propia  referencia que realiza el testigo 

presencial  

[No.119]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5],  

así como los testigos 

[No.120]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5]   
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y [No.121]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] 

[No.122]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], 

de los que se obtiene el dato de que si existieron  

los actos de ejecución que pusieron en peligro el 

bien jurídico supremo que es la vida, pues tal y  

como se menciona, los tripulantes  de la grúa 

arrancaron la unidad y le avientan  el carro a  

[No.123]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14]  

[No.124]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14],  quien se encontraba  al frente y se 

arroja a la banqueta para evitar ser  atropellado, por 

lo que dicho actuar lleva implícitos  esos  actos  

ejecutivos  con la  dañada intención de querer  privar 

de la  vida por parte de los sujetos activos; por  lo 

tanto se retoma la valoración que se  realizara con 

anterioridad respecto a tales datos  probatorios  y 

que  lo es  con  carácter  de indicios  en  lo 

individual,  en términos de lo dispuesto por los 

artículos  259  y 265  del Código Nacional de 

Procedimientos Penales. 

 

Con base a lo anterior, es que se tiene el 

dato de que indudablemente se buscaba por parte 

de los sujetos activos privar de la vida a  

[No.125]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14], pues la grúa por su propia naturaleza 

es un vehículo automotor con el que se puede inferir 

lesiones mortales, por lo tanto,  el hecho de 

aventárselo cuando éste se encontraba al frente, tal 



 

 

acción llevaba implícita la puesta en peligro de la 

vida de esa persona, por lo que se tiene por 

acreditado el segundo elemento configurativo del 

ilícito en mención. 

 

En cuanto al tercer y último elemento del 

homicidio tentado, consistente en que no se 

consume el homicidio por causas ajenas a la 

voluntad del agente; se hace necesario insistir en 

traer a cuenta lo manifestado por  los testigos 

[No.126]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16],  

[No.127]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5]   

y [No.128]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] 

[No.129]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] 

tantas veces aludidos, cuyas declaraciones vertidas 

el dos de noviembre de dos mil veintidós en sede 

ministerial, resultan ser datos probatorios suficientes 

para acreditar todos y cada uno de los elementos 

que conforman el punible en estudio, de los que 

necesariamente se retoma su valoración realizada 

con anterioridad, tanto en lo individual como en su 

concatenación de las que se obtiene, que los sujetos 

activos no lograron privarle de la vida a  

[No.130]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14], en razón de que se aventó hacia la 

banqueta para evitar ser arrollado por la grúa que 

[No.131]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]  y 

otro tripulaban, lo que hace evidente que el 

homicidio no se consumó por causas ajenas a la 
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voluntad de los activos, por lo que el hecho de que 

le echaran encima el carro son actos ejecutivos que 

revelan esa finalidad, y ello no puede explicarse de 

otra manera porque los sujetos activos lo tenían 

precisamente al frente del vehículo y nada hicieron 

para detenerse por el contrario  se arrancaron para 

huir del lugar de los hechos. En términos de lo 

anterior, se tiene por acreditado el tercer y último 

elemento que conforma el ilícito que ahora ocupa. 

 

De ahí que efectivamente,  como lo considero 

el A quo, la concatenación armónica y jurídica de los 

datos de mérito, ponen de manifiesto que los sujetos 

activos, actuando conjuntamente, de manera dolosa, 

exteriorizaron la resolución de privar de la vida al 

pasivo  

[No.132]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14], al realizar los actos ejecutivos que 

deberían producir ese resultado como lo era 

arrollarlo con la grúa en la que circulaban cuando 

éste se encontraba al frente de ese vehículo, cuyo 

resultado propuesto no se concretizó ya que en 

efecto, el pasivo se arrojó hacia la banqueta para 

evitar que lo atropellaran; con lo cual se puso en 

peligro el bien jurídico tutelado que es la vida, 

acreditándose así el hecho que la ley califica como 

delito de HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA, 

previsto y sancionado por el artículo 106  relación 

con los numerales  17  y 67  del Código Penal 

vigente para el Estado de Morelos, en agravio de  



 

 

[No.133]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14],  en las circunstancias de tiempo, lugar 

y ocasión que han quedado especificadas en la 

formulación de imputación. 

 

Por lo demás, en cuanto a la probabilidad de 

que  

[No.134]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], 

hubiere cometido ese hecho que la ley califica como 

delito de  HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA,  

se  tiene que el A quo legalmente determinó que la 

misma se encuentra acreditada en términos de lo 

dispuesto en el precepto 18, fracción I, del código 

sustantivo,  como coautor material, ya que en efecto 

se le describe en el informe policial homologado, 

como el sujeto de complexión delgada, tez morena 

clara y una edad aproximada de 35 años de edad, 

que viste playera de color azul, de cuello redondo, 

pantalón de mezclilla azul marino, tenis de color 

negro, el cual viajaba del lado del copiloto de la grúa 

al momento del suceso delictivo, lo que se relaciona 

con lo declarado por el testigo presencial 

[No.135]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16],  

al señalar en esencia que el día treinta y uno de 

octubre del año dos mil veintidós, manejaba la 

unidad [No.136]_ELIMINADO_el_número_40_[40] 

acompañado de 

[No.137]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14], y que aproximadamente a las ocho 
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veinticinco de la mañana hicieron una parada a la 

altura del puente peatonal de la Avenida Colegio 

Militar,  que fue cuando se percataron que una grúa 

empezó a descender hacia la Avenida Domingo 

Diez de norte a sur, por lo que se enfocan a darle 

seguimiento para efectuarle un acto de molestia y 

pedirle que detenga la marcha, ya que es un área 

restringida para ese tipo de vehículos porque hay 

señalamientos prohibitivos, indicándole por el 

autoparlante que se detenga y continua su marcha 

descendiendo al llegar al retorno de bachilleres del 

21/o batallón para retornar hacia el norte, 

indicándole nuevamente que detenga su marcha y 

se para frente al hotel Villa Bejar, que es ahí cuando 

les indica que le muestren sus documentos estos se 

niegan y le avientan el vehículo a 

[No.138]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14], y es entonces cuando empieza la 

persecución, que llega hasta el lugar donde se 

efectúa la detención que es el kilómetro 108+740,  

precisamente a la altura de la unidad habitacional 

Arroyos de Xochitepec, que es ahí cuando 

efectivamente logran ver que la grúa detiene su 

marcha cuando impacta a la unidad 

[No.139]_ELIMINADO_el_número_40_[40],  y ven 

como el conductor así como el copiloto se salen de 

la grúa, uno por cada lado  y emprenden la huida, 

hasta que es detenido 

[No.140]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]. 



 

 

 

Dato de prueba al que se le otorga valor 

probatorio incriminatorio, en términos de lo 

dispuesto por los artículos 259 y 265 del Código 

Nacional de Procedimientos Penales, ya que el 

declarante narra hechos que le resultan propios, en 

los que participa con calidad de agente de la policía 

adscrito a la Secretaria de Protección y Auxilio 

Ciudadano de Cuernavaca, observándose además 

que su declaración no es producto de la imaginación 

ni del aleccionamiento o temor, ya que es clara y 

consistente, por su edad estuvo apto para declarar, 

incluso, con capacidad para comprender  la 

naturaleza del hecho que se le cometió a su 

compañero  

[No.141]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14];  y quien lo realiza, fue el imputado 

[No.142]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4] 

conjuntamente con el hoy occiso que era el 

conductor del vehículo que le aventó encima a la 

víctima cuando se encontraba al frente de éste, sin 

que el imputado hiciera nada para impedirlo.  

 

Ello reforzado con la declaración del policía 

aprehensor  

[No.143]_ELIMINADO_Nombre_del_Testigo_[5],  

quien sostuvo que el treinta y uno de octubre del 

año dos mil veintidós, aproximadamente a las ocho 

horas con cuarenta minutos se encontraba a bordo 

de la unidad oficial 
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[No.144]_ELIMINADO_el_número_40_[40] en 

compañía de su escolta de nombre 

[No.145]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16], 

saliendo de la gasolinera G500 ubicada en la 

autopista México-Acapulco a la altura de la colonia 

Antonio Barona de Cuernavaca, Morelos, cuando 

escuchan vía radio control que se pide auxilio en 

relación a una grúa que va huyendo sobre la 

autopista  y por lo cual se incorporan a la autopista 

para el efecto de apoyar o brinda el apoyo, que al 

llegar al entronque de la autopista que dirige a la 

Avenida Plan de Ayala había mucho tráfico y es 

donde la grúa se detiene,  se estaciona en la parte 

de atrás y la unidad 

[No.146]_ELIMINADO_el_número_40_[40] en la 

parte de enfrente para impedir que continuara su 

marcha que le piden en todo momento que 

desciendan de la unidad, sin embargo, estos hacen 

caso omiso y nunca bajan ya de ahí los vidrios de la 

unidad y empiezan únicamente se ve que hace 

señas por lo que en ese momento el conductor de la 

unidad se hecha de reversa y emprende la huida, 

que  es cuando llegan aproximadamente a la altura 

del puente sin fin, en donde nuevamente encuentran 

tráfico y es ahí donde escuchan detonaciones y 

como ven que la grúa comienza a zigzaguear, ven 

como las llantas de van reventando pero no se 

detienen  y le pega a un vehículo de color blanco 

que metros adelante a la altura del kilómetro 

108+700 pasando la caseta de Xochitepec, antes 



 

 

del retorno de la unidad, 

[No.147]_ELIMINADO_el_número_40_[40] logra 

cerrarle el paso a la grúa la cual impacto 

nuevamente a la parte trasera de la unidad oficial 

[No.148]_ELIMINADO_el_número_40_[40], y es en 

ese momento cuando más unidades se aproximan, 

que el declarante en su unidad se queda 

observando sale de su unidad y escucha cuando el 

copiloto de la grúa abre las puertas y se bajan 

corriendo de la grúa, saliendo de la grúa, el 

conductor hacia la malla ciclónica de la autopista y 

el copiloto hacia el lado contrario fue en ese 

momento que se percata de dicha situación y 

escucho cuando el copiloto de la grúa le dice al 

conductor de la grúa “chingatelos wey dispáreles”, 

por lo que el declarante junto con el comandante 

[No.149]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16] 

comienzan a perseguir al copiloto de la grúa, quien 

era un sujeto de sexo masculino de complexión 

delgada, tez morena, cabello corto, color negro, 

quien vestía una playera de color azul marino, de 

cuello redondo, con estampado al frente en tonos 

blancos, color rojo, pantalón de mezclilla color azul y 

tenis color negro, que en ese momento al ver que el 

sujeto o el copiloto brinca la malla cae a una zanja, 

por lo que ellos los policías proceden a sacarlo de la 

zanja porque se estaba quejando, por lo que le 

indican que no se moviera procediendo a realizar 

una inspección a su persona negándose a la misma, 

momento en el que supieron que dicho sujeto 
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responde al nombre de 

[No.150]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acus

ado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], de 35 

años de edad. 

 

Declaración del policía aprehensor que 

valorado en forma libre y lógica conforme a lo 

dispuesto en los artículos 259 y  269  del Código 

Nacional de Procedimientos Penales, se le concede 

el alcance de indicio incriminatorio, en razón a que 

su relato se aprecia que es claro y preciso sobre la 

ubicación de los tripulantes de la grúa,  sin que 

existan condiciones que permitan determinar su falta 

de idoneidad o mendacidad, por ello que resulte 

eficaz para acreditar la intervención del imputado  en 

el hecho atribuido por la Fiscalía, porque esa 

declaración válidamente permiten ubicar en 

circunstancias de tiempo, lugar y modo a  

[No.151]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], 

como la persona que bajo del lado del copiloto del 

vehículo automotor con el que instantes previos a su 

detención material del imputado, se intentó 

atropellar a la víctima.  

 

Es así que, conforme a los datos de pruebas 

valorados  en su aspecto individual, ahora 

concatenados entre sí, conducen a concluir que en 

la especie, se encuentra acreditada la probabilidad 

de que  

[No.152]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac



 

 

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4],   

participo en el hecho que la ley califica como delito 

de  HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA,   a 

título de coautor material,  ya que en efecto 

conjuntamente con otro, realizaron totalmente los 

actos ejecutivos que deberían producir el resultado 

que lo era privar de la vida a la víctima  

[No.153]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14],  sin que el homicidio se verificara por 

causas ajenas a su voluntad, al constatarse que el 

día treinta y uno de octubre de dos mil veintidós 

aproximadamente a las ocho horas con veinticinco 

minutos, tripulaba el imputado como copiloto el 

vehículo grúa color rojo marca Ford 350, con placas 

de circulación 

[No.154]_ELIMINADO_el_número_40_[40], del 

Estado de México, el cual circulaba sobre la Avenida 

[No.155]_ELIMINADO_el_domicilio_[27] de la 

ciudad de Cuernavaca, cuando fue visto por los 

oficiales 

[No.156]_ELIMINADO_Nombre_de_policía_[16]  y 

[No.157]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14] 

[No.158]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofen

dido_[14], quienes iban a bordo de la unidad 

[No.159]_ELIMINADO_el_número_40_[40],  que 

para esto se dirigían a la Avenida Domingo Diez de 

la colonia Tlaltepexco de Cuernavaca, la cual cuenta 

con señalamientos restrictivos para vehículo de 

doble rodada, dando retorno a la altura del Colegio 
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de Bachilleres y deteniendo su  marcha sin apagar 

el motor a la altura del hotel Villa Bejar donde fueron 

alcanzados por los policías adscritos a la Secretaria 

de Protección  y Auxilio Ciudadano de Cuernavaca, 

siendo precisamente  

[No.160]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] 

[No.161]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] quien bajo de la unidad oficial para 

indicarles a los tripulantes de la grúa que bajaran y 

mostraran los papeles, haciendo el imputado y el 

diverso sujeto activo caso omiso, es cuando el 

conductor de la grúa la arranca y se la avienta a la 

víctima quien se encontraba precisamente en la 

parte de enfrente de ese vehículo y se arroja hacia 

la banqueta para que no fuera atropellado, 

emprendiendo así la huida hasta el momento en que 

es detenido  

[No.162]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acus

ado_sentenciado_procesado_inculpado_[4] a la 

altura del 108+740 del municipio de Xochitepec, a la 

altura de la unidad Arroyos de Xochitepec; 

poniéndose en peligro  con su proceder el bien 

jurídico protegido que lo es la vida de las personas.  

Razones que en efecto como lo adujo el juzgador 

conducen a declarar acreditada la probabilidad de la 

intervención dolosa de 

[No.163]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], 

tal y como lo previene el segundo párrafo del 



 

 

artículo15 y en carácter de coautor material, de 

acuerdo al artículo 18 fracción I del Código Penal 

vigente en el Estado, quiso y aceptó de la 

materialidad de ese hecho ilícito que la ley califica 

como delito de  HOMICIDIO EN GRADO DE 

TENTATIVA, previsto y sancionado por el artículo 

106  en relación con los numerales  17  y 67 del 

Código Penal en vigor para el Estado de Morelos, en 

agravio de  

[No.164]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] 

[No.165]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14]. 

 

Sin que hasta este estadio procesal esta Sala 

de Apelación pueda advertir alguna causa o 

circunstancia que excluya la incriminación o bien la 

pretensión punitiva o la potestad ejecutiva, ello en 

términos de lo previsto por los numerales 23 y 81 

del Código Penal vigente en el Estado. 

 

Bajo esa línea de consideraciones, no resulta 

óbice que el imputado 

[No.166]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4] 

estaba en la parte de copiloto, y el que conducía la 

grúa siempre fue el hoy occiso; precisamente 

porque quedo probado que estuvo presente 

materialmente  en el hecho fáctico del homicidio 

tentado, sin hacer nada para impedir su ejecución, 
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uniéndose así al propósito delictivo de su 

coimputado en la acción tendiente a privar de la vida 

a la víctima.  

 

Acerca del particular es dable expresar que 

debe estarse, tal como lo hizo el Juez de Control, a 

todas las circunstancias que rodearon el evento y, 

ciertamente, no se produjeron lesiones letales en la 

víctima, pero si se utilizó un vehículo automotor 

potencialmente lesivo que bien puede ocasionar la 

muerte, que lo pusieron en movimiento justo cuando 

estaba en su parte frontal la víctima  

[No.167]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] 

[No.168]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14], todo lo cual refleja, por sí mismo, el fin 

letal propuesto por el conductor de la grúa y su 

copiloto no otro que el imputado  

[No.169]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], lo 

cual no se consumó por causas ajenas a la voluntad 

de aquellos, en los términos expuestos, ya que 

efectivamente  

[No.170]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] 

[No.171]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] se hizo hacia la banqueta para 

salvarse de la conducta temeraria asumida por los 

tripulantes de la grúa. 

 



 

 

Entonces no es, como se pretende, que el 

juzgador hizo su pronunciamiento por analogía, si lo 

cierto es que ponderó en su integridad los datos de 

prueba que incorporo la Fiscal y destacó las razones 

por las cuales prevalecían los datos incriminatorios. 

 

Tampoco se advierte que se haya conculcado 

el contenido del artículo 1729 constitucional, ya que 

de la resolución apelada se observa que el Juez de 

Control se ocupó de cada uno de los aspectos 

inherentes a un auto de vinculación a proceso, 

resolviendo conforme a la litis planteada y de 

manera imparcial, cumpliendo así con la garantía de 

debida administración de justicia, adverso al sentir 

del inconforme. 

 

                                                 
29 Artículo 17. Ninguna persona podrá hacerse justicia por sí misma, ni ejercer violencia 
para reclamar su derecho. 
 
Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estarán 
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus 
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio será gratuito, quedando, 
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales. 
 
Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido proceso u otros derechos 
en los juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio, las autoridades deberán 
privilegiar la solución del conflicto sobre los formalismos procedimentales. 

Párrafo adicionado DOF 15-09-2017 
 
El Congreso de la Unión expedirá las leyes que regulen las acciones colectivas. Tales leyes 
determinarán las materias de aplicación, los procedimientos judiciales y los mecanismos de 
reparación del daño. Los jueces federales conocerán de forma exclusiva sobre estos 
procedimientos y mecanismos. 
 
Las leyes preverán mecanismos alternativos de solución de controversias. En la materia 
penal regularán su aplicación, asegurarán la reparación del daño y establecerán los casos 
en los que se requerirá supervisión judicial. 
 
Las sentencias que pongan fin a los procedimientos orales deberán ser explicadas en 
audiencia pública previa citación de las partes. 
 
Las leyes federales y locales establecerán los medios necesarios para que se garantice la 
independencia de los tribunales y la plena ejecución de sus resoluciones. 
 
La Federación y las entidades federativas garantizarán la existencia de un servicio de defensoría pública de calidad para la 
población y asegurarán las condiciones para un servicio profesional de carrera para los defensores. Las percepciones de 
los defensores no podrán ser inferiores a las que correspondan a los agentes del Ministerio Público. 

Párrafo reformado DOF 29-01-2016 
 
Nadie puede ser aprisionado por deudas de carácter puramente civil. 

Artículo reformado DOF 17-03-1987, 18-06-2008, 29-07-2010 
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En este contexto  la tesis aislada con el rubro 

“DATOS DE PRUEBA EN EL SISTEMA PENAL 

ACUSATORIO. AL DICTARSE EL AUTO DE 

VINCULACIÓN A PROCESO EL JUEZ DE 

CONTROL DEBE VALORARLOS DE MANERA 

RACIONAL” y las jurisprudencias con los títulos 

“FUNDAMENTACIÓN Y MOTIVACIÓN DE LAS 

RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN 

ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS ARTÍCULOS 14 Y 

16 DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS 

ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, 

RESPECTIVAMENTE”; “AUTO DE VINCULACIÓN A 

PROCESO EN SU DICTADO NO ES NECESARIO 

ACREDITAR EL CUERPO DEL DELITO 

(ELEMENTOS OBJETIVOS, NORMATIVOS Y 

SUBJETIVOS) Y JUSTIFICAR LA PROBABLE 

RESPONSABILIDAD DE INCULPADO, SINO QUE 

SÓLO DEBE ATENDERSE AL HECHO ILÍCITO Y A 

LA PROBABILIDAD DE QUE EL INDICIADO LO 

COMETIÓ O PARTICIPÓ EN SU COMISIÓN 

(NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL EN EL 

ESTADO DE CHIHUAHUA); invocadas en el escrito 

de agravios no aplican en el caso concreto en 

beneficio del inconforme, por las razones y 

fundamentos que han quedado expuestos con 

antelación. 

 

Consecuentemente, el auto de vinculación a 

proceso, emitido en contra del imputado 

[No.172]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac



 

 

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4], 

resulta apegado a derecho, puesto que no se 

requiere prueba plena de su responsabilidad en este 

momento procesal, tampoco la demostración de los 

elementos del tipo penal en cuestión (objetivos, 

subjetivos y normativos), aunque aquí este Tribunal 

al reasumir jurisdicción convino prudente realizar la 

segmentación, sino sólo datos que conlleven a 

demostrar que el hecho materia de la imputación se 

encuentra sancionado por la ley penal como delito y 

la probabilidad de que el imputado de mérito 

participó en su comisión. Aspectos que desde luego 

se cumplen.  

 

Se sustentan los razonamientos vertidos, con 

la tesis de jurisprudencia 1a./J.35/2017 (10ª) de la 

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación,  localizable con el registro digital: 2014800. 

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la 

Federación. Libro 45, Agosto de 2017, Tomo I, 

página 360. Décima Época. Materia: Penal,   con el 

rubro y contenido: 

 

AUTO DE VINCULACIÓN A PROCESO. PARA 
SATISFACER EL REQUISITO RELATIVO A QUE 
LA LEY SEÑALE EL HECHO IMPUTADO COMO 
DELITO, BASTA CON QUE EL JUEZ 
ENCUADRE LA CONDUCTA A LA NORMA 
PENAL, DE MANERA QUE PERMITA 
IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE LO LLEVAN 
A DETERMINAR EL TIPO PENAL APLICABLE 
(NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL). 
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Del artículo 19, párrafo primero, de la 
Constitución Federal, reformado mediante 
Decreto publicado en el Diario Oficial de la 
Federación, el 18 de junio de 2008, se desprende 
que para dictar un auto de vinculación a proceso 
es necesario colmar determinados requisitos de 
forma y fondo. En cuanto a estos últimos es 
necesario que: 1) existan datos que establezcan 
que se ha cometido un hecho, 2) la ley señale 
como delito a ese hecho y 3) exista la probabilidad 
de que el indiciado lo cometió o participó en su 
comisión. Ahora, el texto constitucional contiene 
los lineamientos que marcan la transición de un 
sistema de justicia penal mixto hacia otro de corte 
acusatorio, adversarial y oral, como lo revela la 
sustitución, en los requisitos aludidos, de las 
expresiones "comprobar" por "establecer" y 
"cuerpo del delito" por "hecho que la ley señala 
como delito", las cuales denotan un cambio de 
paradigma en la forma de administrar justicia en 
materia penal, pues acorde con las razones que el 
propio Poder Constituyente registró en el proceso 
legislativo, con la segunda expresión ya no se 
requiere de "pruebas" ni se exige "comprobar" que 
ocurrió un hecho ilícito, con lo cual se evita que en 
el plazo constitucional se adelante el juicio, esto 
es, ya no es permisible que en la etapa preliminar 
de la investigación se configuren pruebas por el 
Ministerio Público, por sí y ante sí -como sucede 
en el sistema mixto-, con lo cual se elimina el 
procedimiento unilateral de obtención de 
elementos probatorios y, consecuentemente, se 
fortalece el juicio, única etapa procesal en la que, 
con igualdad de condiciones, se realiza la 
producción probatoria de las partes y se 
demuestran los hechos objeto del proceso. De ahí 
que con la segunda expresión la norma 
constitucional ya no exija que el objeto de 
prueba recaiga sobre el denominado "cuerpo 
del delito", entendido como la acreditación de 
los elementos objetivos, normativos y/o 
subjetivos de la descripción típica del delito 
correspondiente, dado que ese ejercicio, 
identificado como juicio de tipicidad, sólo es 
exigible para el dictado de una sentencia, pues 
es en esa etapa donde el juez decide si el delito 
quedó o no acreditado. En ese sentido, para 
dictar un auto de vinculación a proceso y 
establecer que se ha cometido un hecho que la 
ley señala como delito, basta con que el juez 
encuadre la conducta a la norma penal, que 
permita identificar, independientemente de la 

javascript:void(0)
javascript:void(0)


 

 

metodología que adopte, el tipo penal 
aplicable. Este nivel de exigencia es acorde con 
los efectos que genera dicha resolución, los cuales 
se traducen en la continuación de la investigación, 
en su fase judicializada, es decir, a partir de la cual 
interviene el juez para controlar las actuaciones 
que pudieran derivar en la afectación de un 
derecho fundamental. Además, a diferencia del 
sistema tradicional, su emisión no condiciona la 
clasificación jurídica del delito, porque este 
elemento será determinado en el escrito de 
acusación, a partir de toda la información que 
derive de la investigación, no sólo de la fase 
inicial, sino también de la complementaria, ni 
equivale a un adelanto del juicio, porque los 
antecedentes de investigación y elementos de 
convicción que sirvieron para fundarlo, por regla 
general, no deben considerarse para el dictado de 
la sentencia, salvo las excepciones establecidas 
en la ley. 

 

OCTAVO. Resolución. Conforme a las 

consideraciones vertidas en  esta resolución, esta 

Primera Sala del Primer Circuito Judicial del Tribunal 

Superior de Justicia del Estado de Morelos, se 

determina en confirmar el auto de vinculación a 

proceso dictado el ocho de noviembre de dos mil 

veintidós, por el Juez Especializado de Control del 

Único Distrito Judicial en el Estado de Morelos, sede 

Atlacholoaya, dentro de la causa penal  

JC/1354/2022. 

 
Así, con fundamento en lo dispuesto por los 

artículos 478 y 479 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales; 40 fracción VI, 41, 42 y 45 

fracción I y penúltimo párrafo, de la Ley Orgánica 

del Poder Judicial del Estado, es de resolverse y se;  

 
R E S U E L V E : 
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PRIMERO. Se confirma el auto de 

vinculación a proceso dictado el ocho de noviembre 

de dos mil veintidós, por el Juez Especializado de 

Control del Único Distrito Judicial en el Estado de 

Morelos, sede Atlacholoaya, dentro de la causa 

penal  JC/1354/2022,  en contra de  

[No.173]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_ac

usado_sentenciado_procesado_inculpado_[4],  

por el hecho que la ley califica como delito de  

HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA,  en 

agravio de  

[No.174]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14] 

[No.175]_ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_of

endido_[14]. 

 
SEGUNDO. Con testimonio de esta 

resolución hágase del conocimiento del Juez  

Especializado de Control del Único Distrito Judicial 

en el Estado de Morelos, con sede en Atlacholoaya, 

que conoce de la causa penal JC/1354/2022, el 

sentido de la misma para los efectos legales 

pertinentes, y en su oportunidad, archívese el 

presente Toca Penal Oral, como asunto total y 

definitivamente concluido. 

 
TERCERO. En términos del numeral 63 del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, 

quedan notificadas las partes procesales 



 

 

comparecientes, ordénese notificar por conducto de 

esta alzada a la víctima. 

 
CUARTO. Se despacha la presente 

resolución el mismo día de su emisión. 

 
A S Í, por unanimidad lo resolvieron y firman 

los Magistrados Integrantes de la Primera Sala del 

Primer Circuito Judicial del Honorable Tribunal 

Superior de Justicia del Estado de Morelos,  

Magistrada ELDA FLORES LEÓN, Presidente de 

Sala y Ponente en el presente asunto; magistrado 

FRANCISCO HURTADO DELGADO y, magistrado 

JAIME CASTERA MORENO, Integrantes. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

La presente foja corresponde a la sentencia dictada en el toca 

penal número 26/2023-5-OP, causa penal JC/1354/2022.- Conste.  EFL.
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FUNDAMENTACION LEGAL 

 

No.1 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.2 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.3 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.4 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 



 

 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.5 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.6 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser 

un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción 

II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.7 ELIMINADO_Nombre_del_Defensor_Particular en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.8 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser 

un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción 

II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 
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de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.9 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.10 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.11 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.12 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 



 

 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.13 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.14 ELIMINADO_Nombre_del_Defensor_Particular en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.15 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.16 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 
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Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.17 ELIMINADO_el_domicilio en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.18 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.19 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.20 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 



 

 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.21 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.22 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.23 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.24 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 
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No.25 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.26 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.27 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.28 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 



 

 

No.29 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.30 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.31 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.32 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.33 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 
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6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.34 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.35 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.36 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.37 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 



 

 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.38 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.39 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.40 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.41 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 
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Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.42 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.43 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.44 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.45 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 



 

 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.46 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.47 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.48 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.49 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 
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XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.50 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.51 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.52 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.53 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 



 

 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.54 ELIMINADO_el_domicilio en 2 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.55 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.56 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.57 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 
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Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.58 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.59 ELIMINADO_el_domicilio en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.60 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.61 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 



 

 

 

No.62 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.63 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.64 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.65 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 
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No.66 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.67 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.68 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.69 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 



 

 

No.70 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.71 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.72 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.73 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 
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No.74 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.75 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.76 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.77 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 



 

 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.78 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.79 ELIMINADO_el_domicilio en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.80 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.81 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 
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No.82 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.83 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.84 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.85 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 



 

 

No.86 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.87 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.88 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.89 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 
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No.90 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.91 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.92 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.93 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.94 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 



 

 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.95 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.96 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.97 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.98 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 
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Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.99 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.100 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.101 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.102 ELIMINADO_el_domicilio en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 



 

 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.103 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.104 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.105 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.106 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 
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de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.107 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.108 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.109 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.110 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 



 

 

 

No.111 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.112 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.113 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.114 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 
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No.115 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.116 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.117 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.118 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.119 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 



 

 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.120 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.121 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.122 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.123 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 
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Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.124 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.125 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.126 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.127 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 



 

 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.128 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.129 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.130 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.131 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 
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fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.132 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.133 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.134 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.135 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 



 

 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.136 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.137 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.138 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.139 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 
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No.140 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.141 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.142 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.143 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 



 

 

 

No.144 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.145 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.146 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.147 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 
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No.148 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.149 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.150 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.151 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 



 

 

No.152 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.153 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.154 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.155 ELIMINADO_el_domicilio en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 
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No.156 ELIMINADO_Nombre_de_policía en 1 renglon(es) Por 

ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A 

fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley 

de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.157 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.158 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.159 ELIMINADO_el_número_40 en 1 renglon(es) Por ser un 

dato identificativo de conformidad con los artículos 6 inciso A fracción II 

16 segundo parrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del Estado Libre y 

Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Morelos 

en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección 

de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de 

Morelos*. 

 

No.160 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 



 

 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.161 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.162 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.163 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.164 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 
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6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.165 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.166 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.167 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.168 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 



 

 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.169 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.170 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.171 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.172 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 
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Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.173 

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_procesado_i

nculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad 

con los artículos 6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción 

XXVII 49 fracción VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de Morelos en relación con los ordinales 3 

fracción IX 31 y 32 de la Ley de Protección de Datos Personales en 

Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*. 

 

No.174 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 

No.175 ELIMINADO_Nombre_de_la_víctima_ofendido en 1 

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los artículos 

6 inciso A fracción II 16 segundo parrafo de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos 2 fracción II de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracción XXVII 49 fracción VI 87 de 

la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de 

Morelos en relación con los ordinales 3 fracción IX 31 y 32 de la Ley de 

Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del 

Estado de Morelos*. 

 


