Toca Civil: 57/2023-8

Expediente nimero: 89/2021-2

Juicio: Controversia del Orden Familiar
Recurso: Apelacion

Magistrado ponente:

LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO

Jojutla de Juarez, Morelos, atrece de

julio del dos mil veintitrés.

VIS TO S para resolver los autos del
Toca Civil 57/2023-8, formado con motivo del recurso
de apelacidn interpuesto por el abogado patrono de
la parte actora, en contra de la sentencia definitiva
de fecha siete de marzo del dos mil veintitrés,
dictada por el Juez Segundo Familiar de Primera
Instancia del Cuarto Distrito Judicial del Estado
de Morelos, dentro la Controversia del Orden

Familiar sobre Peticion de Herencia, promovido

por
[No.1] ELIMINADO el nombre completo del ac
tor [2] en contra de

[No.2] ELIMINADO el nombre completo del de

NEGLEGME] EN SU CARACTER DE ALBACEA
DE LA SUCESION A BIENES DE

[No.3] ELIMINADO el nombre completo [1]f
[No.4] ELIMINADO el nombre completo del de

mandado_[3]}

No.5] ELIMINADO el nombre completo del de

mandado [3]

No.6] ELIMINADO el nombre completo del de
ikl ]|, expediente identificado con el nimero

89/2021-2 y

!

<

RESULTANDOS
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l.- El dia siete de marzo de dos mil
veintitrés, el Juez de conocimiento dictd sentencia
definitiva, dentro de la Controversia del Orden
Familiar sobre Peticién de Herencia, misma que

contiene los puntos resolutivos siguientes:

‘PRIMERO.- Este juzgado es competente
para conocer y resolver el presente asunto y
la via elegida por la parte actora es la
procedente, de conformidad con los
razonamientos vertidos en el Considerando |
de este fallo.

SEGUNDO.- El actor
[No.7]_ELIMINADO el nombre completo
PEIRERGIMP| no prob6 su accién; y el
demandado principal
[No.8] _ELIMINADO_el nombre completo
IR ENERGERME] en su caracter de
albacea de la sucesion a bienes de

[No.9] ELIMINADO el nombre completo [1
|, acreditd la procedencia de sus defensas y
excepciones. En consecuencia,

TERCERO.- Se absuelve a
[No.10]_ELIMINADO_ el nombre complet
ORI EINERELINE]| en su caracter de
albacea de la sucesion a bienes de
[No.11] ELIMINADO el nombre completo ||
8, de las prestaciones que le fueron
reclamadas por
[No.12] ELIMINADO el nombre complet
o del actor [2]}

CUARTO.- Se absuelve a los
codemandados

[No.13] _ELIMINADO el nombre complet
0_del _demandado_[3]#
[No.14] ELIMINADO_ el nombre complet
0_del _demandado_[3]#
[No.15] ELIMINADO el nombre complet
ORI EInEReEL o E]|, de las prestaciones
gue le fueron reclamadas por el actor

[No.16] ELIMINADO el nombre complet
0 del actor [2]hd
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[I.- Inconforme con la resolucidon

anterior, el Licenciado

[No.17] ELIMINADO Nombre del Representante
Legal Abogado Patrono Mandatario [3]EIalEV

calidad de abogada patrono de la parte actora,
interpuso  recurso de APELACION, medio de
Impugnacion que una vez substanciado en forma

legal, ahora se resuelve al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

|.- DE LA COMPETENCIA.- Esta Sala
del Segundo Circuito Judicial del H. Tribunal Superior
de Justicia del Estado es competente para resolver el
presente medio de impugnacion, en términos de lo
dispuesto por los articulos 86, 89, 91, 99 fraccién VII,
de la Constitucion Politica del Estado de Morelos, en
relacion con los articulos 2, 3 fraccion 1, 4, 5 fraccion
|, 37, 43 y 44 fraccion | de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial del Estado de Morelos.

[I. IDONEIDAD DEL RECURSO. Es
procedente el recurso de apelacion, en términos del
articulo 572 fraccién I del Cédigo Procesal Familiar
del Estado de Morelos, toda vez que se hizo valer en
contra de la sentencia definitiva de fecha siete de

marzo del dos mil veintitrés, que decididé la

“ARTICULO 572.- RESOLUCIONES APELABLES. Sélo podran ser objeto de apelacion las
siguientes resoluciones de primera instancia:
. Las sentencias definitivas en toda clase de juicios, excepto cuando la ley
declare expresamente que no son apelables;
1. Las sentencias interlocutorias, excepto cuando por disposicion de la ley no se
otorgue a las partes el recurso o la sentencia definitiva no fuere apelable...”
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Controversiadel Orden Familiar sobre Peticion de
Herencia, dictada por el Juez Segundo Familiar de
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial del

Estado de Morelos.

[Il. OPORTUNIDAD DEL RECURSO.
La resolucion impugnada, se notific6 al abogado
patrono de la parte actora el dia diez de marzo del
dos mil veintitrés; interponiendo el recurso de
apelacion, el catorce de marzo del dos mil
veintitrés; por lo que se estima fue interpuesto dentro
de los tres dias siguientes sefalados en el ordinal 574
fraccion Ill del Cédigo Procesal Familiar del Estado
de Morelos, ya que el plazo comenzé a correr a partir
del trece al diecisiete ambos del mes de marzo de

dos mil veintitrés.

IV. ACTUACIONES PROCESALES
MAS RELEVANTES.- Con el objeto de darle una
mejor comprension al presente fallo, es pertinente
destacar las actuaciones procesales que le

anteceden al presente recurso.

1.- El nueve de marzo de dos mil
veintiuno, ante la Oficialia de Partes comun del
Cuarto Distrito Judicial y turnado al Jugado Segundo
Familiar de Primera Instancia del Cuarto Distrito

Judicial en el Estado, comparecio

[N0.18] ELIMINADO el nombre completo del act
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por su propio derecho, demandando en la via
de CONTROVERSIA FAMILIAR en contra de

[N0.19] ELIMINADO el nombre completo del de

EQGELNE] en su caracter de albacea de la

Qo

sucesion a bienes

[N0.20] ELIMINADO el nombre completo [1]
No.21] ELIMINADO el nombre completo del de

mandado [3]#

[No.22] ELIMINADO el nombre completo del de

mandado [3] y

[No.23] ELIMINADO el nombre completo del de

NERCEGOME], como accion principal, la PETICION
DE HERENCIA, siendo admitida dicha demanda por

auto dictado el veintinueve de marzo de dos mil

e

veintiuno.

2.- Previo emplazamiento, mediante
acuerdo dictado el veintiuno de abril de dos mil
veintiuno, se tuvo a
No.24] ELIMINADO el nombre completo del de

EQGELNE] en su caracter de albacea de la

|

Qo

sucesion a bienes
[No.25] ELIMINADO el nombre completo [1]8

dando contestacion a la demandada entablada en su

e

contra.

3.- El treinta de abril de dos mil
veintiuno, se desecho la reconvencion hecha valer
or el demandado
No.26] ELIMINADO el nombre completo del de

§®)]
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en su caracter de albacea de la
sucesion a bienes de
[No.27] ELIMINADO el nombre completo [1]

4.- Por auto de doce de mayo de dos
mil veintiuno, se tuvo por acusada la rebeldia en que
incurrié el codemandado
[N0.28] ELIMINADO el nombre completo del de

mandado [3]8

5.- Pen acuerdo de cuatro de junio de

Q.

0s mil veintiuno, se tuvo al
[N0.29] ELIMINADO el nombre completo del de

ek E]|, contestando la demanda entablada en

Su contra.

6.- Con fecha dos de julio de dos mil
veintiuno, se tuvo al codemandado
[N0.30] ELIMINADO el nombre completo del de
WENEECENE], dando contestacion a la demanda
entablada en su contra, acto seguido, se sefial6 fecha
para el desahogo de la audiencia de conciliacion y
depuracion, misma que se desahogo el dieciséis de

noviembre de dos mil veintiuno.

7.- En resolucion dictada el dos de
diciembre de dos mil veintiuno, se admitieron las
pruebas ofertadas por las partes, sefialandose fecha
para su desahogo, admitiendo por la parte actora las

pruebas confesional y declaracién de parte a cargo
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del demandado

No.31] ELIMINADO el nombre completo del de

neEleElLlME] en su caracter de albacea de la

sucesion a bienes de
No0.32] ELIMINADO el nombre completo [1]Sr
testimonial de

No0.33] ELIMINADO Nombre del Testigo [5 y
[No.34] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]s

documentales publicas, Presuncional e Instrumental
de actuaciones en su doble aspecto; de igual manera

se admitieron las pruebas confesional y declaracion

Q.

e parte a cargo del actor

[No.35] ELIMINADO el nombre completo del ac

r [2]8 la testimonial de

[N0.36] ELIMINADO Nombre del Testigo [5] y
[N0.37] ELIMINADO Nombre del Testigo [5]

documentales publicas; las periciales en materia de

(@)

grafoscopia, caligrafia y documentoscopia, asi como
en materia de genética forense; la presuncional e

instrumental de actuaciones en su doble aspecto.

8.- El diez de febrero de dos mil
veintidés, tuvo verificativo el desahogo de la
audiencia de pruebas y alegatos, en la que se
desahogaron las pruebas que se encontraban
debidamente preparadas.

9.- Finalmente, el siete de marzo del
dos mil veintitrés, se dictd sentencia definitiva,

determinando que
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no acreditd ser hermano consanguineo de
MEGEECENE], asi como de la extinta
[N0.40]_ELIMINADO _el_nombre_completo_[1]3ed

otra parte no acreditd ser descendiente de los

progenitores del demandado, de nombres

[N0.41] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[21] y

No.42] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[EXN|, al estar afectada su acta de nacimiento con la

que intenta acreditar su entroncamiento por la falta de
elemento de existencia, esto es, de la voluntad de
[N0.43] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[21] y

[No.44] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[21]}

V. AGRAVIOS. A continuacion, se
procede a realizar una sintesis de los agravios
expuestos por el recurrente, los cuales en esencia

sefalan lo siguiente:

Primero.- Que contrario a lo que afirma
el Juez de Origen, si bien es cierto que de
conformidad en lo que dispone el numeral 24 del
Caodigo Procesal Familiar en Vigor en el Estado de
Morelos se establecen las facultades del demandado
las cuales son contradecir la demanda y oponer

defensas y excepciones, considera que no le da
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derecho a oponer defensas y excepciones que fueron
encaminadas  respectivamente a  demostrar
supuestamente la falsedad de la firma que contiene
el registro de nacimiento del recurrente referente a su

padre de nombre

[No.45] ELIMINADO Nombre del familiar tercero
[21]

Considera que el Juez de origen tenia
la obligacion de analizar si dicha defensa o excepcion
la podria oponer el demandado
para desvirtuar la accién que ejercio,
debido a que la personalidad que acreditoé fue en su
caracter de Albacea de la Sucesion Intestamentaria a
Bienes de
[No.47] ELIMINADO el nombre completo [1] y
como parte de su defensa o excepcion fue la falsedad

de la firma que se le atribuye a

[N0.48] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

4§ la cual se encuentra plasmada en el acta de

nacimiento del recurrente, debido a que cuando se
esta ante una situacion en la cual se manifiesta que
una acta de nacimiento es falsa por carecer de alguna
formalidad primero que nada dicha impugnacion la
deberan de realizar las personas que intervinieron en

dicho acto juridico que en este caso seria

[N0.49] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

y el recurrente, ya que a las personas que

intervinieron son a las que realmente les causaria un
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perjuicio, por lo que el demandado
es una tercera persona ajena al acto
juridico aunado que no comparece como Albacea de
la Sucesion a Bienes de
[EH, con el argumento de no ser hermano del
exponente, ya que no cuenta con algun interés para
oponer dicha excepcién, pues en todo caso los Unicos
legitimados para impugnar la declaracién de nulidad
son quienes intervinieron en la celebracion del acto

juridico.

Continda sefalando, que si partimos de
la base que el acta de nacimiento implica un acto
juridico de reconocimiento del hijo, en el que se
establecen entre otros datos, el nombre del padre y/o
madre, y del registrado con el cual surge el vinculo de
filiacion entre ellos, por lo que de esta manera se
llega a la conclusion que la impugnacion o nulidad
que se realiza en via de defensa o excepcioén por
parte del demandado
MEREEEENE], solamente le compete a las personas
mencionada en ellas (padre y/o madre, registrado),
porque en el caso que nos ocupa el demandado
aduce no ser hermano del exponente, por lo tanto no
puede oponer la defensa o excepcion de nulidad del
acta de nacimiento y mucho menos impugnarla

respecto de la falsedad de Ila firma de
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[N0.53] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[PHN, ya que los Unicos facultados para solicitarlo en

via de accidn o excepcion son las personas que
participaron el acto juridico ya que el demandado en
sentido estricto no le afecta el registro de nacimiento

del recurrente.

Que si bien es cierto, dentro del acervo
probatorio se encuentran agregadas las pruebas
Periciales en Materia de Grafoscopia vy
Documentoscopia a cargo de los peritos PEDRO
JIMENEZ ALVARADO y CELIA TERESA GALICIA
GARCIA de los cuales se desprende que cada uno
de ellos en sus conclusiones manifiestan que la firma
que aparece en su acta de nacimiento no fue
estampada de pufio y letra por
[EXN, cabe mencionar que dicha prueba no es cien por
ciento confiable ya que solo se basa en apreciaciones
de los peritos, es decir, dicha probanza no es una
ciencia y por ende puede ser muy manipulable a favor
de alguna de las partes que en nuestro caso que nos
ocupa es a favor de la parte demandada, lo anterior
se puede demostrar con el acervo probatorio y en
especial con la prueba confesional a cargo del
demandado

No.55] ELIMINADO el nombre completo del de
ya que al Momento de Contestar la
Posicion Marcada con el Niumero 14.- QUE DIGA EL
ABSOLVENTE QUE ES CIERTO COMO LO ES QUE
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SU ARTICULANTE TIENE PARENTESCO CON LA
DECUJUS

y su
respuesta fue la siguiente no, no es porque
genéticamente no es nada, mis padres lo registraron,
y él estd usando un acta con una falsa firma, por
dicha respuesta que fue espontanea y directa y ante
el Juez de Origen se puede llegar a la conclusiéon que
el demandado esta consciente que sus padres
registraron el nacimiento del exponente y por
consiguiente lo reconocieron como hijo, ya que su
respuesta es clara “MIS PADRES LO
REGISTRARON?”, ya que asesorado legalmente en
todo momento manifestd que era una firma falsa para
obtener un beneficio o lucro, por lo tanto, a juicio del
recurrente, se le tuvo que haber otorgado valor
probatorio a la confesional a cargo del demandado,
como lo ordena el numeral 330 fraccion Ill parrafo
tercero del Cddigo Procesal Familiar en vigor en el

Estado de Morelos.

Que el Juez de origen violento el
numeral 371 del Cddigo Procesal Civil en Vigor en el
Estado de Morelos, que establece como se debe
recepcionar la Prueba Pericial y en todo momento se
violenté dicho numeral ya que el exponente no tuvo
la oportunidad de cuestionar a los peritos debido a
gue sus dictamenes no lo presentaron en la audiencia
de pruebas y alegatos, si no solamente Ilo

presentaron por escrito y posteriormente o
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ratificaron, por lo tanto no tuvo la oportunidad de
cuestionarlos y esto le causa un perjuicio y violenta el

debido proceso y la seguridad juridica.

SEGUNDO. Que al caso que nos
ocupa, si bien es cierto de conformidad a lo que
dispone el numeral 24 del Codigo Procesal Familiar
(sic) en Vigor las facultades del demandado son
contradecir la demanda y oponer defensas vy
excepciones, considera que no le da derecho a
Oponer Defensas y Excepciones que fueron
encaminadas a demostrar supuestamente que no

existe lazo consanguineo entre el exponente y la

extinta

[No.57] ELIMINADO el nombre completo [1]SSeES
decir, un desconocimiento de paternidad, por lo que
la pregunta principal es el demandado tiene el interés
juridico o la legitimidad para cuestionar el lazo
sanguineo entre los padres del recurrente,
considerando que el Unico sujeto o0 sujetos
legitimados para solicitar el desconocimiento de
paternidad reconocida por el ahora extinto
[PHN, es quien legalmente tenga el caracter de
heredero en virtud de que ya el fallecido reconoci6 al
exponente como hijo ante el oficial del Registro Civil

del Municipio de Jojutla, Morelos.

TERCERO. Que contrario a lo sefalado

por el Juez de origen, si bien es cierto que de
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conformidad a lo que dispone el numeral 24 del
Cédigo Procesal Familiar en vigor, establece las
facultades del demandado las cuales son contradecir
la demanda y Oponer defensas y excepciones, estas
fueron de manera general la supuesta falsificacion de
la Firma de
en el acta de Nacimiento del exponente y el
reconocimiento como hijo biolégico, cabe considerar
gue en nuestra legislacion existe la figura legal de
posesion del estado de hijo el cual surge cuando una
persona es reconocida de forma constante como hijo
publicamente, y por la familia de los padres, del padre
y por la sociedad y si se llegara a cumplir con algunos
de los anteriores requisitos se afirma que tiene la
posesion de hijo, dicha figura toma real relevancia en
el caso concreto que nos ocupa en razon de que el
Juez de origen en ningln momento la tomo en
consideracion al momento de resolver ya que solo se
limité a valorar las pruebas ofertadas y desahogadas
por la parte demandada como lo es la confesional,
testimonial, pericial en grafoscopia y
documentoscopia y genética forense, pero en ningun
momento analizo y valoro de manera adecuada las
pruebas documentales que desahogo el recurrente
en el presente sumario ya que con estas se acredita
plenamente la figura legal de posesion del estado de
hijo, ya que principalmente con la prueba documental
consistente en la documental publica consistente en

partida parroquial de bautismo a favor del exponente,
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documental que en ningin momento fue valorada
como medio de conviccidn por el Juez de Origen, ya
gue como se puede apreciar de la sentencia que se
recurre en ninguna de sus partes se menciona y
mucho menos se le otorga valor probatorio por que
dicha documental adminiculada y concatenada con
las documentales publicas consistente en la boleta de
calificaciones de la escuela Primaria

[N0.60] ELIMINADO el nimero 40 [40]RYAREERICE

recibos de pagos expedidos por la Escuela Primaria
[No.61]_ELIMINADO_el_nimero_40 [40]ISGEE!
crean conviccion al Juzgador para acreditar que
opera en todo momento la figura de posesion del
estado de hijo, ya que con dichas documentales se
puede apreciar y demostrar en todo momento que los
extintos
[21] Y
reconocieron como su hijo al exponente, tanto en
su familia como ante la sociedad, y esta situacion la
consintio el ahora demandado, tan es asi que él fue
la persona que firmo la boleta de calificaciones que
se exhibié en via de prueba como tutor es decir en
todo momento tenia pleno conocimiento que sus
padres le habian reconocido ante la familia vy
sociedad como hijo y el demandado lo acogié como
hermano.

Que la legislacion de la materia cuenta

con plazo para ejercitar las acciones de nulidad o
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desconocimiento de paternidad, plazo que ya expiro
y por consecuencia ya prescribié para hacerlo valer
ya sea como accidbn 0 como excepcion, y para
fundamentar su agravio solicita sea tomando en
consideracion por esta autoridad, los numerales 189
y 191 del Cbdigo Familiar en Vigor en el Estado de

Morelos.

Asimismo, por cuanto a la prueba
pericial en materia de genética a la cual el Juez le
otorgo pleno valor probatorio, considera que dicho
medio de conviccion no se le debié otorgar pleno
valor probatorio, ya que el juez primario inobservo
gue dicha prueba pericial solamente se llevd a cabo
con las tomas de muestras del exponente y el
demandado, que si bien es cierto no existe un vinculo
biologico entre el exponente y el ahora demandado el
Juez de Origen no puede tener certeza Juridica de
gue el exponente no tenga un vinculo biolégico con la
de cujus
[No.64] ELIMINADO el nombre completo [1]
cuando no se tomd muestra de la extinta y de sus
padres porque también puede ser que el demandado
realmente sea el que no tiene ningun vinculo
biologico con la de cujus y sus padres, ya que
considera que dicha prueba pericial por la forma de
desahogarse no es la idonea para decretar si existe
vinculo o no con la de cujus ya que no se puede tener
la certeza juridica que entre sus padres y el

exponente no exista un vinculo biolégico por lo tanto,
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considerando que a dicha probanza no se le debe

otorgar pleno valor probatorio.

VI.- ANALISIS DE LOS AGRAVIOS. -
Analizadas las constancias de autos en relacion con
los motivos de inconformidad hechos valer por el
recurrente, se arriba a la conviccion de que sus
agravios resultan INFUNDADOS en una parte e
INATENDIBLES en otra, en virtud de lo siguiente.

Se procede al estudio de los motivos
de inconformidad contenidos en el primero de los

agravios expuesto.

Por cuanto al primero de sus agravios
consistente en que, si bien es cierto que de
conformidad en lo que dispone el numeral 24 del
Caodigo Procesal Familiar en vigor en el Estado de
Morelos, el demandado puede oponer defensas y
excepciones, considera que no le da derecho a
oponer defensas y excepciones que fueron
encaminadas  respectivamente a  demostrar
supuestamente la falsedad de la firma que contiene
el registro de nacimiento del recurrente referente a su
padre de nombre
A, considerando que cuando se esta ante una
situacion en la cual se manifiesta que una acta de
nacimiento es falsa por carecer de alguna formalidad

dicha impugnacién la deberdan de realizar las
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personas que intervinieron en dicho acto Juridico que
en este caso seria
y el recurrente ya que a las personas que
intervinieron son a las que realmente les causaria un
perjuicio, y el demandado
al ser una tercera persona ajena al acto
juridico, aunado que no comparece como Albacea de
la Sucesion a Bienes de
[EE}, con el argumento de no ser hermano del
exponente, no cuenta con algun interés para oponer

dicha excepcion.

Las anteriores manifestaciones
resultan infundadas, ello atendiendo a lo que a

continuacion se senala.

En primer lugar, es importante
establecer, de conformidad en lo dispuesto por los
articulos 11, 23, 24 y 25 del Codigo Procesal Familiar
en vigor, que la excepcion es el derecho subjetivo
procesal que tiene el demandado para contradecir u
oponerse a la accion o a la pretension hecha valer por
la parte actora.

En ese tenor, la excepcion se refiere al
derecho de defensa que tiene cualquier demandado

dentro del juicio; término que, desde un punto de vista
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general, consiste en un derecho de defensa, y
constituye la facultad legal que tiene el demandado
de oponerse a la pretension que el actor ha aducido

ante los organos jurisdiccionales.

Cabe precisar, que las excepciones
gue opone el demandado en el juicio natural, tienden
a destruir la accidn que se ejerce, pero ho pueden
constituir un derecho, es decir, no conducen a

obtener una declaracion a favor de la excepcionante.

Bajo las relatadas consideraciones, la
falsedad de una acta de nacimiento, se puede
interponer como excepcion en las controversias
judiciales, toda vez que no se advierte que dichos
documentos deban redarglirse de falsos sélo a
través de un juicio autonomo, sobre todo si la
impugnacion es en cuanto a que la firma y contenido
del acta, no provienen de pufio y letra de quien
participa en el acto, de tal forma que si no hay
exigencia legal alguna que obligue a que se
impugnen de manera autbnoma, también se pueden

combatir a traves de la via de excepcion.

Maxime que la falsedad como
excepcion descansa en hechos que por si mismos no
excluyen la accion, y quien la opone en realidad
solicita que el juzgador reconozca en la sentencia que

es nulo el acto juridico de que se trata; esto es, que
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la nulidad puede hacerse valer como accion o como

excepcion.

Asi la excepcion de falsedad de un acta
de nacimiento, es cosa diferente a que en el juicio se
plantee la nulidad de la misma, lo cual debe hacerse
en el juicio correspondiente, pero su falsedad se

puede apreciar en relacion con la perentoria alegada.

De conformidad en el numeral 275 del
Cddigo Procesal Familiar sefiala entre otras cosas
gue el demandado formulara la contestacion de la
demanda dentro del plazo concedido para ello,
refiriéndose a cada una de las pretensiones y a los
hechos aducidos por el actor en la demanda,
admitiéndolos o negandolos expresando los que
ignore por no ser propios o refiriendolo como
considere que ocurrieron, pudiendo ofrecer las
pruebas con las que acrediten los hechos narrados
en su contestacion, siendo claro al sefialar que las
defensas o contrapretensiones legales que oponga,
cualguiera que sea su naturaleza, se haran valer
simultaneamente en la contestacion y nunca

después, a menos gque sean supervenientes.

De igual manera, en apego a lo
seflalado por el articulo 355 de la ley adjetiva
procesal establece la manera en que se puede llevar
a cabo la objecion de un documento, ya sea a).- Si se

impugnare de manera expresa la autenticidad o
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exactitud de un documento publico, b).- Si se
desconociere o se atacare de falsedad un documento
privado y c).- Si se objetaren por falsedad o alteracion

de documentos no firmados por las partes.

Asi, la objecion es el medio dado por la
ley para evitar que se produzca el reconocimiento
tacito del documento privado y para conseguir de esa
manera, que el valor probatorio del propio

instrumento permanezca incompleto.

Por el contrario, la impugnacion de
falsedad, prevista en la porcidon normativa, constituye
un acto juridico distinto que se ejercita para
evidenciar la falsedad de un documento, ya sea

publico o privado.

Radicando su diferencia en que, la
objecién es una expresion de voluntad tendente a
poner de manifiesto, que quien la produce no esta
dispuesto a someterse al documento privado contra
el cual se formula ni a pasar por él, evitando incurrir
en el no hacer o en la pasividad ante el instrumento,
evitando que se produzca el reconocimiento tacito del

documento privado.

Asi, por cuanto hace a la impugnacién
de falsedad, implica también una manifestacion de
voluntad, cuya caracteristica es que esta dotada de

un propdsito mas enérgico, porque a diferencia de la
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objecion, en la que soélo se busca no incurrir en la
impasibilidad para que un documento privado no
quede perfeccionado, en la impugnacion de
falsedad, la voluntad esta encaminada a privar de
efectos al documento que, por alguna razon, ya
tiene pleno valor probatorio, como por ejemplo: un
documento publico, o bien, un documento privado
atribuido a la contraparte del oferente de la prueba,
cuya firma ha sido reconocida por su autor, etcétera.
De esta manera, para que quede patentizado el
sentido hacia el cual se orienta la voluntad del
promovente del incidente de impugnacion de
falsedad, al plantearse, deben exponerse claramente
los motivos especificos por los cuales se redarguye
de falso el documento, asi como las pruebas con las

gue éstos se pretendan demostrar.

Con la impugnacion de falsedad, a un
medio de prueba que en principio tiene plena fuerza
de conviccion, quien hace valer el incidente
respectivo pretende disminuir o anular esos efectos

probatorios plenos.

La objecion recae sobre documentos
privados y la impugnacion de falsedad se dirige,
contra documentos publicos y privados.

Bajo las relatadas consideraciones se
puede concluir que no le asiste la razon al recurrente

cuando sefala que la parte demandada no tiene
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derecho a oponer defensas Yy excepciones
encaminadas a demostrar supuestamente la falsedad
de la firma que contiene el registro de nacimiento del
recurrente referente a su padre de nombre
[P, considerando que dicha impugnacién la deberan
de realizar las personas que intervinieron en dicho

acto.

Lo anterior resulta asi, pues la
impugnaciéon de falsedad del documento publico

consistente en el Acta de Nacimiento numero

[No.70] ELIMINADO el nimero 40 [40]MIElle]gTek:]
CIl[No0.71] ELIMINADO el nimero 40 [40]MElglcRC]

Oficial del Registro Civil namero
[No.72] ELIMINADO el nimero 40 [40]8eWglelglel(c
de

[No.73] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[EXN|, respecto de la cual se tacha como falsa la firma

que se le atribuye al padre que comparecié al

reconocimiento del menor de nombre

No.74] ELIMINADO Nombre del familiar tercero
AN, si puede ser impugnada por el demandado

No.75] ELIMINADO el nombre completo del de

nEeElLNE] en términos de la fraccion IV de articulo
355 de la ley adjetiva familiar, la cual establece

claramente la posibilidad de que la partes objeten por
falsedad o alteracion documentos no firmados por las
partes, como ocurre en el presente caso, como ocurre

con la firma atribuida a
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[No.76] ELIMINADO el nombre completo del de
dentro del acta de nacimiento exhibida

por la parte actora, puesto que con dicha objecién se

pretende disminuir o anular los efectos probatorios
plenos con que se encuentra investida una

documental publica.

Debe decirse, que el acto de
reconocimiento de un hijo nace de la voluntad del
progenitor, por lo tanto, si en el juicio se acredita la
falsedad de la firma de quien supuestamente
comparecio a reconocer a un infante, entonces no
puede producir efectos juridicos, porque la omision
de este requisito esencial, -voluntad- la ley no lo
presume ni lo suple, por tanto, tal documento carece
de eficacia juridica para ejercer el derecho contenido.
Ante la ausencia del acato a un deber legal y a la
manifestacion de voluntad en virtud de la cual, quien
lo realiza, reconoce la filiacibn y adquiere los
derechos y las obligaciones que derivan del

parentesco.

Tampoco es obstaculo a lo anterior el
hecho de que la falsedad de la firma del acta de
nacimiento exhibida por la parte actora se haya
planteado por una persona diversa a los
intervinientes de dicho acto, como es el caso de la
persona cuya firma se alega de falsa, puesto que, la
excepcion de falsedad de una acta de nacimiento, es

cosa diferente a que en el juicio se plantee la accién
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de nulidad de la misma, lo cual debe hacerse en el
juicio correspondiente, puesto que la falsedad de un
documento publico, como en el caso del acta de
nacimiento de la parte actora, se puede tramitar en

relacion con la excepcion perentoria alegada.

Soporta la anterior determinacion el
criterio contenido en el registro digital 202850, de los
Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca,
Materia(s): Civil, Tesis: 1.80.C.35 C, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo Ill, Marzo de 1996, pagina 869, Tipo: Aislada,

que sefala:

‘ACTA DE NACIMIENTO. PROCEDE SU
IMPUGNACION EN CUANTO AL
CONTINENTE, CONFORME AL ARTICULO
153 DE LA LEY DE AMPARQO. Es cierto que
conforme a lo dispuesto por el articulo 403 del
Codigo de Procedimientos Civiles los
documentos publicos tienen valor probatorio
pleno. Sin embargo, si pueden redarguirse de
falsos; y en este aspecto, segun lo ha
establecido la doctrina, en un documento se
debe distinguir el contenido y el continente, es
decir, la declaracibn expresada en el
documento y el documento mismo, pudiendo
resultar falsos lo uno y verdadero lo otro o
viceversa, ya que la finalidad del documento
es probar la existencia de la declaracion, no
su eficacia. Por lo tanto, la objecion de
falsedad de un documento, puede estar
referida bien a lo manifestado en él, o bien a
su autenticidad en cuanto al cumplimiento de
los requisitos de forma que el mismo debe
tener, entre ellos, la firma del suscriptor, la
fecha de su emision, el sello correspondiente,
la firma de los declarantes, etcétera. Ahora
bien, se estima que el acta de nacimiento es
un documento publico que hace prueba plena
conforme a lo previsto por el articulo 50 del
Caddigo Civil, la cual puede redarguirse de
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falsa en términos de este precepto y del
articulo 153 en comento; por lo que se debe
partir de la naturaleza de dicho documento,
distinguiendo para ello el contenido del
continente, es decir, la declaracion expresada
en el documento y el original del documento
mismo, pudiendo resultar falso lo uno y
verdadero lo otro o viceversa. En tal virtud, el
acta de nacimiento en su contenido probara la
existencia de todo lo que el Juez del Registro
Civil, en el desempefio de sus funciones, da
testimonio de haber pasado ante su presencia
lo cual no puede impugnarse de falso. Pero en
cuanto a su continente, puede impugnarse su
autenticidad en lo relativo a las firmas
estampadas en esas actas, sellos, fecha de su
emision, entre otros.”

A mayor abundamiento es de sefialar
gue la entonces Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion dentro de la Tesis de
jurisprudencia numero 1209, identificada con el titulo
“NULIDAD COMO  ACCION Y COMO
EXCEPCION.” sefial6 que la nulidad como
excepcidon descansa en hechos que por si mismos no
excluyen la accion, y quien la opone en realidad
solicita que el juzgador reconozca en la sentencia que
es nulo el acto juridico de que se trata; esto es, que
la nulidad puede hacerse valer como accion o como

excepcion.

Bajo la relatada oOptica, la nulidad del
acta de nacimiento no solamente puede hacerse
valer como accion principal, sino también como
excepcion al contestar la demanda en un juicio, en
virtud de que nuestra legislacién procesal familiar

establece que el demandado formulara su
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contestacion de demanda refiriéendose a cada uno de
los hechos expuestos por la parte actora en su libelo,
pudiendo plantear sus defensas y excepciones, las
cuales seran analizadas al momento de dictarse la
sentencia, en donde se analizara exclusivamente las
acciones deducidas y las excepciones opuestas.
Con la aclaracion, de que, si la nulidad
se plantea como excepcidn y resulta procedente, se
tendria por desvirtuado el documento base de la
accion, unicamente dentro del juicio planteado, sin
gue constituya un derecho a su favor, sino a obtener

un pronunciamiento absolutorio.

Por lo tanto, este Tribunal llega

validamente a la  conclusion de que

[No.77] ELIMINADO el nombre completo del de

neEleElkeME], por el solo hecho de ser parte
demandada en la contienda sometida a esta Alzada,

se encuentra legitimado para oponer las excepciones
de falsedad y la de nulidad del documentos base de

la accion consistente en el Acta de Nacimiento

i MINO.78] ELIMINADO el namero 40 [40]

elaborada el
[No.79]_ELIMINADO _el_nimero_40 [40]BEEUICENE
Oficial del Registro Civil namero
[N0.80]_ELIMINADO _el_nimero_40 [40]SENEINIIE
de

[N0.81] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[PEN, por lo tanto, la Juez A quo se encontraba en

aptitud de pronunciarse respecto de dichas
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excepciones y estudiarlas dentro de la sentencia
combatida, como de hecho fue realizad, acorde a los
principios de congruencia y exhaustividad, que le
impone el articulo 410 del Codigo Procesal Familiar
en vigor, lo que denota lo infundado del argumento a

estudio.

Con lo que respecta al segundo de los
planteamientos contenido en el agravio a estudio,
consistente en que del acervo probatorio se
encuentran agregadas las pruebas Periciales en
Materia de Grafoscopia y Documentoscopia a cargo
de los peritos PEDRO JIMENEZ ALVARADO vy
CELIA TERESA GALICIA GARCIA de los cuales se
desprende que cada uno de ellos en sus
conclusiones manifiestan que la firma que aparece en
el acta de nacimiento no fue estampada del pufio y
letra de
[P, dicha prueba no es cien por ciento confiable ya
gue solo se basa en apreciaciones de los peritos, es
decir, dicha probanza no es una ciencia y por ende
puede ser muy manipulable a favor de alguna de las
partes que en el caso que nos ocupa es a favor de la

parte demandada.

El anterior argumento deviene en
inoperante por insuficiente pues si bien sefiala que
las pruebas periciales no son cien por ciento

confiables, solo se basa en apreciaciones personales
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de los peritos, sefalando que dicha probanza no es
una ciencia y por ende puede ser muy manipulable a
favor de alguna de las partes y que en el caso que
nos ocupa fue a favor de la parte demandada, sin
embargo, omite sefialar los motivos y razonamientos
por los cuales considera que la prueba pericial no es
cien por ciento confiable o incluso no es una ciencia,
al igual que no combate las consideraciones
contenidas dentro de las referidas periciales en
materia de Grafoscopia y Documentoscopia a cargo
de los peritos PEDRO JIMENEZ ALVARADO y
CELIA TERESA GALICIA GARCIA, por las cuale el
inferior les concedié valor probatorio para acreditar
gue la firma que aparece en el acta de nacimiento

cuestionada de

[N0.83] ELIMINADO el nombre completo del ac
or [2]! que se atribuye a

[N0.84] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

2§ progenitor del actor, no fue estampada de su
puiio y letra de éste, motivo por el cual, el Juez de la
causa le neg6 valor probatorio pleno a la

documental publica consistente en el acta de

nacimiento namero
[No.85]_ELIMINADO _el_nimero_40 [40]SIEWURENVIE!
de registro
[N0.86]_ELIMINADO _el_nimero_40 [40]SEWEINIIE
de

[N0.87] ELIMINADO el nombre completo del ac
or [2]! expedida por el Oficial

No0.88] ELIMINADO el nimero 40 [40]8\Yle]J{=I[e} ]
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en términos de los articulos 341 y 404 del Cédigo
Procesal Familiar, para acreditar el entroncamiento
de

[N0.89] ELIMINADO el nombre completo del act

or [2 como hermano de

[N0.90] ELIMINADO el nombre completo [1]F

pues sefialdé que la firma a tribuida a

[N0.91] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[EXN|, padre de la autora de la herencia, era una firma

falsa, ademas de que no obraba firma estampada por

[N0.92] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

1§, quien era madre de la de cujus, circunstancia

gue no fue impugnada por el recurrente y que

sostiene el fallo sometido a esta instancia.

Por cuanto a la manifestado con
relacion a la prueba confesional a cargo del
demandado
MEREECENE]|, con la cual refiere que al momento de
contestar la posicion marcada con el nimero 14 y su
respuesta fue no, no es porque genéticamente no
es nada, mis padres lo registraron, y él esta
usando un acta con una falsa firma, por lo que
dicha respuesta que fue espontanea y directa y ante
el Juez de Origen, pudiendo llegar a la conclusion que
el demandado esta consiente que sus padres
registraron su nacimiento y por consiguiente o
reconocieron como hijo, por lo tanto se le tuvo que

haber otorgado valor probatorio a la confesional a
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cargo del demandado situacion que en la sentencia
gue se recurre, tal y como lo ordena el numeral 330
fraccion Il parrafo tercero del Cddigo Procesal

Familiar en Vigor en el estado de Morelos.

Con respecto a dicha manifestacion,
debe de sefialarse que si bien de conformidad en lo
establecido por el articulo 330 del Cdédigo Procesal
Familiar en vigor, se tendra por confeso al absolvente
en los hechos que admita judicialmente, que sean
propios y en lo que le perjudique juridicamente, sin
embargo, ningun efecto probatorio puede tener la
confesion cuando el absolvente sefiala que sus
padres registraron al actor
YH|, derivado en primer lugar al hecho de que el
absolvente sefald que la parte actora se encontraba
utilizando un acta de nacimiento con una firma falsa,
ademas que la autenticidad de una firma no puede
afirmarse o negarse mas que, por quien tenga los
conocimientos necesarios para responder con
certidumbre, pasando al campo de la prueba pericial,
en cuyo caso, el hecho relativo, solo puede ser
clasificado por peritos, y asi, en tratdndose de
determinar la veracidad o falsedad de una firma la
prueba pericial en grafoscopia es predominante

frente a la confesién que pudieran rendir las partes.

Lo anterior en virtud de que la

afirmacion en ella contenida qued6 desvirtuada y
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contradicha con los dicthmenes emitidos por el perito
del demandado y el designado por el Juez de origen
al rendir su dictamen en el desahogo de la prueba
pericial y en los cuales concluyeron que la firma

atribuida a

No0.95] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

no provenia de su pufio y letra,

Siendo la falsedad o autenticidad de
firmas una cuestion que no puede resolverse
mediante la simple vista, sino mediante la prueba
pericial desahogada con ese proposito, pues ese
cotejo requiere de elementos cientificos o técnicos
gue no pueden ser reemplazados con una
confrontacion a simple vista por el juzgador, de modo
gue cuando se impugna la falsedad de una firma, se
requieren de elementos cientificos o técnicos propios
de una prueba pericial en grafoscopia y caligrafia,
misma que fue desahogada y valorada en autos, lo
que denota lo infundado del agravio a estudio.

Orienta a lo anterior el criterio federal
contenido con registro digital 186011, emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca,
Materia Comuan, con numero de registro de Tesis
l11.20.C. J/17, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XVI, Septiembre de
2002, pagina 1269, Tipo: Jurisprudencia, que

sostiene lo siguiente:

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de
Datos Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



33

Toca Civil: 57/2023-8

Expediente nimero: 89/2021-2

Juicio: Controversia del Orden Familiar
Recurso: Apelacion

Magistrado ponente:

LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO

‘FIRMA, PARA DETERMINAR SuU
AUTENTICIDAD SE REQUIERE PRUEBA
PERICIAL GRAFOSCOPICA. Para
determinar en un procedimiento judicial si la
firma impugnada de falsa es o no original de
una persona (autégrafa), no basta la simple
comparaciéon con otra atribuida a la misma
mano que realice el juzgador, sino que es
necesario llevar a cabo la verificacion de su
falsedad o autenticidad mediante prueba
pericial grafoscopica que se aporte al sumario,
ya que aunque la diferencia en la forma
pudiera resaltarse con una mera observacion
superficial, mediante la prueba sefalada se
puede determinar si fue estampada por la
persona a quien se considera autora, o bien,
por otra distinta.”

En otro tenor, se declarainoperante el
segundo de los argumentos sefalado dentro del
motivo de disenso, cuando sefala que el Juez de
origen violent6é el numeral 371 del Codigo Procesal
Civil (sic) en vigor, que establece como se debe
recepcionar la prueba pericial, debido a que el
exponente no tuvo la oportunidad de cuestionar a los
peritos, debido a que sus dictamenes no lo
presentaron en la audiencia de pruebas y alegatos, si
no solamente lo presentaron por escrito vy
posteriormente lo ratificaron, por lo tanto no tuvo la
oportunidad de cuestionarlos y esto le causa un
perjuicio y violent6 el debido proceso y la seguridad
juridica.

La anterior determinacién resulta
inoperante, tomando en consideracion que si bien es
cierto, el articulo 371 de la ley adjetiva familiar, en

relacion a la prueba pericial, establece entre otras
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cosas que el perito dard a conocer su dictamen ante
el Juzgador y ante las partes interesadas en la
audiencia de prueba y alegatos, debiendo, ademas,
dejarlo asentado por escrito y ratificarlo ante la
presencia judicial, también lo es, que del contenido
de los autos remitidos, se advierte que mediante
escrito de cuenta 4574 presentado por el veintidos de
junio del dos mil veintidds, el perito Pedro Jiménez
Alvarado emitié el estudio encomendado en materia
de grafoscopia y documentoscopia, siendo ratificado
mediante comparecencia realizada en la misma
fecha de su presentacion, y por lo que respecta a la
experta CELIA TERESA GALICIA GARCIA rindi6 su
dictamen mediante escrito de cuenta 4576
presentado por el veintidés de junio del dos mil
veintidos vy ratificado en la misma fecha, teniéndolos

por exhibidos mediante autos de misma fecha.

En esas circunstancias, si el recurrente
consideraba de ilegal la determinacion del Juez para
tener por rendidos los dictamenes fuera de la
audiencia de pruebas y alegatos, tenia a su
disposicion los medios para impugnar dicha
determinacion dentro de la secuela procesal y al no
haberlo hecho asi, se deben de considerar
consentidas dichas circunstancias, volviendo
inoperantes dichas manifestaciones, maxime que de
los alegatos formulados por el Licenciado

[N0.96] ELIMINADO Nombre del Representante

Legal Abogado Patrono Mandatario [S]=IaRss
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caracter de abogado patrono de la parte actora,
dentro de la audiencia de pruebas alegatos que cit
a resolver el presente asunto ante el A quo, se
advierte que el abogado del recurrente sefialé que no
existian pruebas pendientes por desahogar,
solicitando se turnaran los autos a resolver,
manifestacion con la cual se evidencia que la parte
actora, por conducto de su abogado patrono, tenia
conocimiento del desahogo de todas y cada una de
las probanzas ofertadas por las partes, sin que haya
impugnado las determinaciones del juzgador con
respecto al desahogo de las probanzas ofertadas por

las partes, constituyendo un acto consentido.

Da luz a lo anterior el criterio emitido
por la Primera Sala de nuestro maximo Tribunal,
emitido en la Novena Epoca, Materia Civil, Tesis
la./J. 8/2001, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo Xlll, Marzo de 2001,

pagina 5, Tipo: Jurisprudencia, que sefala:

“APELACION, RECURSO DE. ES
IMPROCEDENTE EL ESTUDIO DE LAS
VIOLACIONES PROCESALES
PLANTEADAS, CUANDO SE COMBATE LA
SENTENCIA DE PRIMER GRADO
(ARTICULO 423 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
ESTADO DE MEXICO). El referido precepto
establece la obligacion de las Salas Civiles del
Tribunal Superior de Justicia de ese Estado,
de que al conocer del recurso de apelacion,
confirmen, revoquen o modifiquen la
sentencia o el auto dictado en primera
instancia, en los puntos relativos a los
agravios expresados, sin distinguir tal
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precepto, si dichos agravios deben referirse a
cuestiones de indole procesal o sustantiva.
Ahora bien, si se toma en consideracion que
el objeto del mencionado recurso es
confirmar, revocar o modificar la sentencia de
primer grado, debe entenderse que su
examen se limita a analizar los errores u
omisiones en que se haya incurrido en dicha
resolucién, lo cual excluye los cometidos fuera
de la misma, como serian las violaciones
procesales acaecidas durante el desarrollo del
juicio; ademas, al no existir reenvio en el
citado recurso, de resultar fundada alguna
violacion procesal no podria revocarse para el
efecto de ordenar al Juez de primera instancia
la reposicion del procedimiento, sin que
tampoco pueda estimarse que el tribunal de
alzada deba sustituirse al a quo a fin de
subsanar dicha violacién, toda vez que su
funcién es revisora. Por tanto, debe concluirse
gue en el recurso de apelacién resulta
improcedente  analizar las violaciones
procesales planteadas en los agravios.”

Por cuanto a la calificacion del agravio

tiene aplicacion la tesis con registro digital 175375, de

los Tribunales Colegiados de Circuito, Novena

Epoca, Materia Civil, Tesis: XX.20.33 C, publicada en

el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo XXIII, Abril de 2006, pagina 975, Tipo: Aislada

gue senala:

“APELACION. CUANDO SE COMBATE LA
SENTENCIA DE PRIMER GRADO EL AD
QUEM ESTA IMPOSIBILITADO
JURIDICAMENTE PARA ANALIZAR LOS
AGRAVIOS RELATIVOS A CUESTIONES
PROCESALES, POR LO QUE NO ES
VIOLATORIO DE GARANTIAS QUE LOS
ESTIME INOPERANTES (LEGISLACION
DEL ESTADO DE CHIAPAS). La Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la jurisprudencia la./J. 8/2001,
derivada de la contradicciéon de tesis 8/99,
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo Xlll, marzo de 2001, pagina 5, con el
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rubro: "APELACION, RECURSO DE. ES
IMPROCEDENTE EL ESTUDIO DE LAS
VIOLACIONES PROCESALES
PLANTEADAS, CUANDO SE COMBATE LA
SENTENCIA DE PRIMER GRADO
(ARTICULO 423 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
ESTADO DE MEXICO).", determin6 que
cuando el recurso de apelacion se interponga
contra la sentencia de primera instancia, el
tribunal de alzada debe limitarse a analizar los
errores u omisiones en que se haya incurrido
en dicha resolucion, lo cual excluye los
cometidos fuera de ella, como serian las
violaciones procesales acaecidas durante el
desarrollo del juicio, aun cuando éstas se
hayan planteado en los agravios. Ahora bien,
aplicando analégicamente ese criterio, debido
a que el contenido del precepto legal al que
alude es similar al numeral 663 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Chiapas
se concluye que no es violatorio de garantias
gue el ad quem estime inoperantes los
agravios relativos a cuestiones procesales,
debido a que esta imposibilitado juridicamente
para analizarlos, cuando se combate la
sentencia de primer grado mediante el recurso
de apelacion.”

Estudio del Segundo Agravio

planteado:

Por cuanto a lo manifestado dentro del
segundo de los motivos de inconformidad donde
sefala que el demandado no tiene derecho para
oponer defensas y excepciones que fueron
encaminadas a demostrar supuestamente que no
existe lazo consanguineo entre el exponente y la
extinta
[N0.97]_ELIMINADO _el_nombre_completo_[1]JES
decir, un desconocimiento de paternidad,

considerando que el Unico sujeto o0 sujetos
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legitimados para solicitar el desconocimiento de

paternidad reconocida por el ahora extinto

[N0.98] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

[EHN, es quien legalmente tenga el caracter de

heredero en virtud de que ya el fallecido reconoci¢ al
exponente como hijo ante el oficial del Registro Civil

del Municipio de Jojutla, Morelos.

El anterior argumento resulta
inoperante debido a que el recurrente parte de una
premisa falsa, en efecto, basta con analizar el escrito
de contestacion de demanda formulado por
[N0.99] ELIMINADO el nombre completo del d
en su caracter de albacea de la
sucesion a bienes de
[N0.100] ELIMINADO el nombre completo [1]
para constatar que el demandado no planted accion
alguna sobre desconocimiento de paternidad, sino
respecto de la falsedad de la firma atribuida a
como progenitor de la parte actora dentro del
acta de nacimiento exhibida como documento base
de la accidn, circunstancia que cabe sefialar, es una
de las razones fundamentales por las cuales el A quo
le neg6 valor probatorio al registro de nacimiento

contenido en el acta de nacimiento numero

[N0.102]_ELIMINADO el _n(imero_40_[40] WY
fecha de registro
[N0.103]_ELIMINADO_el_n(imero_40_[40]] a
nombre de
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[N0.104] ELIMINADO el nombre completo del ac
tor [2]! expedida por el Oficial

[N0.105] ELIMINADO el nimero 40 [40]M\Ylelg=I[e}:]

Siendo la otra razon el hecho de que no obraba en

dicha documental Ila firma estampada por
No0.106] ELIMINADO Nombre del familiar tercero
WP, persona que presuntamente se sefiala como

madre del infante registrado.

Por lo tanto, se reitera, el agravio en
comento es inoperante, al partir de una falsa premisa,
como lo es que el demandado haya interpuesto
defensas y excepciones encaminadas a plantear un
desconocimiento de paternidad, planteamiento
que, como ya se indic6, no realiz6 la parte
demandada, por lo tanto, a ningun fin practico
conduciria su andlisis y calificacion, pues su
conclusion resultaria ineficaz para obtener la

revocacion de la sentencia recurrida.

Tiene aplicacion al presente caso el
criterio de la Décima Epoca, con registro digital:
2001825, emitida por la Segunda Sala, Materia
Comun, Tesis: 2a./J. 108/2012 (10a.), Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Libro XIII, Octubre de 2012, Tomo 3, pagina 1326,

Tipo: Jurisprudencia, que sefiala:

“AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON
AQUELLOS QUE SE SUSTENTAN EN
PREMISAS FALSAS. Los agravios cuya

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de
Datos Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



40

Toca Civil: 57/2023-8

Expediente niumero: 89/2021-2

Juicio: Controversia del Orden Familiar
Recurso: Apelacion

Magistrado ponente:

LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO

construccion parte de premisas falsas son
inoperantes, ya que a ningun fin practico
conduciria su analisis y calificacion, pues al
partir de una suposicion que no resultd
verdadera, su conclusion resulta ineficaz para
obtener la revocacion de la sentencia
recurrida.”

De alli que no tenga aplicacion la tesis
invocada por el recurrente de rubor,
“DESCONOCIMIENTO DE LA PATERNIDAD
RECONOCIDA POR EL DE CUJUS. EL UNICO
SUJETO LEGITIMADO PARA INCOAR EL JUICIO
RELATIVO ES QUIEN LEGALMENTE TENGA
RECONOCIDA LA CALIDAD DE HEREDERO EN
EL JUICIO SUCESORIO Y QUE, ADEMAS, SE
CONSIDERE PERJUDICADO CON EL
RECONOCIMIENTO REALIZADO EN VIDA POR
AQUEL (INTERPRETACION TELEOLOGICA DEL
ARTICULO 368 DEL CODIGO CIVIL PARA EL
ESTADO DE COLIMA), por no ser un tema planteado

en el presente asunto.

Finalmente, se procede al estudio del
tercero de los agravios expuestos, mismo que

sostiene lo siguiente.

Que contrario a lo sefalado por el Juez
de origen, en nuestra legislacion existe la figura legal
de posesion del estado de hijo el cual surge cuando
una persona es reconocida de forma constante como
hijo publicamente, y por la familia de los padres, del

padre y por la sociedad y si se llegara a cumplir con
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algunos de los anteriores requisitos se afirma que
tiene la posesion de hijo, dicha figura toma real
relevancia en el caso concreto que nos ocupa en
razon de que el Juez de origen en ningdn momento
la tomo en consideracion al momento de resolver ya
gue solo se limité a valorar las pruebas ofertadas y
desahogadas por la parte demandada como lo es la
confesional, testimonial, pericial en grafoscopia y
documentoscopia y genética forense, pero en ningln
momento analizo y valoro de manera adecuada las
pruebas documentales que desahogé el recurrente
en el presente sumario ya que con estas se acredita
plenamente la figura legal de posesion del estado de
hijo, ya que principalmente con la prueba documental
consistente en la documental publica consistente en
partida parroquial de bautismo a favor del exponente,
documental que en ningin momento fue valorada
como medio de conviccion por el Juez de origen, por
gue dicha documental adminiculada y concatenada
con las documentales publicas consistente en la
boleta de calificaciones de la escuela Primaria

No0.107] ELIMINADO el nimero 40 [40]RALERIES

recibos de pagos expedidos por la Escuela Primaria
[No.108]_ELIMINADO _el_nimero_40 _[40]}

considera crean conviccion al Juzgador para
acreditar que opera en todo momento la figura de
posesion del estado de hijo, ya que con dichas
documentales se puede apreciar y demostrar en todo

momento que los extintos

~ ELIMINADO Nombre del familiar tercero
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[21] Y

N0.110] ELIMINADO Nombre del familiar tercero

14| reconocieron como su hijo al exponente, tanto

en su familia como ante la sociedad, y esta situacion

la consintid el ahora demandado.

Resultan infundadas las anteriores
alegaciones, tomando en consideracion, que
contrario a lo sefalado por el recurrente, el Juez de
la causa no se encontraba obligado a realizar el
estudio de las probanzas ordenadas atendiendo a la
existencia de la figura de posesion de estado de hijo
de la parte actora, pues dicha circunstancia no fue
sefialada por el recurrente dentro de su escrito inicial
de demanda, dentro de la cual se advierte que
[No.111] ELIMINADO el nombre completo del
ejercitd ante el Juez A quo la accién de
peticion de herencia en su calidad de hermano de
[No.112] ELIMINADO _el_nombre_completo_[1]t
para lo cual exhibi6 como documento base de la

accion el acta de acta de nacimiento numero

[N0.113]_ELIMINADO _el_n(imero_40_[40] MWy
fech de registro
No.114] ELIMINADO el namero 40 [40]8 a
nombre de

[No0.115] ELIMINADO el nombre completo del ac
tor [2]! expedida por el Oficial

[N0.116] ELIMINADO el nimero 40 [40]MYlelg=]le}:}

por ende, la materia de la litis Unicamente consistid

en la accién peticion de herencia, la cual es una
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accion real, por tratarse de cuestiones hereditarias, lo
que constituyd la materia del juicio; sin que fuera
juridicamente posible abordar el estudio de aspectos
gue no tenian relacion directa con la litis planteada,
como el caso de el reconocimiento de estado de hijo,
accion del estado civil que no fue planteada por el
ahora recurrente, ya que sostener lo contrario, es
decir, que el Juzgador natural debiera emprender el
estudio de una accion que no fue planteada, seria
tanto como aceptar la variacion de la litis, al introducir
para su estudio el analisis de aspectos que no fueron
planteados por la parte actora, respecto de los
cuales, atendiendo a los principios de congruencia y
exhaustividad, el A quo se encontraba imposibilitado
para del estudio de una accion que no fue planteada
por ninguna de las partes, como en el caso de la
posesion de estado de hijo que invoca el recurrente
en sus agravios, de alli lo infundado del agravio a

estudio.

Dan luz a lo anterior los criterios

federales que se citan a continuacion:

Registro digital: 2001818

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Décima Epoca

Materia(s): Civil

Tesis: VI.10.C.21 C (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta.

Libro XIlI, Octubre de 2012, Tomo 4, pagina
2357

Tipo: Aislada
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‘ACCIONES DE RECONOCIMIENTO DE
ESTADO DE HIJO Y PETICION DE
HERENCIA. NO PUEDEN PROMOVERSE
EN UNA SOLA DEMANDA (LEGISLACION
DEL ESTADO DE PUEBLA). Aunque no
existe disposicion legal expresa en la
legislacion civil del Estado, que establezca la
imposibilidad de promover en una misma
demanda dichas acciones de manera
genérica se obtiene tal imposibilidad si se
consideran los articulos 168, 169, 170 y 171
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Puebla vigente, que prevén el
deber de intentar en una sola demanda varias
acciones, siempre que se ejerciten en contra
de la misma persona; provengan de una
misma causal; y, no sean contradictorias,
contrarias o0 incompatibles; aspectos los
anteriores en que no encuadran las referidas
acciones, pues en términos del articulo 155
del citado cbdigo procesal, el reconocimiento
de estado de hijo, es una accion del estado
civil; y la segunda (peticion de herencia), es
una accion real, por tratarse de cuestiones
hereditarias; ademas de que la de estado de
hijo se intenta contra los padres y la de
peticion de herencia, contra los adjudicatarios
del de cujus, no colmandose el supuesto
previsto en el citado articulo 168, que
establece la obligatoriedad de promover las
acciones en una misma demanda.”

Registro digital: 195706

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materia(s): Administrativa, Comun

Tesis: 1.10.A. J/9

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta.

Tomo VIII, Agosto de 1998, pagina 764

Tipo: Jurisprudencia

‘PRINCIPIO DE CONGRUENCIA. QUE
DEBE PREVALECER EN TODA
RESOLUCION JUDICIAL. En todo
procedimiento judicial debe cuidarse que se
cumpla con el principio de congruencia al
resolver la controversia planteada, que en
esencia esta referido a que la sentencia sea
congruente no solo consigo misma sino
también con la litis, lo cual estriba en que al
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resolverse dicha controversia se haga
atendiendo a lo planteado por las partes, sin
omitir nada ni afadir cuestiones no hechas
valer, ni contener consideraciones contrarias
entre si 0 con los puntos resolutivos.”

Finalmente, por cuanto a sus
manifestaciones en relacion a la prueba pericial
en materia de genética, donde sefala que a dicho
medio de conviccidn no se le debié otorgar pleno
valor probatorio, ya que el juez primario inobservo
gue dicha prueba pericial solamente se llevé a cabo
con las tomas de muestras del exponente y el
demandado, que si bien es cierto no existe un vinculo
biologico entre el exponente y el ahora demandado el
Juez de origen no puede tener certeza Juridica de
gue el exponente no tenga un vinculo biolégico con la
de cujus
[N0.117] ELIMINADO el nombre completo [1]
cuando no se tomO muestra de la extinta y de sus
padres porque también puede ser que el demandado
realmente sea el que no tiene ningun vinculo
biolégico con la de cujus y sus padres, ya que
considera que dicha prueba pericial por la forma de
desahogarse no es la idonea para decretar si existe
vinculo 0 no con la de cujus ya que no se puede tener
la certeza juridica que entre sus padres y el
exponente no exista un vinculo bioldgico por lo tanto,
considerando que a dicha probanza no se le debe

otorgar pleno valor probatorio.
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Las anteriores manifestaciones
resultan inoperantes por insuficientes, pues si bien
sefiala que la pericial en genética desahogada en
autos no es la idonea para determinar que el
exponente no tenga un vinculo biologico con la de
cujus
[No.118]_ELIMINADO _el_nombre_completo_[1]}
solo se basa en apreciaciones personales, omitiendo
sefalar los motivos y razonamientos por los cuales
considera que la prueba pericial en genética no es la
idonea para acreditar lo sefialado por la Biéloga IRIS
NIETO LARIOS, ©pues no combate Ilas
consideraciones contenidas dentro de la referida
experticia, ni las razones por las cuales el inferior le

concedio valor probatorio.

Tiene aplicacion la tesis con registro
digital 191782, emitida por los Tribunales Colegiados
de Circuito, Novena Epoca, Materia(s): Civil, Tesis
VI.20.C. J/185, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo Xl, Mayo de 2000,
pagina 783, Tipo: Jurisprudencia, cuyo rubro y

contenido sefnalan:

“AGRAVIOS EN LA APELACION. CUANDO
SE ALEGA VALORACION ILEGAL DE
PRUEBAS, DEBE PRECISARSE EL
ALCANCE PROBATORIO DE LAS MISMAS.
Cuando en apelacion se alega la ilegal
valoracion de pruebas, los agravios deben
expresar razonamientos juridicos que pongan
de manifiesto la violacion de disposiciones
legales por el Juez a quo al apreciar los
medios de conviccidn, precisando también el
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alcance probatorio de tales medios de prueba,
asi como la forma en que éstos trascienden en
el fallo, pues en caso contrario, es evidente
gue dichos agravios devienen en inoperantes
por insuficientes.”

En las anotadas condiciones, y al
resultar por una parte INFUNDADOS y por otra
INOPERANTES POR INSUFICIENTES los agravios
esgrimidos por el recurrente, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 569 del Cédigo Procesal
Familiar vigente, se CONFIRMA la sentencia
definitiva dictada el siete de marzo del dos mil
veintitrés, dictada por el Juez Segundo Familiar de
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial del
Estado de Morelos, dentro la Controversia del
Orden Familiar sobre Peticion de Herencia,
promovido por
[N0.119] ELIMINADO el nombre completo del

actor [2] en contra de
[N0.120] ELIMINADO el nombre completo del
EN SU CARACTER DE ALBACEA
DE LA SUCESION A BIENES DE

No.121] ELIMINADO el nombre completo [1]H
[No.122] ELIMINADO el nombre completo del

emandado [3]f
[No0.123] ELIMINADO el nombre completo del

!

<

demandado [3]

No.124] ELIMINADO el nombre completo del

CinEREhLME]l, expediente identificado con el
namero 89/2021-2.
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Por lo anteriormente expuesto y con
fundamento en lo preceptuado por los articulos 410,
413, 569, 586, 587, y demas relativos y aplicables del
Cddigo Procesal Familiar para el Estado Libre y

Soberano de Morelos, es de resolverse; y
SE RESUELVE

PRIMERO.- Se CONFIRMA Ia
sentencia definitiva dictada el siete de marzo del
dos mil veintitrés, dictada por el Juez Segundo
Familiar de Primera Instancia del Cuarto Distrito
Judicial del Estado de Morelos, dentro la
Controversiadel Orden Familiar sobre Peticion de
Herencia, promovido por
[No0.125] ELIMINADO el nombre completo del
actor [2] en contra de
EN SU CARACTER DE ALBACEA
E LA SUCESION A BIENES DE

[No0.127] ELIMINADO el nombre completo [1]}
No0.128] ELIMINADO el nombre completo del

demandado [3]

No0.129] ELIMINADO el nombre completo del

demandado [3]

[N0.130] ELIMINADO el nombre completo del

EnEReERME], expediente identificado con el
namero 89/2021-2.

)

<
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SEGUNDO.- Remitase testimonio del
presente fallo, y devuélvase el testimonio formado
con motivo del presente recurso al Juzgado de
Origen, haganse las anotaciones en el Libro de
Gobierno de este Tribunal y en el momento oportuno
archivese el presente Toca Civii como asunto

totalmente concluido.

TERCERO.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE Y CUMPLASE.

A S [, por unanimidad de votos lo
firman y resuelven los Magistrados que integran la
Sala del Segundo Circuito Judicial del H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos;
GUILLERMINA JIMENEZ SERAFIN, quien fue
adscrita por Acuerdo de Pleno Extraordinario de ocho
de noviembre del dos mil veintidos y prorrogada en
marzo del afio dos mil veintitrés, NORBERTO
CALDERON OCAMPO, quien fue adscrito por
Acuerdo de Pleno Extraordinario de ocho de
noviembre del dos mil veintidés y prorrogado en
Sesion de Pleno Extraordinario de fecha veintiocho
de abril de dos mil veintitrés, y ANDRES HIPOLITO
PRIETO, Presidente de la Sala y Ponente en el
presente asunto, ante el Secretario de Acuerdos
Licenciado DAVID VARGAS GONZALEZ, quien
autoriza y da fe.
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La presente hoja de firmas que aparecen al final de esta resolucion
corresponde al 57/2023-8, relativo al expediente 89/2021-2. Conste. AHP/IIYM/gtt.
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.2

ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.3 ELIMINADO el nombre _completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.4

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.5
ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.6

ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.7

ELIMINADO _el_nombre_completo_del_actor en 2 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.8

ELIMINADO el _nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.9 ELIMINADO el nombre _completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley
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de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.10

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.11 ELIMINADO el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccign Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.12

ELIMINADO _el_nombre_completo_del_actor en 2 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia 'y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.13

ELIMINADO _el _nombre_completo_del _demandado en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.14
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
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articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.15

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 2
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.16
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 2 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.17
ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo
de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.18
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
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fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.19

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.20 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccign Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci@n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.21

ELIMINADO el _nombre_completo_del demandado en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.22

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.23
ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 2
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renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracciéon Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.24

ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.25 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.26

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.27 ELIMINADO _ el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol€tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
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Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.28

ELIMINADO _el_nombre_completo_del demandado en 2
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.29

ELIMINADO el _nombre_completo_del demandado en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.30

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.31

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.
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No.32 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccign Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No0.33 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.34 ELIMINADO_Nombre_del_Testigo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.35
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.36 ELIMINADO_Nombre del _Testigo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
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Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.37 ELIMINADO_Nombre_del Testigo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.38

ELIMINADO _el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.39

ELIMINADO el _nombre_completo_del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.40 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.41
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.42
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.43
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.44
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.45
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No0.46

ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.47 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.48
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.49
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.50
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.51
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.52

ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.53
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.54
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.55
ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 1
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renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.56 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.57 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccign Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No0.58
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia 'y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.59
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia 'y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
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fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.60 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracciéon Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.61 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.62
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.63
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.64 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol€tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
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de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.65
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.66
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.67

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.68
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion I1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.69
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.70 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.71  ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.72 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.73
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
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fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.74
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.75

ELIMINADO el _nombre_completo_del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion I1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.76

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.77

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.78 ELIMINADO el nimero_ 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
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articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.79 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.80 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.81
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.82
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.83
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia 'y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.84
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.85 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.86 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.87
ELIMINADO _ el nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia 'y Acceso a la Informacion
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Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.88 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.89
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.90 ELIMINADO el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccign Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.91
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.92
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
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Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.93

ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.94
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.95
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

N0.96
ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo
de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.
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No0.97 ELIMINADO el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccigpn Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No0.98
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.99
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

N0.100 ELIMINADO _el_nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.101
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
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fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.102 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.103 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.104

ELIMINADO _el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia 'y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion I1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.105 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.106
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
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fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.107 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.108 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.109
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.110
ELIMINADO_Nombre_del_familiar_tercero en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.111
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.112 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccign Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No0.113 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.114 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.115
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
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fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.116 ELIMINADO el nimero 40 en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.117 ELIMINADO_el_nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No0.118 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.119
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.120
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
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Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.121 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccign Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracci€n Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.122

ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.123

ELIMINADO el _nombre_completo_del demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.124
ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
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Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.125
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1 renglon(es) Por
ser un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.126

ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.127 ELIMINADO el _nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
art@culos 6 inciso A fraccign Il 16 segundo parrafo de la
Constitucigpn Polgtica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccigpn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.128

ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.129
ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
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Toca Civil: 57/2023-8

Expediente nimero: 89/2021-2

Juicio: Controversia del Orden Familiar
Recurso: Apelacion

Magistrado ponente:

LIC. ANDRES HIPOLITO PRIETO

articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.130

ELIMINADO _el_nombre_completo_del_demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de
Datos Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



