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Jojutla de Juéarez, Morelos, a dos de

junio del dos mil veintitrés.

VIS TO S para resolver los autos del
Toca Civil 62/2023-8, formado con motivo del recurso
de apelacidn interpuesto por el abogado patrono de
la parte demandada, en contra de la sentencia
definitiva de fecha dieciséis de marzo del dos mil
veintitrés, dictada por la Juez Primero Familiar de
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial del
Estado de Morelos, dentro la Controversia del
Orden Familiar sobre Modificacion de Cosa

Juzgada, promovida por

No.1] ELIMINADO el nombre completo del ac
tor [2] en contra de
No.2] ELIMINADO el nombre completo del de

pEQleElCloMN ]|, expediente identificado con el niumero
24/2022-1; y

RESULTANDOS

l.- El dia dieciséis de marzo de dos mil
veintitrés, la Juez del conocimiento dicté sentencia
definitiva, dentro de la Controversia del Orden
Familiar sobre Modificacion de Cosa Juzgada,
misma que contiene los puntos resolutivos
siguientes:

‘PRIMERO.- Este Juzgado Primero Familiar
de Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial

en el Estado, es competente para conocer y
resolver el presente asunto y la via elegida es la
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correcta; lo anterior en términos de los
considerandos | y Il del presente fallo.

SEGUNDO.- El actor
[No.3]_ELIMINADO el nombre completo d
el _actor [2]f probo la accion de
MODIFICACION DE COSA JUZGADA; por
cuanto a las prestaciones solicitadas en su
escrito inicial de demanda que hizo valer, en
contra de
[No.4] _ELIMINADO el nombre completo d
IR EIWERPELIE], quien comparecid a juicio
pero no acredito defensas y excepciones,
aunado a que con los medios que prueba que
oferto y desahogo no desacredita la pretension
del actor; en consecuencia:

TERCERO. Se declara procedente la
modificacion de cosa juzgada, respecto al cese
de pension alimenticia promovido por
[No.5] _ELIMINADO el nombre completo d
CREEGIMM| en su caracter de deudor
alimentario, que hizo valer en contra de
CCEINERERME]|, como acreedor alimentista
respecto de fia p4ension alimenticia dictada el
dos de mayo de dos mil catorce, dentro de los
autos del expediente numero 137/2012-3,
relativo a la controversia del orden familiar sobre
modificacion de cosa juzgada promovido por
[No.7]_ELIMINADO el nombre completo d
el _actor_[2] contra de
[No.8] ELIMINADO el nombre completo d
SReCInERLEGOMEE]| radicada en la tercera
secretaria del Juzgado Primero Civil en materia
Familiar y de sucesiones de Primera Instancia
del Cuarto Distrito Judicial, precisamente en los
resolutivos tercero y cuarto; por lo que se
declara que ha cesado la obligacion de
[No.9]_ELIMINADO el nombre completo d
el _actor_[2] respecto de
[No.10] _ELIMINADO el nombre completo
CEIRCEInEREREE]|, por haber cambiado las
circunstancias en las cuales se decretd la
pension alimenticia en dicho juicio a favor del
antes mencionado, lo anterior por las razones
expuestas en el considerando V de la presente
resolucion.

CUARTO.- En consecuencia, es adecuado
cancelar la pension alimenticia decretada en
los puntos resolutivos tercero y cuarto de la
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sentencia definitiva dictada el dos de mayo de
dos mil catorce, en diverso juicio con niumero de
expediente numero 137/2012-3, relativo a la
controversia del orden familiar  sobre
modificacion de cosa juzgada promovido por
[No.11] ELIMINADO el nombre completo
del_actor_[2] en contra
[No.12] ELIMINADO el nombre completo
CEIRCEINEQERNE]| radicado en la tercera
secretaria del Juzgado Primero Civil en materia
Familiar y de Sucesiones de Primera Instancia
del Cuarto Distrito Judicial; girese el oficio
correspondiente al Representante Legal de la
Comisién Federal de Electricidad de Jojutla,
Morelos a efecto de que ordene a quien
corresponda deje sin efecto legal alguno el
descuento de la pension alimenticia ordenada
en oficio numero 949 de fecha veintidés de mayo
de dos mil catorce, por esta Autoridad, a cargo
del trabajador
[No.13]_ELIMINADO el nombre completo
del_actor_[2] y a favor
[No.14] ELIMINADO el nombre completo
eEINCEInERER ]|, quedando a cargo de la
parte actora la diligenciacion del oficio sefialado
en lineas anteriores.

de

de

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE”

[l.- Inconforme con la resolucion anterior,

el Licenciado

No.15] ELIMINADO Nombre del Representante
Legal Abogado Patrono Mandatario [3]EIalEV

calidad de abogado patrono de la parte demandada,
interpuso recurso de APELACION, medio de
impugnaciéon que una vez substanciado en forma

legal, ahora se resuelve al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS

|.- DE LA COMPETENCIA.- Esta Sala del

Segundo Circuito Judicial del H. Tribunal Superior de
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Justicia del Estado es competente para resolver el
presente medio de impugnacion, en términos de lo
dispuesto por los articulos 86, 89, 91, 99 fraccion VI,
de la Constitucion Politica del Estado de Morelos, en
relacion con los articulos 2, 3 fraccion 1, 4, 5 fraccion
I, 37, 43 y 44 fraccion | de la Ley Orgéanica del Poder

Judicial del Estado de Morelos.

[I. IDONEIDAD DEL RECURSO. Es
procedente el recurso de apelacion, en términos del
articulo 572 fraccion I del Cédigo Procesal Familiar
del Estado de Morelos, toda vez que se hizo valer en
contra de la sentencia definitiva de fecha dieciséis
de marzo del dos mil veintitrés, que decidio la
Controversia del Orden Familiar sobre
Modificacion de Cosa Juzgada, dictada por la Juez
Primero Familiar de Primera Instancia del Cuarto

Distrito Judicial del Estado de Morelos.

[Il. OPORTUNIDAD DEL RECURSO. La
resolucién impugnada, se notificé al abogado patrono
de la parte demandada el veintidés de marzo del
dos mil veintitrés; interponiendo el recurso de
apelacion, el dia veintisiete del mes y afo referido;
por lo que se estima fue interpuesto dentro de los tres
dias siguientes sefalados en el ordinal 574 fraccion

[l del Codigo Procesal Familiar del Estado de

“ARTICULO 572.- RESOLUCIONES APELABLES. Sélo podran ser objeto de apelacion las
siguientes resoluciones de primera instancia:
l. Las sentencias definitivas en toda clase de juicios, excepto cuando la ley
declare expresamente que no son apelables;
Il Las sentencias interlocutorias, excepto cuando por disposicién de la ley no se
otorgue a las partes el recurso o la sentencia definitiva no fuere apelable...”
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Morelos, ya que el plazo comenzd a correr a partir del
veintitrés al veintinueve ambos del mes de marzo

de dos mil veintitrés.

IV. ACTUACIONES PROCESALES MAS
RELEVANTES.- Con el objeto de darle una mejor
comprension al presente fallo, es pertinente destacar
las actuaciones procesales que le anteceden al
presente recurso.

Mediante escrito presentado en la
Oficialia de Partes Comun del Cuarto Distrito Judicial
del Estado de Morelos, el once de enero del dos mil
veintidos, comparecio
por su propio derecho, demandando en la
Via de Controversia del Orden Familiar sobre
modificacion de cosa juzgada, en contra de
[No.17] ELIMINADO el nombre completo del d
FUENEECEME]l, consistente en la cancelacion de la
pension alimenticia decretada a favor del demandado
dentro de la sentencia definitiva dictada el dos de
mayo del dos mil catorce, dentro del expediente
137/2012-3.

Por auto de catorce de octubre de dos
mil veintiuno, la demanda fue admitida en la via y
forma propuesta, ordenando correr traslado vy
emplazar al demandado, para que en el plazo de diez

dias contestara la demanda entablada en su contra.
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Por auto de once de marzo de dos mil
veintidos, se tuvo al demandado
[N0.18] ELIMINADO el nombre completo del d
contestando la demanda entablada
en su contra, teniendo por realizadas sus
manifestaciones y por opuestas sus defensas y
excepciones, sefalando fecha para la celebracion de

la audiencia de conciliacién y depuracion.

El seis de julio de dos mil veintidos,
tuvo verificativo la Audiencia de Conciliacion y
Depuracion, a la que Unicamente comparecio la parte
actora, no asi la parte demandada, motivo por el cual
se procedié a depurar el juicio y se concedid una
dilacion probatoria de cinco de dias comunes a las

partes.

Elonce de agosto de dos mil veintidos,
se admitieron las probanzas ofertadas por ambas
partes, mismas que fueron desahogadas en
audiencias de pruebas y alegatos celebradas los dias
veintiocho de noviembre del dos mil veintidés y

veinticuatro de febrero del dos mil veintitrés.

Finalmente, el dieciséis de marzo del
dos mil veintitrés, se dictd sentencia definitiva,
determinando el cese de la de la pensidn alimenticia
decretada a favor del demandado dentro de la

sentencia definitiva dictada el dos de mayo del dos
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mil catorce, dentro del expediente 137/2012-3,

determinacién que constituye la materia de Alzada.

V. AGRAVIOS. La parte recurrente
manifestd como causa del pedir en sus agravios,

sustancialmente lo siguiente:

1.- Que le causa agravio la resolucion que
se recurre, toda vez que se vulnera en su perjuicio las
garantias de seguridad juridica y legalidad previstas
por los articulo 14 y 16 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacion directa
con los articulos 330, 404, 410 y demas relativos del
Caodigo Procesal Familiar para el Estado de Morelos
vigente, violentando sus derechos de la cual se
desprende un juicio de valor ilegal, toda vez que

dentro de sus considerandos sostiene lo siguiente:

Con respecto a la valoracion de la prueba
confesional a cargo del actor
YA, sefialé que el juez de la causa dejé de aplicar
en su perjuicio lo dispuesto en los articulos 330, 332,
333y 404 del Cadigo Procesal Familiar en vigor, toda
vez que reconoce que existe la posibilidad de
otorgarle valor probatorio, mas no es asi, por el
argumento de que no existe ninguna otra prueba que
corrobore el hecho de que el recurrente se encuentra

realizando su residencia con la finalidad de titularse,
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pronunciamiento que sefiala el recurrente lo afecto al

momento de dictar sentencia.

2. Que le agravia la resolucién que se
recurre, toda vez que se vulnerd en su perjuicio las
garantias de seguridad juridica y legalidad previstas
por los articulo 14 y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacion directa al
derecho del Codigo Procesal Familiar vigente para el
Estado de Morelos, en relacion al articulo 43 del
Caodigo para el Estado de Morelos en vigor, toda vez
gue en su perjuicio se ha cesado la pension
alimenticia que le corresponde, con la cual se apoya
para concluir de manera satisfactoria sus estudios,
toda vez que se encuentra haciendo residencia en
Puerto Vallarta, Jalisco, por lo que le es indispensable
la pension que le fue cesada, para poder titularse y
poder tramitar su cedula profesional, porque, si bien
es cierto que ha terminado como tal su carrera
universitaria, también lo es que para poder ejercerla
es indispensable tener el titulo y cedula para poder
encontrar un trabajo estable en el cual se pueda
mantener por propia cuenta y dejar de necesitar el
apoyo econémico de sus padres, por lo cual la
sentencia que ataca lo deja en completo estado de

indefensidon ante esta situacion.

Invoca la tesis de rubro:
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“ALIMENTOS. CESA LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLOQOS, CUANDO EL
ACREEDOR ALIMENTARIO HA CONCLUIDO
SUS ESTUDIOS Y CUENTA CON TITULO Y
CEDULA PROFESIONALES, AUN CUANDO
REFIERA  QUE NO TIENE EMPLEO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE
VERACRUZ).

VI.- ANALISIS DE LOS AGRAVIOS.-
Analizadas las constancias de autos en relacion con
los motivos de inconformidad hechos valer por el
actor incidentista, se arriba a la conviccion de que sus
agravios resultan INOPERANTES POR
INSUFICIENTES, en virtud de lo siguiente.

La Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha establecido que para el estudio de los
conceptos de violacién o de los agravios, segun se
trate, basta con expresar la causa de pedir; la causa
petendi, la cual se compone de un hecho y un
razonamiento con el que se explique la ilegalidad

aducida.

En ese tenor, corresponde a los
recurrentes (salvo en los supuestos de suplencia de
la deficiencia de la queja) exponer, razonadamente,
por qué estiman inconstitucionales o ilegales los
actos que reclaman o recurren; lo que se traduce a la
minima necesidad de explicar por qué o como la
resolucion recurrida se aparta del derecho, a través
de la confrontacibn de las situaciones facticas

concretas frente a la norma aplicable (de modo tal
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gue evidencie la violacién), y la propuesta de solucién
o conclusién sacada de la conexion entre aquellas
premisas (hecho y fundamento), de modo que
evidencie que el acto reclamado o la resolucion que

recurre resulta ilegal.

Atendiendo que para que este Tribunal
pueda estudiar los argumentos presentados es
necesario que en la expresion de agravios se advierta
la causa del pedir en donde se expresen ademas de
las circunstancias facticas que se consideren, los
motivos 0 razonamientos por los que el recurrente
estime que la resolucion impugnada fue dictada

contrario a la norma.

Por lo que se refiere al primero de los
agravios sefalados, el recurrente se limita a exponer
gue se vulneran en su perjuicio las garantias de
seguridad juridica y legalidad previstas por los
articulo 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en relacién directa con
los articulos 330, 404, 410 y demas relativos del
Caodigo procesal para el Estado de Morelos vigente,
violentando sus derechos de la cual se desprende un
juicio de valor ilegal, pues, con respecto a la
valoracién de la prueba confesional a cargo del actor
YA, el juez de la causa dejo de aplicar en su
perjuicio lo dispuesto en los articulos 330, 332, 333y

404 del Cédigo Procesal Familiar en vigor, toda vez
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gue reconoce que existe la posibilidad de otorgarle
valor probatorio, mas no es asi, por el argumento de
gue no existe ninguna otra prueba que corrobore el
hecho de que el recurrente se encuentra realizando
su residencia con la finalidad de titularse,
pronunciamiento que sefiala el recurrente lo afect6 al
momento de dictar sentencia, sin embargo, el
recurrente se limita a sefalar los mismos argumentos
utilizados por el Juez de la causa para negarle
eficacia probatoria a la prueba confesional a cargo del
actor

|, empero, no expresa por qué razones lo estima
de esta manera, ni sefiala porqué razones y de qué
manera el A quo debi6 de llevar a cabo el estudio y
valoracién de la probanza antes apuntada, sefialando
unicamente que el pronunciamiento del Juez A quo le
perjudicé al momento de emitir la resolucion, sin que
seflale de manera clara y precisa cuales son las
normas y los razonamientos torales que el inferior
aplicé indebidamente, asi como los argumentos que
lo llevan a arribar a esa determinacion, de alli la
inoperancia de los argumentos formulados por el

recurrente.

llustra a lo anterior el criterio contenido
dentro de la Tesis de jurisprudencia (V Regién) 2o.
J/1 (10a.) con registro digital 2010038, emitida por los
Tribunales Colegiados de Circuito, Décima Epoca,

Materia Comun, visible en el Semanario Judicial de la
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Federacion, Libro 22, septiembre de 2015, Tomo llI,

pagina 1683, que sefala:

“CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES.
QUE DEBE ENTENDERSE POR
"RAZONAMIENTO" COMO COMPONENTE DE
LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA
SU ESTUDIO. De acuerdo con la
conceptualizacién que han desarrollado diversos
juristas de la doctrina moderna respecto de los
elementos de la causa petendi, se colige que
ésta se compone de un hecho y un razonamiento
con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo
gque es acorde con la jurisprudencia la./J.
81/2002, de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en el sentido de que la
causa de pedir no implica que los quejosos o
recurrentes pueden limitarse a realizar meras
afirmaciones sin sustento o fundamento, pues a
ellos corresponde (salvo en los supuestos de
suplencia de la deficiencia de la queja) exponer,
razonadamente, por qué estiman
inconstitucionales o ilegales los actos que
reclaman o recurren; sin embargo, no ha
guedado completamente definido qué debe
entenderse por razonamiento. Asi, conforme a lo
gue autores destacados han expuesto sobre
este Ultimo, se establece que un razonamiento
juridico presupone algun problema o cuestion al
cual, mediante las  distintas  formas
interpretativas o argumentativas que proporciona
la logica formal, material o pragmatica, se
alcanza una respuesta a partir de inferencias
obtenidas de las premisas o0 juicios dados
(hechos y fundamento). Lo que, trasladado al
campo judicial, en especifico, a los motivos de
inconformidad, un verdadero razonamiento
(independientemente del modelo argumentativo
gue se utilice), se traduce a la minima necesidad
de explicar por qué o como el acto reclamado, o
la resolucion recurrida se aparta del derecho, a
traves de la confrontacion de las situaciones
facticas concretas frente a la norma aplicable (de
modo tal que evidencie la violacion), y la
propuesta de solucién o conclusién sacada de la
conexion entre aquellas premisas (hecho vy
fundamento). Por consiguiente, en los asuntos
gue se rigen por el principio de estricto derecho,
una alegacion que se limita a realizar
afirmaciones sin sustento alguno o conclusiones
no demostradas, no puede considerarse un
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verdadero razonamiento y, por ende, debe
calificarse como inoperante; sin que sea dable
entrar a su estudio so pretexto de la causa de
pedir, ya que ésta se conforma de la expresion
de un hecho concreto y un razonamiento,
entendido por éste, cualquiera que sea el método
argumentativo, la exposicion en la que el quejoso
o recurrente realice la comparacion del hecho
frente al fundamento correspondiente y su
conclusion, deducida del enlace entre uno y otro,
de modo que evidencie que el acto reclamado o
la resolucién que recurre resulta ilegal; pues de
lo contrario, de analizar alguna aseveracion que
no satisfaga esas exigencias, se estaria
resolviendo a partir de argumentos no
esbozados, lo que se traduciria en una
verdadera suplencia de la queja en asuntos en
los que dicha figura esta vedada.”

Por cuanto al segundo de los agravios
consistente en que se vulneré en su perjuicio las
garantias de seguridad juridica y legalidad previstas
por los articulo 14 y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en relacién directa al
derecho del Codigo Procesal Familiar vigente para el
Estado de Morelos, en relacion al articulo 43 del
Caddigo para el Estado de Morelos en vigor, toda vez
gque en su perjuicio se ha cesado la pension
alimenticia que le corresponde, con la cual se apoya
para concluir de manera satisfactoria sus estudios,
toda vez que se encuentra haciendo residencia en
Puerto Vallarta, Jalisco, por lo que le es indispensable
la pensidn que le fue cesada, para poder titularse y
poder tramitar su cedula profesional, porque, si bien
es cierto que ha terminado como tal su carrera
universitaria, también lo es que para poder ejercerla

es indispensable tener el titulo y cedula para poder
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encontrar un trabajo estable en el cual se pueda
mantener por propia cuenta y dejar de necesitar el
apoyo econémico de sus padres, por lo cual la
sentencia que ataca lo deja en completo estado de

indefensidon ante esta situacion.

Debe decirse que no obstante sus
manifestaciones no controvierte el fundamento toral
de la sentencia combatida sefialado por el A quo,
consistente en que de las pruebas ofertadas por el
actor se acredita que a la fecha de la emisién de la
sentencia la parte demandada contaba con
veintisiete afnos de edad, por lo que se encontraba
fuera de la hipétesis que dispone el articulo 432 del
Codigo Familiar en vigor, lo que origin0 que se
actualizara la hipotesis marcada en la fraccion 1l del
articulo 55° del Coddigo Sustantivo Familiar,

actualizandose el supuesto para el cese de pension.

Por lo tanto, al no advertirse la causa del
pedir, ya que no expone en sus agravios a estudio,
las razones concretas por las cuales la sentencia

definitiva estima fue dictada contrario a las normas

2 “ARTICULO *43.- ALIMENTOS.- Los alimentos comprenden la casa, la comida, el vestido,
atencion médica y psicolégica preventiva integrada a la salud, asistencia en caso de
enfermedad, el esparcimiento, los gastos de embarazo y parto en cuanto no estén cubiertos
de otra forma, los gastos necesarios para la educacién béasica del alimentista, y para
proporcionarle algin oficio, arte o profesion honestos y adecuados a sus circunstancias
personales. Esta obligacién subsistira no obstante la mayoria de edad del alimentista si éste
se encuentre incapacitado para trabajar, y hasta los veinticinco afios si el acreedor alimentista
se encuentre estudiando y no cause baja, conforme al reglamento escolar, y que esta se curse
en instituciones educativas que se encuentren en posibilidades de pagar los deudores
alimentistas, siempre que los acreedores no cuenten con ingresos propios....”

3 “ARTICULO *55.- CESE DE LA OBLIGACION ALIMENTARIA. Cesa la obligacién de dar
alimentos:

I.- En tanto el que la tiene se encuentre en imposibilidad absoluta para otorgarlos;

Il.- Cuando el acreedor alimentario deja de necesitar los alimentos. La obligacion subsiste en
caso de incapacidad o por continuacién de los estudios del acreedor alimentario, en este caso
hasta los veinticinco anos;...”
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legales vigentes, sin que sea suficiente realizar
manifestaciones en los términos realizados, dado que
debia expresar con claridad por qué estima
inconstitucionales o ilegales los actos que reclama o
recurre, maxime que no nos encontramos ante
alguna hipétesis de las sefaladas por el articulo 191
del Codigo Procesal Familiar en vigor, para que este
cuerpo colegiado proceda a suplir la deficiencia de la

gueja del recurrente.

Resulta aplicable el siguiente criterio de
jurisprudencia, emitido por los Tribunales
colegiados de circuito, bajo el niumero de registro
XX.20. J/31 (9a.), consultable en el Semanario

Judicial de la Federacion, que a la letra dice:

‘ALIMENTOS. POR REGLA GENERAL, NO
PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA A
FAVOR DEL DEUDOR ALIMENTISTA O
ACREEDOR ALIMENTARIO MAYOR DE EDAD
CON CAPACIDAD JURIDICA, SALVO QUE SE
ACTUALICE ALGUNO DE LOS SUPUESTOS
QUE PREVE EL ARTICULO 76 BIS,
FRACCIONES 1 O VI, DE LA LEY DE AMPARO.
Cuando el juicio de amparo derive de una
controversia civil de alimentos y el quejoso sea
el deudor alimentista o acreedor alimentario,
mayor de edad y no se encuentre acreditado que
padezca alguna incapacidad juridica; de acuerdo
con la fraccidon V del articulo 76 Bis de la Ley de
Amparo, interpretada en sentido contrario, el
estudio de los motivos de inconformidad debe
realizarse de acuerdo con el principio de estricto
derecho, el cual obliga al juzgador a limitar su
estudio, teniendo como limite lo expuesto, ya sea
en los conceptos de violacion o en los agravios,
sin ir mas alla, esto es, el Juez habra de
circunscribirse a la litis planteada, sin poder
manifestar de propia iniciativa algun vicio que se
advierta, sino en virtud de que asi se haya hecho
valer a través del razonamiento respectivo, salvo
cuando se actualice alguno de los supuestos de
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suplencia de la queja previstos en las fracciones
| o VI del numeral citado, esto es, cuando el acto
reclamado se funde en leyes declaradas
inconstitucionales por la jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, o se
advierta que ha habido en su contra una
violaciéon manifiesta de la ley que lo haya dejado
sin defensa. Por las razones expuestas, este
organo jurisdiccional se aparta del criterio
sostenido en la jurisprudencia XX.20. J/25,
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVI, septiembre de 2007, pagina 2353.

Dado que el recurrente Unicamente
realiza expresiones de inconformidad con el fallo
combatido aduciendo que se violan en su perjuicio
diversas disposiciones constituciones y procesales
en su perjuicio, sin embargo, omite exponer
razonadamente, por qué estiman vulnerados sus
derechos, asi como las razones por la cuales
considera que la sentencia combatida es contraria a
derecho, o por qué o como la resolucién recurrida se
aparta del derecho, a través de la confrontacién de
las situaciones facticas concretas frente a la norma
aplicable (de modo tal que evidencie la violacion), y
la propuesta de solucion o conclusion sacada de la
conexion entre aquellas premisas (hecho vy

fundamento).

Por lo antes precisado y ante la falta de
expresion de la causa de pedir, la cual se compone
de un hecho y un razonamiento con el que se
explique la ilegalidad aducida, por lo tanto, los

agravios resultan inoperantes por insuficientes.
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VIl.-  FALLO. En las anotadas
condiciones, y al resultar INOPERANTES POR
INSUFICIENTES los agravios esgrimidos por el
recurrente, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 569 del Cdédigo Procesal Familiar vigente, se
CONFIRMA la sentencia definitiva dictada el
dieciséis de marzo del dos mil veintitrés, dictada
por la Juez Primero Familiar de Primera Instancia
del Cuarto Distrito Judicial del Estado de Morelos,
dentro la Controversia del Orden Familiar sobre

Modificacion de Cosa Juzgada, promovido por

[No.22] ELIMINADO el nombre completo del &
en contra de

[No.23] ELIMINADO el nombre completo del d
MUENEECEME], expediente identificado con el
namero 24/2022-1.

Por lo anteriormente expuesto y con
fundamento en lo preceptuado por los articulos 410,
413, 569, 586, 587, y demas relativos y aplicables del
Cddigo Procesal Familiar para el Estado Libre y

Soberano de Morelos, es de resolverse; y
SE RESUELVE

PRIMERO.- Se CONFIRMA la sentencia
definitiva dictada el dieciséis de marzo del dos mil
veintitrés, dictada por la Juez Primero Familiar de
Primera Instancia del Cuarto Distrito Judicial del

Estado de Morelos, dentro la Controversia del
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Orden Familiar sobre Modificacion de Cosa

Juzgada, promovido por

[No.24] ELIMINADO el nombre completo del &
en contra de
No.25] ELIMINADO el nombre completo del d

FUENEECEME]l.  expediente identificado con el
namero 24/2022-1.

SEGUNDO.- Remitase testimonio del
presente fallo, y devuélvase el testimonio formado
con motivo del presente recurso al Juzgado de
Origen, haganse las anotaciones en el Libro de
Gobierno de este Tribunal y en el momento oportuno
archivese el presente Toca Civii como asunto

totalmente concluido.

TERCERO.- NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE Y CUMPLASE.

A S |, por unanimidad de votos lo firman
y resuelven los Magistrados que integran la Sala del
Segundo Circuito Judicial del H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Morelos; GUILLERMINA
JIMENEZ SERAFIN, quien fue adscrita por Acuerdo
de Pleno Extraordinario de ocho de noviembre del
dos mil veintidés y prorrogada en Sesion de Pleno
Extraordinario de fecha veintidéos de marzo del afo
dos mil veintitrés, NORBERTO CALDERON
OCAMPO, quien fue adscrito por Acuerdo de Pleno

Extraordinario de ocho de noviembre del dos mil
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veintidds y prorrogado en Sesion de Pleno
Extraordinario de fecha veintiocho de abril de dos mil
veintitrés, y ANDRES HIPOLITO PRIETO,
Presidente de la Sala y Ponente en el presente
asunto, ante el Secretario de Acuerdos Licenciado
DAVID VARGAS GONZALEZ, quien autoriza y da fe.

La presente hoja de firmas que aparecen al final de esta resolucion
corresponde al 62/2023-8, relativo al expediente 24/2022-1. Conste. AHP/IIYM/gfj.
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.2 ELIMINADO _el_nombre_completo_del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion |l
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVI1 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.3 ELIMINADO _el_nombre_completo_del_actor en 2
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVI1 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.4 ELIMINADO _el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fracciéon VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.5 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.6 ELIMINADO el _nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXV 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.7 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.8 ELIMINADO _el_nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.9 ELIMINADO el _nombre_completo_del actoren 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.10 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXV 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.11 ELIMINADO el _nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.12 ELIMINADO el nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion |l
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVI1 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.13 ELIMINADO el nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.14 ELIMINADO el _nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 sequndo parrafo de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fracciéon VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.
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No.15 ELIMINADO_Nombre_del_Representante_Legal Abogado
Patrono_Mandatario en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo
de conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos 3 fraccion XX V11 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados del Estado de Morelos*.

No0.16 ELIMINADO el _nombre_completo_del actoren 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion |l
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXV 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.17 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXV 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.18 ELIMINADO el _nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.19 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
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Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.20 ELIMINADO el _nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVI1 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.21 ELIMINADO el _nombre_completo_del_actoren 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.22 ELIMINADO el nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién I1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.23 ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccién 1l 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion I1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.24 ELIMINADO el _nombre_completo_del_actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
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3 fraccion XXV 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No0.25 ELIMINADO_el_nombre_completo_del_demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos
3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.
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