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RESOLUCION DE APELACION

Cuernavaca, Morelos, a 22 de junio de 2023.

La Segunda Sala del Primer Circuito Judicial,

analiz6 el expediente 101/2023-12-OP, derivado del recurso de

apelacion relativo a los siguientes:

Recurre
nte:

Resolu
cion
impugn
ada:

Organo
jurisdic
cional
que lo
emitio:
Carpeta
de
origen:
Person
a
sentenc
iada:

Delito:

Funda
mento
de los
delitos

DATOS

Fiscal

Resolucion de 28 de octubre de 2022, inicamente en
lo relativo a la prescripcion de la sancion de
reparacion del dafo

Juez de Ejecucion de Sanciones
Ramoén Villanueva Uribe

JCE/1164/2018

[No.1]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_s
entenciado_procesado_inculpado_[4]WAsi(e}]

Secuestro

Articulo 140 fraccion |, parrafo segundo incisos c) y €)
del Cédigo Penal vigente en el Estado de Morelos
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de iniciales
V(=11 EMAINo.2]_ ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendi

Hecho lo anterior, se resuelve el recurso de

apelacion conforme a los siguientes:

ANTECEDENTES

l. Sentencia de primera instancia
El 20 de septiembre de 2002, se emitié sentencia
dentro del expediente 55/00-3 del indice del Juzgado Tercero

Penal del Primer Distrito Judicial del Estado de Morelos.

Resolucidon en la que se condena a

[No.3]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenci

Elo[oMoJfolo=FTe (OM[g[oV|[oETo [ E4]| v a otras personas, por el delito de

secuestro previsto por el articulo 140 fraccion |, parrafo segundo,

incisos ¢) y e) del Cddigo Penal vigente en el Estado de Morelos

en la época del delto y cometido en contra de
[No.4]_ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido_[14]

En ella, se le impuso a

[No.5]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenci

ado_procesado_inculpado_[4 [JERE NIRRT [plelolgleh

e Prision por 31 afios y 3 meses

e Multa por 500 dias de salario minimo -$15,830.00 pesos-
e Reparacion del dafio patrimonial por $17,977,536.00 pesos
e La suspension de sus derechos o prerrogativas ciudadanas

por el mismo tiempo de la pena de prision impuesta
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Il. Resolucion de segunda instancia

El 04 de diciembre de 2003 los y la magistrada de
la Segunda Sala del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, dictaron sentencia dentro del toca penal 2052/02-2-12,

misma que resolvio la apelacidn interpuesta  por

[No.6]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenci

clo[oMeJfolol-CrTe [OMg[e¥|[o=Is[MEY| y otros, en contra de aquella

dictada el 20 de septiembre de 2002, en el expediente 55/00-3 ya

referido.

Dicha resolucién modifica la de primera instancia

en su resolutvo segundo 'y por cuanto a

[No.7]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenci

Elo[oMo (oo =CE M V| 0MEY, modifica  Unicamente  las

sanciones de prision y multa, confirmando los demas puntos del

fallo impugnado.

Por lo que las sanciones impuestas a

[No.8]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenci
Elo[oMo](olo=EETe (OMp(el] e T [OM ]|, quedaron de la siguiente manera:

e Prision por 24 afios y 2 meses

e Multa por 408 dias de salario minimo -$15,830.00 pesos-

e Reparacion del dafio patrimonial por $17,977,536.00 pesos
e La suspensidn de sus derechos o prerrogativas ciudadanas

por el mismo tiempo de la pena de prision impuesta

lll. Amparos
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El proceso penal 55/00-3 fue seguido en contra de

10 personas por el delito de secuestro cometido en agravio de
[No.9]_ELIMINADO_Nombre_de_la_victima_ofendido_[14]

entre ellas el sentenciado

[No.10]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc
Lo oMo olel=RE ool oo [OMZY|, respecto de las cuales se

emitieron las sentencias de primera y segunda instancia

descritas con antelacion.

En contra la determinacion de segunda instancia
emitida dentro del toca penal 2052/02-2-12 el 4 de diciembre de
2003, las diversas personas sentenciadas promovieron los

respectivos juicios de amparo en diferentes temporalidades.

En algunos de ellos la justicia federal los amparé y
protegio en contra del acto reclamado, lo que dio lugar a dejar sin
efectos la resolucidn de 4 de diciembre de 2003 y emitirse en su

lugar, una diversa en cumplimiento a la respectiva ejecutoria.

De las copias remitidas a este Tribunal de Alzada
solo se advierten los siguientes juicios de amparo y no la totalidad
de los promovidos por los sentenciados, pues en algunas
actuaciones hacen referencia a juicios de amparo -338/2008 y
173/2012- cuyas resoluciones no obran en las copias certificadas

que fueron remitidas.

Sentencia emitida en

Juicio de amparo y Fecha de la o
. . cumplimiento al
promovente ejecutoria
amparo
2, AT 02/ junio / 2011 12/ agosto / 2011

Martha Elena
Hernandez Bermudez
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D.P. 121/2015

Pascual Aponte 25/ junio /2015 13 / agosto / 2015
Guerrero

D.P. 121/2015 254 e / d26015

Pascual Aponte 07 /y ombre / 17 | septiembre / 2015
Guerrero SHALHIIE

2015

D.P. 224/2016

Pascual Aponte
Guerrero 28 / abril / 2016 12/ mayo / 2016

En contra de la
sentencia de
17 | septiembre /2015
D.P. 224/2016
Pascual Aponte

Guerrero 28/ abril / 2016

y auto de 13 /junio / 2016

En contra de la 07 /junio / 2016

sentencia de
17 | septiembre /2015

IV. Puesta a disposicion del sentenciado al

ejecutivo
El 21 de agosto de 2017 la Jueza Unica en Materia
Penal Tradicional de Primera Instancia en el Estado de Morelos,
dictd acuerdo en el que con motivo de haber recibido diversas
sentencias dictadas en el toca 2052/02-2-12, pone a disposicion
del Ejecutivo del Estado a diversos sentenciados en el

expediente  55/00-3, entre los que se encuentra

[No.11]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc
lado_procesado_inculpado_[4]k
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V. Incidente de prescripcion de reparacion del
daio
El 15 de junio de 2018 la Jueza Unica en Materia
Penal Tradicional de Primera Instancia en el Estado de Morelos
determiné improcedente el incidente de prescripcion de

reparacion del dano solicitado por

No.12]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sent

enciado_procesado_inculpado_[4]!

VI. Apelacion contra el incidente de
prescripcion de reparacion del dafo.

El 13 de julio de 2018 se recibio el recurso de

apelacion interpuesto por
[No.13]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc

Elo[oMo]folel=L[o oM Ig[elf oo [0l 2] en contra de la determinacion que

resuelve improcedente la prescripcion de la reparacion del
dafo, el cual fue resuelto dentro del toca penal 761/2018-19 de
la Segunda Sala del Primer Circuito Judicial del Estado de

Morelos'.

En ella, se confirmé la resolucion que declard
improcedente la prescripcion de la reparacion del dafo, pero

bajo el argumento que considera que aun no ha comenzado a

correr el término para la prescripcion de la referida sancion, ante

la falta de notificacion del auto de 16 de enero de 2003 [SIC], en
el que se remite testimonio de la resolucion de segunda instancia
de 04 de diciembre de 2003.

" Visible a paginas 685 a 701 del presente toca de apelacion, tomo |I.
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Resolucion de sequnda instancia respecto a la

cual, de acuerdo a las copias remitidas, no se interpuso juicio de

amparo v por ende, quedo firme.

VII. Solicitud de libertad anticipada (remision
parcial de la penal)

El 18 de junio de 2019 el sentenciado

[No.14]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc
BT e e oMy solicita a la Jueza Unica en

Materia Penal Tradicional de Primera Instancia en el Estado de
Morelos, la aplicacion de la libertad anticipada (remision parcial
de la penal) con fundamento en lo dispuesto por el articulo 67 de
la Ley de Reinsercion Social y Medidas Cautelares vigente en el

Estado de Morelos.

VIII. Declinacién de competencia

El 26 de septiembre de 2019 la Jueza Unica en
Materia Penal Tradicional de Primera Instancia en el Estado de
Morelos decliné competencia al Juez de Ejecucion de Sanciones
de Primera Instancia en el Estado de Morelos, a efecto de que se
avoque al conocimiento de la solicitud de libertad anticipada

(remision ~ parcial de la  penal) realizada  por

[No.15]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc

lado_procesado_inculpado_[4]k

IX. Resolucién escrita de la solicitud de libertad
anticipada (remision parcial de la pena)

El 12 de noviembre de 2019 el Juez de Ejecucion
determind de acuerdo a las constancias remitidas por la Jueza

Unica en  Materia  Penal  Tradicional  que

Documento para version electrdnica.
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[No.16]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc

oMo olel=RE oMol o [OME) fue puesto a disposicidn del

Ejecutivo el 22 de octubre de 2012 — segun oficio 967, visible a

pagina 2001-.

En consecuencia de ello, resolvié también que el
presente proceso de ejecucion deberia seguirse bajo la Ley
de Reinsercion Social y Seguimiento de Medidas Cautelares

del Estado de Morelos, ya abrogada.

Determinado lo anterior, niega la apertura del

procedimiento para resolver la solicitud de otorgamiento del

beneficio de la remision parcial de la pena, bajo el argumento que

al momento de la solicitud -18 de junio de 2019- ya se encontraba
vigente la Ley General para Prevenir y Sancionar la Delitos en
Materia de Secuestro -28 de febrero de 2011-, que prohibe el
otorgamiento de cualquier beneficio que implique la reduccion de

la condena.

X. Recurso de revocacion

Inconforme con dicha determinacion,

[No.17]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc

Lo [ o] folel=[o oMM Ig[elF][oELe[0M ]| interpuso recurso de revocacion,

el cual se desecho de plano el 25 de noviembre de 2019, por ser

notoriamente improcedente, puesto que se interpuso en contra

de una resolucion de fondo y no de mero tramite.

XI. Recurso de apelacion

[No.18]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acu

sado_sentenciado_procesado_inculpado_[4]Mialeelgi{e]ii{-Xeelgl =R
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determinaciones que niegan la apertura del procedimiento para
el otorgamiento de un beneficio -12 de noviembre de 2019- y el
desechamiento del recurso de revocacion -25 de noviembre de
2019-, interpuso recurso de apelacion en contra de éstas; la que
se registro bajo el numero de toca 359/2019-14-11-OP.

Medio de impugnacién que ordend la reposicion
del procedimiento en la carpeta de ejecucién JCE/1164/2018
para que de tramite a la  solicitud de
[No.19] ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sent
A e L oL My, de conformidad a las
formalidades que al respecto prevé la Ley Nacional de
Ejecucion Penal, por ser ésta la aplicable y no la que
erroneamente invoco el de primera instancia. Hecho lo anterior,
debera resolver la solicitud con libertad de jurisdiccion en

audiencia oral.

Precisa que previo al debate respectivo debera
realizarse el descubrimiento probatorio de diversos documentos,
entre los que destaca el oficio 192 relativo a la reparacion del

dano.

Xll. Proceso para el cumplimiento de Ila

ejecutoria de apelacion 359/2019-14-11-OP

El 26 de noviembre de 2020, el Juez de Ejecucion

recibié la sentencia que resolvid la apelacion interpuesta en

contra de las determinaciones que resolvieron negar la apertura

del procedimiento para el otorgamiento de un beneficio a
[No.20]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc

Documento para version electrdnica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos Judicial
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Elo[ome]folel=CE o oMoV oEIo[oM Y| v aquella que desecho el recurso

de revocacion que interpuso en contra de la primera.

En cumplimiento a ello, sefialé el 17 de diciembre
de 2020 para la celebracion de la audiencia en la que se resuelva
la solicitud del sentenciado sobre la libertad anticipada (remision

parcial de la pena)2.

Audiencia que se difirio para el 24 de diciembre de
2020 ante la ausencia del defensor particular, la cual se asume
que no se llevd a cabo, pues no obra constancia alguna al

respecto en las copias remitidas.

Por lo que se dejo de dar cumplimiento a

sentencia definitiva de segunda instancia, cuyo acatamiento

no es facultativo, sino obligatorio.

Asi, hasta en tanto no medi6 solicitud del defensor
para que se cumpliera la determinacion de la Alzada —en fecha
29 de marzo de 2022-, casi dos afios después de que se emitiera,
es que el Juez de Ejecucidn sefial6 el 17 de mayo de 2022 para
que tuviera lugar la referida audiencia, misma que se difiri6 por

diversos motivos en las siguientes fechas:

e 17 de mayo de 2022

e 23 dejunio de 2022

o 25de julio de 2022

o 14 de septiembre de 2022
e 20 de octubre de 2022

2 Asi solicitado.
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Fue hasta el 28 de octubre de 2022 que se llevd a
cabo la audiencia relativa a la concesion del beneficio de remision
parcial de la pena, pero ante un tercer Juez de Ejecucion -Ramon
Villanueva Uribe- distinto a los dos primeros que le precedieron,
sin_percatase que ello se realizaba en cumplimiento a la
ejecutoria de apelacion 359/2019-14-11-OP.

Audiencia en la que se abrid debate de nueva

cuenta sobre la ley aplicable al caso que nos ocupa, cuando la

sentencia de Alzada fue clara en establecer que el marco legal

que debia aplicarse era la Ley Nacional de Ejecucion Penal.

Con base en una legislacion no aplicable, el Juez
de Ejecucidn determind procedente el beneficio de la remision
parcial de la pena, le redimio dias a la condena del sentenciado,
tuvo por compurgada ésta y ordend la inmediata libertad de éste

por lo que respecta a este asunto, exclusivamente.

También, abrié debate entre las partes y resolvid

sobre el tema de la prescripcion de la reparacion del dano,

pasando por alto, la resolucion que al respecto ya habia emitido

el Tribunal de Alzada en el toca 761/2018-19, en la que se

confirmé la resolucion de 15 de junio de 2018 que declar6
improcedente el incidente de prescripcion de la reparacion del

dano.

Determinacion de segunda instancia en la que se

resolvi6 que no _ha comenzado a correr el plazo para la

prescripcion, puesto que la victima aun no ha sido notificada de

Documento para version electrdnica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos Judicial
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la resolucién de segunda instancia que confirma la condena

impuesta en la de primera.

Por ultimo, es importante establecer que no se
tienen datos relativos a que la Sala a la que correspondi6 conocer
el toca 359/2019-14-11-OP haya sido informada del

cumplimiento o no de la sentencia dictada.

XIll. Apelacion contra la resolucion de 28 de
octubre de 2022 -prescripcion de la sancion de reparacion
del dafio-

A la Segunda Sala del Primer Circuito del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos le toco conocer el
recurso de apelacion interpuesto por la fiscalia, en contra de la

resolucion de 28 de octubre de 2022 que declara prescrita la

sancion de reparacion del dafio a que fue condenado
[No.21]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc

EloloMo]olel=LE[o oM Ig[ell| oo [oM ]| por el delito de secuestro. Medio

de impugnacién que se registré como expediente 101/2023-12-
OP y se asign6 a la ponencia 12 para emitir el proyecto de

resolucidn respectivo.

XIV. Audiencia de explicacion de sentencia
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En acato a las jurisprudencias de registro digital
2,018,0373y 2,024,927+ emitida por los Tribunales Colegiados de
Circuito -en las que se dispone la obligacion del Tribunal de
alzada que conozca un recurso de apelacion de explicar la
sentencia que lo resuelva de forma oral y en audiencia publica-,
se programo la presente audiencia para explicar la resolucion que

Nos ocupa.

En la audiencia publica desarrollada hoy 22 de

junio de 2023, estuvieron presentes en la Sala de audiencias:

Calidad
con
. Documento con que se
Compareciente que N
identifica
compar
ece

Everest Alejandra Lopez Cédula profesional
R JEe INEINO.22] _ELIMINADO_Céd
omero :
ula_Profesional_[128]

3 De rubro:

APELACION EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. EL ARTICULO 476 DEL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES NO FACULTA A LAS PARTES NI AL TRIBUNAL DE ALZADA PARA QUE
DECIDAN SI SE CELEBRA O NO UNA AUDIENCIA EN LA QUE SE RESUELVA DICHO RECURSO, PUES EL
DICTADO DE LA SENTENCIA RESPECTIVA DEBE REALIZARSE EN FORMA ORAL Y EN LA AUDIENCIA
CORRESPONDIENTE (INTERPRETACION ARMONICA DE DICHO PRECEPTO, CON LOS DIVERSOS 4, 52,
58 A 63, 67, 477 Y 478 DEL PROPIO CODIGO).

Se puede consultar el criterio que precede escaneando el siguiente codigo QR:

&

4 De rubro:

RECURSO DE APELACION EN EL PROCESO PENAL ACUSATORIO. CUANDO EL DICTADO DE LA
SENTENCIA QUE LO RESUELVE NO SE EFECTUA EN LA FORMA PREVISTA POR EL ARTICULO 478 DEL
CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, ESTO ES, ORALMENTE EN AUDIENCIA, SINO
SOLO POR ESCRITO, CON LA JUSTIFICACION DE QUE LAS PARTES NO SOLICITARON LA AUDIENCIA
DE ACLARACION DE AGRAVIOS ESTABLECIDA EN EL DIVERSO 476 DEL PROPIO CODIGO, NI EL
TRIBUNAL DE ALZADA LA ESTIMO NECESARIA, ELLO ACTUALIZA UNA VIOLACION A LAS LEYES DEL
PROCEDIMIENTO QUE AMERITA SU REPOSICION.

El criterio que precede se puede consultar escaneando el siguiente cddigo QR:

Documento para version electrdnica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos Judicial
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



TOCA PENAL: 101/2023-12-OP
JUICIO: JCE/1164/2018

RECURSO: APELACION

DELITO: SECUESTRO

MAGDO. PONENTE: CARLOS IVAN ARENAS ANGELES
SEGUNDA SALA

Asesor | Cédula profesional

Pedro Rodriguez Solis J[V[s[["eBMN[NO.23] _ELIMINADO_Céd
publico | (EME@ENIEIMEPE]

Repres
entante

del . .
. Centro Cédula profesional ’
Pedro Arredondo Quirdz de [No.24]_ELIMINADO_Céd
Rei ula_Profesional_[128]
einser
cion
Social

Defens Cédula profesional

: or .
v C = = , [No.26]_ELIMINADO_Céd
el_Defensor_Particular_[9] gfmcul ula_Profesional [128]

Se hizo constar que no comparecié la victima, ni el
liberto

[No.27]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc

Lo oMo olel=RE ool o= l0[OM Y, a pesar de estar debidamente

notificados

Se verifico las cédulas profesionales de las partes
técnicas en el portal web del Registro Nacional de Profesiones
coinci diendo con las copias de las originales respectivas que

obran en autos.

Ademas, se verifico que las respectivas cédulas
profesionales de las partes técnicas que comparecieron a la
audiencia de 28 de octubre de 2022 en primera instancia,
hubieran sido expedidas previas al inicio de la misma,
encontrando que si habian sido expedidas antes de comenzar el

juicio, conforme a lo siguiente:
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Ao
L . . de
Parte técnica Cédula profesional
exped
icion

Cédula profesional
Everest Alejandra Lopez Romero | [[NeRZiM=RIIINABDIOMOLES | 2002
ula_Profesional_[128]

Cédula profesional
[No.29] _ELIMINADO_Cédmimwiv;
ula_Profesional_[128]

Pedro Rodriguez Solis

Cédula profesional
[No.30]_ELIMINADO_CédumP{iX]
ula_Profesional_[128]

Pedro Arredondo Quir6z

Cédula profesional
[No.32]_ELIMINADO_Cédmimwi{VeE]

7

[No.31]_ELIMINADO_Nombre_d
el_Defensor_Particular_[9]

ula_Profesional_[128]

La verificacion de la existencia de registro de las
cédulas profesionales de las partes y que dicho registro fuera
anterior al desarrollo del juicio, se hizo a través de la plataforma
de internet del Registro Nacional de Profesionistas de la
Secretaria de Educacion Publica, a través de la siguiente

direccion:

https://www.cedulaprofesional.sep.gob.mx/cedula/presiden

cia/indexAvanzada.action

En la diligencia se inform6 a las y los
comparecientes que se explicaria la presente resolucion, para lo
cual se hizo una sintesis de la resolucion impugnada y de los
agravios expresados por la recurrente, para después explicar la
calificacion que se dio a los agravios y la resolucion en cuestion
que aqui se plasma de manera detallada conforme a las

siguientes:
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CONSIDERACIONES

1. I. Competencia

Esta Segunda Sala del Primer Circuito del
Tribunal Superior de Justicia del Estado es competente para
conocer y resolver este recurso de apelacion conforme al articulo
99, fraccion VII, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos?; al 131y 132 fraccion V de la Ley Nacional
de Ejecucion Penalb; y a los diversos 47, 5 fraccidn 18, 370 y 45
fraccidn 1'0 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de

Morelos.

5 ARTICULO *99.- Corresponde al Tribunal Superior:
VII.- Conocer de la segunda instancia en los negocios que la tengan para ante él conforme a las Leyes;

6 Articulo 131. Apelacion

El recurso de apelacion se interpondra dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto o resolucion que
se impugna y tiene por objeto que el tribunal de alzada revise la legalidad de la resolucién impugnada, a fin de
confirmarla, modificarla o revocarla.

Articulo 132. Procedencia del recurso de apelacion

El recurso de apelacion procedera en contra de las resoluciones que se pronuncien sobre:
I. Desechamiento de la solicitud;

II. Modificacion o extincién de penas;

Ill. Sustitucién de la pena;

V. Medidas de seguridad;

V. Reparacion del dafio;

VI. Ejecucién de las sanciones disciplinarias;

VII. Traslados;

VIIl. Afectacién a los derechos de personas privadas de la libertad, visitantes, defensores y organizaciones
observadoras, y

IX. Las demas previstas en esta Ley

7 ARTICULO *4.- El Tribunal Superior de Justicia, la Junta de Administracion, Vigilancia y Disciplina y los juzgados
mencionados en el articulo anterior tendréan la competencia que les determine esta ley, y en su defecto las leyes
de los fueros comun y federal y demas ordenamientos legales aplicables

8 ARTICULO *5.- Son atribuciones de las autoridades judiciales:
1.- Ejercer la funcion jurisdiccional pronta, expedita y gratuita;

[-1

9 ARTICULO *37.- El Tribunal Superior de Justicia, para la atencion de los asuntos de su competencia, ejercera
sus funciones en Salas Civiles, Penales, Mixtas, segtn lo determine el Pleno, integradas cada una por tres
Magistrados y una Sala Unitaria Especializada en Justicia Penal para Adolescentes.

10 ARTICULO *45.- Corresponde a las Salas Penales, conocer:
I.- Los recursos que la ley conceda contra las resoluciones de los Jueces de primera instancia y menores, dictados
en los procesos del orden penal;

[



PODER JUDICIAL

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MORELOS

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION
SOCIAL; USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

17

TOCA PENAL: 101/2023-12-OP

JUICIO: JCE/1164/2018

RECURSO: APELACION

DELITO: SECUESTRO

MAGDO. PONENTE: CARLOS IVAN ARENAS ANGELES
SEGUNDA SALA

2, Ello por haberse impugnado una resolucion
emitida por el Juez de Ejecucidén que se pronuncia sobre la

reparacion del dafio a que fue condenado el sentenciado

[No.33]_ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenc

lado_procesado_inculpado_[4]k

3. Il. Oportunidad, idoneidad y legitimidad

del recurso
El articulo 131 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal' dispone
que la apelacion en contra del auto o resolucion que se impugne
se debe interponer dentro de los 3 dias siguientes a la

notificacion de la resolucién impugnada.

4, La resolucion que nos ocupa se dictd en
audiencia el 28 de octubre de 2022, quedando en ese momento
notificada la recurrente; por lo que el plazo de 3 dias para la
impugnacion de ésta, comenzé el 03 y termind el 07 de
noviembre de 2022, siendo inhabiles los dias 31 de octubre, 01y
02 de noviembre de 20222, asi como los dias 05 y 06 de

noviembre de 2022 por ser sabado y domingo, respectivamente.

5. La fiscalia presentd su recurso de apelacion
el 07 de noviembre de 2022'3, por ende lo hizo de manera

oportuna.

" Articulo 131. Apelacion

El recurso de apelacion se interpondra dentro de los tres dias siguientes a la notificacion del auto o resolucion que
se impugna y tiene por objeto que el tribunal de alzada revise la legalidad de la resolucion impugnada, a fin de
confirmarla, modificarla o revocarla.

12 De conformidad a la circular 19/2022 del Pleno del Tribunal Superior de Justicia, de fecha 05 de octubre de
2022y al articulo 32 de la Ley del Servicio Civil del Estado de Morelos.

13 Segun el sello fechador de la Administracion de Salas, que se aprecia impreso en el escrito de apelacion que
esta en la pagina 825 del toca de ejecucion penal.
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Lo anterior se puede apreciar con mas

claridad en las siguientes tablas:

Octubre — 2023

Cémputo del plazo para apelar

Lunes Martes Miércoles | Jueves | Viernes Sabado | Domingo
28 29 30
Se emite INHABIL INHABIL
resolucion
31
INHABIL
Noviembre — 2023
Coémputo del plazo para apelar
Lunes Martes Miércoles | Jueves Viernes | Sabado | Domingo
1 2 3 4 5 6
INHABIL INHABIL Dia 1 del Dia 2 del INHABIL INHABIL
plazo plazo
7 8 9 10 11 12 13
Dia 3 del
plazo
Interpone
recurso

1. El articulo 132, fraccion V¢ de la Ley

Nacional de Ejecucion Penal, establece que las resoluciones que

se pronuncien sobre reparacion del dafio, son apelables.

8. El recurrente interpuso su apelacion en

contra de una resoluciéon que declara prescrito el derecho de la

victima a la reparacion del dafo, por lo que el recurso es

idoneo.

14 Articulo 132. Procedencia del recurso de apelacién
El recurso de apelacion procedera en contra de las resoluciones que se pronuncien sobre:

I.

1.
.
Iv.
V.
Vi.
Vil.
Vill.

IX.

Desechamiento de la solicitud;

Modificacion o extincion de penas;

Sustitucion de la pena;

Medidas de seguridad;

Reparacion del dafio;

Ejecucién de las sanciones disciplinarias;

Traslados;

Afectacion a los derechos de personas privadas de la libertad, visitantes, defensores y organizaciones
observadoras, y

Las demés previstas en esta Ley.
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9. Finalmente, la agente del ministerio publico
recurre una resolucion en la que se le reconoce el caracter de
parte procesal de conformidad al articulo 121 fraccion Ill de la
Ley Nacional de Ejecucidn Penal', pues la fiscalia es la
representante social y quien tiene la faculta de accionar al poder
judicial para lograr los fines del proceso penal, que entre otros,
es lograr que los dafios causados por el delito se reparen; por lo

tanto, el recurso fue interpuesto por parte procesal legitimada.
10. En suma, se concluye que el recurso es
oportuno, idéneo y que ademas fue presentado por parte

legitimada para tal efecto.

11. lll. Alcance del recurso y metodologia

para su estudio

Esta apelacién fue interpuesta por la agente del
ministerio publico, es decir, por un érgano de gobierno que, por
serlo, tiene a su favor toda una infraestructura financiera, de
personal y de capacidades técnico-juridicas que claramente le da
una ventaja sobre aquellos que no forman parte de esa estructura

gubernamental.

'S Articulo 121. Partes procesales
En los procedimientos ante el Juez de Ejecucion podran intervenir como partes procesales, de acuerdo a la
naturaleza de la controversia:
I. La persona privada de la libertad;
II. El defensor pablico o privado;
Ill. El Ministerio Pablico;
IV. La Autoridad Penitenciaria, el Director del Centro o quién los represente;
V. El promovente de la accion o recurso, y
VI. La victima y su asesor juridico, cuando el debate esté relacionado con la reparacién del dafio y cuando
se afecte de manera directa o indirecta su derecho al esclarecimiento de los hechos y a la justicia.

Cuando se trate de controversias sobre duracion, modificacion o extincion de la pena o medidas de seguridad,
sblo podran intervenir las personas sefialadas en las fracciones I, Il Ill, IV y VI, del presente articulo y en este
ultimo caso respecto de la reparacion del dafio.

Cuando el promovente no sea la persona privada de la libertad, el Juez de Ejecucién podra hacerlo comparecer
a la audiencia si lo estima necesario.
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12.  Por tal razon, no se encuentra en un plano
de desigualdad frente al sentenciado y no deben ser suplidas las
posibles deficiencias en los agravios que formula, pues de
hacerlo, se estaria otorgando un trato igual entre desiguales, lo

que claramente viola el principio de igualdad.

13. IV. Resolucion recurrida
El 28 de octubre de 2022 se llevdo a cabo la

audiencia para resolver sobre la peticion del sentenciado sobre

la remision parcial de la pena, en la que ademas, el juez resolvid
la prescripcion de la reparacion del dafio en los siguientes

términos:;

...considera este juzgador que no es atendible el
planteamiento hecho por parte de la representacion
social y la asesora juridica en el sentido de que el
beneficio resulta improcedente ante la falta de pago
de reparacion del dafio y multa, ya que como se
desprende del propio articulo 67 de la ley ya
sefialada, no se establece esto como un requisito, si
bien es cierto esto es un derecho humano, también
pudo corresponder a las entidades, que en este caso
estan presentes, la asesoria juridica y la
representacion social, hacer las acciones tendientes
para llevar a cabo el pago de éstos conceptos, lo
cual no se hizo e incluso, tomando en
consideracion la fecha en que fueron emitidos, la
sentencia y que se establecieron los montos a
pagar por estos conceptos, ha incluso prescrito,
estos conceptos, tanto la reparacion del dafio que
son un plazo de 10 afios, como lo ha determinado
las Salas del Tribunal Superior de Justicia, al ser una
sancion de naturaleza civil y en el caso de la multa,
prescriben en un plazo de tres afios, el cual se
encuentra bastante superado. Por lo tanto, no son
procedentes estos argumentos..."6

16 A partir del minuto 47:47 de la videograbacion de la audiencia de 28 de octubre de 2022.
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14. V. Conceptos de agravio

Es innecesario transcribir los motivos de agravio
del recurrente, pues basta que se les atienda en su totalidad, para

lo cual se les sintetizara y analizara de forma exhaustiva.

15. Lo anterior, encuentra sustento en la tesis
de jurisprudencia de registro digital 164,618, emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en
donde precisamente se establecid que para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, no

es necesario transcribir |a totalidad de los conceptos de agravio.

16. El recurrente formula Unicamente el

siguiente agravio:

e Que el computo del plazo para la prescripcion de la
reparacion del dafio aun no comienza a correr, dado que
aun no se ha notificado a la victima, la resolucion dictada
en el toca penal 2052/02-2-12-6, dictada en cumplimiento
a la ejecutoria de amparo 173/2012 emitida por el Tribunal

Colegiado del Decimoctavo Circuito.

17 CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador que
transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia
y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo,
no existe prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente
se hayan hecho valer.
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17. VI. Cuestiones de previo y especial

pronunciamiento

El articulo 131 de la Ley Nacional de Ejecucion
Penal establece que el objeto del recurso de apelacion es que el

tribunal de alzada revise la legalidad de la resolucion impugnada.

18.  Ese estudio de legalidad se hace con base
en los agravios expuestos por el recurrente; sin embargo, en el
particular, acontecieron hechos contrarios a derecho que dieron

origen al acto que hoy se impugna.

19.  Porlo que, si esos hechos se suscitaron con
anterioridad a la resolucidn recurrida, deben ser de estudio previo

a los agravios.

20. De lo expuesto enlos ANTECEDENTES de
esta resolucion, quedd establecida la omision del o6rgano
jurisdiccional de conocer el estado en que se encuentra el
presente asunto en la etapa de ejecucion y que ello impacto al

momento de emitir su resolucion.

21.  Cierto es que de conformidad al articulo 120
de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, el procedimiento
jurisdiccional en la etapa de ejecucion debe desarrollarse con
apego a un sistema adversarial y oral, asi como bajo los
principios de contradiccion, concentracion, continuidad,

inmediacion y publicidad.

22. Lo que implica que los jueces emiten sus

resoluciones de acuerdo al debate que existe entre las partes al
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momento de la audiencia. Sin embargo, ello no exime al juzgador
de conocer el asunto con respecto a lo que es de su dominio, es
decir, a las actuaciones que obran en dicho expediente, con

motivo del quehacer jurisdiccional.

23.  Por ello, es que no obstante que las partes
en la audiencia de remision parcial de la pena de 28 de octubre
de 2022 no hubieren hecho mencion al estado procesal del

presente asunto, el juzgador debia conocerlo.

24,  Recapitulando, tenemos que esa audiencia
de remision parcial de la pena en la que ademas, el juez resolvio
la prescripcion de la reparacién del dafio de la que se inconforma
la fiscalia en el recurso de apelacion que nos ocupa, debi6 de
haberse celebrado en cumplimiento a la sentencia firme de 24 de
noviembre de 2020, dictada dentro del toca 359/2019-14-11-OP.

25. En dicha sentencia de segunda instancia,
se ordenod la reposicion del procedimiento en la carpeta de
ejecucion JCE/1164/2018 para que diera tramite a la solicitud
de
[No.34] ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sent
A e L e Wy, de conformidad a las
formalidades que al respecto prevé la Ley Nacional de
Ejecucion Penal, por ser ésta la aplicable y no la que

errdbneamente invoco el de primera instancia.

26. Hecho lo anterior, el juez debia resolver la
solicitud con libertad de jurisdiccion en audiencia oral; lo cual, no

acontecio.
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27.  Ello en franca omision por parte del érgano
jurisdiccional de hacer una revision exhaustiva del estado
procesal en el que se encontraba el presente asunto, pues de
haberlo hecho, no hubiese permitido un debate entre las partes
sobre la ley aplicable al caso que nos ocupa, pues ese tema ya
habia sido resuelto en segunda instancia en el toca 359/2019-14-
11-OP y al no haberse interpuesto juicio de amparo en su contra,

dicha resolucion quedo firme y es cosa juzgada.

28.  Contrario a ello, el juez con base en la Ley
de Reinsercion Social y Medidas Cautelares vigente en el Estado
de Morelos, declar6 procedente la remision parcial de la pena a

favor del sentenciado y ordend su inmediata libertad.

29. Al respecto, y en lo que nos interesa, la
unica oposicidn que opuso la fiscalia, fue la relativa al pago de la
reparacion del dafio; respondiendo el juez en su resolucion, lo

siguiente:

...considera este juzgador que no es atendible el
planteamiento hecho por parte de la representacion
social y la asesora juridica en el sentido de que el
beneficio resulta improcedente ante la falta de pago
de reparacion del dafio y multa, ya que como se
desprende del propio articulo 67 de la ley ya
sehalada, no se establece esto como un
requisito, si bien es cierfo esto es un derecho
humano, también pudo corresponder a las
entidades, que en este caso estan presentes, la
asesoria juridica y la representacion social, hacer las
acciones tendientes para llevar a cabo el pago de
éstos conceptos, lo cual no se hizo e incluso,
tomando en consideracion la fecha en que
fueron emitidos, la sentencia y que se
establecieron los montos a pagar por estos
conceptos, ha incluso prescrito, estos conceptos,
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tanto la reparacion del dafio que son un plazo de 10
afios, como lo ha determinado las Salas del Tribunal
Superior de Justicia, al ser una sancion de
naturaleza civil y en el caso de la multa, prescriben
en un plazo de tres arios, el cual se encuentra
bastante superado. Por lo tanto, no son procedentes
estos argumentos..."8

30. Como puede advertirse, al tocar la fiscalia el
tema de la reparacion del dafio, el juez se pronuncia sobre la
prescripcion de ésta por ser una cuestion oficiosa que debe

resolverse.

31.  Sin embargo, de nueva cuenta lo hace sin
percatarse que ya existia también respecto a ese tema,

resolucion firme de segunda instancia.

32. Desde el 15 de junio de 2018, la Jueza
Unica en Materia Penal Tradicional de Primera Instancia en el
Estado de Morelos determiné improcedente el incidente de
prescripcion de reparacion del dafo solicitado por
[No.35] ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sent

enciado_procesado_inculpado_[4]

33.  Resolucién que fue confirmada dentro del
toca penal 761/2018-19 de la Segunda Sala del Primer Circuito
Judicial del Estado de Morelos'®, en la que, incluso se establecid

que aun _no_habia comenzado a correr el término para la

prescripcion de la reparacion del dafio, ante la falta de

notificacion a la victima, del auto de 16 de enero de 2003 [SIC],

18 A partir del minuto 47:47 de la videograbacion de la audiencia de 28 de octubre de 2022.

1919 Visible a paginas 685 a 701 del presente toca de apelacion, tomo II.
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en el que se remite testimonio de la resolucion de segunda
instancia de 04 de diciembre de 2003.

34. Resolucion de sequnda instancia respecto a

la cual, de acuerdo a las copias remitidas, no se interpuso juicio

de amparo y por ende, quedo firme.

35. Por tanto, el juez de ejecucion no podia
pasar por alto esa sentencia definitiva y volver a resolver sobre
un tema agotado por un tribunal de segunda instancia, quitandole
la inmutabilidad de la que se revisten dichas resoluciones, como
consecuencia de no haber sido impugnada a través del juicio de

amparo.

36. El tema de la prescripcion solo podra ser
abordado por el juez de ejecucion en términos de la resolucion
de segunda instancia, es decir, cuando se tenga noticia de la
notificacion a la victima del auto de 16 de enero de 2003 [SIC],
en el que se remite testimonio de la resolucion de segunda
instancia de 04 de diciembre de 2003; pues a partir de esa fecha,
comenzara a correr el plazo para el computo de la prescripcion -
asi determinado en el toca 761/2018-1920-, puesto que de las
constancias que fueron remitidas, no se aprecia que dicha

circunstancia, ya haya ocurrido.

37.  Porlo que al no seguir el juez de ejecucidn
los inmutables lineamientos establecidos en la sentencia firme de
segunda instancia, su resolucion resulta ilegal, porque

transgrede los principios constitucionales de certeza, seguridad

2 \/isible a pagina 694 del tomo Il del toca penal 101/2023-12-OP.
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juridica y de acceso a la justicia, establecidos en los articulos 14,
segundo pérrafo y 17, tercer parrafo, de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos.

38. Y las consecuencias del irrespeto a estos
principios, ponen en juego el Estado de derecho, al dejar en
estado de vulnerabilidad a los gobernados por la falta de certeza

y seguridad juridica que deben tener las resoluciones judiciales.?!

39. VIl Decision y sus efectos

Al resultar ilegal la resolucion recurrida que
prescribe el derecho de la victima a la reparacion del dafio,
resulta innecesario entrar al estudio del Unico agravio expuesto
por la recurrente, pues la violacion a los principios de certeza y

seguridad juridica, es causa suficiente para revocarla.

40. Por tanto, debe revocarse la resolucion de
28 de octubre de 2022 dictada en expediente de ejecucion
JCE/1164/2018, Unicamente respecto al pronunciamiento que
prescribe la reparacion del dafo y queda vigente la dictada al
respecto el 24 de noviembre de 2020 por la Sala Auxiliar del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos, en el toca
359/2019-14-11-0OP.

2 Tal como lo sostienen los Tribunales Colegiados de Circuito en la tesis con registro digital 2017821 y
consultable en el siguiente cédigo QR:
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41.  Asimismo, se deja intocado el resto de la
resolucion, pues la procedencia o no de la remision parcial de la

pena no fue motivo de inconformidad por la recurrente.

42. No obstante lo anterior, considerando el
tema de inmutabilidad de las sentencias firmes, asi como los
antecedentes expuestos en esta resolucion con respecto al
cumplimiento de la referida sentencia dictada dentro del toca
359/2019-14-11-OP por la Sala Auxiliar del Tribunal Superior de
Justicia, inférmese lo aqui resuelto a dicha Sala para los efectos

legales a que haya lugar.

Por lo expuesto se

RESUELVE:

PRIMERQO. Es ilegal la resolucion de 28 de octubre
de 2022, unicamente por lo que hace a la prescripcion de la
reparacién del dafio, conforme a lo expuesto en el punto

considerativo VI.

SEGUNDO. Se revoca la resolucion de 28 de
octubre de 2022 dictada en expediente de ejecucion
JCE/1164/2018, Unicamente respecto al pronunciamiento que
prescribe la reparacion del dafio, en los términos precisados en

el punto considerativo VIl de esta resolucion.
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TERCERO. Se deja intocado el resto de la
resolucion, pues la procedencia o no de la remision parcial de la

pena no fue motivo de inconformidad por la recurrente.

CUARTO. Hagase de conocimiento lo aqui
resuelto, con copia certificada de la presente resolucion y para
los efectos legales a que haya lugar, a la Sala Auxiliar del
Tribunal Superior de Justicia, dentro del toca 359/2019-14-11-

OP, con respecto a la sentencia de 24 de noviembre de 2020.

QUINTO. Girese oficio al Juez de Ejecucion que
conoce de la causa JCE/1164/2018, con copia certificada de la

presente resolucion.

SEXTO. Comuniquese esta resolucion al
Director del Centro Estatal de Reinserciéon Social “Morelos”
de Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos, para lo cual se le debera

enviar copia autorizada de lo resuelto.

SEPTIMO. Quedan notificados de la presente
resolucion las personas que comparecieron a la audiencia en que
se explicd; mientras que quienes no hubieren comparecido seran
notificadas en el domicilio o medio especial que se tenga

registrado.

OCTAVO. Una vez que obren las constancias de
notificacion respectivas, archivese el presente como asunto
concluido y haganse las anotaciones que corresponda en el libro

de gobierno respectivo.
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A S i, por unanimidad lo resolvieron y firman las
Magistradas y el Magistrado que integran la Segunda Sala del
Primer Circuito del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos: Maria del Carmen Aquino Celis, integrante,
Guillermina Jiménez Serafin, presidenta, y Carlos Ivan
Arenas Angeles integrante de Sala y ponente del asunto.

Conste.

Las firmas que calzan la presente resolucion corresponden al expediente de apelacién 101/2023-12-OP, derivado
del expediente de ejecucion JCE/1164/2018.
CIAA/ETP/cece
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.2 ELIMINADO_Nombre de la_victima_ofendido en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.3
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.4 ELIMINADO_Nombre de la_victima_ofendido en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.5

ELIMINADO_Nombre_del Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
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parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccidn 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.6
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucidon Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.7
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.8
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccidn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.9 ELIMINADO_Nombre_de la_victima_ofendido en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion IX 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
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Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.10
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.11
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.12
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.13
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.
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No.14
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccién 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.15
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucidon Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.16
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccidn 11 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.17
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccidn 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.18

ELIMINADO_Nombre_del _Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
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parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.19
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccidon de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.20
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.21

ELIMINADO_Nombre_del _Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.22 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion V1 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
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fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.23 ELIMINADOQO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.24 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.25 ELIMINADO_Nombre_del_Defensor_Particular en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fracciéon Il de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacion
con los ordinales 3 fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.26 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.27

ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccidn 1l de la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
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Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion X 31y 32 de la Ley
de Proteccidn de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.28 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.29 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion 1X 31 y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.30 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion Il 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 1l de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.31 ELIMINADO_Nombre _del_Defensor_Particular en 4
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion Il de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos 3
fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Morelos en relacién
con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de
Morelos*.

No.32 ELIMINADO_Cédula_Profesional en 1 renglon(es) Por ser
un dato identificativo de conformidad con los articulos 6 inciso A
fraccion 11 16 segundo parrafo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos 2 fraccion 11 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia 'y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3
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fraccion IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.33
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccidn 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion 1X 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No.34
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccidn 11 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.

No0.35
ELIMINADO_Nombre_del_Imputado_acusado_sentenciado_proce
sado_inculpado en 1 renglon(es) Por ser un dato identificativo de
conformidad con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo
parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
2 fraccion 11 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccion IX 31y 32 de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Morelos*.



