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Cuernavaca, Morelos; a dieciocho de mayo del dos

mil veintitrés.

V1S TO S para resolver los autos del toca civil
numero 82/2023-2, formado con motivo del recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandada
[No.1] ELIMINADO el nombre_completo_del actor [2];
contra la sentencia interlocutoria dictada el tres de
noviembre de dos mil veintidés, por la Jueza Quinto
Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado de Morelos, en autos de la CONTROVERSIA
FAMILIAR sobre GUARDA, CUSTODIA Y ALIMENTOS
DEFINITIVOS promovida por
[No.2]_ELIMINADO el nombre_completo_del actor [2]}
contra
[No.3] ELIMINADO el nombre completo del demandad

FMEY, bajo el nimero de expediente 163/2022; y,

RESULTANDO:

1. El dia tres de noviembre de dos mil veintidds, se
dictd sentencia interlocutoria cuyos puntos resolutivos son

del tenor siguiente:

“PRIMERO. Este Juzgado Quinto Familiar de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial en el Estado de Morelos, es
competente para conocer y resolver interlocutoriamente las
presentes medidas provisionales y la via elegida por la parte
actora es la correcta, de conformidad con lo establecido en el
considerando I del presente fallo.
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SEGUNDO. Se declaran procedentes las medidas provisionales
de guarda, custodia, depdsito y alimentos provisionales
solicitadas por la parte actora
[No.4] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

respecto del nino de iniciales
[No.5] ELIMINADO Nombre o iniciales_de menor [15]58dy

funcion de los razonamientos vertidos en la parte
considerativa de esta resolucidn.

TERCERO. Se decreta la guarda y custodia provisional del nifo
de iniciales

[No.6] ELIMINADO Nombre o iniciales_ de _menor [15] ¥

avor de

[No.7] ELIMINADO el nombre_completo del _actor [2]

(bisabuela), decretdndose su depésito en el domicilio ubicado

{I[No.8] ELIMINADO el domicilio [27] {3 1sslg[Vi{dleRe(3

derechos reales de terceros.

—h

CUARTO. Se DECRETA como pensién alimenticia provisional, a
favor del nino de iniciales
[No.9] ELIMINADO Nombre_o_iniciales_de_menor_[15]l
cantidad de |[\EEIIMEARLULN T NG M-I MELY| pagaderos
de manera proporcional por quincenas adelantadas, cantidad
que deberd ser consignar por
[No.11] ELIMINADO el nombre_completo_del demandado_
i| en favor de citado nifio, ante este juzgado mediante
certificado de entero que para tal efecto expida el Fondo
Auxiliar para la Administracién de Justicia; cantidad que
deberda ser entregada a
[No.12] ELIMINADO el nombre_completo_del actor [2]
previa identificaciéon y firma de recibo que de ello obre en
autos, para que por su conducto los haga llegar al acreedor
alimentista.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE...”

2. Inconforme con la resolucién anterior,
[No.13] ELIMINADO el nombre completo del demandad
, interpuso recurso de apelacién, mismo que fue
admitido a tramite y substanciado legalmente, se turnd a
resolver lo correspondiente, lo que ahora se realiza al tenor

siguiente.

CONSIDERANDO:
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. COMPETENCIA. Esta Segunda Sala del Primer
Circuito del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, es competente para conocer el
presente medio de impugnacion, en términos de lo
dispuesto por el articulo 99 fraccién VIl de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, en relaciéon
a los articulos 2, 3 fraccidn |, 4, 5 fracciones | y Il, 41, 43, 44
fraccidon | y 46 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado de Morelos, y los articulos 121, 122, 164, 569, 583 y
586, del Cédigo Procesal Familiar vigente para el Estado de

Morelos.

Il. IDONEIDAD. Previo al andlisis y calificacién de los
motivos de inconformidad esgrimidos, ésta Sala se
pronuncia sobre la idoneidad del recurso planteado; en ese
sentido el articulo 572 fraccion Il del Cddigo Procesal
Familiar vigente para el Estado de Morelos, establece que
seran apelables las resoluciones interlocutorias, excepto
cuando la ley expresamente determine lo contrario. En el
caso en especie, dicho numeral se encuentra concatenado

con lo dispuesto por el diverso 262 del Cédigo mencionado.

Una vez sefialado lo anterior, y por cuestion de
método, previo a examinar los conceptos de inconformidad
que adujo la apelante, en términos generales se define al
debido proceso como el conjunto de condiciones que
deben cumplirse para asegurar la adecuada defensa de
aquellos cuyos derechos u obligaciones estdn bajo
consideracion judicial, puesto que incluso de acuerdo a la

jurisprudencia establecida por la Corte Interamericana de
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Derechos Humanos, la aplicacion de las garantias del debido
proceso no solo son exigibles a nivel de las diferentes
instancias que integran el Poder Judicial, sino que deben ser
respetadas por todo drgano que ejerza funciones de
caracter materialmente jurisdiccional; luego entonces, es
factible establecer que, toda persona tiene derecho a que
se le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen
las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta,
gratuita, completa e imparcial y dado que la observancia de
las disposiciones procesales son de orden publico; en
consecuencia, en el tramite para la resolucion de las
controversias judiciales no tendran efecto los acuerdos de
los interesados para renunciar a los derechos y obligaciones
establecidas en el cddigo de la materia que rige el presente,
ni para alterar o modificar las normas esenciales del
procedimiento salvo que la ley lo autorice, y atendiendo al
principio de que la direccidn del proceso esta confiada al
juzgador el que la ejercerd de acuerdo a las disposiciones
que establezca la norma, y que el tribunal debera tomar, a
peticion de parte o de oficio, todas las medidas necesarias
que ordena la ley o que deriven de sus poderes de
direccion, para prevenir y en su caso sancionar cualquier
actividad u omisién con la finalidad de impedir el fraude
procesal y las conductas ilicitas; es que, una vez instaurado
el proceso el Juez tomara de oficio las medidas tendientes a
evitar su paralizacion y adelantar su tramite con la mayor
celeridad posibles, manteniendo en lo posible la igualdad de

oportunidades de las partes en el proceso.

Del mismo modo, el derecho a la tutela jurisdiccional
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establecido por el articulo 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, no es ilimitado, sino que
estad restringido por diversas condiciones y plazos utilizados

para garantizar la seguridad juridica.

Por otra parte, cabe precisar que no obstante de que
la sentencia interlocutoria en estudio resolvié diversas
cuestiones como lo son la guarda, custodia, depdsito y
alimentos provisionales; de los agravios esgrimidos por la
recurrente se advierte que se impugna la resolucion
unicamente por la cuestion de los alimentos decretados; sin
embargo, si bien es cierto, el cuerpo normativo que regula
la presente litis, no establece que la sentencia interlocutoria
en estudio sea irrecurrible, también es cierto que, dicho

derecho se encuentra limitado.

En ese sentido, se advierte que, dicha solicitud de
oposicion se debe sustanciar en juicio principal del orden
familiar al ser motivo de andlisis de la accidn principal, por lo
que deberd seguir abonando la suma sefialada en la
resolucion en estudio, conforme a lo que dispone el articulo
263 del Codigo Procesal Familiar vigente para el Estado de

Morelos, que a la letra reza:

“ARTICULO 263.- OPOSICION A LA RESOLUCION SOBRE
ALIMENTOS. En la providencia no se permitird discusién sobre
el derecho de percibir alimentos, por lo que podrd hacerse el
embargo inmediato sobre los bienes del deudor que se niegue
a cubrir tal obligacién.

Cualquier reclamacién sobre el derecho a recibir alimentos y el
monto se substanciard en juicio del orden familiar, pero
entretanto se seguird abonando la suma sefalada.”
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Por ello, en el procedimiento que se puede emplear
para alcanzar una solucidn judicial, en términos del citado
numeral 263 del CAdigo Procesal Familiar en vigor para el
Estado de Morelos, se establecieron precisamente como
mecanismos que garantizan el respeto a las garantias de
seguridad juridica y dentro de éstas, la de legalidad en los
procedimientos, puesto que de tal forma, no es viable
modificar un procedimiento, sino por las causas previstas
en el Cédigo Procesal Familiar en vigor para el Estado de

Morelos.

En otras palabras, la via es un presupuesto procesal
porque es una condicidn necesaria para la regularidad del
desarrollo del proceso, sin la cual no puede dictarse
determinacion sobre la pretension litigiosa, es decir, los
presupuestos procesales son los requisitos sin los cuales no
se estd en aptitud de iniciar ni tramitarse validamente, o con
eficacia juridica, un proceso y esto debe ser analizado de

manera oficiosa por el juzgador.

Ahora bien, el “LIBRO TERCERO: DE LOS ACTOS
PREJUDICIALES”, del Cédigo Procesal Familiar vigente para
el Estado Libre y Soberano de Morelos, en lo que interesa
contiene el “TITULO CUARTO” denominado “DE LAS
PROVIDENCIAS CAUTELARES” (articulos 230 a 240) y el
diverso “TITULO SEPTIMO: DE LA DETERMINACION Y
ASEGURAMIENTO PROVISIONAL DE ALIMENTOS”

(articulos 259 a 263).

Los articulos 230 y 231 y que pertenecen al titulo de

providencias cautelares, disponen:
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“ARTICULO 230.- OBJETO DE LAS PROVIDENCIAS
CAUTELARES. Las providencias cautelares se decretardn a
peticion de parte legitima, cuando exista un peligro de dafno
por el retardo en la ejecucién de la sentencia definitiva y
tendrdn por objeto asegurar sus efectos.”

“ARTICULO 231.- VERIFICACIONES QUE DEBE LLEVAR A CABO
EL JUEZ ANTES DE DECRETAR LAS PROVIDENCIAS. La
apreciacion de la existencia del peligro y de todas las
circunstancias que motiven la providencia cautelar la hara el
Juez, sin substanciacion alguna, ni audiencia del deudor y sélo
con vista de las alegaciones y de la justificacién documental
que presente el solicitante. El Juez debe decretar la medida
cautelar con la urgencia necesaria para su eficacia. El auto que
concede la providencia servira de mandamiento en forma para
que se lleve a efecto, conforme a las reglas de la ejecucién
forzosa.”

Por su parte el titulo séptimo, que regula la
determinacidn y aseguramiento de alimentos provisionales,

establece:

“ARTICULO 259.- URGENCIA PARA DETERMINAR Y ASEGURAR
ALIMENTOS PROVISIONALES. En caso de urgente necesidad
deberdn decretarse alimentos provisionales hasta por el
cincuenta por ciento del salario del deudor alimentista; para
ello se tendrd en cuenta el niimero de acreedores que ejerciten
su derecho.

Cuando el deudor no perciba sueldo, los alimentos se cubrirdn
en cantidad liquida, que se fijard discrecionalmente por el
Juez.

En la diligencia de requerimiento de pago, si el deudor se
negase a efectuarlo, se procederd al embargo y la venta de sus
bienes”.

“ARTICULO 260.- REQUISITOS PARA SOLICITAR LOS
ALIMENTOS. Para pedir que se decreten provisionalmente los
alimentos, deberdn acreditarse el titulo en cuya virtud se
piden, la posibilidad de quien deba darlos y la urgencia de la
medida, ésta ultima se acreditard, preferentemente, sélo con
lo expuesto en la demanda.

Cuando se soliciten por razén de parentesco, deberd
acreditarse éste.
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Si se fundan en testamento, contrato o convenio, debe
exhibirse el documento en que consten. Si se piden como
medida provisional en un juicio de divorcio se sefalardn y
asegurardn los alimentos que debe dar el deudor alimentario
al cényuge acreedor y a los hijos”.

“ARTICULO 261.- FIJACION DEL MONTO DE LOS ALIMENTOS.
Rendida la justificacién a que se refiere el articulo anterior, y
de ser posible en el mismo acuerdo de admisién, el Juez
determinard la suma a que deben ascender los alimentos,
mandando abonarlos por quincenas o semanas anticipadas. La
providencia se ejecutard sin necesidad de otorgar caucién”.

“ARTICULO 262.- RECURSOS CONTRA LA SENTENCIA SOBRE
ALIMENTOS. La resolucién que se dicte concediendo los
alimentos, es apelable en efecto devolutivo; la que los niegue,
en efecto suspensivo. El recurso, en cualquiera de los casos,
sélo puede ser interpuesto por el acreedor alimentista y se
sustanciard sin intervencién del deudor”.

“ARTICULO 263.- OPOSICION A LA RESOLUCION SOBRE
ALIMENTOS. En la providencia no se permitird discusién sobre
el derecho de percibir alimentos, por lo que podrd hacerse el
embargo inmediato sobre los bienes del deudor que se niegue
a cubrir tal obligacién. Cualquier reclamacién sobre el derecho
a recibir alimentos y el monto se substanciard en juicio del
orden familiar, pero entretanto se seguird abonando la suma
sefnalada”.

Los articulos preinsertos denotan que la ley procesal
familiar local contempla un titulo especifico del Libro
Tercero, para establecer la determinacidn y aseguramiento

provisional de alimentos.

El titulo séptimo de la codificacidon invocada y que es
aplicable al presente asunto, por cuanto a los recursosy ala
oposicion contra la medida provisional de alimentos, limita
el ejercicio de los primeros a los acreedores alimentarios,
pues los recursos solo se contemplan a su favor y se

tramitaran sin intervencion del deudor.
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En lo referente a la oposicidn, el mismo capitulo
dispone que cualquier reclamaciéon sobre el derecho a
recibirlos y el monto de los alimentos provisionales se
sustanciara en juicio del orden familiar pero entretanto se

abonardn los que se fijaron de manera provisional.

Es decir, la ley no contempla medio de defensa
ordinario a favor del deudor alimentario contra el
aseguramiento de alimentos provisionales, y sefiala que
cualquier reclamacion sobre el derecho y el monto debera

formularse en juicio del orden familiar.

Establecido lo anterior, conviene hacer las siguientes

precisiones:

a) La solicitud formulada por
[No.14] ELIMINADO el nombre_completo_del actor [2]

en representacion de su bisnieto de iniciales

[No.15] ELIMINADO Nombre o _iniciales_de menor [15]

para fijar como medida provisional alimentos a favor del

infante, se realizé en una controversia del orden familiar.

b) Se concedid la medida provisional atendiendo a los
articulos del titulo séptimo, sin que se soslaye que en la
sentencia interlocutoria de fecha tres de noviembre de dos
mil veintidds, se fijo la medida provisional de alimentos a

favor del infante mencionado.

c) De acuerdo con los articulos 262 y 263 del Cédigo
Procesal Familiar vigente para el estado de Morelos, la

determinacion y el aseguramiento provisional de alimentos,
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solo puede ser recurrida por el acreedor alimentario, sin
intervencion del deudor, y cualquier reclamaciéon sobre el
derecho a recibirlos y el monto fijado, se sustanciard en

juicio del orden familiar.

Por lo tanto la reclamaciéon que se formule sobre el
monto de los alimentos provisionales debe realizarse en
juicio; dicho de otra forma, la ley adjetiva familiar aplicable
al asunto que nos ocupa, no contempla recurso alguno a
favor de los deudores alimentarios para impugnar el monto
de la medida provisional de alimentos, como en el presente

caso acontece.

En consecuencia, el actuar de la Juez primigenia es
ilegal, toda vez que existe disposicion expresa de cudles son
las vias para controvertir la medida provisional de
alimentos, como la que se decretd en el juicio de origen en

el que demandd la fijacidn de alimentos definitivos.

Lo anterior es asi, ya que al ser el recurso de
apelacion un medio de defensa que estd circunscrito de un
modo limitativo a aquellos casos que especificamente prevé
la legislacion adjetiva familiar, y de acuerdo con esta regla,
al no quedarse consignada, la determinacion que nos
ocupa, como recurrible mediante el recurso de apelacidn, la
misma por exclusion es impugnable a través de un recurso

diverso.
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Lo que resulta de la aplicacién del principio general
de interpretacion de la ley, de que la norma especifica
excluye la aplicacion de la genérica; de ahi que, ésta Sala ha
de observar enteramente y aplicar las normas procesales
consideradas de orden publico sin que pueda alterar las
normas esenciales del procedimiento, conforme lo
determina el articulo 5 del Cédigo Adjetivo en consulta, que

a la letra dice:

“ARTICULO 5°.- ORDEN PUBLICO DE LA LEY PROCESAL. La
observancia de las normas procesales es de orden publico. En
consecuencid, para la tramitacién resolucién de los asuntos
ante los tribunales, se estard a lo dispuesto por este cédigo, sin
que por dcuerdo de los interesados pueda renunciarse al
derecho de recusacion, ni alterarse o modificarse las demds
normas esenciales del procedimiento, pero con las limitaciones
que se establecen en este mismo cédigo es licito a las partes
solicitar del tribunal la suspensién del procedimiento o la
ampliacién de términos cuando exista conformidad entre ellas
y no se afecten derechos de terceros.”

Determinar lo anterior, no se considera violentar el
derecho de acceso a la justicia de la recurrente ya que el
establecimiento de requisitos para la interposicidon de los
recursos, no constituye una violacién al derecho referido,
pues en todo procedimiento 0 proceso existente en el
orden interno de los Estados deben concurrir amplias
garantias judiciales, entre ellas, las formalidades que deben
observarse, como lo es el establecimiento de requisitos,
para garantizar el acceso a aquéllas. Ademas, por razones
de seguridad juridica, para la correcta y funcional
administracion de justicia y para la efectiva proteccién de
los derechos de las personas, los Estados deben establecer
presupuestos y criterios de admisibilidad, de caracter

judicial o de cualquier otra indole, de los recursos internos.
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Lo anterior se estima asi, ya que soslayar las reglas de
procedencia de los medios de defensa, ademds de
contravenir el principio de imparticion de justicia pronta,
desatenderia los principios de equidad procesal y seguridad
juridica tutelados en los articulos14, 16 y 17
constitucionales, debido a que la recurrente obtendria un
beneficio no previsto en la norma, e incluso, contrario a ella,
con lo que, siguiendo a la Corte Interamericana, se pondria
en duda la fuerza vinculante de los fallos y demeritaria la
autoridad y credibilidad indispensables en los drganos
encargados de administrar justicia, al inobservar las
disposiciones legales que regulan el acceso a la proteccion

de los derechos humanos.

Sirve de apoyo a lo anterior la siguiente jurisprudencia:

“Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005917

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |

Materia(s): Constitucional

Tesis: 1a./J. 22/2014 (10a.)

Pdgina: 325

DERECHO FUNDAMENTAL A UN RECURSO JUDICIAL EFECTIVO.
EL HECHO DE QUE EN EL ORDEN JURIDICO INTERNO SE
PREVEAN REQUISITOS FORMALES O PRESUPUESTOS
NECESARIOS PARA QUE LAS AUTORIDADES DE AMPARO
ANALICEN EL FONDO DE LOS ARGUMENTOS PROPUESTOS
POR LAS PARTES, NO CONSTITUYE, EN Si MISMO, UNA
VIOLACION DE AQUEL.

El derecho fundamental a un recurso sencillo, rapido y efectivo,
reconocido en el articulo 25, numeral 1, de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José de
Costa Rica), implica que los mecanismos o medios procesales
destinados a garantizar los derechos humanos sean efectivos.
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En este sentido, la inexistencia de un recurso efectivo contra
las violaciones a los derechos reconocidos por la citada
Convencidn constituye su transgresion por el Estado parte. Al
respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
sefialado que para que exista el recurso, no basta con que esté
previsto por la Constitucién o la ley, o que sea admisible
formalmente, sino que se requiere que sea realmente idéneo
para determinar si se ha incurrido en una violacién a los
derechos humanos y proveer lo necesario para remediarla.
Ahora bien, el simple establecimiento de requisitos o
presupuestos formales necesarios para el estudio de fondo de
los alegatos propuestos en el amparo no constituye, en si
mismo, una violacién al derecho referido, pues en todo
procedimiento o proceso existente en el orden interno de los
Estados deben concurrir amplias garantias judiciales, entre
ellas, las formalidades que deben observarse para garantizar el
acceso a aquéllas. Ademds, por razones de seguridad juridica,
para la correcta y funcional administracion de justicia y para la
efectiva proteccion de los derechos de las personas, los
Estados deben establecer presupuestos y criterios de
admisibilidad, de cardcter judicial o de cualquier otra indole, de
los recursos internos; de forma que si bien es cierto que dichos
recursos deben estar disponibles para el interesado, a fin de
resolver efectiva y fundadamente el asunto planteado y, en su
caso, proveer la reparacion adecuada, también lo es que no
siempre y, en cualquier caso, cabria considerar que los érganos
y tribunales internos deban resolver el fondo del asunto que se
les plantea, sin que importe verificar los presupuestos formales
de admisibilidad y procedencia del recurso intentado. En este
sentido, aun cuando resulta claro que el juicio de amparo es
una materializacién del derecho humano a un recurso judicial
efectivo, reconocido tanto en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, como en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, el
hecho de que el orden juridico interno prevea requisitos
formales o presupuestos necesarios para que las autoridades
jurisdiccionales analicen el fondo de los argumentos
propuestos por las partes no constituye, en si mismo, una
violacién a dicho derecho fundamental.”

En consecuencia, se declara IMPROCEDENTE el

recurso de apelacion interpuesto por

[No.16] ELIMINADO_ el nombre_completo del demandad

, y se confirma la resolucion interlocutoria de fecha
tres de noviembre de dos mil veintidds, pronunciada por la
Juez Quinto Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito

Judicial del Estado de Morelos, en autos de Ia
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CONTROVERSIA DEL ORDEN FAMILIAR sobre GUARDA,
CUSTODIA Y ALIMENTOS DEFINITIVOS, demandados por

[No.17] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

contra

[No.18] ELIMINADO el nombre completo del demandad

, que integran el expediente identificado con el

ndmero 163/2022.

Por lo anteriormente expuesto y ademds con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 569, 570,582 y
586 del Cédigo Procesal Familiar vigente para el Estado de

Morelos; es de resolverse y se,

RESUELVE:

PRIMERO. Se CONFIRMA la resolucién interlocutoria
de fecha tres de noviembre de dos mil veintidds,
pronunciada por la Juez Quinto Familiar de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de Morelos,
en autos de la CONTROVERSIA DEL ORDEN FAMILIAR sobre
GUARDA, CUSTODIA Y ALIMENTOS DEFINITIVOS,
demandados por

[No.19] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]8

contra

[No.20] ELIMINADO el nombre completo del demanda

, que integran el expediente identificado con el

ndmero 163/2022.
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SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
Remitase testimonio de la presente resolucion al juzgado
de origen y, en su oportunidad, archivese el presente toca

como asunto totalmente concluido.

A S I, por unanimidad, lo resolvieron y firman los
Magistrados que integran la Segunda Sala del Primer
Circuito del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, Maestro en Derecho CARLOS IVAN
ARENAS ANGELES, Presidente de Sala; Maestra en Derecho
GUILLERMINA JIMENEZ SERAFIN, integrante de sala, y
Maestra en Derecho MARIA DEL CARMEN AQUINO CELIS;
Integrante y Ponente en éste asunto, ante la Secretaria de
Acuerdos, Licenciada DIANA CRISTAL PIZANO PRIETO,

quien da fe.

MCAC *zca
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constituciéon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.2
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.3
ELIMINADO_el_nombre_completo_del demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.4
ELIMINADO_ el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.5
ELIMINADO_Nombre_o_iniciales_de_menor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.6
ELIMINADO_Nombre_o _iniciales_de_menor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constituciéon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccién VI 87 dela
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.7
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.8 ELIMINADO el domicilio en 3 renglon(es)
Por ser un dato identificativo de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
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Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.9
ELIMINADO _Nombre_o_iniciales_de_menor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.10 ELIMINADO el ingreso en 2 renglon(es)
Por ser un dato Patrimonial de conformidad con los
articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de Ila
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.11
ELIMINADO_el nombre_completo_del demandado en 2
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad

con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de
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la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.12
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fracciéon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.13
ELIMINADO el nombre_completo _del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.14
ELIMINADO_el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracciéon 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.15
ELIMINADO_Nombre_o_iniciales_de_menor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacion con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.16
ELIMINADO_ el nombre_completo _del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.17
ELIMINADO_el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constituciéon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.18
ELIMINADO_ el nombre_completo_del demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.19
ELIMINADO el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constituciéon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.20
ELIMINADO_ el nombre_completo _del demandado en 3
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



