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Cuernavaca, Morelos; a 02 de mayo de dos mil

veintitrés.

\Al[No.1] ELIMINADO el nombre completo [1]RKe
[No.2] ELIMINADO el nombre completo [1] para
resolver los autos del toca civil nimero 92/2023-2, formado
con motivo del recurso de apelacién hecho valer por la
actora incidentista
[No.3] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]
contra la sentencia interlocutoria dictada el veintitrés de
noviembre de dos mil veintidés, por el Juez Segundo Civil
de Primera Instancia del Octavo Distrito Judicial del Estado
de Morelos, en autos del Incidente de Pensién Alimenticia
promovido por
contra
[No.5] ELIMINADO el nombre completo del demandad
, derivado del procedimiento especial sobre Divorcio
Incausado, promovido por
[No.6] ELIMINADO el nombre completo del demandad
r contra
[No.7] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

bajo el nimero de expediente 2250/2020; y,

§4[No.8] ELIMINADO el nombre completo [1][UAM WY\
DO:

1. El veintitrés de noviembre de dos mil veintidds, el
Juez Segundo Civil de Primera Instancia del Octavo Distrito

Judicial del Estado de Morelos, dicté sentencia
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interlocutoria, cuyos puntos resolutivos son del tenor

siguiente:

“PRIMERO. Este Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia
del Octavo Distrito Judicial del Estado de Morelos, es
competente para conocer y resolver el presente asunto y la via
elegida por la parte actora es la procedente, de conformidad
con los razonamientos vertidos en los Considerandos | y Il de
este fallo.

SEGUNDO. La actora

[No.9] ELIMINADO el nombre _completo del actor [2]gle

acreditd su pretension por los razonamientos expuestos en la
parte considerativa de este fallo, por tanto, se declara
improcedente la prestacién respecto a la Pension Alimenticia a
su favor, por las razones expuestas en el considerando V de
esta resolucion; en consecuencia,

TERCERO. Se declara IMPROCEDENTE el incidente de PENSION
DE ALIMENTICIA DEFINITIVA, promovido por

[No.10] ELIMINADO el nombre_completo_del actor [2]

contra

[No.11] ELIMINADO el nombre_completo_del demandado_
33

CUARTO. Se absuelve al demandado
[No.12] ELIMINADO el nombre _completo del demandado |
[E)|, de todas y cada una de las prestaciones que les fueron
reclamadas, en base a los argumentos vertidos en el presente
fallo.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

2. Inconforme con tal resolucién, la actora
incidentista
[No.13] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]
interpuso recurso de apelacién, el cual fue admitido por el
Juez de origen en auto de trece de diciembre de dos mil
veintidds’, en efecto devolutivo, correspondiendo a esta
Segunda Sala del Primer Circuito Judicial conocer del

mismo; por lo que una vez tramitado en los términos de ley,

'Visible a foja 126 del Tomo Il del del incidente de Pensién Alimenticia.
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quedaron los autos en estado de pronunciarse el fallo

respectivo, lo que ahora se realiza al tenor siguiente,

[eBI[No.14] ELIMINADO el nombre _completo [1]
IDERANDO:

I. COMPETENCIA. Esta Segunda Sala del Primer
Circuito del Honorable Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, es competente para conocer del
presente asunto de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 99 fraccidon VII de la Constitucidn Politica del Estado
de Morelos, en relacidn con los articulos 2 'y 3 fraccién |, 4y
5 fraccidn |, 43 y 44 fraccién | de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado de Morelos, asi como lo previsto por los
articulos 556 fraccién 11, 569, 570, 572 fraccién Il 'y 586 del

Cddigo Procesal Familiar vigente para el Estado de Morelos.

. DE LA RESOLUCION IMPUGNADA. Sentencia
interlocutoria de fecha veintitrés de noviembre de dos mil
veintidds, dictada por el Juez Segundo Civil de Primera
Instancia del Octavo Distrito Judicial del Estado de Morelos,

en autos del Incidente de Pensidon Alimenticia promovido

por

[No.15] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

contra

[No.16] ELIMINADO el nombre completo del demandad

, derivado del procedimiento especial sobre Divorcio
Incausado, promovido por

[No.17] ELIMINADO el nombre completo del demandad

, contra
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[No.18] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

bajo el numero de expediente 2250/2020.

I1l. IDONEIDAD Y OPORTUNIDAD DEL RECURSO. Es
pertinente analizar si el recurso interpuesto es idéneo y

oportuno.

Para tal efecto y a criterio de esta Alzada, el recurso
de apelacion promovido por la actora incidentista
[No.19] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]
es el idoneo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
572 fraccion Il del Cédigo Procesal Familiar vigente para el
Estado de Morelos, mismo que establece que seran
apelables las resoluciones interlocutorias, excepto cuando
la ley expresamente determine lo contrario, y en el caso
particular, la ley no determina que la resolucién materia de

estudio no sea apelable.

De igual forma es oportuno, en atencidn a que la
parte inconforme fue notificada de la resolucion de fecha
veintitrés de noviembre de dos mil veintidds, el dia dos de
diciembre de dos mil veintidds, tal como se advierte del
cuadernillo del incidente de pensidon alimenticia, en Ia
pagina 123 del tomo II; por lo que el plazo para interponer el
recurso de apelacion comprendié del dia cinco al siete
ambos del mes de diciembre de dos mil veintidds; y la
promocion mediante la cual se interpuso el mencionado
recurso fue presentada ante la oficialia de partes comun del
octavo distrito judicial, el dia siete de diciembre de dos mil

veintidds.
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Por ello, se considera que el presente medio de
impugnaciéon fue interpuesto dentro del plazo legal
establecido de tres dias, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 574 fraccién IlI* del Cédigo Procesal Familiar

vigente para el Estado de Morelos.

IV. SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA. Al
respecto, de los autos del Toca Civil 92/2023-2 en estudio y
atento a la certificacién realizada el veinticuatro de febrero
de dos mil veintitrés dictado por la Segunda Sala del Primer
Circuito del Honorable Tribunal Superior de Justicia en el
Estado, se desprende que trascurrié el plazo concedido
para que la apelante manifestara ante esta Alzada los

agravios que a su parte corresponden.

Sin embargo y atendiendo a que la naturaleza de la
litis se trata de una cuestidon del orden familiar, se advierte
que los conceptos se traducen en un derecho fundamental
y superior de las personas, en el que se consagra por igual
el de la familia, los que son ponderados de forma maxima
por este Tribunal conforme a lo dispuesto por el articulo 1°
de la Constitucion Politica de la Republica Mexicana; y con
el objetivo de no infringir cualquier derecho legalmente
adquirido, se determina, con base en lo que establecen los

articulos 174, 176, 191 y 586 fraccion | del Cédigo Procesal

2 ARTICULO 574.- PLAZOS PARA APELAR. El plazo para interponer el recurso de apelacién sera:

1. De cinco dias si se trata de sentencia definitiva a juicios en los que el emplazamiento no se
hubiere hecho por edictos o en cualquier otro caso en que la sentencia se notifique en igual
forma,y

1. De sesenta dias, a partir de la fecha en que se haga la publicacién, si el emplazamiento se
hubiere hecho por edictos, o en cualquier otro caso en que la sentencia se notifique en igual
forma,y

lll. De tres dias para apelar de sentencias interlocutorias, autos y demas resoluciones.
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Familiar vigente para el Estado de Morelos, asi como al
criterio que este Tribunal Colegiado ha sentado al respecto,
que se refieren entre otros, como oportunos para el
tratamiento de la Controversia de mérito, la aplicacion de la
suplencia de la deficiencia de la queja, la cual opera desde
el escrito inicial de demanda, hasta la ejecucion de
sentencia inclusive, incluyendo cuestiones relacionadas con
omisiones en la demanda, insuficiencia e incluso ausencia
de los conceptos de violacion que motivarian el estudio
recursal de aquella; lo que se constituye en la razén que se
convierte en toral, para determinar el despacho del recurso
interpuesto por la demandada, en un debido ejercicio del
control convencional y, bajo el principio de interpretacion
de la norma conforme al acceso efectivo a la justicia, con el
objetivo de lograr la armonizacion de derechos, bajo la
coyuntura de la atencion de los compromisos
internacionales suscritos por el Estado Mexicano, mediante
la cual los derechos y postulados constitucionales son
armonizados con valores, principios y normas contenidos
también en Tratados Internacionales, para obtener su mejor
eficiencia y proteccidn, al ubicarse el caso concreto en un
caso de excepcion y que de aplicar con todo rigorismo las

disposiciones contenidas en los articulos 5643 y 583% del

3ARTICULO 564.- ABANDONO DE LOS RECURSOS. Los recursos se tendran por abandonados
cuando no se contindien en forma legal o no se interpongan por las personas o con los
requisitos que establece la ley. El abandono de un recurso no trae condena en costas, pero
sujeta al que lo hizo valer a indemnizar a la contraparte de los perjuicios que le cause por la
suspension, si se hubiere decretado.

4ARTICULO 583.- REGLAS PARA LA SUBSTANCIACION DE APELACIONES. Para substanciar las
apelaciones en segunda instancia, tendrén aplicacidn las siguientes prevenciones:

I. Llegados los autos o el testimonio, en su caso, al Tribunal Superior, sin necesidad de vista o
informe, dentro de los ocho dias dictara resolucién en la que se decidird sobre la admisién del
recurso y la calificacién del grado hecha por el juez inferior, resolviendo simultdneamente las
reclamaciones que hubiere por apelacién mal admitida. Declarada

inadmisible la apelacidn, se devolveran los autos al inferior; revocada la calificacion, se procedera
en consecuencia;

Il. Recibido el escrito de expresién de agravios, se correrd traslado a la contraparte por el
término de seis dias, durante los cuales estardn los autos a disposicién de ésta para que se
imponga de ellos;
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Cddigo Procesal Familiar vigente para el Estado de Morelos,
equivaldria a dejar de reconocerse que en el caso concreto,
se ha expuesto la pretension del derecho de impugnacion,

al haber exteriorizado la actora incidentista

[No.20] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

la voluntad de interponer el recurso de apelacién
respectivo, en contra del fallo del Juzgador de Primer
Grado, dictado el veintitrés de noviembre de dos mil
veintidés, que declara improcedente el incidente de

pensiéon  alimenticia  definitiva  promovido contra

[No.21] ELIMINADO el nombre completo del demandad

; lo que implica el impulso procesal necesario para
advertir que, con el dictado del fallo original, se resiente un
perjuicio; lo cual supone, necesariamente, la interposicion
del medio de impugnacidn respectivo, principio que no se
contraria, dado que la institucion de la Suplencia de la
Deficiencia de la Queja, no abarca la propia interposicién del
mismo, sino el suplir la deficiencia en la expresion de los
agravios, o ante su ausencia, entrar al estudio de la

resolucidn respectiva de manera oficiosa.

lll. En caso de que el apelante omitiere en el término de ley expresar los agravios, se tendra por
desierto el recurso, haciendo la declaracién correspondiente el superior a peticion de parte;

IV. En el escrito de contestacion a los agravios, la contraparte se referird a lo expresado por el
apelante, y tendra ademas, derecho de ofrecer pruebas, especificando los puntos sobre los que
debera versar, que nunca serdn extrafios a la cuestién debatida u oponerse a la pretensién del
apelante para que reciba el pleito a prueba. Igualmente expresara si desea ser oido en estrados.
La falta de presentacion del escrito de contestacidn a los agravios, no implicard conformidad de
la contraparte con éstos;

V. Presentado el escrito de contestacidn a los agravios, o transcurrido el plazo legal para hacerlo,
el tribunal resolverd sobre la admisidn de pruebas, abriendo el término probatorio, que no podra
exceder de quince dias;

V1. Si no se promoviere prueba, ni se pidiere informe en estrados, transcurrido el término de la
contestacion de los agravios, o presentada esa, se citard a las partes para resolucién. Si se pide
informe en estrados, se sefialard dia y hora para esta audiencisa;

VII. Transcurrido el término de prueba, se citara a las partes para oir sentencia definitiva, si no se
hubiere manifestado deseo de informar en estrados, o de lo contrario se sefialard dia y hora para
esta audiencia, y

VIII. Si hubiere informe en estrados, las partes podran alegar verbalmente en la audiencia
respectiva, y en la misma, de oficio a las partes para oir sentencia definitiva. Tendran aplicacién
en esta audiencia las reglas para la de alegatos en primera instancia.
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Requisito que se aprecia cumplido por la parte
inconforme, toda vez que el A Quo, mediante acuerdo de
fecha trece de diciembre de dos mil veintidds, la tuvo por
presentada interponiendo el recurso de apelacion en contra
de la Sentencia Interlocutoria dictada en autos de origen, el
cual fue admitido en efecto devolutivo, remitiendo las
constancias que integran el testimonio del expediente
principal al tribunal de Alzada, previniéndosele, para que en
plazo de DIEZ DIAS compareciera ante esta Superioridad con
su escrito de expresion de agravios que le causare la

sentencia recurrida.

Por consiguiente, y al confirmarse que el caso concreto,
se trata de un asunto de indole familiar en el que se
involucran intereses superiores, lo procedente es despachar
el presente recurso, incluso ante la falta de expresién de
agravios por parte de la apelante por las razones por demas
expuestas en lineas que anteceden, debiéndose hacer del
conocimiento del Juez Natural, de la presente determinacidn,

para su conocimiento.

Con el propdsito de orientar al criterio expuesto, se
hace permisible la cita de los preceptos legales que a

continuacion se transcriben:

ARTICULO 174.- SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LAS
PRETENSIONES EN MATERIA FAMILIAR.- En los
asuntos de orden familiar los Tribunales estdn
obligados a suplir la deficiencia de las partes en sus
pretensiones y defensas.

ARTICULO 176. NO EXIGENCIA DE FORMALIDADES. No
se requieren formalidades especiales para acudir ante
el Juzgado de lo Familiar cuando se solicite la
declaracién, preservacién o constitucion de un
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derecho, o se alegue la violacién del mismo, o el
desconocimiento de una obligacién, cuando se trate de
alimentos, de calificacion de impedimentos de
matrimonio de las diferencias que surjan entre
cényuges sobre administracion de bienes comunes,
educacion de los hijos, oposicidn de consortes, padres
o tutores o en casos de violencia intrafamiliar y en
general todas las cuestiones familiares similares que
reclamen la intervencidn judicial.

ARTICULO 191.- PRINCIPIO DE SUPLENCIA DE LA
DEFICIENCIA DE LA QUEJA. En los asuntos del orden
familiar los Tribunales estdn obligados suplir la
deficiencia de las partes en sus planteamientos
supliendo lo necesario al efecto de proteger la unidad
de la familia y el derecho de los menores e
incapacitados.

Sirve también de apoyo a lo anterior, la siguiente tesis

con rubro y texto siguiente:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 167316

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

W ledgtelY([No.22] ELIMINADO el nombre completo [1])He&¥l]
Tesis: VI.20.C. J/310

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XXIX, Mayo de 2009, pdgina 861

Tipo: Jurisprudencia

ALIMENTOS. AL SER UN DERECHO DE FAMILIA, EL TRIBUNAL
DE ALZADA DEBE SUPLIR LA FALTA DE AGRAVIOS O LA
DEFICIENCIA DE LOS QUE SE HUBIEREN EXPRESADO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).

La institucion de la suplencia en la expresion de los agravios
formulados ante el tribunal de alzada en asuntos que versen
sobre derechos de familia, prevista en el articulo 509, fraccién
I, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Puebla, vigente hasta el 31 de diciembre de 2004, asi como en
los diversos 398, fracciones Iy Il, y 677, fracciones |, inciso b) y
VI, de la legislacién actualmente en vigor, debe aplicarse
tratdndose del derecho a recibir alimentos, pues esta cuestion
afecta indudablemente a la familia, cuyos problemas al estar
relacionados con la subsistencia de quienes revisten el cardcter
de acreedores alimentarios, se consideran de orden publico.
Por tanto, el tribunal de alzada debe suplir la falta de agravios
o su deficiencia, atendiendo preferentemente a los intereses de
los menores de edad o mayores incapaces si los hubiere, a falta
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de éstos a los de la familia misma y, por ultimo, a los que
asisten a los mayores capaces que la integran.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 247/2006. *********% 6 de julio de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo directo 270/2007. 17 de agosto de 2007. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José
Zapata Huesca.

Amparo directo 145/2008. 20 de agosto de 2008. Unanimidad
de votos. Ponente: Raul Armando Pallares Valdez. Secretario:
Eduardo Ivdn Ortiz Gorbea.

Amparo directo 44/2009. 19 de febrero de 2009. Unanimidad
de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Juan
Carlos Cortés Salgado.

Amparo directo 112/2009. 2 de abril de 2009. Unanimidad de
votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto
Schettino Reyna.

V. APLICACION DE PERSPECTIVA DE GENERO. Antes
de resolver el presente recurso, adicionalmente de Ia
suplencia oficiosa en favor de los miembros de la familia
cuyos derechos se hayan involucrados en la causa, se
considera necesario que el caso debe analizarse para su
correcta resolucion con una perspectiva de género.
Conviene recordar que el Maximo Tribunal de la Nacién ha
reiterado en diversas ocasiones que todo Organo
Jurisdiccional debe impartir justicia con base en una

perspectiva de género®, aun cuando las partes no lo

5 Cfr. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, 1 XCIX/2014 (10%), Décima Epoca, Libro 4, marzo
de 2014, Tomo |, pdgina 524, registro 2005794, de rubro y texto siguientes: “ACCESO A LA JUSTICIA
EN CONDICIONES DE IGUALDAD. TODOS LOS ORGANOS JURISDICCIONALES DEL PAIS DEBEN
IMPARTIR JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO. De los articulos 10. y 40. de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2, 6 y 7 de la Convencién Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, "Convencién de Belém do Pard", adoptada en la
ciudad de Belém do Pard, Brasil, el 9 de junio de 1994, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el
19 de enero de 1999 y, 1y 16 de la Convencién de las Naciones Unidas sobre la Eliminacién de Todas las
Formas de Discriminacidn contra la Mujer, adoptada por la asamblea general el 18 de diciembre de
1979, publicada en el sefialado medio de difusidn oficial el 12 de mayo de 1981, deriva que el derecho
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soliciten; de tal manera que el juzgador debe verificar si
existe una situacion de violencia o vulnerabilidad que, por
cuestiones de género, impida impartir justicia de manera
completa e igualitaria; asi pues, la introduccion de Ia
perspectiva de género en el andlisis juridico pretende
combatir argumentos estereotipados e indiferentes al

derecho a la igualdad®.

El articulo 1° de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, precisa, entre otras cuestiones, que en
este Pais todas las personas gozaran de los derechos
humanos reconocidos en la Constitucién y en los Tratados
Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de las garantias para su proteccion; que las normas
relativas a los derechos humanos se interpretaran de
conformidad con dicha constituciéon y con los tratados
internacionales de la materia, favoreciendo en todo tiempo
a las personas con la proteccion mas amplia y que todas las
autoridades en el ambito de sus competencias, tienen la
obligacidon de promover, respetar, proteger y garantizar los

derechos humanos.

humano de la mujer a una vida libre de violencia y discriminacidn es interdependiente del derecho a
la igualdad; primeramente, porque este Ultimo funge como presupuesto bdsico para el goce y
ejercicio de otros derechos y porque los derechos humanos de género giran en torno a los principios
de igualdad y no discriminacién por condiciones de sexo o género. Asi, el reconocimiento de los
derechos de la mujer a una vida libre de violencia y discriminacién y de acceso a la justicia en
condiciones de igualdad, exige que todos los érganos jurisdiccionales del pais impartan justicia con
perspectiva de género, que constituye un método que pretende detectar y eliminar todas las
barreras y obstdculos que discriminan a las personas por condicién de sexo o género, es decir,
implica juzgar considerando las situaciones de desventaja que, por cuestiones de género, discriminan
e impiden la igualdad. De ahi que el juez debe cuestionar los estereotipos preconcebidos en la
legislacién respecto de las funciones de uno u otro género, asi como actuar con neutralidad en la
aplicacién de la norma juridica en cada situacién; toda vez que el Estado tiene el deber de velar
porque en toda controversia jurisdiccional donde se advierta una situacién de violencia,
discriminacién o vulnerabilidad por razones de género, ésta sea tomada en cuenta a fin de visualizar
claramente la problemdtica y garantizar el acceso a la justicia de forma efectiva e igualitaria.”

6 Véase el Protocolo para juzgar con perspectiva de género, Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
Meéxico, 2013.
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Los articulos 17 Constitucional y 8, numeral 1
(garantias judiciales) y 25, numeral 1 (proteccidn judicial), de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que
reconocen el derecho de las personas a que se les
administre justicia, el acceso a ésta y a contar con un
recurso sencillo y rapido o efectivo, de ninguna manera
pueden ser interpretados en el sentido de que la parte que
solicita la intervencién del érgano jurisdiccional no debe
probar sus pretensiones, ofreciendo para ello el material

probatorio que resulte pertinente.

Por el contrario, como el derecho de acceso a la
justicia estd condicionado o limitado a los plazos y términos
que fijen las leyes es claro que en ellas también pueden
establecerse las condiciones necesarias 0 presupuestos
procesales para que los tribunales estén en posibilidad de
entrar al fondo del asunto planteado y decidir sobre la
cuestion debatida. Por lo tanto, la carga de la prueba

corresponde a la parte actora incidentista

[No.23] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

en efecto, la parte que afirma tendra la carga de la prueba
de sus respectivas proposiciones de hecho, y los hechos
sobre los que el adversario tenga en su favor una

presuncion legal.

[lustra lo anterior la tesis que a continuacién se

transcribe:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006485

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidon
Libro 6, Mayo de 2014, Tomo Il

Documento para versidn electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



Toca: 92/2023-2

Expediente: 2250/2020

Recurso: Apelacién Vs Interlocutoria dictada en

el Incidente de Pensién Alimenticia

Juicio: Divorcio Incausado

Magistrada Ponente: Maestra Maria del Carmen Aquino Celis.

ldall{(No.24] ELIMINADO el nombre completo [1])5

Constitucional
Tesis: 2a./J. 56/2014 (10a.)
Pdgina: 772

PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA
PERSONA. SU CUMPLIMIENTO NO IMPLICA QUE LOS
ORGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL EJERCER
SU FUNCION, DEJEN DE OBSERVAR LOS DIVERSOS
PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA
FUNDAMENTAL. Si bien la reforma al articulo 10. de la
Constitucién Federal, publicada en el Diario Oficial de la
Federacién el 10 de junio de 2011, implicé el cambio en el
sistema juridico mexicano en relacién con los tratados de
derechos humanos, asi como con la interpretacion mds
favorable a la persona al orden constitucional -principio pro
persona o pro homine-, ello no implica que los érganos
jurisdiccionales nacionales dejen de ejercer sus atribuciones
y facultades de impartir justicia en la forma en que venian
desempendndolas antes de la citada reforma, sino que
dicho cambio sélo conlleva a que si en los instrumentos
internacionales existe una proteccién mds benéfica para la
persona respecto de la institucién juridica analizada, ésta se
aplique, sin que tal circunstancia signifique que, al ejercer
tal funcién jurisdiccional, dejen de observarse los diversos
principios constitucionales y legales -legalidad, igualdad,
seguridad juridica, debido proceso, acceso efectivo a la
justicia, cosa juzgada-, o las restricciones que prevé la
norma fundamental, ya que de hacerlo, se provocaria un
estado de incertidumbre en los destinatarios de tal funcion.

Empero, la reforma constitucional de 10 de junio de
2011, en materia de derechos humanos, evidencia el
reconocimiento de la progresividad de los derechos
humanos mediante la expresion clara del principio pro
persona como rector de la interpretacion y aplicacion de las
normas juridicas, que favorezcan y brinden mayor

proteccion a las personas.

El articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, establece:

“Articulo 1. En los Estados Unidos Mexicanos todas las
personas gozardn de los derechos humanos reconocidos en
esta Constitucidn y en los tratados internacionales de los

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



Toca: 92/2023-2

Expediente: 2250/2020

Recurso: Apelacién Vs Interlocutoria dictada en

el Incidente de Pensién Alimenticia

Juicio: Divorcio Incausado

Magistrada Ponente: Maestra Maria del Carmen Aquino Celis.

que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias
para su proteccién, cuyo ejercicio no podrd restringirse ni
suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que
esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretardn de conformidad con esta Constitucién y con
los tratados internacionales de la materia favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mds amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias,
tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y
garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia,
indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley.

Estd prohibida la esclavitud en los Estados Unidos
Mexicanos. Los esclavos del extranjero que entren al
territorio nacional alcanzardn, por este solo hecho, su
libertad y la proteccidn de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por origen
étnico o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la
condicién social, las condiciones de salud, la religion, las
opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o
cudlquier otra que atente contra la dignidad humana y
tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y
libertades de las personas.”

De acuerdo con el precepto constitucional citado, es
obligacion de todas las autoridades, en el ambito de sus
respectivas competencias, proteger y garantizar los
derechos humanos reconocidos en la propia Constitucion
Federal, asi como los Tratados Internacionales de los que el

Estado Mexicano es parte.

Del mismo modo, corresponde interpretar las normas
relativas a los derechos humanos de conformidad con la
Carta Magna y con los Tratados Internacionales de la
materia, favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccion mas amplia. Asimismo, queda prohibida toda
discriminacion, cualquiera que sea su origen, que atente
contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o

menoscabar los derechos y libertades de las personas.
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Al respecto es aplicable la tesis jurisprudencial que a

continuacion se transcribe:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 160525

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
Libro Ill, Diciembre de 2011, Tomo 1

W teddglel{[No.25] ELIMINADO el nombre completo [1])h
Constitucional

Tesis: P. LX1X/2011(9a.)

Pdgina: 552

PASOS A SEGUIR EN EL CONTROL DE
CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO
EN MATERIA DE DERECHOS HUMANGOS. La posibilidad de
inaplicacién de leyes por los jueces del pais, en ningun
momento supone la eliminacién o el desconocimiento de la
presuncion de constitucionalidad de ellas, sino que,
precisamente, parte de esta presuncién al permitir hacer el
contraste previo a su aplicacién. En ese orden de ideas, el
Poder Judicial al ejercer un control de convencionalidad ex
officio en materia de derechos humanos, deberd realizar los
siguientes pasos: a) Interpretacién conforme en sentido
amplio, lo que significa que los jueces del pais -al igual que
todas las demds autoridades del Estado Mexicano-, deben
interpretar el orden juridico a la luz y conforme a los
derechos humanos reconocidos en la Constitucién y en los
tratados internacionales en los cuales el Estado Mexicano
sea parte, favoreciendo en todo tiempo a las personas con
la proteccién mds amplia; b) Interpretacion conforme en
sentido estricto, lo que significa que cuando hay varias
interpretaciones juridicamente vdlidas, los jueces deben,
partiendo de la presuncion de constitucionalidad de las
leyes, preferir aquella que hace a la ley acorde a los
derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los
tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea
parte, para evitar incidir o vulnerar el contenido esencial de
estos derechos; y, ¢) Inaplicacion de la ley cuando las
alternativas anteriores no son posibles. Lo anterior no
afecta o rompe con la légica de los principios de divisién de
poderes y de federalismo, sino que fortalece el papel de los
jueces al ser el ultimo recurso para asegurar la primacia y
aplicacién efectiva de los derechos humanos establecidos
en la Constitucién y en los tratados internacionales de los
cuales el Estado Mexicano es parte.
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De acuerdo con lo aqui referido, tenemos que los
Organos Jurisdiccionales deben preferir los derechos
humanos contenidos en la Constitucion Federal y en los
Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano es
parte, aun a pesar de las disposiciones en contrario
establecido en las normas; esto es, ejercer el control de
constitucionalidad y convencionalidad previsto en los
articulos 1° y 133 de la Carta Magna, cuyo analisis se integra
por todos los derechos humanos contenidos en la propia
Constitucidon Federal, en la jurisprudencia emitida por el
Poder Judicial de la Federacién, asi como en los Tratados
Internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en
los criterios vinculantes de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos establecidos en las sentencias en las
que el Estado Mexicano haya sido parte y criterios
orientadores de la jurisprudencia y precedentes de la citada
Corte, favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccion mas amplia, para de esa manera asegurar la
primacia y aplicacion efectiva de los derechos humanos de

referencia.

La Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, reconoce los derechos humanos de todas las
personas que se encuentren en territorio nacional
especialmente (pero no Unicamente) en los articulos 1° al 29

de dicha Carta Magna.

Dentro de ellos, el derecho humano reconocido a la
igualdad y no discriminacion reconocido en el articulo 1° de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

que proscribe la distincion motivada por razones de género,
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edad, condicién social, religion o cualquier otra andloga que
atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular
0 menoscabar los derechos y las libertades de las personas,
o bien, la igualdad real de oportunidades; en el entendido
que, bajo esta premisa, la transgresion a esos derechos solo
puede aducirse cuando, estando en condiciones
semejantes, existe un trato desigual; el cual se robustece
con el articulo 4°, primer parrafo de la propia Constitucion,
que establece la igualdad y no discriminacién por cuestion

de género.

Debiendo considerarse que dicha discriminacidon
puede ser directa e indirecta; la directa se presenta cuando
la ley da a las personas un trato diferenciado ilegitimo;
mientras que, la indirecta se actualiza cuando Ia
discriminacion se genera como resultado de leyes, politicas
o practicas que, en apariencia, son neutrales, pero que
impactan adversamente en el ejercicio de los derechos de
ciertos grupos o personas. Asi, el legislador debe evitar el
dictado de leyes que puedan crear una situacion de
discriminacion de iure o de facto. Por tanto, al realizar el
anadlisis en cuestidn, debe verificarse que tanto el hombre
como la mujer tengan las mismas oportunidades y
posibilidades de obtener iguales resultados, y para ello, no
siempre basta con que la ley garantice un trato idéntico,
sino que, en ocasiones, deben tenerse en cuenta las
diferencias biolégicas que hay entre ellos y las que la cultura
y la sociedad han creado para determinar si el trato que
establece la ley para uno y otra es o no discriminatorio,
considerando que en ciertas circunstancias sera necesario

que no haya un trato idéntico precisamente para equilibrar
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sus diferencias; sin embargo, en esos casos, el trato
diferenciado debera ser lo suficientemente objetivo y
razonable y no atentar directa o indirectamente contra la
dignidad humana, de ahi que no debe tener por objeto
obstaculizar, restringir, impedir, menoscabar o anular el
reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos humanos

y las libertades.

Puntualizado lo anterior, y entrando en el tema que
nos ocupa, esta Alzada considera pertinente referir que la
doctrina y la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, han
sido coincidentes en definir al derecho de alimentos como
la facultad juridica que tiene una persona denominada
acreedor alimentista para exigir a otra, deudor alimentario,
lo necesario para vivir. En ese contexto, los alimentos
consisten en proporcionar la asistencia debida para el
adecuado sustento de una o varias personas por disposicion
imperativa de la ley, caracterizandose esta obligatoriedad
legal por ser reciproca. El cumplimiento de la obligacion
alimentaria, ademads, se considera de interés social y de

orden publico.

En relacidon con su origen, surge como consecuencia
del estado de necesidad en que se encuentran
determinadas personas a las que la ley les reconoce la
posibilidad de solicitar lo necesario para su subsistencia. En
consecuencia, para que nazca la obligacion de alimentos es
necesario que concurran tres presupuestos: (i) el estado de
necesidad del acreedor alimentario; (ii) un determinado
vinculo entre acreedor y deudor; y, (iii) la capacidad

economica del obligado a prestarlos.
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En este sentido, es claro que el estado de necesidad
del acreedor alimentario constituye el origen y fundamento
de la obligacion de alimentos, entendiendo por éste aquella
situacion en la que pueda encontrarse una persona que no
puede mantenerse por si misma, pese a que haya empleado
una normal diligencia para solventarla y con independencia
de las causas que puedan haberla originado. Sin embargo,
las cuestiones relativas a quién y en qué cantidad se debera
dar cumplimiento a esta obligacion de alimentos,
dependerd de la relacion de familia existente entre
acreedor y deudor, el nivel de necesidad del primero y Ila
capacidad econdmica de este ultimo, de acuerdo con la
regulacion especifica y las circunstancias de cada caso
concreto. Sefialando que el estado de necesidad referido
surge, como su nombre lo indica, de la necesidad y no de la
comodidad, por lo que es evidente que quien tiene
posibilidades para trabajar no puede exigir de otro la
satisfaccion de sus necesidades bésicas; ademas, se trata de
un derecho estrictamente individual, por lo que para que se
actualice la obligacidon de alimentos es necesario tener en
cuenta la necesidad del acreedor de los mismos y no el de

las personas que tiene a su cargo.

Por otra parte, en cuanto al contenido material de Ia
obligacion de alimentos, debe decirse que la misma va mas
alld del ambito meramente alimenticio, pues también
comprende educacidn, vestido, habitacion, atencion médica
y demds necesidades bdsicas que una persona necesita para
sobrevivir; al respecto, se advierte que la institucion de

alimentos esta intimamente relacionada con el derecho
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fundamental a un nivel de vida adecuado o digno, de suerte
tal que el pleno cumplimiento a la obligacién alimentaria,
depende a su vez, de la completa satisfacciéon de las
necesidades arriba apuntadas. Para sustentarlo, no debe
olvidarse que el derecho a los alimentos, tiene como eje
funcional la dignidad humana, concepto respecto del cual la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que
funge como un principio juridico que permea en todo el
ordenamiento, pero también como un derecho humano
que debe ser respetado en todo caso, al constituir la base y
condicidon para el disfrute de los demds derechos y el
desarrollo integral de la personalidad; en consecuencia, si
bien seria posible sostener que corresponde al Estado
asegurar la dignidad humana mediante la satisfaccion de las
necesidades basicas de sus ciudadanos a través de servicios
sociales, es preciso considerar que los derechos humanos
gozan de una doble cualidad, ya que si por un lado se
configuran como derechos publicos subjetivos, también su
exigencia se vislumbra bajo una funcidn objetiva exigible en

las relaciones entre particulares.

En esta Idgica, la legislacion civil y familiar en nuestro
pais reconoce una serie de relaciones familiares de las que
puede surgir la obligacion de dar alimentos, entre las que
destacan: las relaciones paterno-filiales, el parentesco, el
matrimonio, el concubinato y la sociedad de convivencia. En
el caso de la obligacion derivada de las relaciones de
matrimonio y concubinato, se ha sostenido que la misma
deriva del deber de contribuir al sostenimiento de la familia,
lo que implica que, en condiciones normales, la pareja

guarda una obligacion reciproca de proporcionarse todos
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los medios y recursos necesarios para cubrir necesidades de
la vida en comun y establecer las bases para la consecucidn

de los fines de cada vinculo.

Ahora bien, no debe perderse de vista que la
obligacién alimentaria es asumida por los cdnyuges con
motivo justamente del vinculo matrimonial, por lo que es
vdlido decir que dicha obligaciéon desaparece cuando el
vinculo queda disuelto, lo que es légico, porque la relacion
juridica que le dio origen ya no existe. No obstante ello, es
de suma importancia destacar que existen casos especificos
previstos en la ley en los que, a pesar de la terminacién de
ese vinculo, la obligacién subsiste; sin embargo, debe
enfatizarse que el consecuente contenido obligacional goza
de una naturaleza distinta al que se deriva del matrimonio,
lo que ya ha sido reconocido por el mas Alto Tribunal de la

Nacidon

En efecto, en el amparo directo en revisidn
269/2014,(14) la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, desarrolld en términos generales el
concepto de pensidn compensatoria o por desequilibrio
economico entre ex conyuges, en relacion con el derecho
fundamental de acceso a un nivel de vida adecuado; en
dicho precedente, el dérgano jurisdiccional precisé que la
pension alimenticia entre ex cdnyuges, fue originalmente
concebida por el legislador como un medio de proteccidn a
la mujer, la cual tradicionalmente no realizaba actividades
remuneradas durante el matrimonio y se enfocaba
Unicamente en las tareas de mantenimiento del hogar y

cuidado de los hijos, de tal manera que la pension surgid
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como una forma de "compensar" a la mujer las actividades
domésticas realizadas durante el tiempo que duré el
matrimonio y por las que se vio impedida para realizar otro
tipo de actividades mediante las que hubiera podido
obtener ingresos propios. Asi las cosas, se explicd que a
diferencia de la obligacién alimentaria con motivo de una
relacién matrimonial o de concubinato, la cual encuentra su
fundamento en los deberes de solidaridad y asistencia
mutuos de la pareja, la pensidn compensatoria encuentra su
razon de ser en un deber tanto asistencial como
resarcitorio, derivado del desequilibrio econdémico que
suele presentarse entre los cényuges al momento de
disolverse el vinculo matrimonial, en el que alguno de los
dos quizds enfrente una desventaja econdmica que en
ultima instancia, incida en su capacidad para hacerse de los
medios suficientes para sufragar sus necesidades vy,
consecuentemente, le impida el acceso a un nivel de vida

adecuado.

Sirviendo de base a lo anterior, la tesis cuyo rubro y

texto son al tenor siguiente:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2007988

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo |

Wlidglel({No.26] ELIMINADO el nombre completo [1])
Civil

Tesis: 1a. CCCLXXXVII/2014 (10a.)

Pdgina: 725

PENSION COMPENSATORIA. LA OBLIGACION DE
PROPORCIONARLA ES DE NATURALEZA DISTINTA A LA
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BASICO PARA SU PROCEDENCIA CONSISTE EN LA
EXISTENCIA DE UN DESEQUILIBRIO ECONOMICO.

Esta Primera Sala advierte que en el caso del matrimonio, la
legislacién civil o familiar en nuestro pais establece una
obligacién de dar alimentos como parte de los deberes de
solidaridad y asistencia mutuos. Asi, en condiciones
normales, la pareja guarda una obligacion reciproca de
proporcionarse todos los medios y recursos necesarios para
cubrir las necesidades de la vida en comun y establecer las
bases para la consecucién de los fines del matrimonio. Sin
embargo, una vez decretada la disolucién del matrimonio
esta obligacién termina y podria, en un momento dado, dar
lugar a una nueva que responde a presupuestos y
fundamentos distintos, la cual doctrinariamente ha recibido
el nombre de "pensién compensatoria”, aunque en la
legislacion de nuestro pais se le refiera genéricamente como
pensién alimenticia. En efecto, se advierte que a diferencia
de la obligacién de alimentos con motivo de una relacién
matrimonial o de concubinato, la pensién compensatoria
encuentra su razén de ser en un deber tanto asistencial
como resarcitorio derivado del desequilibrio econémico que
suele presentarse entre los cényuges al momento de
disolverse el vinculo matrimonial. En este sentido, esta
Primera Sala considera que el presupuesto bdsico para que
surja la obligacién de pagar una pensién compensatoria
consiste en que, derivado de las circunstancias particulares
de cada caso concreto, la disolucién del vinculo matrimonial
coloque a uno de los cdnyuges en una situacion de
desventaja econdmica que en ultima instancia incida en su
capacidad para hacerse de los medios suficientes para
sufragar sus necesidades y, consecuentemente, le impida el
acceso a un nivel de vida adecuado. Por tanto, podemos
concluir que la imposicién de una pensién compensatoria en
estos casos no se constrifie sencillamente a un deber de
ayuda mutua, sino que ademds tiene como objetivo
compensar al cényuge que durante el matrimonio se vio
imposibilitado para hacerse de una independencia
econdmica, dotdndolo de un ingreso suficiente hasta en
tanto esta persona se encuentre en posibilidades de
proporcionarse a si misma los medios necesarios para su
subsistencia.

En este contexto, y como punto de partida para el
analisis del presente asunto, en suplencia de la ausencia de
los motivos de agravio de la recurrente, es dable sefalar
que la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha disefiado diversos pronunciamientos en el
sentido de asociar la subsistencia de Ila obligacion

alimentaria entre ex cényuges, con el reconocimiento del
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posible desequilibrio econédmico que pudo sufrir uno de los
miembros de la entonces pareja, a partir de la distribucion
de funciones al interior del hogar, que disminuyd su
capacidad de allegarse de recursos para satisfacer sus

necesidades.

Asi, en la Legislacion Familiar del Estado de Morelos, el
legislador previd la subsistencia de la obligacion alimentaria
a partir del divorcio Unicamente en favor de aquel cényuge
que esté incapacitado para obtener lo necesario para su
subsistencia y carezca de bienes inmuebles. En el asunto
que nos ocupa, la hoy recurrente impugnd la sentencia
interlocutoria de fecha veintitrés de noviembre de dos mil
veintidds, y no obstante que la misma no expresd agravios,
se estima que se contraviene el derecho a la igualdad, el
mandato de adecuada equivalencia de responsabilidades en
la disolucién del matrimonio y la honra y decoro de quien se
dedico gran parte a las labores del hogar durante el vinculo
matrimonial, pues no toma en consideracion la desventaja
econdémica que puede sufrir el miembro de la pareja que al
no contar con estudios, y haber sido diagnosticada con
cancer de mama, no trabajé en un lugar establecido ni
formal, ya que de manera ocasional ha sido empleada
doméstica, asi como ha vendido diversos productos de
catdlogos, tanto para las necesidades mas basicas de su
menor hija como de la recurrente, asi como tampoco se
adoptd una perspectiva de género, pasando por alto la
desigualdad material que surge a partir de los roles que

asumen hombres y mujeres al interior del ndcleo familiar.
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En ese sentido, debe decirse que, el derecho humano a
la igualdad juridica como principio adjetivo, esta reconocido
en el articulo 10., parrafos primero y quinto, de Ia
Constitucion Federal,(16) asi como en los articulos 20.,
apartado B; 40., primer parrafo; 31, fraccion IV, y 123,
apartado A, fraccién VI, constitucionales,(17) por medio de
sus diversas manifestaciones de caracter especifico como la
igualdad de oportunidades de los indigenas, la igualdad
entre el hombre y la mujer, la equidad tributaria o Ia
igualdad en la percepcion de salarios. A nivel convencional,
ha sido reconocido en una multiplicidad de instrumentos
internacionales, entre los que destacan los articulos 1,2y 7
de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos;(18) 2
numeral 1y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos;(19) 2 numeral 2 del Pacto Internacional de
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales;(20) Il de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre,(21) y 1 numeral 1y 24 de la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos.

De acuerdo a la normatividad anterior, la igualdad
juridica es un derecho humano expresado a través de un
principio adjetivo, el cual invariablemente se predica de
algo y consiste en que toda persona debe recibir el mismo
trato y gozar de los mismos derechos en igualdad de
condiciones que otra u otras personas, siempre y cuando se
encuentren en una situacion similar que sea juridicamente
relevante. Este derecho se expresa normativamente a
través de distintas modalidades o facetas, siendo la mas
ejemplificativa la prohibicion de discriminar. El principio de

no discriminacion radica en que ninguna persona podra ser
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excluida del goce de un derecho humano ni debera de ser
tratada de manera distinta a otra que presente similares
caracteristicas o condiciones juridicamente relevantes;
especialmente cuando tal diferenciacién tenga como
motivos el origen étnico, nacional o social, el género, la
edad, las discapacidades, las preferencias sexuales, el
estado civil, la raza, el color, el sexo, el idioma, la religion,
las opiniones politicas o de cualquier otra indole, la posicion
econdmica o "cualquier otra (diferenciacién) que atente
contra la dignidad humana y que tenga por objeto
menoscabar los derechos y libertades de las personas”

(articulo 10., dltimo pérrafo, constitucional).

Asi, una de las herramientas analiticas mas utiles para
identificar situaciones de desigualdad material, consiste en
adoptar una perspectiva de género. Es justamente esta
perspectiva la que permite visibilizar la asimetria que suele
surgir entre los conyuges ante una determinada
distribucién de funciones al interior del hogar, a partir de la
cual uno emprende su desarrollo profesional en el mercado
laboral remunerado y el otro asume preponderantemente -
cuando no exclusivamente-, las cargas de las tareas
domésticas y de cuidado de dependientes. Dicho reparto de
responsabilidades sostenido en el tiempo genera el
debilitamiento de los vinculos del cdnyuge que se dedica al
hogar con el mercado laboral (oportunidades de empleo
perdidas, pocas horas de trabajo remunerado, trabajos
exclusivamente en el sector no estructurado de Ia
economia y sueldos mds bajos), el acceso mds limitado a
prestaciones de seguridad social y la disponibilidad de

menor tiempo para la educacién y la formacién. El
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resultado, que llega a su nivel maximo con un eventual
divorcio, es una significativa brecha econdmica en la pareja,
que en ultima instancia puede colocar al conyuge que
asumio las tareas domésticas y de cuidado en tal desventaja
que incida en su capacidad para hacerse de los medios
suficientes  para  sufragar sus  necesidades v,
consecuentemente, le impida el acceso a un nivel de vida

adecuado.

Antes bien, debe sefialarse que tomar en
consideracion la eventual disparidad econdmica generada
por la reparticion de responsabilidades al interior del ntcleo
familiar no es una cuestion de mera voluntad, sino un
mandato derivado del derecho a la igualdad y no
discriminacion. En efecto, a partir del parametro de
constitucionalidad delimitado por el articulo 1°. de la
Constitucion Federal, es posible identificar la obligacion del
Estado Mexicano de garantizar la igualdad entre conyuges,
no Unicamente respecto de los derechos 'y
responsabilidades durante el matrimonio, sino también una
vez disuelto el mismo. Este imperativo esta explicitamente
contenido en los articulos 17 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos y 23 del Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos:

“Articulo 17. Proteccion a la familia
1. La familia es el elemento natural y fundamental de la
sociedad y debe ser protegida por la sociedad y el Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y la mujer a contraer
matrimonio y a fundar una familia si tienen la edad y las
condiciones requeridas para ello por las leyes internas, en la
medida en que éstas no afecten al principio de no
discriminacion establecido en esta Convencion.
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3. El matrimonio no puede celebrarse sin el libre y pleno
consentimiento de los contrayentes.

4. Los Estados partes deben tomar medidas apropiadas
para asegurar la igualdad de derechos y la adecuada
equivalencia de responsabilidades de los cényuges en
cuanto al matrimonio, durante el matrimonio y en caso de
disolucién del mismo. En caso de disolucidn, se adoptardn
disposiciones que aseguren la proteccidon necesaria a los
hijos, sobre la base unica del interés y conveniencia de ellos.

5. La ley debe reconocer iguales derechos tanto a los hijos
nacidos fuera del matrimonio como a los nacidos dentro del
mismo."

"Articulo 23

1. La familia es el elemento natural y fundamental de la
sociedad y tiene derecho a la proteccidn de la sociedad y del
Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y de la mujer a
contraer matrimonio y a fundar una familia si tiene edad
para ello.

3. El matrimonio no podrd celebrarse sin el libre y pleno
consentimiento de los contrayentes.

4. Los Estados partes en el presente Pacto tomardn las
medidas apropiadas para asegurar la igualdad de derechos
y de responsabilidades de ambos esposos en cuanto al
matrimonio, durante el matrimonio y en caso de disolucién
del mismo. En caso de disolucién, se adoptardn
disposiciones que aseguren la proteccién necesaria a los
hijos."

Ademas de reconocer el papel central de la familiay la
vida familiar en la existencia de una persona y en la
sociedad en general, las disposiciones citadas proclaman la
igualdad de derechos y la adecuada equivalencia de
responsabilidades de los cényuges, no sélo durante el
matrimonio, sino también en los arreglos relativos a la
separacion legal y la disolucién del vinculo matrimonial. En
este sentido, esta prohibido todo trato discriminatorio en lo

que respecta a los motivos y los procedimientos de
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separacion o de divorcio, incluidos los gastos de

manutencién y la pensidén alimenticia.

De suerte tal que, derivado de Ila normativa
internacional, el derecho humano de igualdad y no
discriminacion, trae aparejado el deber del Estado de velar
que el divorcio no constituya un factor de empobrecimiento
ni un obstaculo para el ejercicio de los derechos humanos,
especificamente el derecho fundamental a un nivel de vida

adecuado en relacidn con la obtencidn de los alimentos.

Es por ello que esta Sala estima que la sentencia
interlocutoria de veintitrés de noviembre de dos mil
veintidds, es violatoria de los derechos a la igualdad y no
discriminacion y a gozar de un nivel de vida adecuado o
digno; ello porque de limitarse la procedencia de una
pension alimenticia Unicamente a la hipdtesis consistente
en que el acreedor se encuentre incapacitado fisica o
mentalmente para obtener lo necesario para subsistir y
carezca de bienes, se pone de manifiesto la eventual
vulnerabilidad generada durante el matrimonio a partir de
determinada division del trabajo, que igualmente puede
constituir una causa objetiva, real y legitima de necesidad
alimentaria; en consecuencia, resulta un imperativo de
igualdad y justicia contrarrestar dicha construccion
hermenéutica a fin de garantizar el derecho fundamental de
acceso a un nivel de vida adecuado del conyuge que, por
asumir preponderantemente las cargas domésticas y de
cuidado durante el matrimonio, sufre una desventaja
econdmica tal que incide en su capacidad para hacerse de

los medios suficientes para allegarse alimentos.
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Siendo importante mencionar que, la utilizacién de la
perspectiva de género como herramienta de andlisis no es
exclusiva para aquellos casos en los que las mujeres alegan
una vulneracion al derecho a la igualdad. Si bien, resulta
indiscutible que histéricamente han sido las mujeres las que
mas han sufrido la discriminacidén y exclusién derivada de la
construccidn cultural de la diferencia sexual, lo definitivo es
que los estereotipos y prejuicios de género que generan
situaciones de desventaja al momento de juzgar afectan

tanto a hombres como mujeres.

De ahi que, en principio, la perspectiva de género en la
imparticion de justicia constituya un método que debe ser
aplicado en todos los casos, independientemente del
" £ " H

género" de las personas involucradas, para detectar y
eliminar las barreras y obstaculos que discriminan a las
personas por su pertenencia al grupo "hombres" o al grupo
" H n H 1

mujeres'. Resultando aplicable la tesis cuyo rubro y texto

rezan:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2008545
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Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn
Libro 15, Febrero de 2015, Tomo Il
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IMPARTICION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE
GENERO. DEBE APLICARSE ESTE METODO ANALITICO
EN TODOS LOS CASOS QUE INVOLUCREN RELACIONES
ASIMETRICAS, PREJUICIOS Y PATRONES
ESTEREOTIPICOS, INDEPENDIENTEMENTE DEL GENERO
DE LAS PERSONAS INVOLUCRADAS.
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Del reconocimiento de los derechos humanos a la
igualdad y a la no discriminacién por razones de género,
previstos en los articulos 10. y 40. de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
respectivamente, deriva que todo érgano jurisdiccional
debe impartir justicia con base en una perspectiva de
género. Ahora bien, la utilizacién de esta herramienta de
andlisis para verificar si existe una situaciéon de
vulnerabilidad o prejuicio basada en el género de una
persond, no es exclusiva para aquellos casos en que las
mujeres alegan una vulneracién al derecho a la igualdad,
en virtud de que si bien es cierto que histéricamente son
las que mds han sufrido la discriminacién y exclusién
derivadas de la construccién cultural de la diferencia
sexual -como reconocié el Constituyente en la reforma al
articulo 4o. de la Constitucién Federal publicada el 31 de
diciembre de 1974, en la que incorporé explicitamente la
igualdad entre hombres y mujeres-, también lo es que los
estereotipos de género que producen situaciones de
desventaja al juzgar, afectan tanto a mujeres como a
hombres. De ahi que la perspectiva de género como
método analitico deba aplicarse en todos los casos que
involucren relaciones asimétricas, prejuicios y patrones
estereotipicos, independientemente del género de las
personas involucradas, con la finalidad de detectar y
eliminar las barreras y los obstdculos que discriminan a
las personas por su pertenencia al grupo de "mujeres" u
"hombres".

Ahora bien, no debe pasar por alto que la
invisibilizacion del trabajo doméstico y de la eventual
disparidad econdmica que puede surgir en el ndcleo familiar
a partir de determinada reparticion de responsabilidades
entre cényuges, genera un tipo especifico de
discriminacion. Efectivamente, la discriminacion puede
generarse no solo por tratar a personas iguales de forma
distinta, o por ofrecer igual tratamiento a personas que
estan en situaciones diferentes; sino que también puede
ocurrir de manera indirecta cuando una disposicion, criterio
o practica aparentemente neutral, ubica a un grupo social

especifico en clara desventaja frente al resto. Resulta
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aplicable la tesis 1a. CCCVI/2014 (10a.), misma que establece

lo siguiente:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2007338

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 10, Septiembre de 2014, Tomo |
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IGUALDAD Y NO DISCRIMINACION POR CUESTIONES DE
GENERO. PARA ANALIZAR SI UNA LEY CUMPLE CON ESTE
DERECHO FUNDAMENTAL, DEBE TENERSE EN CUENTA QUE
LA DISCRIMINACION PUEDE SER DIRECTA E INDIRECTA.
Para analizar si una ley ordinaria cumple o no con el derecho
humano a la igualdad y no discriminacién por cuestiones de
género, reconocido en el articulo 10. de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual se
robustece con el numeral 40., pdrrafo primero, de la propia
Constitucién, debe considerarse que dicha discriminacion
puede ser directa e indirecta. La directa se presenta cuando
la ley da a las personas un trato diferenciado ilegitimo;
mientras que la indirecta se actudliza cuando la
discriminacién se genera como resultado de leyes, politicas
0 prdcticas que, en apariencia, son neutrales, pero que
impactan adversamente en el ejercicio de los derechos de
ciertos grupos o personas. Asi, el legislador debe evitar el
dictado de leyes que puedan crear una situacion de
discriminacién de jure o de facto. Por tanto, al realizar el
andlisis en cuestién, debe verificarse que tanto el hombre
como la mujer tengan las mismas oportunidades y
posibilidades de obtener iguales resultados y, para ello, no
siempre basta con que la ley garantice un trato idéntico,
sino que, en ocasiones, deben tenerse en cuenta las
diferencias biolégicas que hay entre ellos y las que la cultura
y la sociedad han creado para determinar si el trato que
establece la ley para uno y otra es o no discriminatorio,
considerando que en ciertas circunstancias serd necesario
que no haya un trato idéntico precisamente para equilibrar
sus diferencias; sin embargo, en esos casos, el trato
diferenciado deberd ser lo suficientemente objetivo y
razonable y no atentar directa o indirectamente contra la
dignidad humana; de ahi que no debe tener por objeto
obstaculizar, restringir, impedir, menoscabar o anular el
reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos humanos y
las libertades.
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En este sentido, si bien la ley de la materia esta
formulada en términos neutrales y respecto al caso, no
establece una diferenciacidn en la subsistencia alimentaria
en razon de sexo, existen datos estadisticos que
demuestran que son las mujeres quienes
preponderantemente asumen las cargas domésticas y de
cuidado sin remuneracidn alguna, y por tanto, son el grupo
social que en definitiva veria mermada en mayor medida
que los hombres su capacidad para el logro de la autonomia
econdmica y, que ante una eventual separacion, podrian
encontrar mayores dificultades para reinsertarse en el
mercado laboral remunerado, a fin de allegarse de recursos
necesarios. Ello lleva a concluir que el articulo 37 del Cédigo
Familiar vigente en el Estado de Morelos, genera una
discriminacion indirecta en razdn de sexo, pues a pesar de
su formulacion neutral, afecta de manera
desproporcionadamente negativa a un grupo social
protegido por el articulo 1° de la Constitucion Federal
cuando limita la subsistencia de la obligacién alimentaria a
supuestos tan estrictos que no contemplen la desventaja
econdmica derivada de la distribucion inicua de las
funciones en el ndcleo familiar, sufrida mayoritariamente

por las mujeres.

Por tanto, a fin de no reproducir la desigualdad
material que puede surgir a partir de la distribucion de las
funciones en el ndcleo familiar, el articulo 37 del Cddigo
Familiar vigente en el Estado de Morelos, debe
interpretarse conforme a los articulos 1° y 4° de la
Constitucion Federal, de forma tal que en la porcién

normativa que hace referencia a que el conyuge solicitante
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del pago de alimentos "esté incapacitado para obtener lo
necesario para su subsistencia", se entienda incluido el
supuesto del cényuge que, por haber asumido en mayor
medida que el otro, las cargas domésticas y de cuidado, se
encuentre en una desventaja econdmica tal que incida en su
capacidad para hacerse los medios suficientes para sufragar
sus necesidades y, consecuentemente, le impida el acceso a
un nivel de vida adecuado. Lo anterior toda vez que la
eventual vulnerabilidad generada durante el matrimonio a
partir de determinada division del trabajo, constituye una
causa objetiva, real y legitima de necesidad alimentaria que
debe ser aliviada en la medida de lo posible por quien se
beneficid directamente de dicha distribucion de funciones

en el nucleo familiar.

En el entendido de que los Jueces de lo familiar
deberan atender a las circunstancias de cada caso concreto
para determinar el monto y la modalidad de la obligacidn
alimentaria entre ex cényuges. Al respecto, deberan tomar
en consideracion elementos tales como el ingreso del
deudor, las necesidades del acreedor; nivel de vida de la
pareja, acuerdos a los que hubieran llegado cuando
conformaban una pareja; la edad y el estado de salud de
ambos; su calificacion profesional, experiencia laboral y
posibilidad de acceso a un empleo; duracion del
matrimonio; dedicacidn pasada y futura a la familia; y, en
general, cualquier otra circunstancia que el juzgador
considere relevante. Resulta ilustrativa la tesis que en
seguida se transcribe:

Epoca: Décima Epoca
Registro: 2008110

Documento para versidn electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



Toca: 92/2023-2

Expediente: 2250/2020

Recurso: Apelacién Vs Interlocutoria dictada en

el Incidente de Pensién Alimenticia

Juicio: Divorcio Incausado

Magistrada Ponente: Maestra Maria del Carmen Aquino Celis.

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 13, Diciembre de 2014, Tomo |

[ tidglel{{No.29] ELIMINADO el nombre completo [1])
Civil

Tesis: 1a. CDXXXVIII/2014 (10a.)

Pdgina: 240

PENSION COMPENSATORIA. ELEMENTOS A LOS QUE
DEBERA ATENDER EL JUEZ DE LO FAMILIAR AL MOMENTO
DE DETERMINAR EL MONTO Y LA MODALIDAD DE ESTA
OBLIGACION.

Una vez que se haya decretado procedente el pago de una
pensién compensatoria bajo los estdndares establecidos
por esta Primera Sala, los jueces de lo familiar deberdn
atender a las circunstancias de cada caso concreto para
determinar el monto y la modalidad de la obligacién. Al
respecto, deberdn tomar en consideracién elementos tales
como el ingreso del cényuge deudor; las necesidades del
cényuge acreedor; nivel de vida de la pareja; acuerdos a los
que hubieran llegado los cényuges; la edad y el estado de
salud de ambos; su calificacidon profesional, experiencia
laboral y posibilidad de acceso a un empleo; la duracién del
matrimonio; dedicacién pasada y futura a la familia; y, en
general, cualquier otra circunstancia que el juzgador
considere relevante para lograr que la figura cumpla con los
objetivos para los que fue disenada.

Dicho lo anterior, debe dejarse en claro que lo antes
expuesto no debe entenderse en el sentido de ampliar los
supuestos de "incapacidad" para imponer al deudor la
obligacion de otorgar alimentos a quien fuera su ex
conyuge, pues ello, generaria inseguridad juridica y daria
lugar a innumerables condiciones que los beneficiarios
podrian plantear para colocarse en ese supuesto. En efecto,
la interpretacion que se da al articulo 37 del Cédigo Familiar
vigente en el Estado de Morelos, no abre indefinidamente
el contenido semantico del término "incapacidad", sino que
lo circunscribe a un supuesto muy especifico -la desventaja
econdmica derivada de la reparticion de responsabilidades

en el ndcleo familiar que puede incidir en la capacidad de
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uno de los conyuges para hacerse de los medios suficientes
para sufragar sus necesidades-, que ademas constituye un
imperativo del derecho a la igualdad, segun lo explicado en

el cuerpo de la presente resolucién.

Consecuentemente, esta Alzada considera que
deberd proporcionar a la actora recurrente
[No.31] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]
la cantidad de $3,000 (tres mil pesos 00/100 moneda
nacional) mensuales, por un lapso de UN ANO, tiempo
estimado suficiente para que la C.
[No.32] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]
se recupere de las posibles secuelas de su padecimiento, y
encuentre un trabajo o actividad remunerativa que le
permita solventar sus necesidades mas apremiantes y
poder llevar una vida digna y con decoro. Lo anterior
tomando en consideracion, por un lado que la recurrente
durante el matrimonio asumid las cargas domésticas y de
cuidado, y fue diagnosticada con cancer de mama izquierda,
encontrandose en una desventaja econdmica que incididé en
su capacidad para hacerse de los medios suficientes para
sufragar sus necesidades y, por el otro lado, tomando en
cuenta que la actora fue vista por ultima vez en el
Departamento de Tumores mamarios el veintiséis de julio
de dos mil veintiuno, sin datos de actividad tumoral, segin
se advierte del informe de autoridad rendido por el Jefe del
Departamento de Tumores Mamarios del Instituto Nacional
de Cancerologia; por lo que en la actualidad es aun joven,
pues de autos se advierte que cuenta con la edad de

cuarenta afios, y por consiguiente se encuentra en toda la
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aptitud de poder trabajar para satisfacer sus necesidades
personales basicas, alcanzando un nivel de vida adecuado.
Destacando en este caso, que el estado de necesidad surge
como su nombre lo indica, de la necesidad y no de la
comodidad, por lo que es evidente que quien tiene
posibilidades para trabajar no puede de ninguna manera
exigir de otro la satisfaccion de sus necesidades basicas.
Sobre todo, porque se trata de un derecho estrictamente
individual, en el que Unicamente se deben tener en cuenta
las necesidades del acreedor de los mismos y no de las
personas que tiene a su cargo. Siendo aplicable, la tesis

cuyo rubro y texto rezan:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2012362

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 33, Agosto de 2016, Tomo Il

leidlall{{No.33] ELIMINADO el nombre completo [1])5
Civil

Tesis: 1a./J. 34/2016 (104.)

Pagina: 603

ALIMENTOS. EL ESTADO DE NECESIDAD DEL ACREEDOR
ALIMENTARIO ES ESTRICTAMENTE INDIVIDUAL Y SURGE
DE LA NECESIDAD Y NO DE LA COMODIDAD.

Esta Primera Sala ya ha establecido que el estado de
necesidad del acreedor alimentario constituye el origen y
fundamento de la obligacién de alimentos. En este sentido,
es importante destacar que este estado de necesidad surge,
como su nombre lo indica, de la necesidad y no de la
comodidad, por lo que es evidente que quien tiene
posibilidades para trabajar no puede exigir de otro la
satisfaccion de sus necesidades bdsicas. Ademds, se trata de
un derecho estrictamente individual, por lo que para que se
actualice la obligacién de alimentos se debe tener en cuenta
la necesidad del acreedor de los mismos y no de las
personas que tiene a su cargo.
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Por todo lo anterior, lo procedente es modificar la
sentencia interlocutoria de fecha veintitrés de noviembre de
dos mil veintidds, dictada por el Juez Segundo Civil de
Primera Instancia del Octavo Distrito Judicial del Estado de
Morelos, en los autos del Incidente de Pensiéon Alimenticia
promovido por
[No.34] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]
relativo al PROCEDIMIENTO ESPECIAL sobre DIVORCIO
INCAUSADO, promovido por

[No.35] ELIMINADO el nombre completo del demanda
do [3] contra

[No.36] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

en el expediente nimero 2250/2020.

En el presente caso no es procedente condenar al
pago de costas en esta instancia, en virtud de tratarse de
una cuestién familiar y de conformidad con lo establecido
en los articulos 55 y 190 del Cddigo Procesal Familiar vigente

para el Estado de Morelos.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 99 fraccidon VIl de la Constitucidon
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos, ademas de
lo contemplado por los numerales 410, 413, 556, 569, 570,
572, 573, 574, 575, 576, 578, 582 y 586 del Cddigo Procesal
Familiar en vigor para el Estado de Morelos, es de

resolverse; y se

@ -8[No.37] ELIMINADO el nombre completo [1]
UELVE:
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PRIMERO. Se maodifica la sentencia interlocutoria de
fecha veintitrés de noviembre de dos mil veintidds, dictada
por el Juez Segundo Civil de Primera Instancia del Octavo
Distrito Judicial del Estado de Morelos, en los autos del
Incidente de Pension Alimenticia promovido por
relativo al PROCEDIMIENTO ESPECIAL sobre DIVORCIO
INCAUSADO, promovido por
[No.39] ELIMINADO el nombre completo del demanda
EY, contra
[No.40] ELIMINADO el nombre completo del actor [2]

en el expediente nimero 2250/2020, para quedar como

sigue:

“...CUARTO.- Se condena a
[No.41] ELIMINADO el nombre completo del d
GulilelME]| al pago de una pension
compensatoria por la cantidad de $3,000.00
(TRES MIL PESOS o00/100 MONEDA NACIONAL)
mensuales, por un lapso de UN ANO, pagadera
por mensualidades adelantadas, en favor de
[No.42] ELIMINADO el nombre _completo del a
@l Pkl la que deberd ser depositada ante el

juzgado de origen mediante certificado de entero
expedido por el Fondo Auxiliar para la
Administracion de Justicia del Poder Judicial del
Gobierno del Estado de Morelos, cuantia que
deberd ser entregada  directamente

SEGUNDO. Quedan intocados los resolutivos

PRIMERO, SEGUNDO y TERCERO de la referida resolucion.

TERCERO. No es procedente condenar al pago de
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costas en esta instancia, en virtud de tratarse de una
cuestion familiar y de conformidad con lo establecido en los
articulos 55 y 190 del Cédigo Procesal Familiar vigente para

el Estado de Morelos.

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y
CUMPLASE.- Remitase testimonio de la presente resolucidn al
juzgado de origeny, en su oportunidad, archivese el presente

toca como asunto totalmente concluido.

I'W[No.44] ELIMINADO el nombre completo [1]|H
por unanimidad, lo resolvieron y firman los Magistrados que
integran la Segunda Sala del Primer Circuito del Honorable
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Morelos,
Maestra en Derecho GUILLERMINA JIMENEZ SERAFIN,
Presidenta de Sala; Maestro en Derecho CARLOS IVAN
ARENAS ANGELES, integrante de sala, y Maestra en
Derecho MARIA DEL CARMEN AQUINO CELIS; Integrante y
Ponente en éste asunto, ante la Secretaria de Acuerdos,

Licenciada DIANA CRISTAL PIZANO PRIETO, quien da fe.

MCAC *zca
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FUNDAMENTACION LEGAL

No.1 ELIMINADO_ el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art@culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci€n Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracciéon XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccidn IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de
Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.2 ELIMINADO_el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci@n Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidon Publica del Estado de Morelos en relacion con
los ordinales 3 fraccidon IX 31y 32 de la Ley de Proteccidn de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos¥*.

No.3
ELIMINADO_ el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de

la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
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fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.4
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.5
ELIMINADO el nombre_completo _del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre vy
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.6
ELIMINADO el nombre_completo_del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccidon 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.7
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.8 ELIMINADO el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo
de la Constituci€pn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci@n Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49

fracciéon VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



Toca: 92/2023-2

Expediente: 2250/2020

Recurso: Apelacién Vs Interlocutoria dictada en

el Incidente de Pensién Alimenticia

Juicio: Divorcio Incausado

Magistrada Ponente: Maestra Maria del Carmen Aquino Celis.

Informacién Publica del Estado de Morelos en relaciéon con
los ordinales 3 fraccidn IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos¥*.

No.9
ELIMINADO_el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constituciéon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.10
ELIMINADO_el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.11

ELIMINADO_el nombre_completo_del demandado en 1
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renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.12
ELIMINADO el nombre_completo_del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.13
ELIMINADO_ el nombre completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracciéon 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Morelos en relacidon con los ordinales 3 fraccidn
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IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.14 ELIMINADO_ el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccigpn Il de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.15
ELIMINADO_ el nombre_completo del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.16
ELIMINADO_el_nombre_completo_del _demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad

con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
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la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.17
ELIMINADO_ el nombre_completo _del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.18
ELIMINADO el nombre _completo del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

Documento para version electrénica.
El documento fue testado con el Programa 'ELIDA' Eliminador de Datos
Judicial del Supremo Tribunal de Justicia del Estado de Jalisco



Toca: 92/2023-2

Expediente: 2250/2020

Recurso: Apelacién Vs Interlocutoria dictada en

el Incidente de Pensién Alimenticia

Juicio: Divorcio Incausado

Magistrada Ponente: Maestra Maria del Carmen Aquino Celis.

No.19
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constituciéon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.20
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.21
ELIMINADO el nombre_completo _del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.22 ELIMINADO_ el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci€n Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccidon VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.23
ELIMINADO el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fracciéon 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.24 ELIMINADO el nombre _completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacidon con
los ordinales 3 fraccién IX 31y 32 de la Ley de Proteccidn de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos¥*.

No.25 ELIMINADO el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constituciéon Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacidon con
los ordinales 3 fraccidn IX 31y 32 de la Ley de Proteccidn de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.26 ELIMINADO_ el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccigpn Il de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49

fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccidon IX 31y 32 de la Ley de Proteccidn de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.27 ELIMINADO_ el nombre completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci€n Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccidon IX 31y 32 de la Ley de Proteccidn de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.28 ELIMINADO el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo
de la Constituci€pn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci€pn Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fracciéon VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccidn IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.29 ELIMINADO_ el nombre_completo en 1

renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
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con los art€culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccigpn Il de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49
fraccién VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccidn IX 31y 32 de la Ley de Proteccidn de
Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.30
ELIMINADO_ el nombre_completo_del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.31
ELIMINADO_el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
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IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.32
ELIMINADO_el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.33 ELIMINADO_ el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art@culos 6 inciso A fracci€n Il 16 segundo parrafo
de la Constituci€pn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci@n Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccidn IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos*.

No.34
ELIMINADO_ el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad

con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
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la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.35

ELIMINADO el nombre_completo_del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccién 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccién XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fracciéon
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.36
ELIMINADO el nombre_completo del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.37 ELIMINADO el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo
de la Constitucigpn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci€n Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fracciéon XXVII 49
fraccion VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccidn IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos¥*.

No.38
ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relaciéon con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.39

ELIMINADO_ el nombre_completo _del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2

fracciéon 1l de la Constitucién Politica del Estado Libre y
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Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.40
ELIMINADO_el nombre_completo_del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccién Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccion
IX 31y 32 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No0.41
ELIMINADO el nombre_completo _del demandado en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccion 1l 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.
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No.42
ELIMINADO el nombre_completo_del actor en 2
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccidon 1l de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidn XXVII 49 fraccion VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacién con los ordinales 3 fraccién
IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.43

ELIMINADO_ el nombre_completo _del actor en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los articulos 6 inciso A fraccidn Il 16 segundo parrafo de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos 2
fraccion Il de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos 3 fraccidon XXVII 49 fraccién VI 87 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Morelos en relacidn con los ordinales 3 fraccidn
IX 31y 32 de la Ley de Proteccidon de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Morelos*.

No.44 ELIMINADO_ el nombre_completo en 1
renglon(es) Por ser un dato identificativo de conformidad
con los art€culos 6 inciso A fracci@n Il 16 segundo parrafo
de la Constituci€pn Pol@tica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fracci@n Il de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Morelos 3 fraccion XXVII 49

fracciéon VI 87 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Publica del Estado de Morelos en relacién con
los ordinales 3 fraccidn IX 31y 32 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados del

Estado de Morelos¥*.
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