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SENTENCIA DEFINITIVA

Heroica e Histdorica Ciudad de Cuautla, Morelos, a

once de noviembre del ano dos mil veintiuno.

VIS TO S para resolver en definitiva los autos del
juicio relativo al INTERDICTO DE RECUPERAR LA POSESION
promovido por la ciudadanag ***##xd**an contra de
BRERERRRRE SRERERRRRE Y SRRrRRRE 1o dicado en | segunda
secretaria de este Juzgado, identificado con el nUmero
de expediente 160/2021, v;

RESULTANDO:

1. Por escrito presentado el veintiuno de agosto
de dos mil veinte, registrado bajo el folio 340 y 342 ante
la Oficialiac de Partes Comun de Ila Tercera
Demarcacion Territorial del Estado que por turno
correspondid a este juzgado, la ciudadang ¥*xdxdsxds
en la vig ¥*#xkExdxk demandd de *#x*#xdxkd Y OTROS las
pretensiones que indica en su demanda, manifestando
para tal efecto los hechos referidos en la misma los
cuales en obvio de repeticiones innecesarias, aqui se
tienen por integramente reproducidos como si se

insertasen a la letra.

2. Por auto de veinticinco de agosto de dos mil

veinte, la accionante fue prevenida a efecto de aclarar



la via en que promueve asi como el de precisar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar de los hechos;

prevencion que fue subsanada en tiempo y forma.

3. A efecto de estar en posibilidad de admitir la
demanda interpuesta se senald dia y hora para la
recepcion de la prueba testimonial ofrecida por la
actora, la que fue desahogada en diligencia de

veinticinco de noviembre de dos mil veinte.

4. El veintiuno de abril del ano en curso, se
procedid a la admision de la demanda interpuesta en
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emplazamiento y traslado respectivo a efecto de que
en el plazo concedido produjeran contestacion a la
demanda, opusieran las defensas y excepciones y en su
caso ofrecieran los medios de conviccidon que
consideraran pertinentes; asi mismo se dictaron las
medidas provisionales de urgencia que se estimaron

convenientes.

5. Por escritos fechados el once de junio del
presente ano (fojas 108 y 122) las demandadas
Fbkbxdkxdkak y  wRRxdkxExEx produjeron contfestacion a la

demanda interpuesta en su conftra.

6. Mediante escrito de cuenta 2410 de siete de
julio del presente ano y ratificado ante este Juzgado, la

actora expreso el desistimiento de la accidén que hizo
2



PODER JUDICIAL

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

V4

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION

SOCIAL; USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

" “2021, Ao de la Independencia y la Grandeza de México”

EXP. 160/2021-2

seskskokokokok ok k k.

VS

sekskokskskok sk ok

INTERDICTO DE RECUPERAR LA POSESION

3

’ 4 ’

%ok sk ok ok ok sk ok ok sk sk sk ko ok ok ko ek sk ok ks sk ok LS 2 222 22 2 27 y ok sk kb ek ok ok ok

’ ’ ’ ’

solicitando la rebeldia en que incurrid el diverso
demandado **#**#xdx% (foiq 133) lo que asi se acordd

por auto de nueve de julio del mismo ano. (foja 247)

7. En auto de seis de agosto del ano en curso, se
acordd favorable el desistimiento expresado y por
senalado dia y hora a efecto de celebrar la audiencia
interdictal para el desahogo de las pruebas que fueron
admitidas por asi haber procedido, o que asi ocurrid en
audiencia que dio inicio el veintidés de septiembre de
la citada anualidad hasta el dia uno de octubre del
mismo ano, donde las partes formularon los alegatos
correspondientes y se citd a las partes para oir
sentencia la que ahora se pronuncia al tenor de los

siguientes:

CONSIDERANDO

l. COMPETENCIA. Este Juzgado Menor Mixto de
la Tercera Demarcacion Territorial del estado de
Morelos, es competente para conocer y fallar el
presente asunto de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 18 y 30 Ultimo parrafo del Codigo Procesal
Civil en vigor, en virtud de que el inmueble materia del
presente juicio se encuentra ubicado dentro de la
jurisdiccion de este Juzgado (municipio de Yecapixtla,

Morelos). Por su parte el articulo 75 fraccion Il de la Ley



Orgdnica del Poder Judicial, prevé que los jueces
menores conocerdn de los interdictos. La via elegida es
la correcta conforme a lo dispuesto por el articulo 646

de la Ley Adjetiva Civil vigente en la Enfidad.

Il. MARCO JURIDICO. Es de sefalarse aplicable al
Caso que nos ocupa el siguiente marco legal previsto
en el Codigo Procesal Civil vigente en el estado:

El ordinal 240 del Cddigo Adjetivo en la materiq,
textualmente reza:

“Al perturbado en la posesion juridica o derivada
de un bien inmueble compete el interdicto de retener la
posesion contra el perturbador, el que mandé tal
perturbacion o contra el que a sabiendas y
directamente se aproveche de ella, y contra el sucesor
del despojante. El objeto de esta pretension es poner
término a la perturbacion, indemnizar al poseedor y que
el demandado dfiance no volver a perturbar y sea
conminado con multa o arresto para el caso de
reincidencia. La procedencia de esta pretension

requiere: que la perturbacion consista _en actos

preparatorios tendientes directiamente a la usurpacion

violenta o a impedir el ejercicio del derecho, que se

reclame dentro de un ano y el poseedor no haya
obtenido la posesion de su contrario por fuerza,

clandestinamente o a ruegos.”

Por su parte el Artficulo 645 del Cddigo Procesal
Civil en vigor, literalmente dice:
“Son aplicables a los interdictos estos preceptos:

I.- Los interdictos no prejuzgan sobre las cuestiones de
4
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propiedad y posesion definitivas. Il.- Los interdictos no
pueden acumularse al juicio de propiedad y deberdn
decidirse previamente. Ill.- El demandado en un
interdicto posesorio no puede interponer el juicio
petitorio antes de la terminacion de los procedimientos
en el interdicto y del cumplimiento de la resolucién que
haya recaido en el mismo, a menos de que compruebe
que el acatamiento de la providencia dictada en él no
se efectia por un hecho imputado al actor. IV.- El que
ha sido vencido en juicio de propiedad o plenario de
posesion no puede hacer uso de los interdictos respecto
de la misma cosa. V.-El vencido en cualquier interdicto
puede hacer uso con posterioridad, del juicio plenario
de posesion o del de propiedad. En ningin interdicto se
admitiran pruebas sobre la propiedad, sino sdlo las que
contribuyan a acreditar la posesion; pero de ninguna
manera la resolucion comprendera declaraciones que
afecten o prejuzguen sobre el derecho de propiedad.
En los interdictos no habra articulos de previo y especial
pronunciamiento. Todas las defensas opuestas,
cualquiera que sea su naturaleza y los incidentes que
se susciten, incluso el de nulidad de actuaciones, se
resolverdan en la sentencia. Para los efectos legales se
reputard como nunca perturbado en la posesion el que
judicialmente fue mantenido o restituido en ella. Pueden
promoverse interdictos aunque esté pendiente el juicio
petitorio, pero en este caso, deben interponerse ante el
juzgado que conozca de este Ultimo, a menos que los

bienes se encuentren o el despojo hubiere ocurrido en



lugar distinto. En este Ultimo supuesto, el juzgado que
conozca del interdicto, una vez resuelto, debe enviarlo

al juzgado que conozca del juicio.”

Asi también, el arficulo 647 de la legislacion
adjetiva referida, establece:

“Interdicto de recuperar la posesion. Puede incoar
el interdicto de recuperar la posesion el que estando en
posesion pacifica de un bien raiz o derecho real,
aunque no tenga el titulo de propiedad, haya sido
despojado por otro. Son aplicables al interdicto de
recuperar la posesion las siguientes disposiciones: I.-
Para que proceda, el actor debera probar que: a) Ha
poseido la cosa por mds de un ano en nombre propio o
en nombre ajeno, y ademas, que ha sido despojado; vy,
b) Aunque haya poseido a nombre propio por menos
de un ano, ha sido despojado por violencia o vias de
hecho; Il.- La pretension para recuperar la posesion
procede en contra del despojador, en contra del que
ha mandado el despojo, o en conira del que a
sabiendas y directamente se aprovecha del despojo.
También procede en contra del sucesor del despojante;
y. lll.- La pretension tendrd por objeto reponer al
despojado en la posesidon, indemnizarlo de los danos y
perjuicios, y a la vez conminar al demandado con
multa y arresto para el caso de reincidencia. El
interdicto de recuperar la posesion sélo procede
cuando no haya pasado un ano desde que se consumé
el despojo. Si ha pasado mds de un ano, debe
entablarse la pretension plenaria de posesion o juicio

para reivindicar la propiedad.”
6
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En ese tenor, el articulo 651 del ordenamiento civil
adjetivo, dispone:

“Para los efectos legales se considerara violencia
cualquier acto por el que una persona usurpa de propia
autoridad la cosa o derecho materia del interdicto; y
por vias de hecho los actos graves, positivos y de tal
naturaleza que no puedan ejecutarse sin violar la
protecciéon que el Derecho asegura a todo individuo
que vive en sociedad. Si la parte a quien el Juez
conminare para no ejecutar algin acto perjudicial o
para conservar alguna situacion de hecho, no acata la
orden, se le sancionard con multa o arresto y ademas,
el Juez ordenard que las cosas vuelvan al estado
anterior a costa del infractor, sin que para ello se

necesite la promocioén de un nuevo interdicto.”

Bajo esas condiciones, el numeral 965 del Codigo
Civil vigente en el Estado de Morelos, prevé:

“Posesion de una cosa es un poderio de hecho en
virtud del cual una persona la retiene y realiza en ella
actos materiales de aprovechamiento o de custodia. La
posesion surge como consecuencia de la constitucion
de un derecho o sin derecho alguno; en el primer caso

se es poseedor de derecho, en el segundo, de hecho.”.

De la exégesis juridica del ordinal precitado, se
infiere que la posesidon es la facultad de una persona

para retener y realizar actos materiales sobre una cosaq;



esto es, para usar y disfrutar de ello, sin que implique la

disposicidn de esa cosa.

Asi, los interdictos no se ocupan de cuestiones de
propiedad ni de posesion definitiva, sino que versan
sobre la posesion material o de hecho que pudiera
tener una persona respecto a un inmueble, por lo que,
el interdicto tiende a proteger la posesion interina de la
promovente, puesto que su real y positiva finalidad
responde preponderantemente a proteger de las
perturbaciones de la posesion material e interina de

otro individuo.

Resulta conveniente hacer la elucidacion de que
los interdictos pueden ser de retener o recuperar la
posesion, existiendo evidentemente algunos elementos
comunes y otros que no lo son; el de recuperar persigue
reponer al despojado en la posesion y lograr la
indemnizacion, fianza y conminacion, que son las
mismas del ofro interdicto. De manera que no sodlo se
puede establecer una distincion atento a que los actos
sean perturbadores o0 se hayan consumado, puesto que
en algunos casos, no aparece con toda claridad
cudndo estdn por realizarse unos actos y cuando se
realizaron otros, sino que deba atenderse a la finalidad
perseguida, puesto que mientras en el de retener se
pone término a la perturbacion simple y sencillamente,
en el de recuperar, se repone al despojado en la

posesion.
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lll. LEGITIMACION DE LAS PARTES. Por sistemdtica
juridica, al ser un requisito sine qua non previo, procede
estudiar la legitimacion de las partes en términos de lo
dispuesto por los articulos 179, 180 fraccion |, 218 y 356
fraccion IV del Cdédigo Procesal Civil vigente en el

estado de Morelos, los que literalmente dicen:

“Partes. Solo puede iniciar un procedimiento
judicial o intervenir en él, quien tenga interés en que la
autoridad judicial declare o constituya un derecho o
imponga una condena y quien tenga el interés

contrario.

“Tienen capacidad para comparecer en juicio; I.
Las personas fisicas que conforme a la Ley estén en
pleno ejercicio de sus derechos civiles; podrdn
promover por si o por sus representantes legales o
mandatario con poder bastante, salvo que la Ley exija

su comparecencia personal...”.

“Para interponer uvna demanda o para
confradictoria es necesario tener interés juridico. Como
parte principal o tercerista. El ejercicio de la accion que
corresponde al Ministerio Publico estd sujeto a las
disposiciones del estado legal de esta institucion y de
este Cdodigo”; y “El Juez examinard la demanda y los
documentos anexos y resolvera de oficio: IV. Si de los

documentos presentados se desprende que existe
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legitimacion del actor, su apoderado o representante

legal; y legitimacién pasiva de la demandada...”.

Es aplicable al efecto la jurisprudencia VI.2°.C.
J/206, pronunciada por el Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Sexto Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, julio

de 2001, pdagina 1000, que textualmente estatuye:

“LEGITIMACION, ESTUDIO OFICIOSO DE LA.
La legitimacion de las partes constituye un
presupuesto procesal que puede estudiarse
de oficio en cualquier fase del juicio, pues
para que se pueda pronunciar sentencia en
favor del actor, debe existir legitimacion ad
causam sobre el derecho sustancial, es
decir, que se tenga Ila ftitularidad del
derecho controvertido, a fin de que exista
una verdadera relacion procesal entre los
intferesados.”

Por su parte el articulo 191 del Cddigo Procesal
Civil en vigor establece:

“Habra legitimacién de parte cuando Ia
pretension se ejercita por la persona a quien la Ley
concede facultad para ello y frente a la persona contra
quien deba ser ejercitada. Nadie puede hacer valer en
juicio en nombre propio, un derecho ajeno excepto en

los casos previstos por la Ley.”.

A mayor abundamiento, la legitimacion procesal
activa se entiende como la potestad legal para acudir
al érgano jurisdiccional con la peticidon de que se inicie

la tramitacion del juicio o de una instancia, y a esta

10
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legitimacion se le conoce con el nombre de ad
procesum y se produce cuando el derecho que se
cuestionard en el juicio es ejercitado en el proceso por

quien tiene aptitud para hacerlo valer.

Legitimacion que a consideracion del que
resuelve se encuentra debidamente acreditada en
razon de que la parte actora presentd una demanda a
través de la cual comparecidé ante esta autoridad
demandando el infterdicto de recuperar la posesion
respecto del inmueble ubicado en ***#**#*xk " que dice
fue intferrumpida por los ahora demandados cuando,
segun expone, es de su propiedad, adjuntando al

efecto el contrato de venta respectivo.

Asimismo la legitimacion procesal pasiva de la
parte demandada se encuentra acreditada con su
escrito de contestacion a la demanda entablada en su
contra, en el cual hicieron valer las defensas vy
excepciones que estimaron pertinentes, negando la
posesion de la actora sobre el inmueble afecto a la

causa.

Es por ello que a consideracion del que resuelve,
la legitimacion procesal activa y pasiva examinada se

encuentra debidamente acreditadao.

llustra lo aqui disertado la Jurisprudencia emitida

por el maximo Tribunal del epigrafe y rubro siguientes:
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Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta

Tomo: VI, Enero de 1998

Tesis: 2a./J.75/97

Pdgina: 351

LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO. Por
legitimacion procesal activa se entiende la potestad
legal para acudir al érgano jurisdiccional con la
peticion de que se inicie la tframitacion del juicio o de
una instancia. A esta legitimacion se le conoce con el
nombre de ad procesum y se produce cuando el
derecho que se cuestionard en el juicio es ejercitado
en el proceso por quien tiene aptitud para hacerlo
valer, a diferencia de la legitimacién ad causam que
implica fener la ftitularidad de ese derecho
cuestionado en el juicio. La legitimacién en el proceso
se produce cuando la accidn es ejercitada en el juicio
por aquel que tiene aptitud para hacer valer el
derecho que se cuestionard, bien porque se ostente
como titular de ese derecho o bien porque cuente con
la representacion legal de dicho fitular. La legitimacién
ad procesum es requisito para la procedencia del
juicio, mientras que la ad causam, lo es para que se
pronuncie sentencia favorable.

IV. INCIDENTE DE TACHAS. De acuerdo a la
metodologia juridica aplicada, procede en el presente
considerando resolver sobre el incidente de tachas
interpuesto por la demandada por conducto de su
abogada patrono en la audiencia interdictal respecto
del testigo GREGORIO PALACIOS ALDANA (foja 293)

ofrecido por la actora.

Asi como también sobre el incidente de tachas
interpuesto por la actora por conducto de su abogado
patrono respecto de los testigos SOTERA BALLESTEROS
CARMONA (foja 304 vuelta) y LUIS AYALA VILLA (foja 306

vuelta) ofrecidos por la demandada.

12
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Previo a su examen es menester senalar que el
articulo 489 del cddigo adjetivo de la materia en su

texto establece:

ARTICULO 489.- Incidente de tachas a la credibilidad del
testimonio. En el acto del examen de un testigo pueden las partes
atacar el dicho de aquél por cualquier circunstancia que en su
concepto afecte su credibilidad, cuando esa circunstancia no
haya sido ya expresada en sus declaraciones o aparezca de otra
prueba. La peticién de tachas se substanciard en el acto, con
vista a la contraparte y su resolucidn se reservard para la
sentencia definitiva.

Ahora bien, por cuanto hace al incidente de
tachas interpuesto por la abogada patrono de la parte
demandada respecto al testimonio rendido por el
ateste F**xxddExol mismo es improcedente por o

siguiente:

Argumenta la incidentista que el dicho del testigo
senalado se encuentra afectado de parcialidad en
virtud del parentesco que tiene con la actora (primos),
que por ello pretende beneficiar a su presentante con
la rendicion del testimonio, sin  embargo, a
consideracion del que resuelve, las circunstancias que
engloban el testimonio de mérito no advierten algun
indicio de circunstancia alguna que afecte su
testimonio, habida cuenta que dicho ateste manifestd
no tener interés en el presente asunto, no depender
econdmicamente de éstas, y si bien de su testimonio se
desprende que es primo de la actora, ello no afecta su

declaracion en razéon de que también guarda
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parentesco con la contraparte y que ademds, por ser
precisamente familiar cercano tiene conocimiento de
los hechos mismos que fueron narrados de forma clara y
precisa y que de su andlisis se advierte que en nada se
encuentran encaminados a demostrar parcialidad
hacia su oferente, motivo por el cual es de desestimar
las consideraciones que manifiesta la incidentista, sin
soslayar que la calificacion de la credibilidad,
conocimiento de los hechos sobre los que depone
corresponde hacerlo al suscrito juzgador al momento
de analizar y justipreciar la mencionada prueba

testimonial.

De igual forma, en relacion al incidente de tachas
interpuesto por la actora por conducto de su abogado
patrono respecto de los testigos *#*x*k*xsk (fojq 304
vueltq) y *#*xkdxxid (foja 306 vuelta) ofrecidos por la
demandada, también es improcedente, pues si bien la
incidentista arguye que la testigo *¥#**xxd* manifestod
gue tiene una dependencia econdmica respecto de su
presentante, o que asi se observa al rendir sus
generales, fambién lo es que como bien lo senala la
abogada patrono de la parte demandada, la
manifestacion de la testigo no se encuentra apegada a
la realidad, ponderando la edad de la declarante que
es de setenta y tres anos y la edad de su presentante
ochenta y dos anos, que de acuerdo a las constancias
que integran el expediente que se examina, no se
advierten datos suficientes para establecer que esta
Ultima se encuentra laborando y que con lo percibido

dé sustento econdmico a la testigo en cita, por lo que,
14
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desde una apreciacion logica, no puede considerarse
que la testigo de mérito sea dependiente econdémico
de la demandada - ¥#xxssdxx o gin pasar  por
desapercibido que indicd no tener ninguna sociedad
con la misma, ni inferés directo o indirecto en el

presente juicio.

Por cuanto a los argumentos que hace valer
respecto al testimonio brindado por  dddssks
consistentes en que las respuestas brindadas por el
mismo Nno son uniformes ni convergen una de la ofra y
que por ello se presume aleccionamiento; al respecto,
las consideraciones senaladas por la actora a través de
sU abogado patrono a criterio del que resuelve, no son
propias para tachar el testimonio rendido, sino que la
declaracion brindada estd sujeta a un sistema de
valoracion conforme a la sana critica, en lo individual y
de manera conjunta atendiendo a las leyes de la l6gica
y de la experiencia conforme lo dispone el articulo 490
del cédigo adjetivo de la materia, motivo por el cual se
niega razén a la incidentista para tachar el testimonio

aludido.

Es asi que por las razones que aqui se esgrimen, se
declara improcedente el incidente de tachas
promovido por la demandada por conducto de su
abogada patrono respecto del testigo
xxdxxd®*ofrecido por la actora, asi como también se

declara improcedente el incidente de tachas
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interpuesto por la actora por conducto de su abogado
patrono respecto de 10s testigos H#xddkukdd v, dxsddnikd®

ofrecidos por la demandada.

V. ESTUDIO DE LAS EXCEPCIONES.- Procede en este
apartado entrar al andlisis de las excepciones opuestas
por las demandadaqsg *#d#*xkdd v kddgrrrdd, quienes al
contestar la demanda negaron la procedencia de las
prestaciones que les fueron reclamadas asi como los
hechos aftribuidos a sus personas oponiendo las
defensas y excepciones que similarmente hacen
consistir en las siguientes:

- La de non mutatio libelli, que hacen consistir
en la imposibilidad de la contraria de variar los términos
en que planted la demanda.

- La falta de accidon y derecho, bagjo el
argumento de que la actora no tiene derecho para
demandar las prestaciones que reclama.

- La defensa genérica de sine actione agis,
gue hacen consistir en la negaciéon de la demanda.

- La de falta de posesion sobre el predio,
porque a decir de las excepcionistas, no tenian
conocimiento de la existencia de la actora o persona
alguna que la represente.

- La que se desprende del hecho que jamas

ha sido despojada la parte actora.

Son improcedentes las excepciones planteadas.

La de non mutatio libelli, es improcedente en

razon de que conforme lo informan las constancias que
16
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integran el presente juicio, la accidon ejercitada por la
actora no fue modificada ni alterada, quedaron fijados
los puntos cuestionados respetando el principio de
inalterabilidad de la materia litigiosa o mutatio libelli,
conforme al cual debe determinarse el objeto del litigio
como base sobre la que se desarrollardn las etapas del
proceso, especialmente las de pruebas, alegatos y
sentencia; de ahi que se impongan al actor las cargas
de expresar con claridad los hechos en que funda su
causa de pedir, asi como la de ejercer en una sola
demanda todas las acciones que tenga contra una
misma persona, respecto de una misma cosa vy
provengan de la misma causa, motivo por el cual se

considera improcedente.

La falta de accion y derecho no constituye
propiamente una excepcion, pues la excepcion es una
defensa que hacen valer las demandadas para
retardar el curso de la accidn o para destruirla, y la
alegacion de que la actora carece de accion, no enfra
en esa categoria; en cuanto a la sine actione agis no es
ofra cosa que la simple negacidon del derecho
gjercitado, cuyo efecto juridico, solamente puede
consistir en el que generalmente produce la negacion
de la demanda, o sea, el de arrojar la carga de la
prueba al actor y el de obligar al Juez a examinar todos

los elementos constitutivos de la accioén.
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Sustenta lo anterior, la siguiente jurisprudencia que

a la lefra dice:

SINE ACTIONE AGIS. La defensa de carencia de accidén o
sine actione agis, no constituye propiamente hablando
una excepcion, pues la excepcion es una defensa que
hace valer el demandado, para retardar el curso de la
accion o para destruirla, y la alegaciéon de que el actor
carece de accidon, no entra dentro de esa division. Sine
actione agis no es otra cosa que la simple negacién del
derecho ejercitado, cuyo efecto juridico, solamente
puede consistir en el que generalmente produce la
negacién de la demanda, o seq, el de arrojar la carga de
la prueba al actor, y el de obligar al juez a examinar
todos los elementos constitutivos de la accidn!.

La de falta de posesion sobre el predio y que se
desprende del hecho que jamads ha sido despojada la
parte actora, son defensas que estan sujetas al andlisis y
valoracion del acervo probatorio al examinar la accidon

planteada.

Consecuencia de lo anterior procede entrar al
estudio de fondo del presente asunto en los términos del

considerando siguiente.

VI.- ESTUDIO DE LA ACCION PRINCIPAL.- La
accionante **¥#*xxd*x Hretende la recuperacion de la
posesion del predio urbano ubicado en *******xxxx - con
una superficie de cienfo ochenta y siete metros
ochenta y seis centimetfros, registrado con clave
catastral 6500-13-007-142.

Por la naturaleza de la accidn incoada, debe

decirse que de los preceptos legales transcritos en el

! octava Epoca. Registro: 219050. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. 54, Junio de 1992. Materia(s): Comun. Tesis: VI. 2o0.
J/203.Pagina: 62.

18
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Considerando Il de la presente sentencia, se infieren
como requisitos y reglas especiales aplicables al
presente asunto, la carga de probar dos circunstancias:

Primero, acreditar el accionante que ha poseido
la cosa por mds de un ano en nombre propio o en
nombre ajeno, v,

Segundo, que ha sido despojado. (articulo 647
CPC)

Lo anterior surge en razdn de que acorde a lo
dispuesto por ordinal 241 del cdédigo adjetivo de la
materia, el despojado de la posesion juridica o
derivada de un bien inmueble, debe ser restituido y le
compete la pretension de recobrar contra el
despojador, contra el que ha mandado el despojo,
contfra el que a sabiendas y directamente se
aprovecha del despojo y confra el sucesor del
despojante. Tiene por objeto reponer al despojado en
la posesidon, indemnizarlo de los dafos y perjuicios,
obtener del demandado que afiance su abstencion y a
la vez conminarlo con multa y arresto para el caso de

reincidencia.

Presupuestos que a consideracion del que
resuelve se encuentran plenamente demostrados por lo

siguiente:

La posesion que la actora ha ejercido sobre el

inmueble materia de la Litis, por mdas de un ano y en
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nombre propio, quedd demostrado con los hechos que
expone en su demanda al referir que desde hace mds
de dieciocho anos, aproximadamente desde el ano
dos mil dos se encuenfra en posesion pacifica del
inmueble afecto a la causa en razdén de que la
demandada **###xxkd* o5 sy abuela, que por ello la
cuidd durante muchos anos, misma que verbalmente le
dijo que ese seria su predio y que construyera su casa,
que por ello construyd una casa la cual ocupd junto
CON SU esposo *xkxkxkxk v sys dos menores hijos,
infroduciendo los servicios de energia eléctrica, agua
potable y servicio de internet a nombre de su esposo,
siendo el caso que en el ano dos mil quince, decidieron
formalizar con su abuela un contrato privado de
compraventa respecto al bien inmueble senalado,
hasta que en el mes de junio del dos mil veinte, los
problemas con su abuela y colindantes se hicieron
presentes hasta llegar a los golpes motivo por el cual
decidieron mudarse temporalmente a la casa de la

madre de su esposo ubicadq en #xiskiser

Asi, los actos de posesion que indica, quedaron
corroborados con la prueba documental privada
consistente en un recibo de luz eléctrica expedido por
CFE Suministrador de Servicios Bdsicos a nombre de
Frickieckx . con domicilio en **xRxekxx - que facturd los
periodos de enero a marzo del dos mil diecinueve,
mayo a julio de dos mil veinte, marzo a mayo del ano
dos mil veinte, julio a septiembre del dos mil
diecinueve, mayo a julio del ano dos mil diecinueve; los

recibos expedidos por TELMEX Teléfonos de México
20
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S.A.B. de C.V. a nombre de ********** con domicilio el yd
senalado y los meses de facturacion diciembre, junio,
julio, septiembre, octubre y noviembre, todos
correspondientes al ano dos mil diecinueve; el recibo
expedido por TELMEX Teléfonos de México S.A.B. de
C.V. a nombre de **x*x*x con el mismo domicilio y
mes de facturacion mayo de dos mil veinte; dos tickets
de pago expedidos por la misma compania a nombre
de la persona senalada respecto del mismo numero
telefonico que se indica en los recibos acotados
(7311000197) y que corresponden al periodo junio-julio

del dos mil veinte y mayo-junio del dos mil veinte.

Prueba documental a la que se otforga valor
probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos
490 en relacion con el diverso 442 del codigo procesal
civil en vigor, y que a consideracion del suscrito se
considera eficaz para demostrar que la actora vive en
el inmueble motivo de la Litis y que incluso introdujo los
servicios indispensables para su estancia en el lugar, sin
soslayar que fueron contratados a nombre de diversa
persona, lo que en nada demerita el valor probatorio
concedido, en razén de que por dicho de la actora,
esa persona es su esposo en compania del cual vive en

el lugar.

Ello es asi toda vez que la propia demandada
HxxkxxdE* en lo aqui respecta, aceptd en la prueba

confesional a su cargo que la actora vivid con la
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absolvente en el predio ubicado en *x<*<kxx que la
actora ha poseido el predio en compania de su esposo
e hijos (posicion 9), que dentro del predio la actora
tiene casa (posicion 10); que la actora construyd esa
casa desde hace mds de quince anos (posicion 11);
que la actora es su vecina porque vive en la esquina de

dicho predio (posicion 11).

Prueba confesional que valorada en términos de
lo dispuesto por los articulos 490 en relacidon con el
diverso 392, 402 y 414 del cédigo procesal civil en vigor,
es eficaz para demostrar que la accionante tal como lo
aduce en los hechos de su demanda, vivid con su
abuela ahora demandada, que por ello construyd una
casa dentro del predio la que ocupd en compania de
sU esposo e hijos, infroduciendo los servicios bdsicos

senalados en lineas que anteceden.

Circunstancias que se tienen por ciertas con la
confesion ficta a cargo del demandado ##xdxsdxd
quien, al no haber comparecido a la audiencia
interdictal sin motivo que lo justificara, fue declarado
confeso de las posiciones previomente calificadas de
legales, entre ellas, que la actora ha poseido de forma
pacifica durante los Ultimos quince anos el predio
ubicado en *xkxkxkxk (Kosicion 4 y 5); que la actora
tiene casa dentro del predio senalado (posicion 8); que

la construyd desde hace mds de quince anos.

Prueba confesional a la que se confiere valor

probatorio de conformidad con el articulo 490 en
22
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relacion con el numeral 426 fraccion | del cédig<5
procesal civil en vigor, la cual se considera eficaz para
demostrar que la accionante, como lo refirid en los
hechos de su demanda, ha poseido el bien inmueble

por mas de un ano en nombre propio.

Posesion que también fue corroborada por los
testigos por ¥#*xkdxxdd v dxxddxxdd* al declarar el primero
de ellos que la actora es su prima y la demandada
Exrddxrd o5 su abuelita y tia la tfambién demandada
ekdrrxrEE, que conoce el predio motivo de la presente
Litis, que la persona que tiene en posesion dicho predio
es su presentante, que dicha posesion ha sido en
nombre propio y que la tiene desde hace quince anos,
qgue ha sido una posesion pacifica, ahora en compania
de sus hijos y esposo, que en ese predio existen dos

propiedades, una de la actora y otra de su tig *#kkakiok,

En su infervencion el segundo de los testigos
senalados, refirid ser primo de la actora y nieto de la
demandada *#xk#xEExk - soprino ademds de F¥xdxsdxss
indicd conocer el predio afecto al presente asunto,
refirid que la actora es la persona que tiene la posesion
del mismo desde hace aproximadamente diecinueve
anos de forma pacifica y ahora en compania de su
esposo e hijos, que dicho predio su abuela se lo dio de
palabra hace veinte anos aproximadamente y en el

ano dos mil quince hicieron un confrato, que en el
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citado predio existen dos propiedades, una de su prima

y otro de su fip *x#xssssx

Prueba testimonial a la que se otorga valor los
articulos 490 en relacion con el diverso 471 y 480 del
codigo procesal civil en vigor, la que se considera
eficaz para acreditar el dicho de la accionante en el
sentido de que ella ha vivido en ese lugar y que
construyd incluso  su  propia casa  habitada

posteriormente en compania de su esposo e hijos.

No se omite senalar que la prueba confesional a
cargo de la diversa demandadg ***##xkd*x on nada
favorece a la actora ante la negativa de hechos,
empero, del andlisis y valoracion que se realiza de las
pruebas invocadas, se advierte que, contrario a lo
negado por la citada demandada, la actora ha
poseido el inmueble objeto del interdicto promovido
como lo aceptd su codemandada en la confesional

anadlizada y valorada.

De igual forma no se soslaya que la actora a
efecto de acreditar la posesion del inmueble exhibid
contrato privado de compraventa de fecha diez de
febrero de dos mil quince celebrado con Ila
demandadag ***xx####% sobre el cual las partes durante
el procedimiento se ocuparon de demostrar o
demeritar su valor, sin embargo, es de puntualizar que
en los juicios especiales como el que nos ocupa No se
dirimen cuestiones o derechos de propiedad o posesion

definitiva, sino de posesiobn material de conformidad
24
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con lo que instruye el ordinal 645 fraccion | de la
codificacion adjetiva en la materia; no obstante el que
resuelve, estima pertinente otorgarle valor probatorio
de indicio en términos de lo que instruyen los ordinales
490 y 442 de la legislacion procesal civil en vigor, toda
vez las partes para acreditar los hechos o circunstancias
litigiosas pueden ofrecer de su parte cualquier medio
de conviccidn, que en la especie es copia simple del
contrato privado de compraventa referido celebrado
por las parte, atendiendo ademds a las normas de la
l6bgica y la experiencia que han de observarse al
valorarse los medios de prueba que ofrezcan los
contendientes en un juicio, como lo instruye el invocado

precepto legal citado.

Asi, de las pruebas analizadas y valoradas ahora
de forma conjunta en términos de lo que disponen los
arficulos 442, 445, 466, 471 y 490 del Codigo Procesal
Civil vigente, se determina que la actora acredité hasta
este momento ser la poseedora actual del inmueble
afecto a la causa, ello sin prejuzgar sobre una posesion

definitiva.

Ahora, por cuanto a la segunda de las hipotesis
que consiste en que la actora ha sido despojada del
inmueble cuya posesion acreditd, también fue probada
en el presente juicio, toda vez que la demandada
expuso en sus hechos que en el mes de junio del ano

dos mil veinte los demandados en compania de
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diversas personas, impidieron a la actora y a su familia
acceder a su domicilio, mediante palos colocados vy
atorando la puerta que tenian en comun, aclarando la
accionante que se trata de un solo acceso utilizado por
todos los habitantes en su mayoria familiares sin que
hubiese existido la necesidad de delimitar con bardas o
cercas, refiere que su casa se encuentra al fondo de
dicho predio a la que dice pudo ingresar una vez que
la autoridad respectiva se constituyd en el lugar para la
rectificacion de los limites del inmueble, sin embargo, el
dia doce de agosto del mismo ano, siendo
aproximadamente las siete horas de la noche, los
demandados ingresaron al domicilio de la actora
forzando y rompiendo el candado que -dice |la actora-
teniac colocado en la puerta de acceso para
posteriormente retirar la cerca de postes de cemento y
malla ciclonica que rodeaba el perimetro del domicilio
impidiendo ingresar nuevamente a su propiedad
utilizando herramientas en senal de violencia para
agredirla y colocdndose en la puerta para impedir el
acceso, siendo el caso que a la fecha —-dice- no ha
podido ocupar huevamente su bien inmueble pues se

lo impiden los demandados.

Parte de los hechos son ilustrados con las
fotografias que fueron anexadas a la citada demanda
(foja 13 a 17), en los que se aprecia material de
construccion que indica la actora asi como cadena
con candado en el acceso principal al predio donde se
ubica el inmueble del que la actora fue despojada;

prueba valorada y apreciada de conformidad con lo
26
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que dispone el articulo 490 de la codificacién

invocada.

Asi, el despojo senalado por la actora, quedd
demostrado con el dicho de la propia demandada
kddxxxkdF cuando en la prueba confesional a su cargo
respondid a la posicion marcada con el numero
veintisiete del texto "Que diga la absolvente si ha
despojado a la C. ****:x***da |g posesion que tenia
sobre el predio referido con anterioridad”, contesto: “si,
la despojamos y yo no la quiero ahi prefiero comprarle
un ferrenito para mi hijo y no quiero problemas esto ya
fiene un ano y yo me encuentro enferma de Ia
vesicula”; como se observa, la demandada acepta
que despojo a la actora como lo afirmd esta Ultima en
su demanda, incluso la absolvente en la posicion
nUmero veintiddés hace referencia a la presencia de
personal de Catastro del Ayuntamiento de Yecapixtla a
marcar medidas y colindancias del predio afecto a la
causa, asi como también aceptd al responder la
posicion marcada con el nimero veintitfrés que la
actora colocd malla y postes para delimitar el predio;
circunstancias que favorecen a la accionante pues
otorgan credibilidad a su dicho al narrar los actos que
realizd para impedir ser despojada, robustecido
ademds con la confesidn ficta a cargo del demandado
ddrrxkEE, 0 quien se le tuvo por confeso de los hechos
consistentes en que junto con diversas personas

impidieron a la actora ingresar a su domicilio (posicion
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18); que quitaron la malla que la actora habia
colocado (posicion 19); que desde el doce de agosto
del dos mil veinte ha impedido a la actora ingresar a su
domicilio (posicion 20); que ha despojado a la actora
de la posesion que tenia sobre el predio referido

(posicion 21).

Todo lo cual quedd robustecido con el testimonio
de ¥EFxkkddsy *kddrxxrdd al referir que los demandados
cambiaron chapas para que la actora no pudiera
ingresar; agregando el segundo de los testigos que los
demandados cerraban la puerta y no dejaban entrar a
la actora, que no obstante de que esta Ultima habia
cercado el predio los demandados quitaron la malla y
no permitieron el acceso, siendo el caso que a su

presentante ya no la dejaron entrar a su casa.

Testimonios que gozan de credibilidad en razén
de que ambos fueron las personas que auxiliaron a la
actora precisamente a la colocacion de postes y malla
cicléonica para delimitar el predio y que posteriormente

fue retirada por los demandados.

Lo anterior quedd evidenciado mediante prueba
cientifica consistente en dispositivo electronico (USB)
reproducido en audiencia de veinficuatro de
septiembre del ano en curso, en el cual el personal de
actuaciones dio fe de un video fechado el veintiuno y
veintiddés de agosto del dos mil veinte, en el que
aprecid una malla ciclénica asi como ftres viviendas en

el lugar, asi como una imagen en la cual varias
28
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personas del sexo masculino caminan por el lugar
circulando algunos y ofros trasportando postes de
cemento, quitando una malla ciclénica y derribando un

poste que sostenia la referida malla.

Prueba que es valorada y apreciada de
conformidad con los articulos 490 en relacion con el
diverso 454 del cdodigo procesal civil en vigor, misma
que es eficaz para demostrar que aun cuando la
actora delimitd el predio motfivo de despojo, los
materiales utilizados para ello fueron retirados de su

lugar.

A lo reclamado por la actora la demandada
*hxxdxxdk®x al brindar contestacion negd los hechos
incoados en su contra bajo el argumento de que es la
actora la que pretende despojarla del predio afecto a
la causa pues —dice- fiene la posesion del predio
materia de este juicio desde el ano de mil novecientos
ochenta y dos, al haberlo adquirido por medio de
compraventa con **xekek - negando la existencia del
confrato de compraventa celebrado con la actora,
que el inmueble con superficie total de cuatrocientos
diecisiete metros no se encuentra fraccionado ni
delimitado en su interior; que es abuela de la
accionante, que la actora jomds ha vivido en el
inmueble ni mucho menos ha sido despojada, que
llevaban buena relacion hasta el mes de agosto de dos

mil veinte cuando llegd la actora con diversas personas
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refiiendo que venian de Catastro Municipal y que en
forma agresiva comenzaron a tocar y a gritar que
abriera la puerta para medir el predio, pero que fue un
hijo de la demandada quien se negd a abrir, que si en
los recibos aparece el nombre del esposo de la actora
es porque esta Ultima apoyaba a la demandada, quien
por ser persona mayor no podia hacerse cargo sola de
los trdmites de servicios de su casa, que la Unica
persona que habita el domicilio junto con la
demandada es su codemandadqg *¥xkExrdx. qgregd
qgue de declararse procedente el interdicto se dejaria
en estado de abandono al no contar con un lugar
donde vivir, ya que el predio materia de este juicio —
dice- ha sido de su propiedad y ha estado en posesion

del mismo por mds de freinta y cinco anos.

En su defensa, la demandada #**¥*x¥&xk ofracid
como prueba la confesional a cargo de la actora, en la
cual, de acuerdo a las posiciones formuladas vy
calificadas de legales, la absolvente dijo conocer a la
demandada por ser su abuela; que el predio afecto a
la causa es propiedad de la demandada, pero agregd
qgue le vendid a la absolvente; que la demandada
habita en el predio desde mil novecientos ochenta y
dos; que la absolvente habita el predio ubicado en
Trkxoiorkk . pero agrego que fue desde el dos mil veinte
porque la despojaron; que se ha abstenido de ejercer
posesion en el predio materia de este juicio y que la
demandada se ha abstenido de despojarla del citado

predio.
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Respuestas de las que se advierte que si bien
algunas perjudican a la absolvente como lo es cuando
refiere que se ha abstenido de ejercer posesion y que la
demandada se ha abstenido de despojarla, también lo
es que en otras respuestas hace referencia a que
actualmente vive en diverso domicilio desde el ano dos
mil veinte en virtud de que fue despojada, como asi lo
admitié la propia demandada en la prueba confesional

y robustecido por los testigos ofrecidos por la actora.

De ahi que la prueba confesional desahogada, si
bien adquiere valor probatorio en términos de los
arficulos 490 en relacion directa con los diversos 392, 402
y 414 del codigo adjetivo de la materia, la prueba en
estudio es ineficaz para demostrar que la actora ha
vivido siempre en domicilio diverso al predio ubicado en
Frkrkxkxrx, como  pretendid  demostrarlo  con  la
desahogada en la audiencia interdictal, donde ambos
testigos fueron contestes en senalar que conocen a las
partes en el presente juicio; que por ello saben que la
posesion del predio afecto a la presente causa la tiene
suU presentante; negaron que la actora haya poseido el
predio ubicado en ***x#kxkk v "que la actora vive con su

esposo y familia pero desconocen desde cudndo.

Ahora bien, es importante senalar que los testigos
pretenden confundir al referirse en forma general a un

solo predio como propiedad de la demandada vy
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posesion del mismo, sin embargo, no estd sujeto a
prueba que la demandada adquirid en el ano de mil
novecientos ochenta y dos el citado predio con una
superficie total de terreno de cuatrocientos diecisiete
metros setenta centimetros cuadrados (417.70mts2)
mediante confrato privado de compraventa con
frlxkerx, sino la fraccion de terreno que la actora
reclama (187.86 mts2) respecto de ese predio, que de
acuerdo a la informacion que arrojan las constancias
qgue integran el presente juicio, existen en dicho predio
diversas construcciones habitadas por familiares de la
demandada y actora, y que sélo existe una entrada en
comun para todos y aun cuando los testigos pretenden
confundir en cuanto a la identidad del predio motivo
de controversia, en actuaciones estd demostrada la
identidad del predio reclomado como la propia
demandada precisé en la audiencia interdictal al
senalar que la actora vive en la esquina del predio
(posicion 16 de la prueba confesional a su cargo),
luego entonces, existe una fraccion de terreno dentro
de ese predio que ahora es motfivo de controversia y
respecto de lo cual los testigos omitieron declarar;
apreciaciones por las cuales a consideracion del que
resuelve es de negarles eficacia juridica y por tanto

desfavorables a la defensa de la demandada.

No se soslaya que la demandada en su
contestacion refirid no contar con un lugar donde Vvivir,
empero, de las respuestas brindadas en la prueba
confesional, afirmd que la actora es su vecina porque

vive en la esquina de dicho predio (posicion 11), en su
32
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contestacion de demanda refirid que la Unica persond
que habita el domicilio con ella es su codemandada
*hExxddxxk.  luego entonces se inflere que las
codemandadas ocupan una vivienda diversa a la de la
actora, tan es asi que dice la demandadaq ##xxdderss
que la accionante es su vecing; ahora bien, el hecho
de que se niegue razéon a la demandada en cita que,
como lo refiere es una persona de edad avanzada no
significa que este Juzgado la haya dejado en estado
de indefension, dado que fue escuchada y vencida en
juicio, por tanto, aun cuando su avanzada edad la
coloca en una situacion de vulnerabilidad no implica
que deba concedérsele la razdn cuando existen
pruebas suficientes que junto con sus codemandados
han perturbado la posesion que la actora demostrd

tener sobre el inmueble aqui detallado.

Lo anterior se ilustra en lo que aqui interesa la

siguiente tesis que en su texto dice:

Registro digital: 2009452

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional

Tesis: Ta. CCXXIV/2015 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro
19, Junio de 2015, Tomo |, pdgina 573

Tipo: Aislada

ADULTOS MAYORES. AL CONSTITUIR UN GRUPO VULNERABLE
MERECEN UNA ESPECIAL PROTECCION POR PARTE DE LOS
ORGANOS DEL ESTADO. Del contenido de los articulos 25, pdrrafo
1, de la Declaraciéon Universal de Derechos Humanos; asi como
del articulo 17 del Protocolo Adicional a la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos en Materia de los Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, "Protocolo de San Salvador”, se
desprende la especial proteccidén de los derechos de las
personas mayores. Por su parte, las declaraciones y compromisos
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internacionales como los Principios de las Naciones Unidas a
Favor de las Personas de Edad, adoptado por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 16 de diciembre de 1991 en la
Resolucidn 46/91; la Declaracidn sobre los Derechos vy
Responsabilidades de las Personas de Edad, adoptada por la
Asamblea General de las Naciones Unidas de 1992 o los debates
y conclusiones en foros como Ila Asamblea Mundial del
Envejecimiento en Viena en 1982, la Conferencia Mundial sobre
Derechos Humanos en 1993 (de la que emand la Declaraciéon
citada), la Conferencia Mundial sobre Poblacién de El Cairo en
1994, y la Cumbre Mundial sobre Desarrollo Social de
Copenhague en 1995, llevan a concluir que los adultos mayores
constituyen un grupo vulnerable que merece especial protecciéon
por parte de los 6rganos del Estado, ya que su avanzada edad
los coloca con frecuencia en una situacion de dependencia
familiar, discriminaciéon e incluso abandono. Lo anterior no
implica, sin _embargo, que en todos los casos en los que
intervengan deba suplirse la deficiencia de la queja.

(El resalte es propio de este Juzgado)

Por su parte la codemandadqg **###xxdd  on sy
contestacion de demanda también negd los hechos
bajo el argumento de que ella tiene diez anos de vivir
en el domicilio ubicado en *******¥** "que es la actora
quien por medio de actos violentos pretende despojarla
del predio que se encuentra poseyendo, pues —segun
su dicho- la actora siempre ha vivido con su esposo en

el domicilio ubicado en ¥kt

En su defensa ofrecidé como prueba la confesional
a cargo de la actora, en la cual, de acuerdo a las
posiciones formuladas y calificadas de legales, la
absolvente senald que el predio ubicado en **kxxxiksx
es propiedad de la demandada **¥#**xxdk “nero que le
cedio y vendid en la parte posterior de atrds, senalando
que al lado vive su articulante; que le permitid vivir ahi;
que cuando fue despojada se fue a vivir al predio
ubicado en **xkxixk que se ha abstenido de ejercer

actos de posesion en el predio; negd que su articulante

34
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esté en posesion del predio motivo de la presente

causa desde hace diez anos.

Como se observa, la prueba en cita no favorece
a su oferente en razén de que la actora se mantuvo en
la version de que su abuelita le permitid vivir ahi hasta
que fue despojada del inmueble y motivada por ello a
vivir en diverso domicilio en compania de su esposo,
ademds de que negd que la demandada en cita esté
en posesion del predio, razén por la cual se niega
eficacia juridica a la citada prueba al resultar
desfavorable a la demandada por las razones que aqui

S€ exponen.

De igual forma ofrecid el testimonio a cargo de
ekdkkdddeka® Y ddERRRREE PErsonas cuyas respuestas una vez
anadlizadas, versan sobre 1os mismos hechos expuestos
por el segundo de los testigos cuyo testimonio fue
valorado en lineas que anteceden, con la salvedad de
que la primera de los atestes hace referencia a que su
presentante tiene la posesion del predio de toda la
vida, cuando la propia demandada en sus hechos vy
confesional ha expresado que tiene diez anos viviendo
en ese domicilio; refirid también que la actora vive en
Yecapixtla desde que se casd, pero omite senalar el
domicilio que tenia anteriormente y que se presume
tiene conocimiento porque dice es su prima; en
repreguntas refirié que la actora nunca ha vivido en el

predio ubicado en ****xxx nero tampoco indica el
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domicilio que habitaba la actora si de actuaciones se
desprende que siempre vivid al lado de su abuela
rkddrxrrd ahora demandada. Ante tales precisiones es
que se niega valor probatorio a los testimonios referidos
de conformidad con el ordinal 490 de la ley adjetiva de

la materia.

Por cuanto al codemandado ****&#x*&* = qnfe su
rebeldia se le tuvo por confeso de los hechos expuestos

por la actora en su demanda.

Por lo que hace a la presuncional en su doble
aspecto legal y humano y respecto a la instrumental de
actuaciones, fueron analizadas todas y cada una de las
actuaciones procesales que obran en el expediente, asi
como los documentos exhibidos por las partes,
advirtiendose de autos que los demandados produjeron
contestacion a la demanda entablada en su contra, y
con sus probanzas ofrecidas no acreditaron las

excepciones hicieron valer.

En ese contexto del examen al material probatorio
ofrecido por las demandadas en lo particular vy
adminiculadamente, se llega a la firme conviccion de
que no acreditaron sus defensas ni excepciones y la
accionista por su parte, acreditd los elementos
constitutivos de la accion interdictal que planteo ante
este Juzgado, en razén de que demostrd con pruebas
bastantes y suficientes que ha ejercido y ejerce la
posesidon sobre una fraccion del predio ubicado en

Tekiekioekx, y que ademds fue despojada del mismo por
36
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los demandados, por lo que, a consideracion del qué
resuelve, quedaron satisfechos los elementos esenciales
de la accién planteada contenidos en el articulo 647
fraccion | del Cdodigo Procesal Civil en vigor del Estado,
lo que trae como consecuencia declarar fundada la
accion y esencialmente infundadas las defensas
hechas valer por los demandados *Hs#®ssddet - wakddgrrrs v
ekkdddEE®  por lo que es procedente condenar a los
demandados a la entrega de la fraccion del predio
ubicado en **##*xkdk - con medidas y colindancias: Al
Norte en 41.66 metros, colinda con ***#xkxtx gl Sur en
17.78 metros, colinda con ****#x&xx gl Oriente en 9.21
Metros colinda con ki y ook, al Poniente en
8.83 metros colinda con ********* con Superficie total
187.86 m2 (ciento ochenta y siete metros cuadrados
ochenta y seis centimetros) a favor de la parte actora
HxxdxxdEx  concediéndoles para tal efecto un término
de cinco dias contados a partr de que causa
ejecutoria la presente resolucion, apercibidos que en
caso de oposicion o negativa, se procederd conforme

a las reglas de la ejecucion forzosa de la sentencia.

Asimismo se condena a los demandados
**********' ET T L2222 30 y ET T 2222 32 30 pOI’O que Se ObSTengOﬂ

de ejecutar actos perjudiciales (perturbacién) respecto

del bien inmueble citado ubicado en ¥¥¥F**xxx*  con
medidas y colindancias: Al Norte en 41.66 metros,
colinda con ***xxxxxxx gl Sur en 17.78 metros, colinda

con ¥rrxxEExx al Oriente en 9.21 metros colinda con
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Rkl Y kkkkxkkkk gl Poniente en 8.83 metros colinda
con *ekxelx - con Superficie total 187.86 m2 (ciento

ochenta y siete metros cuadrados ochenta y seis

centimetros); con el apercibimiento que de no acatar
dicha orden, se hardn de acreedores a una medida
apremio consistente en una multa equivalente @
CINCUENTA UNIDADES DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
(UMAS).

VII. DANOS Y PERJUICIOS.- Por lo que respecta a la
prestacion marcada con el nUmero 2, respecto al pago
de danos y perjuicios no ha lugar a hacer especial
condenaq, pues en términos de la fraccidon V del articulo
350 del Coédigo Procesal Civil, no basta su simple
invocacion para obtener un fallo favorable al respecto,
sino que, es necesario se indique claramente cudl es la
pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio por el
incumplimiento aducido y cudl es la privacion de la
ganancia licita que debid haberse obtenido con el
cumplimiento de la obligacion, lo que en el caso no
ocurrio, por lo que se absuelve a los demandados del
pago de los danos y perjuicios ocasionados, dejando a
salvo los derechos de la actora para hacerlos valer en

la via y forma correspondiente.

VIIl. COSTAS.- No se hace especial condena en
costas por la prohibicidon expresa del articulo 1047 del
Codigo Procesal Civil vigente en el estado de Morelos,

el que textualmente determina: “...En los asuntos ante
los juzgados menores no se causardn costas, cualquiera

que sea la naturaleza del juicio, inclusive si se trata de
38
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negocios mercantiles. Tampoco se impondrd ningunc;
sancioén de multa, o danos y perjuicios por el abuso de
pretensiones o defensas, o por el ejercicio malicioso de
la accién procesal, o faltas al deber de lealtad y
probidad, siendo inaplicables los preceptos relativos de
este Codigo. Las partes reportardn los gastos que se
hubieren erogado en el juicio; pero los de ejecucion

serdn siempre a cargo del demandado...”.

Por Ultimo, se dejan a salvo los derechos de las
partes para que de estimarlo conveniente, promuevan
sobre la posesion o propiedad definitiva del inmueble
materia del presente juicio, pues como ya se dijo, la
naturaleza de los interdictos, es Unicamente proteger la
posesion material o interina que pudiere detentar quien
promueve el mismo, sin que se deba hacer
pronunciamiento alguno respecto a la posesion o
propiedad definitiva o quién fiene un mejor derecho a

poseer.

Lo anterior se ilustra con el criterio contenido en la
jurisprudencia VI.20.C. J/236, que emitid el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo XVII, Julio de 2003,Novena Epoca,

pdgina 876, que literalmente dispone:

“INTERDICTOS, NATURALEZA DE LOS. Los interdictos no se
ocupan de cuestiones de propiedad y de posesion
definitiva, sino sdlo de posesidn interina; pero esta
preocupacion no es el medio, sino el fin de los
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interdictos. O dicho de otfro modo: a lo que todo
interdicto tiende es a proteger la posesion interina del
promovente, bien de que se trate de adquirir, de
retener o de recuperar tal posesidn, puesto que su real
y positiva finalidad no es resolver en definitiva acerca
de la posesidn a favor del que obtiene el interdicto,
sino sélo momentdnea, actual e interinamente, dado
que después de la protecciéon asi obtenida mediante
sentencia judicial, puede muy bien discufirse la
posesion definitiva en el juicio plenario
correspondiente, e inclusive la propiedad en el
reivindicatorio, sin que en forma alguna la resolucion
interdictal pueda invocarse en estos juicios con
autoridad de cosa juzgada.”

Aplica al caso en lo que aqui interesa el criterio
del epigrafe y rubro siguiente?:

INTERDICTO DE RECUPERAR LA POSESION DE UN
INMUEBLE. NO ES NECESARIO QUE SE OFREICA
INFORMACION TESTIMONIAL ANTES DE QUE SE ADMITA
LA DEMANDA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). De
conformidad con lo dispuesto por los articulos 816 y 817
del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Puebla, el interdicto de recuperar la posesién de un
inmueble compete a quien ha sido despojado de Ia
misma, a fin de que se le restituya en dicha posesién;
para lo cual debe ofrecer las pruebas idéneas a efecto
de demostrar que tenia la posesion juridica o derivada
del bien, que fue despojado de ella por el demandado
sin orden de autoridad y que la accién se ejercité
dentro del afo siguiente a que ocurrié el despojo, pero
no existe disposicion legal alguna que establezca que
la parte actora deba ofrecer informacidén testimonial
antes de que se admita la demanda, por lo que es
indebido que se exija ese requisito, puesto que si bien el
articulo 819 del ordenamiento legal citado establece:
"El actor debe ofrecer informacidn sobre el hecho del
despojo, designdndose al autor de éste.", dicho
numeral no determina que esa informacién deba ser
previa a la admision de la demanda, dado que si el
legislador hubiera querido prever ese requisito, asi lo
habria establecido expresamente, como sucede con
los interdictos de retener la posesion y de obra nueva,
respecto de los cuales los articulos 813, 814 y 825 del
coédigo procesal referido determinan que la actora
debe rendir informacidn testimonial antes de admitirse
la demanda y de emplazar al demandado, a fin de
que el Juez esté en condiciones de tomar las medidas
necesarias para que las cosas se mantengan en el
estado en que se enconfraban al presentarse la

2 Epoca: Novena Epoca. Registro: 182819. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis:
Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XVIII, Noviembre de 2003.
Materia(s): Civil. Tesis: V1.30.C.89 C. Pagina: 979.
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demanda, lo que no sucede con el interdicto de
recuperar la posesion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEXTO CIRCUITO.

(el resalte es propio de este Juzgado)

Por lo antes expuesto y con fundamento en los
arficulos 1 y 133 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicano, 96 fraccion IV, 101, 105y 106

del Cdodigo Procesal Civil en vigor, es de resolverse; vy, se

RESUELVE:

PRIMERO. Este Juzgado es competente para
conocer y fallar el presente asunto y la via elegida es la

correcta.-

SEGUNDO. La actorg #######&d*  qcreditd la accidon

que dedujo en contfra de los demandados *#x#xsksds,

ok koK ok ok ok ok ok ok ok y sk ok ok ok ok ok ok ok ok

TrkERERE** NoO acreditaron sus defensas y excepciones; en

consecuencia,

CUARTO. Se <condena a los demandados
fraccion ubicada en Fx¥ExREERE S con medidas  y
colindancias: Al Norte en 41.66 metros, colinda con

ik al Sur en 17.78 metros, colinda con ¥k
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al Oriente en 9.21 metros colinda con #xixisek y
pickeirikx, al Poniente en 8.83 metros colinda con
ik, con - Superficie  total 187.86 m2 (ciento
ochenta y siete metros cuadrados ochenta y seis
centimetros), a la parte actora o a quien sus derechos
represente, concediéndoles para tal efecto un término
de CINCO DIAS contados a partir de que cause
ejecutoria la presente resolucion, apercibidos que en
caso de oposicidon o negativa, se procederd conforme

a las reglas de la ejecucion forzosa.

QUINTO. Se condena a los demandados *##xsddrssk

ejecutar actos perjudiciales (perturbacion) respecto del

bien inmueble ubicado en **k#*xdExx " con medidas vy
colindancias: Al Norte en 41.66 metros, colinda con
sk, al Sur en 17.78 metros, colinda con ##xissxie q|
Oriente en 9.21 metros colinda con kit Ty socooriorisr,
al Poniente en 8.83 metros colinda con *#*<*&x* " con

Superficie total 187.86 m2 (ciento ochenta y siete metros

cuadrados ochenta y seis centimetros), se apercibe a los
EMANAQOs *rksktrts  ktrtrbaias / ktsdrbsbss  Oorq o
caso que de no acatar dicha orden, se hardn de
acreedores a una medida apremio consistente en una
multa equivalente a CINCUENTA UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION (UMAS).

SEXTO. Se absuelve a los demandados **#dsddes

reclaomados a los demandados del pago de los danos y
42
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perjuicios ocasionados, dejando a salvo los derechos de
la actora para hacerlos valer en la via y forma

correspondiente.

SEPTIMO. No se hace especial condena en costas,
en observancia a lo que prevé el articulo 1047 del

Codigo Procesal Civil vigente para el Estado de Morelos.

OCTAVO. La presente sentencia se dicta
reservandose derechos al que la tenga para proponer
la demanda de propiedad o de posesion definitiva
sobre el bien inmueble, si a sus intereses conviniere, o
para que los hagan valer en la via y forma que

corresponda.-

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvid en definitiva y firma el Licenciado
JUAN BELTRAN ESTRADA, Juez Menor Mixto de la Tercera
Demarcaciéon Territorial en el Estado, por ante su
Segunda Secretaria de Acuerdos licenciada GEORGINA

RENDON XIXITLA, con quien legalmente actUa y da fe.
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En el “BOLETIN JUDICIAL" nimero correspondiente al dia
de noviembre de 2021, se hizo la publicacion de la

resolucidon que antecede. Conste.
En de noviembre de 2021, surtid sus efectos la

notificacion a que alude la razon anterior.- Conste.

JBE/mgmm?*

Se hace constar que la presente foja corresponde a la sentencia
definitiva dictada en el expediente 160/2021.- CONSTE.-
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