SENTENCIA DEFINITIVA

H.H. Cuautla, Morelos, veintitrés de noviembre de dos
PODER JUDICIAL
mil veinfiuno.

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

VI1STO S para dictar SENTENCIA DEFINITIVA en el
debate de juicio oral numero JOC/053/2021, instruido en
confra de **¥x¥¥*x¥ o quien se le acusd por el delito de
HOMICIDIO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA,

ilicito previsto y sancionado por los articulos 106, 108 en

relacion al diverso 126 fraccion Il inciso a) y b) concatenados
con los numerales 17 y 67 del Cddigo Penal Vigente en el

Estado de Morelos, cometido en agravio de &k,

Ante este tribunal, el acusado dijo llamarse:
hxkdxkxrdk  quien refiid como datos generales: ser
originario del Estado de Puebla, de *#*#*¥x¥** qRos de edad,
con fecha de nacimiento el ¥*¥*x&xxdx qg| 1975, ocupacion
leer ni escribir, con domicilio en Calle ***¥**x¥&* Totolapan,

Morelos.

Acusado que la Juez de control dejé a disposicion de
este Tribunal de Juicio Oral, bajo la medida cautelar de
prision preventiva, que le fue impuesta desde el dia seis de
septiembre del dos mil veinte; detenido materialmente tres

de ese mismo mes y ano;

RESULTANDO:

1.- El dia veintinueve de julio del dos mil veintiuno, se

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

dicté auto de apertura a juicio oral, por el Juez de Control,
mismo que fue remitido al Juez Presidente en el que se
designa a los Licenciados JOB LOPEZ MALDONADO, NANCCY
AGUILAR TOVAR Y ALMA PATRICIA SALAS RUIZ, en su calidad
de Juez presidente, redactor y tercero integrante,

respectivamente.
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2.- Se radicd el JUICIO ORAL, siendo registrado con el

numero JOC/053/2021, derivado de la causa pendl



JCC/602/2020, instruida en confra del acusado
anteriormente aludido; senaldndose diez horas del dia
veinticinco de octubre del dos mil veintiuno, para que tuviera
verificativo la AUDIENCIA DE DEBATE DE JUICIO ORAL que nos
ocupaq; audiencia que fue debidamente preparada, dando

inicio el dia antes indicado.

3.- El dia dieciséis de noviembre de la presente
anualidad, se dictd por unanimidad FALLO ABSOLUTORIO a
favor del acusado *******x*x senaldndose las ocho horas con
cuarenta minutos del dia veintitrés de noviembre del ano en
curso para que tuviera verificativo la audiencia de
explicacion de sentencia misma que se da al tenor

siguientes:

CONSIDERANDO:
l.- Este Tribunal de Juicio Oral, es competente para
dictar la presente sentencia de conformidad con o
dispuesto en el articulo 21 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; asi como los articulos 1,2, 12, 16 y
67 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales; y los
articulos 66 bis, 67 y 69 ter fraccion lll de la Ley Orgdnica del

Poder Judicial del Estado de Morelos.

Il.- En el presente asunto la victima es ********** con

datos reservados

lll.-En la acusacion el agente del Ministerio PUblico
senala la cadlificacion juridica de homicidio calificado,
empero, este tribunal atendiendo a los alegatos de clausura
donde senald la calificacion juridica del homicidio calificado
en grado de tentativa, establecido en los articulos 1063, 108
en relacion con el 126 fraccidon Il incisos a) y b),
concaftenados con los articulos 17 y 67 del Cdédigo Penal
vigente en el Estado de Morelos, de ahi que el estudio se

realizard bajo dicha calificacion juridica.



IV.- La acusacion penal deducida por el Agente del

Ministerio PUblico, segun consta en el auto de apertura de

este juicio oral, se funda en los siguientes hechos:
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“Que el dia 3 de septiembre del ano 2020,

aproximadamente a las 21:45 horas, usted acusado *# ki
se encontraba en compania de sus fres coautores de sexo
masculino  sobre la Calle #**k#xkdxx osquina con
*xrkxiErEMorelos, en compania de la victima ****#****x 5or|o
cual es que comienzan a discutir entre usted, la victimas y sus
coautores con los punos y patadas y usted acusado *kxskstsx
tenia un machete en la mano derecha, por lo cual es que lo
empieza a agredir machetedndolo en la cabeza y en el
rostro, al mismo fiempo que sus coautores lo seguian
golpeando diciéndole que lo dejaran muerto, que no lo
dejaria vivo, ocasiondndole Ias lesiones consistentes en una
herida cortante lineal de 7 centimetros de longitud en la
region frontal, una herida cortante lineal iregular de 8
centimetros de longitud en la regién frontal y nasal, una
herida cortante lineal irregular de 4 centimetros de longitud
en la regiéon supra orbitaria derecha, dos heridas cortantes
lineales irregulares, la primera de un centimetro de longitud y
la segunda de 2 cm de longitud, ambas localizadas en la
region frontal, un edema vy equimosis roja violdcea
bipalpebral sin apertura en el ojo derecho, escoriaciones
rojas e iregulares de 30 x 25 mm en la region meijilla izquierda,
una excoriacion roja irregular de 3 x 1 cm en la region inferior
de lado del labio inferior derecho, una excoriacion roja
iregular de 5 x4 cm en |la cara posteriores del codo derecho,
una equimosis roja violdcea irregular de 60 x 35 cm que
abarca la zona escapular infra escapular hasta la cara
externa del tercio proximal medio del antebrazo derecho, y
una equimosis rojairregular de 23 x 13 cm, en laregion lumbar
derecha, provocdndole a la victima lesiones que tardan en
sanar mas de 15 dias y menos de 30 dias, motivo por el cual
momentos después de ser asegurado, es puesto a
disposicion ante la Representacion Social..” (sic.)
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Hechos a los que el agente del ministerio publico
otorgd la calificacion juridica de HOMICIDIO CALIFICADO EN
GRADO DE TENTATIVA, ilicito previsto y sancionado por los
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articulos 106, 108 en relaciéon al diverso 126 fraccion Il inciso
a) y b), concatenados con los numerales 17y 67 del Codigo
Penal Vigente en el Estado de Morelos, cometido en agravio
de *xxxdxddx v considero que el acusado, ejecutd dicha
conducta a titulo de coautor material desplegando su

conducta de manera dolosa y de manera instantdnea ello
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en términos de los articulos 14 y 16 fraccion |, 18 fraccion |

todos del cddigo punitivo en vigor, por lo que solicitd se le



aplicard una pena privativa de libertad de CUARENTA Y SEIS
ANOS, SEIS MESES Y SEIS DIAS DE PRISION, asi como la
imposicion de la MULTA equivalente a UN MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y TRES DIAS MULTA, y se le condenara a la
REPARACION DEL DANO.

IV.- La Fiscal especial en su alegato de apertura
argumento:

“Honorable Tribunal la justicia simulada no es justicia, esta
representacion social acreditard mas alld de toda duda
razonable que el acusado aqui presente ******x&x% |q plena
participacion respecto al delito que cometié en agravio de
la victima ****xxxx 6or el delito de homicidio en grado de
tentativa, ilicito previsto y sancionado en el articulo 106 en
relacion con el 126 fraccion llinciso a) y b) del Codigo Penal
vigente en el Estados, toda vez que esta representacion
social fraerd a desfilar los testigos que acreditardn su plena
participacion empezando con los testigos #xdxdxdsss
*hxkExdxrE lOos culés nos van a venir a mencionar la situacion
vivida en su informe policial homologado asi como los testigo
ThddkkdkdEx Yy ekRRERX personas que  se  encontraban
presentes en el lugar del hecho cuando el acusado aqui
presente le ocasionaban lesiones a la victima, asimismo se
acreditard cientificamente con el desfile de *¥**#x¥¥x% o cyql
nos va a referir las lesiones que presentaba la victima en su
momento, por lo cual esta representacion social acreditard
la plena participacidon del acusado aqui presente.”

En su alegato de clausurq, la Representaciéon Social concluye

que:

“Honorable Tribunal esta representacion social, acredité mds
alld de toda duda razonable que efectivamente el acusado
aqui presente cometié el delito de homicidio calificado en
grado de tentativa, toda vez con el desfile probatorio que
levo a cabo esta representacion primeramente con los
agentes aprehensores Andrés Zamora Cervantes y Francisco
Pérez Lopez los cuales vinieron a decirnos como fue el
tiempo, modo y lugar en el hecho que cometié el acusado,
nombrdndonos también que inclusive que hubo un tercer
testigo en el lugar el cual los ubicd proporciondndole los
datos que se encontraba cometiendo ese hecho, porlo cual
los agentes aprehensores llegan al lugar pero antes aseguran
al acusado con las caracteristicas que le habian
proporcionado uno de los testigos, al llegar al lugar es que los
testigos Fxiwikick y *xdExkEx*E nuevamente los  vuelve a
senalar como la persona que momentos antes lo habia
ocasionado las lesiones con el machete que incluso por el
momento de que acercara su CUNQQ *iiddsikdd / wkdokkiddd
es por ello que el imputado y sus coautores se echaron a
correry momentos después lo asegura, independientemente
de que la victima vino a referir que no recordaba que



solamente sintid un golpe por lo cual no es légico con lo que
vino a plasmar el perito Victor Legisima Asuncion en medicina
legal el cual refirid que al momento de ir a verificar la persona
se encontraba subconsciente y consciente al ofro dia y que

PODER JUDICIALcran varias lesiones y que no era un golpe como lo refiriere y
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JusTI&& Qracias a los agentes aprehensores como los dos testigo
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presenciales en el lugar no estamos hablando de otro delito,
por lo cual solicitd que al momento de resolver tenga una
sentencia condenatoria en contra del acusado aqui
presente.”

Por su parte la asesora juridica oficial expreso los siguientes
alegatos de apertura:

“Cuando sale a relucir el instinto salvaje del hombre bajo la
furia ciega la razdn y no miden consecuencias, surge la
barbarie por tan solo una discusion y no tan solo basto un
machete sino también la participacion de tres coautores en
codominio funcional a base de golpes y patadas sometieron
a mi representado, la victima *******x** que el dia de los
hechos en el municipio de Totolapan, siendo este el 3 de
septiembre del 2020, aproximadamente a las 21:45 horas en
la calle **¥*xkExk aosquing ****E**dEx o5 pues que surgen esos
hechos, cuando el arquitecto del universo nos ha dado una
gran virtud que es la comunicaciéon y pudiendo llegar a la
concertacion y al dialogo poder dirimir toda clase de
diferencias, honorable fribunal, la representacién social
acreditard mds alld su teoria del caso que precisamente en
el delito que nos ocupa homicidio calificado en grado de
tentativa el cual propiamente en la corporeidad
directamente mi representado lo vivid y también asimismo
todo esto serd acreditado con el desfle de peritos
especialmente el médico el cual precisamente hablard de
las lesiones que le generaron el dia de los hechos que
acontfecio, por tanto de manera respetuosa a este
honorable Tribunal se le pide una sentencia condenatoria y
la reparacion del dano.”

En su alegato de clausura la asesora expuso:

“No obstante de que la victima directa no se diera cuenta
de quien lo lesiono mirepresentado el C. *****x*x*x o] dig 3 de
septiembre del 2020, siendo las 21:45 horas efectivamente en
el poblado en que ocupa la calle **#**x&xxkx  asquina Avenida
HxrdxdErd en compania precisamente en cuanto él iba
caminando en su corporeidad recibiera el delito de
homicidio calificado en grado de tentativa, muy a pesar de
que en forma objetiva no recuerda ante este Honorable
Tribunal vino a informar que efectivamente vino a recobrar el
sentido ya estando hospitalizado, mds sin embargo, de forma
objetiva y directa de las personas en el desfile de testigos
pudieron percibir con sus sentidos este honorable tribuna que
efectivamente tanto su cunado como al igual un vecino que
a preguntas de la defensa particular le hiciera que él vivia a
la vuelta, mds sin embargo le dijo que no que enfrente de



donde pasaron los hechos se da cuenta este honorable
tribunal que efectivamente mi representado si recibid dicho
delito, por tanto la teoria del caso fue propiamente
confirmada por parte de la representacion social en resumen
se les pide de manera respetuosa a este honorable tribunal
una sentencia condenatoria y la reparacion del dano para
mi representado.”

Por su parte, la defensa particular del acusado en su alegato
de apertura sostuvo:

“Esta defensa lograra desvirtuar las circunstancias de tiempo,
modo y lugar que pretende acreditar con su acusacion el
agente del ministerio PUblico, esto a través de la preguntas
que hard valer esta defensa la réplica que tenga a bien
conceder y por consiguiente se tendrd una sentencia de
absolucion.”

En su alegato de cierre, la defensa del acusado, en sintesis,
externo:

“Se prometid al inicio del presente juicio que iba a existir
deficiencia probatoria, lo es asi su senoria en virtud de que
de acuerdo con el desfile probatorio que pretendia acreditar
la fiscalia pues no acreditd mds alld de toda duda razonable
pues que efectivamente en la fecha en la cual arguye la
fiscalia en su acusacion hayan ocurrido los hechos asi como
lo refiere, si bien es cierto tenemos la declaracion de la
victima el senor ****x*xkx ¢in embargo este no recuerda
nada, no vio nada, ni siquiera se percatd de como ocurrieron
los hechos, esto resulta ilégico pues si tu vas caminando en
un lugar asi como lo refiere el testigo *¥**¥**¥** que habia luz
es para que se hubiera percatado de quién fue de quién en
este caso le pudo provocar la lesidn, aunado a ello, toda vez
tenemos en contra el testimonio de *#**&*xk&* o] cyal nos vino
a establecer que vio de manera directa, sin embargo no
existe ofro medio de prueba ya que es un testigo singular,
perdon Unico ni siquiera se aprecid ni siquiera hay laguna
prueba que pudiera robustecer la declaracion como lo es un
dictamen en criminalistica de campo para verificar si habia
sangre en el lugar de hecho, para ver si ocurrié el hecho, esto
aunado a lo que refiere el propio doctor el medico legista
que fue a verificar las lesiones que presentaba a preguntas
de esta defensa se establecid que son lesiones que tardan
en sanar mds de quince y menos de treinta dias, en este caso
una lesion con un machete pues obviamente pueden
provocar la muerte, sin embargo no ocurrid asi porque No se
pudo establecer que efectivamente haya sido provocado
con este objeto, ante tal circunstancia no se pudo soportar
una sentencia en base a esta declaracion de este testigo
que supuestamente verificd el hecho cuando no existid o
oftros medio de prueba que pudiesen establecer que
ocurrieron tal y como ocurrié el mismo.”

V.- Atendiendo a los hechos de la acusacidén, en cuya



clasificacion juridica la Fiscalia estima que se materializd en
el mundo factico, la conducta tipica, antijuridica y culpable,
de HOMICIDIO CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA,

PODER JUDICIAL , . .
previsto y sancionado por los numerales 106, 108 en relacion
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

con el diverso ordinal 126 fraccién Il, inciso a) y b),
concatenado con los numerales 17 y 67 del Codigo Penal

en vigor, y en el que atribuye responsabilidad al acusado en

calidad de coautor material de conformidad con lo
establecido por el ardbigo 18, fraccion | del ordenamiento

legal citado.

Al efecto en el debate de juicio oral las partes

desahogaron las siguientes pruebas:

1.- Testimonial a cargo de ***x*#x*x&* “sroporcionando
sus datos generales de manera reservada; sin parentesco
con el acusado, quien al ser interrogada por la fiscalia
respondio:

1.- ¢A qué te dedicas? Soy policia municipal. 2.- ;En donde?
Totolapan. 3.- ¢Cudnto tiempo tienes trabajando como
policia? Doce anos. 4.- ;Sabes el motivo por el cudl te
encuentras aqui? Para comparecer. 5. ;Comparecer para
qué? Como testigo. é.- ¢Testigo de qué? De una detencion.
7.- ¢Me puedes proporcionar datos de esa detencion? Qué
tipo de datos mi narrativa. 8. La narrativa. Yo me encontraba
en Barrio *¥#**#x&xxk \ reportan via radio una rina en capilla de
*eEkxrkxxd* a lo cual yo me avoco e indican que son cuatro
masculinos a lo cual yo me dirijo hacia la capilla, por la calle
la cascada asi visualizd cuatro personas, al notar la presencia
de la patrulla se dan ala fuga y se logra la detencién de una
persona, a lo cual llegan las personas y hacen el
senalamiento a lo cual yo como oficial pido que hagan un
acta de enftrevista ya que no estuve en el drea que sucedid
el suceso. 9.- ;Qué dia fue? No recuerdo fue hace un afo.
10.- ;No lo recuerdas? No. 11.- Senor **#*#x#ixk ; Qué le haria
recordar esa fecha? Hace unos momentos nos referiste de
una narrativa. Si. 12.- ¢En esa narrativa pusiste la fecha? Si.
13.- Si yo le muestro esa narrativa ;lo recordaria? Si.
EJERCICIO DE REFRESCAMIENTO DE MEMORIA. 14.- De lo que
me acabas de mencionar respecto a tu narrativa ;Qué dia
fue el hecho? Fue el 03 de septiembre del 2020. 15.- ;Qué
mads recuerdas de tu narrativa? Pues ya de ahi nos
trasladamos a la Fiscalia se hizo el papeleo y nos trasladamos
a la Fiscalia. 16.- T0 hace unos momentos referiste que
llegaste al lugar y que habian seinalado dos personas a la
persona que detuviste ese dia ; Qué te manifestaron esas dos
personas? Que esa persona habia participado en ese hecho.
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17.- ¢Qué hecho? Habia agredido a una persona en la
capilla de **#xkxkxdx 18 . Después de que te lo senalaron
¢ Qué que lo que hiciste? Fui a trasladarlo, a certificarlo, leerle
sus derechos y ya trasladarlo. 19.- ¢T0 lo aseguraste? Si. 20.-
¢Me podria senalar a la persona que aseguraste ese dia que
tu mencionas? Ahi estd. 21.- ;Dénde estd? Si ahi estd de
amairillo.

En inferrogatorio del Asesor se obtuvo:

1.- A la persona que refiere usted que detuvo ;ese dia como
estaba vestido? Chamarra de mezclila, pantaldn de
mezclilla azul, una playera tipo polo con rayas azules. 2.- De
lo que usted refiere jrecuerda usted el momento de la
detencién? Eran como las 9:30 horas. 3.- Posterior al llevarlo
a la representacion social. A las 10 horas pasado meridiano,
o0 sea diez de la noche. 4.- ;Recuerda el nombre de las
personas que hicieron el senalamiento? No recuerdo el
nombre. 5.- Usted refirié6 que habian sido dos personas ;no le
proporcionaron su nombre? Si.

En contrainterrogatorio la defensa particular extrajo:

1.- ¢ Cudnto tiempo lleva usted trabajando para la institucion?
12 anos. 2.- Siempre que usted le dan o le proporcionan
algunos datos debe realizar una entrevista ¢ cierto? Si. 3.- Pero
no la realizé ¢cierto? Si, la entrevista si se realizé. 4. ¢Nunca la
plasmo en su oficio de puesta a disposicion? Si, se plasmo. 5.-
Nunca proporcioné ni los nombres de las personas que le
realizé la entrevista ;cierto? Si. 6.- Usted no los proporciono
icierto? En donde no los proporcione. 7.- En su oficio de
puesta a disposicion. Si estdn plasmados. 8.- Entonces ; Quién
recabé esta entrevista? La recabd es como trabajamos en
coordinacion la recabd mi companero Ely Martinez. 9.-
¢Entonces no le consta a usted? No, me consta a mi, como
trabajamos en coordinacioén él hizo la acta de entrevista. 10.-
¢Entonces no la realizé usted? No, yo no la redlice.

Finalmente, en re interrogatorio la Fiscalia obfuvo las

siguientes respuestas.

1.- En la puesta a disposicion si plasmaste las entrevista que
se le hicieron en su momento por tu companero ;cierto? Si.
2.- ;Recuerdas lo que se plasmé en esa narrativa respecto a
lo que manifestaron las personas que te senalaron al
acusado? Bueno en la narrativa menciona que ellos fueron
testigos que vieron a esa persona que participd en los
hechos.

En su re interrogatorio el asesor juridico extrajo:
1.- A lo que usted acaba de referir oficial Andrés que esa

persona participé en los hechos ;a qué persona se refiere? A
la persona que estd ahi enfrente. 2.- jRecuerda el nombre



de quién se lo informé a usted? No recuerdo el nombre de los
testigos, ya que yo no recabe el acta de entrevista.

2.- Testimonial a cargo de FRANCISCO PEREZ LOPEZ,
PODER JUDICIAL

quien proporcioné sus datos generales de manera
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

reservada, sin parentesco con el acusado, quien al ser
inferrogado por la fiscalia respondio:

1.- ;A qué te dedicas? Soy empleado. 2.- ;Empleado de
qué? De Seguridad Publica. 3.- ¢De donde? De Totolapan. 4.-
¢Cudnto tiempo tienes? Llevo un ano fres meses. 5.- ;Sabes
el motivo por el cual te encuentras aqui? Si, porque se hizo
una puesta a disposicion. é6.- ;Me podrias platicar sobre esa
puesta a disposicién? La puesta a disposicion fue con motivo
de que anddbamos patrullando mi companero y yo Andrés
Zamora Cervantes, en esa ocasion por via radio piden auxilio
de una persona que lo estaban agrediendo entonces nos
acercamos y entonces habian dicho que eran cuatro
personas las que habian agredido a una persona de sexo
masculino, entonces nos dieron la vestimenta de cémo eran,
dos de ellas eran de complexion mediana y dos robusta,
enfonces al vernos nos dijeron que habian ido sobre la
Colonig *#*¥*xdx¥% con direccion q *¥**#x&x¥  antonces nos
fuimos hacerla bUsqueda y en esa ocasidon vimos a las cuatro
personas que iban caminando, al ver la unidad se echaron
a correr y uno de los cuatro se detuvo, lo cual las personas
que vieron nos senalaron que uno de ellos era el culpable. 7.-
¢Recuerdas la fecha de tu narrativa? El 3 de septiembre del
2020. 8.- ;Cudntas personas dices que senalaron? Dos los
testigos y sus nombres y uno que no dijo dar su nombre. 9.-
¢Tres personas? Si. 10.- ;Recuerdas los nombres de esas dos
personas? No, ya no lo recuerdo. 11.- ;Qué te haria
recordarlo? Me parece que se llamag *#x&#xxd®x o otro no
recuerdo. 12.- ; Qué te haria recordarlo? Checarlo otra vez la
narrativa. EJERCICIO DE REFRESCAMIENTO DE MEMORIA. 13.-
¢ Qué documento es este? Es la puesta. 14.- ;Contiene tu
firma? Si. 15.- ;Esta es la puesta que acabas de mencionar?
Si. 15.- 3Me podrias decir los nombres de las personas que te
senalaron en ese momento a quien detuvieron@ Si, *¥#xddxdes
y el otro es *#x#xdxsk 14 . SEl primero de ellos con qué
nombres? *#x#kxkxdk 17 ;Y el segundo? **dsxkxdik 18 . ; Qué
mads me puedes decir de tu narrativa? Que los sefialaron al
momento de la detencidn lo senalaron los dos testigos su
nombre y el ofro testigo no quiso dar nombre se reservd sus
datos no quiso dar ningun dato mdas que las ofras personas si,
nombre completo, direccion y edad. 19.- ;Qué te
manifestaron? Que esos dos testigos que nos senalaron a la
persona que habia agredido al senor **¥**&**¥* qye era uno
de los culpables que lo habia agredido. 20.- ;Con qué lo
habia agredido? Con un machete. 21.- ;Me podrias senalar
a la persona que aseguraste ese dia? Si, es el que estd
senfado ahi.
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En interrogatorio el asesor juridico extrajo:



1.- Oficial Francisco acaba de referir a este honorable
Tribunal que una de las personas que le informo fue *##*xkdk®x
irecuerda usted su segundo apellido? No, no lo recuerdo
bien. 2.- ;Qué le haria recordar? Ver toda la puesta otra vez.
EJERCICIO DE REFRESCAMIENTO DE MEMORIA. 3.- (Es el
documento lo reconoce usted? Si. 4.- ;Podria informar el
segundo apellido? ***#**¥x¥* 5. Por cuanto a la segunda
persona ;recuerda usted el segundo apellido? *#*#a*xkEx § _
Dijo usted ;cudl es el nombre completo de Galicia? Lo
puedo volver a checar. EJERCICIO DE REFRESCAMIENTO DE
MEMORIA. 7.- Oficial ;Cudl es el segundo apellido?

fdedkeok kR kk

En confrainterrogatorio la Defensa particular obtuvo las

siguientes respuestas:

1.- Senor Francisco usted nos acaba de referir algunos
nombres quienes fueron las personas que estuvieron
presentes en los hechos ;cierto? Si. 2.- Pero esos nombres y
esa narrativa usted no recabo ninguna entrevistas ;cierto?
Las entrevistas. 3.- ;Usted las hizo si o no? No. 4.- Usted no le
constan los hechos ;cierto? Nada mads fue el senalamiento.
5.- ¢No le constan porque las hizo otra persona cierto? Si.

3.- Testimonial a cargo de #***#x*x&*x roporcionando
sus datos generales de manera reservada; sin parentesco
con el acusado, quien al ser interrogada por la fiscalia

respondio:

1.- Senor *****xkxxk ; sabe el motivo por el cual se encuentra
aqui? Si. 2.- ;Por qué? Por el acusado. 3.- ;Qué hizo el
acusado? Realmente este pues yo no sé nada, a mi me
golpearon yo cuando reaccione estaba en el hospital, yo no
supe nada mds, es asi como sucedieron Ias cosas, yo NO S€ si
me pegaron o él fue no sé nada. 4.- ¢No recuerdas nada?
No, yo cuando desperté estaba en el constituyentes. 5.-
¢Pero si ubicas al acusado? Si, lo ubico. é.- ¢Por qué lo
ubicas? Llegan a frabajar al pueblo. 7.- ;Qué recuerdas de
esa fecha? Yo solamente le explico coémo fueron yo venia
caminando al dar la vuelta en un esquina me golpearon y
automdticamente yo pierdo el conocimiento y ya no supe
nada.

En interrogatorio del asesor juridico se extrgjo:

1.- Recuerda usted la fecha de los hechos? La verdad no
sefor, no lo recuerdo. 2.- ;Qué lo haria recordar? Pues nada
mas recuerdo que se acercaban las fiestas patrias. 3.- ¢Usted
lo dijo ante alguna autoridad? No. 4.- ;Recuerda seior César
en qué lugar ocurrieron los hechos? Pues si recuerdo porque
me dijeron. 5.-;Quién le dijo a usted? Mis familiares. é.- ;Qué
le dijeron sus familiares? Que ahi fue donde me habian
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pegado nada mads. 7.- ¢No le dijo quién le pego? No, pues
no me dijeron.

4.- Testimonial a cargo de ****#*xdx* contar con la

PODER JUDICIAL - D .
edad de *#*xEEExxE qnos, originario de ****#&*xxk 'con domicilio
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

de instruccion *#*¥#x&xxk. oin parentesco con el acusado,

quien al ser interrogada por la fiscalia respondio:

1.- ;Sabe el motivo por el cual se encuentra aqui? Si, porque
hubo una agresion en confra de una persona de mi
municipio. 2.- ;Qué dia fue eso? Eso fue el 3 de septiembre
del 2020. 3.-;Qué sucedié? Hubo una rina entre un vecino y
cuatro personas que lo agredieron. 4.- ;Recuerdas el nombre
de tu vecino? *******xxx 5 . ; Qué fue lo que le paso a él? Tuvo
lesiones en el cuerpo, o apunalaron, lo machetearon, le
pegaron. 6.- ;Recuerdas qué persona fue quien se lo
cometié? La verdad no se su nombre exactamente solo sé
que se llama #**#xxdsxt 7 . §j o tuvieras enfrente ¢ lo podrias
senalar? Si. 8.- ;Dénde estd? Esta ahi de amarillo. 9.- ¢Qué
fue lo que hizo ese dia 3 de septiembre del 2020? Le pego
con un machete. 10.- ¢A tu vecino? A mi vecino. 11.- ;Qué
mads recuerdo? Que lo golpeaban y sus amigos le decian que
lo asesinara. 12.- ;Recuerda en qué lugar fe ese hecho? A un
costado de la capilla de **¥#*xxdEx qe| Barrio de H#*xsddsrs
13.- ¢{Eso que nos estas refiriendo lo manifestaste ante alguna
autoridad? Si. 14.- ;A quién? A los de la policia del municipio.
15.- ;Qué mads recuerdas? Que junto con otfra persona de
nombre Ramiro le gritamos que lo dejaran libre, que lo
dejaran porque ya lo estaban porque él ya estaba tirado en
el suelo ya practicamente mal.

En interrogatorio el Asesor Juridico Oficial cuestiono:

1.- Usted refiere que conocié a la persona que golpeaban de
nombre #*##xkxdix ; Por qué conoce usted a **#**kxds*2 Porque
es una persona que llegd a vivir al pueblo a frabajar. 2.- ¢En
qué trabaja Javier? En el campo. 3.- {Recuerda usted ese dia
de los hechos del 3 de septiembre del 2020 refiere usted que
cerca de la capilla a un costado sabe el nombre de las calles
que pasaron los hechos? La calle es entre **&#xxdxxk v g
Avenida *Exxdexik 4 - ;Recuerda usted la hora que
sucedieron esos hechos? Si, mds o menos entre nueve y
media y diez de la noche. 5.- {Recuerda usted ese dia en
especial como estaba vestido *****#**%*2 No |g verdad no,
porque era noche, pero llevaba una gorra, una playera y
chamarra. é.- ;jUsted seior ****#*#** sqbe con qué lesiono a
la victima? Si con un machete. 7.- ;De las otras tres personas
que refiere usted que golpeaban a la victima conoce sus
nombres? No.
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siguientes respuestas:
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1.- (Eso que nos acaba de decir lo sabe porque se lo acaban
de decir antes de entrar audiencia verdad? No. 2.- ;No? No.
3.-¢;Dénde estaba usted el dia de los hechos? Afuera de mi
casa. 4.-;Donde vives t0? En la avenidg *##*#*#ixk 5 _ Era de
noche ;cierto? Si. 6.- No habia luz artificial es decir focos.
Focos si. 7.- Pero no se percato bien de las personas puesto
que nos acaba de decir que no sabe el nombre de las otras
tres personas ;verdad? Lo que pasa es que las otras personas
no las conozco. 8.- Entonces usted refiere que reconocié a la
persona que encuentra a milado y esto lo sabe porque asi lo
dijeron ;cierto? No. 9.- ;(Pero usted no lo vio? No me han
dicho eso yo lo vi. 10.- Dice que llevaba una gorra. Lievaba
pues si. 11.- Entonces no se pudo percatar bien del rostro
¢cierto? No, si me percaté.

En re inferrogatorio el Asesor juridico oficial realizo las

siguientes cuestionantes:

1.- Que le referia que si habia luz artificial ;Qué es lo que
habia que usted pudo lograr ver? Pues una lampara en el
poste. 2.- A preguntas de la defensa ya le refirié usted que
vive en *#*x¥¥xidx del punto donde surgieron los hechos ;a
qué distancia esta su casa? Como a escasos ocho metros.
3.- ¢Para usted escasos ocho metros es lo ancho de esta
sala? Si.

En re contrainterrogatorio la Defensa particular cuestiono:

1.- A preguntas del Asesor Juridico usted refiere que vive a
escasos ocho metros ;cierto? Si. 2.- Refiere que estaba una
esquina puesto que nos da dos calle. Si. 3.- Habia una calle
contigua no es donde estd su domicilio ¢cierto? Lo que pasa
es que viene asi la avenida y aqui esta donde fueron los
hechos. 4.- Pero usted no vive enfrente de donde ocurrieron
los hechos ;cierto? No. 5.- Usted vive a la vuelta ;cierto? No,
no estoy enfrente. 6.-¢Enfrente de dénde? Aqui fueron los
hechos y entonces estoy aqui y los hechos fueron aqui
entonces si es de frente. 7.- Usted nunca le dijo estos hechos
que nos acaba de referir nunca se los dijo ante alguna
autoridad ;cierto? Si. 8.-; A quién se lo dijo? A |os oficiales del
ayuntamiento. 9.- ¢Como se le llama el oficial que le dio esta
entrevista? Eloy.

5.- Testimonial a cargo de **#*x&*x*% de 42 anos de
edad, originario de Michoacdn, con domicilio en Calle
Hhxkrdxrt Morelos, estado civil union libre, ocupacion albanil,
grado de estudios primaria trunca, sin parentesco con el

acusado, quien al ser interrogada por la fiscalia respondio:

1.-¢Sabes le motivo de por qué te encuentras aqui? Porque
soy testigo de ********** que es mi cuhado. 2.- ;Qué paso?
Ese dia yo iba entre nueve y media y diez de la noche a
buscarlos porque él no se encontraba en el domicilio porque

12



ya era tarde y sali a buscarlos y cuando iba llegando a la
capilla de ***#*xxd* mire cuatro personas que lo estaban
agrediendo a mi cunado y este al ver este pues ya le
gritamos con el senor **¥**x*&xxk que |o dejaran y entonces en
PODER JUDICIALcse momento salieron huyendo un sefior que traia una
_TRIBUNAL SUPERIOR DE JusTi§Riamarra verde olivo, una camisa color polo con rayas y un
pantaldn negro de mezclila negro, ya era noche y este
salieron huyendo ellos para hacia de debajo de la calle
*xkdkxdErd cuando nos arrimamos ahi para ver a mi cunado
ya nos pregunto el oficial dice la persona era vy si le dije que
era la persona porque le decia Javier dale con el machete
dale con el machete y ya mi cunado aqui tenia aqui su
herida grande y ya fue cuando llegaron los oficiales y ya nos
hicieron varias preguntas. 3.- ¢Te sabes el nombre de la
persona que golpeo a tu cunado? **#x&*xkxx 4 . Esa persona
que aseguraron ese dia si la vieras en ese lugar ¢la
reconocerias? Si. 5.- ;Me la podrias senalar? El de amairillo. 6.
¢ Qué mas recuerdas de esos hechos? Ese dia en la noche,
pues nada mds eso que les estoy explicando ahorita.
EJERCICIO DE REFRESCAR MEMORIA. 7.- ;Este documento
estd hecho por ti? Si. 8.- ;Viene plasmada tu firma en esta
entrevista? Si. 9- Una vez que te puse a la vista dicho
documento ;jrecuerdas que acabas de manifestarte ante
este tribunal si lo plasmaste con un oficial? De lo que me estd
preguntando el Fiscal es del papel de ese dia de los hechos
eso lo que me estd preguntando, sillegaron los policias el otro
dia a mi domicilio en la manana, llegaron los oficiales del
pueblo. 10.- {Recuerdas la fecha de la entrevista? Al otro dia
temprano. 11.- ;Qué te haria recordar la fecha en que se
llevé a cabo la entrevista? Fue al otro dia de la agresién de
mi cufado. 12.- ;Qué te haria recordar la fecha de la
entrevista? 9 septiembre, no recuerdo exactamente la
fecha. 13.- Situ vieras ese documento ;recordarias la fecha?
Si, porque fue al otro dia. EJERCICIO DE REFRESCAMIENTO DE
MEMORIA. 14.- ;Ese documento fue firmado por ti? Si. 15.-
¢ Qué dia dice aqui? Fue en fecha 4 perddn, es que estd
pegado parece ocho. 16.- Tu acabas de mencionar hace
unos momentos cuando llegaron los policias acababan de
pasar los hechos y te hicieron unas preguntas ¢Si o no? Si. 17.-
Ese dia los oficiales te hicieron las preguntas ;cierto? Fue el
dia 4 en la manana.

En interrogatorio del Asesor Juridico exirgjo:

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

1.- Usted acaba de manifestar que *******¥** a5 cynado. Si. 2.
Usted vio que cuando lo estaban golpeando eran cuatro
personas de los cuales de esas cuatro personas ;Cudntos
identifica usted? Una persona. 3.- ;Sabe el nombre completo
de esta persona? Nada mds sé€ que le decian *¥#xdsxdxs 4 .
¢Usted sabe donde vive Javier? No, yo no sé nada de él. 5.-
Usted refiere a este honorable tribunal que llevaba iba
vestido Javier con chamarra, camisa tipo polo ;me puede
aclarar si era camisa o no le entendi? Playera. é.- ¢Solo
digame entonces si te constan los hechos del dia 3 de
septiembre del 2020 respecto a las lesiones que le generaron
a tu cunado? Pues si porque yo lo mire.

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
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PREGUNTA ACLARATORIA DE LA JUEZ RELATORA.

1.- Senor ***#*#xdx% |o5 hechos que usted nos narré ocurrieron
el 3 de septiembre del 2020 en la noche, los policias que en
su momento le hicieron preguntas a usted para dar con la
persona responsable ;Qué dia le hicieron esas preguntas? El
dia 4 a ofro dia temprano, fueron ellos a mi casa, incluso yo
ya me iba a mi trabajo, me dijeron nada mds de rdpido
quiero que me digas si estas de acuerdo en la persona si U
la miraste y fue todo lo que me preguntaron los oficiales. 2.-
¢Ese dia firmé esa entrevista o fue un dia antes? La firma que
me acaba de ensenar el senor Fiscal fue la que yo firme en
la noche el dia 3 y el dia 4 nunca me dieron ningun papel
para firmar. 3.- ;Pero usted el dia 3 en la noche si hablo con
los policias? Si, porque ahi estdlbamos con los policias. 4.- ¢Y
ese dia si firmoé el documento? Exactamente.

En conftrainterrogatorio la Defensa Particular obtuvo las

siguientes respuestas:

1.- Usted ahorita a preguntas del Juez del Tribunal refirié que
le hicieron una entrevista el dia 3 ;cierto? De los hechos de
lo que mencioné siy el dia 4 fueron al otro dia. 2.- ¢ Pero usted
nunca vio a la persona que estuvo presente en los hechos
cierto sino hasta el dia siguiente cierto? No, ese dia en la
noche incluso ahi estd plasmado en el papel yo dije que yo
declare. 3.- ;Fue al dia siguiente cierto? No. 4.- Nunca te
llevaron a ningun lado para reconocer a la persona ;cierto?
A mi no me llevaron a ningun lado. 5.-;El dia tres nunca te
llevaron? Si lo llevaron en la patrulla. é.- ¢Ya lo habian
detenido cuando te dijeron que era la persona? No. 7.- ;Ya
estaba detenido a la persona? Lo tenian en la patrulla. 8.-
Pero ya estaba detenido cuando te preguntaron ;cierto? Ya
estaba detenido.

6.- Testimonial o cargo de VICTOR MANUEL LEGISIMA
ASUNCION, proporcionando  sus generales de manera
reservada, sin parentesco con el acusado, quien al ser
interrogada por la fiscalia respondio:

1.- ¢En qué trabajas? Soy perito médico legista perteneciente
a la Fiscalia General del Estado de Morelos, zona oriente. 2.-
¢Desde cudando trabajas ahi? Desde el afo 2020. 3.- ;Qué
experticias tienes para llevar a cabo tu labor? Las propias
implementadas por la Fiscalia mds a parte las recabadas de
manera personal, algunos cursos, algunas intervenciones. 4.-
¢Cudntos peritajes en medicina legal has elaborado estando
en la Fiscalia? Depende hay ocasiones estaba en la zona
meftro, hay ocasiones que hacia desde 70 hasta mads peritajes
por dia, aqui en la zona oriente puede ser desde cinco hasta
unos 5 .-;Sabes el motivo por el cual te encuentras aqui? Por
una clasificaciéon de lesiones que realice el 4 de septiembre
14



del ano 2020. 6.- ;Me puedes hablar de ese peritaje? Fue una
clasificacion de lesiones que se me solicitd realizar para el
paciente de nombre *********x g| dia 4 de septiembre del ano
2020, el cual se encontraba en el hospital constituyentes. 7.-
PODER JUDICIALCuando lo checaste en el hospital constituyentes ;Qué
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUST|QbserVGSte? Al ingreSOr primero hora de entrada estd
marcada alas 17:28, alingresar esta en la habitacion niumero
4 al entrar el paciente se encuentra en posicion decuUbito
lateral izquierdo con venoclisis en el dorso de la mano
izquierdo, al interrogatorio directo se encuentra orientado,
cooperador ubicado en las tres esferas y me informa que su
edad es de 42 anos, estado civil soltero, originario y residente
de Totolapan, Morelos, y ocupacidon campesino, al mismo
tiempo me refiere que el dia de ayer anterior a la fecha de
intervencion, es decir el dia 3 de septiembre del ano 2020,
sufre agresiones fisicas por parte de terceras personas, a la
exploracion fisica observd que tiene varias heridas cortantes
en la region frontal, en la region supraorbitaria del derecho,
en laregion dela meijilla del lado izquierdo y presenta edema
y equimosis roja violdcea de ambos parpados del ojo
derecho y asi como unas escoriaciones zigomdatica del lado
izquierdo en la region inferior del lado inferior del lado
derecho y en el codo derecho, asimismo presentaba unas
equimosis en la region escapular, infraescapular la cual se
continuaban hacia el lado derecho del antebrazo del lado
derecho y otfra equimosis en la regidon lumbar, asimismo, al
leer la nota con fecha 4/09/20 refiere el doctor que refiere
agresion a las 21 horas y se enconfraba somnoliento,
presentaba una ahi dice una palabra inentendible y se
suturan las lesiones que presentaba en la region frontal,
asimismo estd firmado por el doctor Héctor Gonzdlez o
Dominguez perddn Molina, las conclusiones a las que arribe
estaba consciente, cooperador, sin el influjo de alguna
sustancia, la clasificacion de lesiones serian en base a las
lesiones anteriormente descritas son mds de 15y menos de
30 dias, se sugiere valoracion por oftalmologia y hasta abajo
en minusculas esta descrito que se sugiere una revaloracion
después de su unidad total con un tiempo mayor a 3 meses
para valorar cicafrices permanentes en cara. 8.- ;Eso lo
pusiste en tu dictamen del dia 4 de septiembre del 2020? Es
correcto en el apartado nUmero 3 conclusiones. 9.- A parte
en ese peritaje ¢mencionaste otras cosas mds respecto a tu
intervencion? Si, hice una mecdnica de lesiones en atenciéon
a las escoriaciones, las equimosis y las contfusiones son
ocasionadas por el contacto de un cuerpo romo, es decir sin
bordes, ni filos el cual ocasiona lesiones directamente en el
cuerpo, ya sea ocasionado por velocidad de los cuerpos
romos hacia el cuerpo de la persona o el que el objeto este
estatico y que tenga en movimiento sea el cuerpo del
paciente, eso es base a las contusiones equimosis y las
escoriaciones y con base a las heridas cortantes son
ocasionadas por un objeto que tiene valga la redundancia
punta y filo, el cual mediante el mecanismo de presion y
fraccion ocasiona las lesiones las cuales son generalmente
de manera superficial no ocasiona algun dano, salvo que
sea en algunas regiones anatdmicas especificas, las cuales
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debido a su gran vascularidad o enervacidon pueden
ocasionar algun dano.

En interrogatorio del Asesor Juridico se extrajo lo siguiente:

1.- ¢(Cuenta con cédula? Si. 2.- ;Qué nimero de cédula
tiene? 5782875. 3.- Para dicha peticidon que le solicité el Fiscal
el llamado a donde rinde el informe de fecha 4 de
septiembre del 2020, podria informar a este honorable
tribunal de manera clara y fuerte para realizar la pericial
¢ Qué metodologia utilizo? Método cientifico, deductivo y la
observacion. 4.- Cuando usted atendio a la victimaq ###ssssds
se encontraba consciente? Si, tanto que asi en el dictamen
en el pdarrafo 1 se manifiesta que el paciente estd consciente,
coherente, en sus tres esferas neuroldgicas.

En contrainterrogatorio la Defensa obtuvo las siguientes

respuestas:

1.- Usted nos dice que cuando usted reviso al paciente tenia
heridas cortantes ;cierto? Es correcto. 2.- Esto lo sabe de
acverdo a la nota medica ;cierto? No, en base a la revision.
3.- Dice usted ahorita que tenia sutura esta sutura
obviamente se encontraba con algin parche o algo para
podria establecer que estaba en sanacién esta lesidn
icierto? Es correcto, de hecho cuando voy al hospital a
revisar al paciente esta suturado en su defecto ingreso a
quiréfano vy traia un vendaje o estd cubierto por gasas, se
describe en esta situacion como no estd descrito esto quiere
decir que el paciente estaba con las heridas descubiertas,
puede ser por dos situaciones no estdn plasmadas y no
puedo inventar uno que se haya banado y como sabemos
una herida debe cumplir fres condiciones para no se infecte,
es limpia, seca y cubierta, puede ser que se haya banado o
que le hayan hecho una curacién o haya sido que le hayan
cambiado el vendaje, por eso al momento de que yo fui
hacer la valoracidon del paciente estaba con las heridas
expuestas. 4.- ;Usted sabe y le consta que se habia banado?
No. 5.- Le habian hecho alguna curacioén. Por eso aclare. é.-
¢Si o no? Desconozco. 7.- Entonces usted nos sabe si
realmente estaban descubiertas o no, lo dice porque en su
dictamen las describo pero no sabe o no recuerda esto. Las
heridas al estar descritas estaban descubierto le aclaro
licenciado, las tres condiciones en las que puede estar una
herida descubierta es porque se band y al mismo tiempo las
gasas, el apodsito se moja y hay que se retirarlo, que le hayan
hecho la curacién para ver la evolucion de la heridas o que
haya estado ya sucio el vendaje o el apdsito y las gasas y se
la hayan refirado, no se menciona y no hago mencion
porque no recuerdo como bien dice y no especifico el por
qué el paciente esta con las heridas descubiertas, esas son
las fres situaciones. 8.- Usted dice que reviso el expediente
clinico. Es correcto. 9.- Cuando hacen una curacién o algo
asi ;asi lo exponen en el expediente clinico? Es correcto. 10.-
Y no viene en el expediente clinico que se bano o le hayan
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cambiado gasas ;cierfo? Eso se anota en la hoja de
enfermeria no en el expediente clinico. 9.- Pero la hoja de
enfermeria viene vaya en el expediente clinico porque
hacen cambio de guardia. No, necesariomente. 10.- Pero
PODER JUDICIALvenia jsi o no? Desconozco. 11.- Usted dice que en el
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUST|prediente clinico un dia anterior le habian hecho las sutura
¢cierto? Cierto. 12.- Para hacer esta sutura deben estar
sedado ;cierto? No, necesariamente. 13.- Las lesiones que
presentaba eran necesarias para que se pudiesen sedar en
este caso al paciente. No. 14.- Porque eran lesiones simples
¢cierto? Si. 15.- Usted nos dice que las lesiones que
presentaban fueron provocadas por un objeto de cuerpo
romo ;cierto? Eso en base en la mecdnica de lesiones de Ias
escoriaciones, equimosis y contusiones, abajo en el apartado
2 de lesiones vienen las heridas cortantes que son
ocasionadas por un instrumento con punta y filo el cual
mediante la presion y deslizamiento provoca la herida
cortante.

Antes de entrar al andlisis de los elementos del hecho
delictivo de TENTATIVA DE HOMICIDIO, por el cual pide la
fiscalia se dicte sentencia condenatoria en contra de los
acusados de mérito; es menester hacer notar que entre los
principios y frdmites procesales que rigen en el actual
proceso penal, encontramos la figura relativa a la acusacion,
a que aluden los numerales 324 fraccion I, 335 y 406 todos
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales vigente en
el Estado, que textualmente establecen:

“Articulo 324. Consecuencias de la conclusion del plazo
de la investigacion complementaria
Una vez cerrada la investigacion complementaria, el
Ministerio  PUblico dentro de los quince  dias
siguientes deberd:

lll. Formular acusacion.

“Articulo 335. Contenido de la acusacion

Una vez concluida Ila fase de investigacion
complementaria, si el Ministerio Publico estima que
la investigacion aporta elementos para ejercer la accidn
penal contra el imputado, presentard la acusacion.

La acusacion del Ministerio PUblico, deberd contener en
forma clara y precisa:
I. Laindividualizacion del o los acusados y de su Defensor;
Il. La identificacion de la victima u ofendido y su Asesor
juridico;
lll. Larelacion clara, precisa, circunstanciada y especifica
de los hechos atribuidos en modo, tiempo y lugar, asi como
su clasificacion juridica;
IV. La relacion de las modalidades del delito que
concurrieren;
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V. La autoria o participacion concreta que se atribuye al
acusado;

VI. La expresion de los preceptos legales aplicables;

VII. El senalamiento de los medios de prueba que pretenda
ofrecer, asi como la prueba anticipada que se hubiere
desahogado en la etapa de investigacion;

VIIl. El monto de la reparacion del dano y los medios de
prueba que ofrece para probarlo;

IX. La pena o medida de seguridad cuya aplicacion se
solicita incluyendo en su caso la correspondiente al concurso
de delitos;

X. Los medios de prueba que el Ministerio PUblico pretenda
presentar para la individualizacion de la pena y en su caso,
para la procedencia de sustitutivos de la pena de prision o
suspension de la misma;

XIl. La solicitud de decomiso de los bienes asegurados;

Xll. La propuesta de acuerdos probatorios, en su caso, y
XIlll. La solicitud de que se apliue alguna forma de
terminacién anticipada del proceso cuando ésta proceda.

La acusacion sélo podrd formularse por los hechos y
personas senaladas en el auto de vinculacidon a proceso,
aungue se efectle una distinta clasificacion, la cual deberd
hacer del conocimiento de las partes.

Si el Ministerio PUblico o, en su caso, la victima u ofendido
ofrecieran como medios de prueba la declaracion de
testigos o peritos, deberdn presentar una lista
identificadndolos con nombre, apellidos, domicilio y modo de
localizarlos, senalando ademds los puntos sobre los que
versardn los interrogatorios.”

“Arficulo 406. Sentencia condenatoria

El Tribunal de enjuiciamiento solamente dictard sentencia
condenatoria cuando exista conviccion de la culpabilidad
del sentenciado, bajo el principio general de que la carga
de la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a
la parte acusadora, conforme lo establezca el tipo penal de
que se trate.”

De los preceptos legales invocados se colige que la
base toral del juicio oral es la acusaciéon formulada exclusiva
y soberanamente por el Agente del Ministerio PUblico, que
cumple una funcion esencialmente garantista, dado que
consiste en informar al acusado, de manera especifica y
clara, acerca de los hechos que se les atribuyen, es decir, le
informa, le comunica, el contenido de la acusacion juridico-

penal que se dirige en su conftra.

Por ello, se estima que resulta relevante precisar que es
a través de la acusacion, en que la Representacion Social,
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define la base toral del juicio oral, tanto en su aspecto
material compuesto por los hechos y circunstancias

investigados, como su faceta personal mediante la

PODER JUDICIAL

. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

determinacion de los acusados; y es también en ese
momento en que los acusados adquieren pleno
conocimiento de los hechos que le son afribuidos, lo que les

permite ejercer adecuadamente su derecho de defensa.

De una interpretacion armoénica, se infiere que al
Representante Social le corresponde probar en audiencia de
juicio oral, la materialidad del delito y sus correspondientes
aspectos subjetivos, asi como la responsabilidad del
justiciable en su comision.

Por su parte los articulos 68 y 407 de la ley instrumental
de la materia establecen lo relativo al principio de

congruencia.

A la luz de lo anterior, tfenemos que el principio de
congruencia se considera como el rector de la actividad
procesal por el cual en toda resolucion judicial debe existir
conformidad o concordancia entre el pedido formulado por
cualquiera de las partes y la decision que el Juez tome sobre
la peticion, ello en términos de lo dispuesto por el articulo 68
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales vigente en

el Estado.

Este principio, determina que los limites objetivos y
subjetivos del proceso penal se encuentran establecidos en
la acusacion que realiza el fiscal; en aquella acusacion,
procurard describir con claridad y exactitud las
circunstancias que constituirdn el objeto del proceso penal.
Dichos limites no pueden ser rebasados por el Triounal al

momento de calificar los hechos.
Al respecto, Alberto Bovino senala que: “El llamado

‘principio de coherencia o de correlacion entre acusacion y

sentencia’ implica que la sentencia puede versar
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Unicamente sobre hechos o circunstancias contemplados en

la acusacion.”!

Dicho principio, se encuentra recogido dentro del
marco constitucional mexicano, en el debido proceso, en el

articulo 14 Constitucional, que dispone:

“Articulo 14. A ninguna ley se dard efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna. Nadie podrd ser privado de la
libertad o de sus propiedades, posesiones 0 derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previomente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hecho...”.

Como podemos advertir de dicho numeral, establece
que, fratdndose de actos privativos, se deben cumplir las
formalidades esenciales del procedimiento, que fiene una

doble finalidad:

1.- Funcién de tutela del ciudadano imputado al
imponer limitaciones de procedimiento en el poder del
Estado para privarlo de derechos reconocidos, pues le
otorga la tutela mds amplia posible, frente a excesos o
actuaciones indebidas de los organos estatales, tanto
durante la investigacién, como en la acusacioén, con el fin de
buscar un equilibrio procesal, un juicio equitativo, un proceso
ajustado a la ley, sin oscurantismos, ni sorpresas, ni pruebas

prohibidas, ni indefensiones.

2. Funcion de servir de base a las demds garantias
fundamentales del proceso. Sélo a fravés de un proceso
justo, se puede cristalizar la presuncion de inocencia, la
adecuada defensa, el principio de legalidad y exacta
aplicacion de la ley, la no retroactividad, el ser justado bajo

estandares de prueba licita, etc.

! Alberto Bovino, Principio de Congruencia, Derecho de Defensa vy
Cdlificacién Juridica. Doctrina de la Corte Interamericana, Revista de
Derecho Procesal Penal, Buenos Aires, editorial Rubinzal-Culzoni, 2006, p. 521.
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Sin embargo, antes se hacer mencién a las multiples

garantias que componen el debido proceso, es necesario

primero determinar las bases del debido proceso tratdndose

PODER JUDICIAL —
de actos privativos. Al respecto, el Pleno de la Suprema Corte
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

de Justicia de la Nacidn sostuvo que, tratdndose de actos
privativos, en férminos del mencionado articulo 14

Constitucional, es necesario se respeten las formalidades

esenciales del procedimiento, es decir, se respete el debido
proceso, que con independencia de la materia de que se
trate, contiene un nUcleo duro (que es lo que conocemos
como garantia de audiencia) y se compone de cuatro

elementos:

1) La notificacion del inicio del procedimiento;

2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas
en que se finque la defensa;

3) La oportunidad de alegar; y

4) El dictado de una resolucion que dirima las

cuestiones debatidas.

Empero, tfratndose del ius puniendi, es decir, en
materia de actividad punitiva del Estado, dentro de las
garantias al debido proceso, existe una segunda capa o
nucleo, que las define la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion como garantias minimas que debe tener toda
persona, consistentes en:

1. La primera, que corresponde a todas las personas
independientemente de su condicidon, nacionalidad,

género, edad, etcétera, dentro de las que estdn, por

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

ejemplo:

|. El derecho a contar con un abogado (defensa),

. A no declarar contra si mismo (no
autfoincriminacion).

lll. A declarar o no declarar.

IV. A estar presente en el proceso.

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

V. A unrecurso efectivo.
VI. A ser juzgado con pruebas licitas, es decir, a que no

se admitan pruebas ilicitas.
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VII. A ser juzgado en un plazo razonable.

VIIIl. Derecho a la intimidad y privacidad.

IX De ser informado de sus derechos.

X. Se respete el principio de igualdad entre las partes

Xl. Que se presuma su inocencia hasta en tanto no se
determine su responsabilidad (presuncion de inocencia),

esto, en sus cuatro vertientes.

Dentro de las garantias enunciadas se encuentra el
principio de congruencia o coherencia entre acusacion y

sentencia.

Apoya al criterio expuesto la jurisprudencia 1a./J.
11/2014 (100.), emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidon, perteneciente a la Décima
Epoca, registro: 2005716, localizable en el Libro 3, Febrero de
2014, Tomo | de la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Materia: Constitucional, pagina: 396, de rubro
siguiente: “DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO.".

Por lo que hace al proceso penal acusatorio el debido
proceso se encuentra expresamente establecido en el
articulo 12 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales

que dispone:

“Articulo 12. Principio de juicio previo y debido proceso.
Ninguna persona podrd ser condenada a una pena ni
sometfida a una medida de seguridad, sino en virtud de
resolucion dictada por un Organo jurisdiccional previamente
establecido, conforme aleyes expedidas con anterioridad al
hecho, en un proceso sustanciado de manera imparcial y
con apego estricto a los derechos

humanos previstos en la Constitucion, los Tratados y las leyes
que de ellos emanen.”

En donde, ademds, enconframos el principio de
congruencia, en términos de los articulos 68 y 407 del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales que senalan:

“Articulo 68. Congruencia y contenido de autos y
sentencias

Los autos y las sentencias deberdn ser congruentes con la
peticion o acusacion formulada y contendrdn de manera
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concisa los antecedentes, los puntos a resolver y que estén
debidamente fundados y motivados; deberdn ser claros,
concisos y evitaran formulismos innecesarios, priviegiando el
esclarecimiento de los hechos.”

PODER JUDICIAL “Articulo 407. Congruencia de la sentencia.
TRIBUNAL SUPERIOR DE JusTi L@ sentencia de condena no podrd sobrepasar los hechos
probados en juicio.”

En este orden de ideas Miguel Fenech, entiende por

congruencia: “...la conformidad que debe existir entre el

contenido de la sentencia y la pretensidon o pretensiones que

constituyen el objeto del proceso en que aquella se dicta” .2

Esto significa que el organo jurisdiccional debe
resolver sobre el hecho imputado al acusado que es
sometido a su conocimientfo. Su mision es decidir
exclusivamente sobre él. Le estd vedado crear relatos
histéricos nuevos o incorporar elementos o circunstancias

esenciales ajenos al hecho de la acusacioén.

En tanto que José Cafferata Nores senala “El principio
de congruencia procura evitar la lesidon de los derechos del
encausado, por lo cual no debe encontrar en el debate
variaciones al marco fdactico, que constituyan sorpresas y le
impidan el ejercicio de la defensa, ya que de poco serviria
ser oido sobre una acusacién o cargo que pueda ser mutada
y convertirse en otfra diferente. La funcidn principal del criterio
de congruencia es la de asegurar que las narraciones de los
hechos que se realizan en el proceso tengan una estrecha
correspondencia con los hechos de la causa, funcidon que se

comprende mejor en su version negativa, excluyendo de la

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

decision aquellas incongruentes por ser incompletas”. 3

Es decir, dentro de todo proceso penal tiene que
existir congruencia enftre: los hechos, la acusacion y la
sentencia, pues sélo asi se garantizaria de manera efectiva

el derecho ala defensa y sobre todo el debido proceso. Para

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

2 Fenech, Miguel, Derecho Procesal Penal, p. 920.
3 José Cafferata Nores, Temas de Derecho Procesal Penal, Buenos Aires,
editorial Depalma, primera edicion, 1988, p. 54-55. Véase: Derecho y
Proceso, estudios juridicos en honor del prof.
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ejercer a plenitud el derecho a la defensa, el juzgador fiene
que evitar que dentro del debate existan cambios facticos
que constituyan verdaderas sorpresas para el acusado y que

impidan o limiten el ejercicio de la defensa en juicio.

De ahi, que podemos senalar que el principio de
congruencia o correlacion desempena dentro del proceso
penal un rol fundamental, pues, por un lado, garantiza el
ejercicio del derecho a la defensa vy, por otro lado, limita las
facultades del Tribunal al impedir cambios sorpresivos en la

calificacion juridica.

De lo anterior se puede concluir que la secuencia
l6gica y necesaria que todo juicio debe seguir, desde el
punto de vista de la congruencia y precision de la acusacion,
es la siguiente: Hechos y acusados en la sentencia definitiva
deben abarcar los mismos hechos y acusados establecidos
en la acusaciéon; hechos y acusados determinados en la
acusacion deben concluir con los hechos e imputados del
auto de vinculacion a proceso; hechos e imputados referidos
en el auto de vinculacion a proceso deben concordar con

los hechos e imputados en la formulacion de la imputacion.

No hay duda entonces, que el principio de
congruencia y la ACUSACION estdn infimamente vinculados
por cuanto a que, en todo proceso penal, no puede
sustraerse de las pautas que nuestro sistema Constitucional
establece como requisito para una adecuada satisfaccion
de la garantia del debido proceso. Entre ellas se encuentra
la necesidad de contar con una ACUSACION que sea
formulada de modo tal que posibilite la defensa eficiente de
aquél contra quien se esgrime, esto es, que se refiere a un
hecho concreto, que sea expresada y sostenida en forma
clara, precisa y circunstanciada. Tales requisitos son de
cumplimiento inexcusable porque de otro modo se
obstaculizariac o impediria el ejercicio del derecho de

defensa del ACUSADO, quien debe encontrarse en
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condiciones de responder respecto de los hechos que se le

atribuyen, en la oportunidad que el proceso senale para que

sea oido por el Tribunal que, en su caso, deberd dictar una

PODER JUDICIAL . .
senfencia que guarde adecuada correlacion con la
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

acusacion formulada.

Por lo tanto, el limite que tiene este Tribunal para emitir

una senfencia es el hecho materia de acusacion, el cual no
puede suplirse bajo ninguna circunstancia y maxime que en
el caso concreto que nos ocupd ho se encuentra
involucrada ninguna menor victima, de ahi que no opera la

suplencia de la queja.

De lo anterior debe decirse que de la proposicion
factica base de la acusacion del agente del Ministerio

PUblico, y la parte que aqui interesa establecio:

"Que el dia 3 de septiembre del ano 2020, aproximadamente
a las 21:45 horas, usted acusado ***#****** sa encontrabba en

compania de sus fres coautores de sexo masculino sobre la
CG"e Fesdeskeskesdke ek "

De lo anterior, se advierte que el agente del ministerio
publico no establecid la direccidon completa del lugar donde
ocurrid el hecho, puesto que no senala en que colonia o
barrio, tampoco senala Municipio ni el Estado donde ocurrid
el hecho, enconfrdndose impedido este tribunal para suplir
la deficiencia del agente del ministerio publico en virtud de
que uno de los requisitos esenciales que debe de contener

la acusacidn de conformidad con el articulo 16

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

constitucional es el lugar donde ocurrid el hecho, requisito
gue no se encuentra satisfecho en la acusacion formulada
por el agente del ministerio publico ya que como ha
qguedado evidenciado su hecho no contiene la direccion

completa del lugar del hechos.

Aunado a lo anterior, como se desprende del auto de

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

apertura ajuicio oral el agente del ministerio publico formuld

acusacion por el delito de HOMICIDIO CALIFICADO EN
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GRADO DE TENTATIVA, asi, para la totalidad de los integrantes
de éste tribunal, los érganos de prueba desahogados en la
audiencia de debate, resultan insuficientes para demostrar
los elementos estructurales del delito de HOMICIDIO
CALIFICADO EN GRADO DE TENTATIVA; puesto que valorada
la totalidad de los érganos de prueba bajo las reglas de la
l6gica y las maximas de la experiencia en términos de o
previsto por el arficulo 359 del Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales en vigor, no se encuentran
acreditadas las circunstancias de tiempo, modo y lugar de

comision del hecho delictivo.

En efecto, tomando en consideracion el hecho
materia de acusacion formulada por el agente del ministerio
publico este establecid lo siguiente:

Dia: Sefala que los hechos sucedieron el dia 3 de
septiembre de 2020 siendo aproximadamente las 21:45 horas

Lugar: Sobre calle ***#**&*xk (|ygar del cual no se tiene
la direccidn completa como ha quedado precisado al
momento de estudiar lo relativo a la congruencia)

Circunstancias: Se da una discusion enfre la victima y
el acusado y sus coautores empezdndolo a golpear con
punos y patadas mientras el acusado con un machete lo

golpea en la cabeza y rostro ocasiondndole varias heridas.

Para acreditar lo anterior el agente del ministerio
publico desahogo el testimonio de la victima *******x%x quien
comparecio a rendir declaracion ante este Tribunal y quien
al ser interrogado por el fiscal en relacion a los hechos
manifestdé que él no sabia nada, que solo sabe que lo
golpearon y cuando reacciono estaba en el hospital, y que
el solamente recuerda que venia caminando al dar la vuelta
en una esquina lo golpearon y automdticamente perdio el
conocimiento y no supo nada, que no recuerda la fecha de

los hechos.

Declaracion a la cual se le concede valor probatorio

en términos de lo que dispone el articulo 359 de la ley
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instrumental de actuaciones, toda vez que dicho tfestigo

declaro ante este fribunal en relacidon a lo que recuerda

respecto de los hechos cometidos en su contra, no obstante,

PODER JUDICIAL , o . . .
el mismo resulta ineficaz para acreditar las circunstancias de
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

tiempo, modo vy lugar del hecho materia de acusacion, ya
que si bien es cierto, es creible que la victima no recuerde

nada después de recibir el golpe, también lo es, que el fiscal

no lo cuestiono respecto a momento previos al golpe, es
decir, 5Qué dia fue cuando iba caminando?, A qué hora
iba caminando?, sPor déonde, iba caminandog; 3Donde estd
la esquina donde dio la vuelta?; 3Qué paso previo al golpe?,
todo lo cual era necesario, ya que el agente del ministerio
publico en su hecho materia de acusacidon narra que previo
a los golpes que recibid el sujeto pasivo se dio una discusion
entre la victima y el acusado y sus coautores, o cual nunca
refirié la victima, ya que conftrario a ello la victima refiere que
venia caminando y al dar la vuelta en una esquina lo
golpearon y automdticamente perdid el conocimiento,
hechos de la victima que no son congruentes con el hecho
materia de acusacion, pues como se dijo el fiscal refirid en su
acusacion que previo alos golpes existié una discusion lo que
se ve contradicho porla propia victima. Aunado alo anterior
tampoco tenemos el lugar en donde dice la victima fue

golpeado.

Por otfro lado, si bien, es cierto comparecieron arendir
declaracion los testigos *#x#xkxkdx y skxdxdads* quienes fueron
acordes y contestes en establecer que el pasado dia 03 de

septiembre de 2020, frente a la capilla hubo una rina entre la

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

victima y cuatro personas narrando el testigo ¥**#*¥¥x¥* qye
el acusado le pego con un machete a la victima; mientras
que *x#ExEExE senald que cuando llego al lugar vio a cuatro
personas que estaban agrediendo a la victima y que les
gritaron que dejaran a la victima, por lo que salieron

corriendo los sujetos activos y que el acusado fue el que

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

golpeo con el machete a la victima.

Declaraciones a las cuales se les otorga valor
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probatorio indiciario en términos de o previsto en el articulo
359 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales en vigor,
toda vez que fueron presentados ante éste tribunal por parte
de la autoridad investigadora, rindieron declaraciones en
calidad de testigos exponiendo los hechos que de manera
espontdnea y directa conocieron, ya que tuvieron contacto
con los mismos o con un fragmento de esa realidad, sin que
el conocimiento de estos hechos provenga o emane de
terceras personas, asi la confianza del conocimiento original
y directo de estos hechos proviene de su conocimiento
original, a través de sus sentfidos sensoriales que les permite
recoger o captar el hecho o suceso histérico que se produce

en el mundo factico.

Por lo anterior, puede coaligarse que nos encontramos
ante testigos directos y originales de los hechos materia de
andlisis en este momento, los cuales, asi han sido
denominados por la doctrina juridica mexicana, esto se
encuenfra plasmado en la fesis aislada emitida por el
Segundo Tribunal colegiado en Materia Penal del Segundo
Circuito del Poder Judicial de la Federal, bajo el niUmero de

registro 174167, criterio que expone lo siguiente.

“TESTIGOS. PARA QUE SU DECLARACION SE CONSIDERE UN
AUTENTICO TESTIMONIO SE REQUIERE QUE TENGAN UN
CONOCIMIENTO ORIGINAL Y DIRECTO DE LOS HECHOS Y NO
DERIVADO O PROVENIENTE DE INDUCCIONES O REFERENCIAS
DE OTRO. El testigo debe tener un conocimiento de tipo
histdrico y original, es decir, obtenido mediante un contacto
directo con el hecho o de un fragmento de esa realidad,
admisible esto Ultimo sdélo en la medida de que se trate del
contacto personal con los restos o huellas materiales y
concretas de ese suceso real, pero de ningun modo a traveés
de narraciones provenientes de terceros, por mds que éstas
pretendan ser concernientes al hecho que se quiere
conocer, pues esto Ultimo se traduce en un "conocimiento
derivado", que no es racional, y que ni doctrinaria ni
legalmente es admisible como parte de un autéentico
testimonio; o sea, que mientras Ila confianza del
conocimiento directo u original se basa en la idoneidad de
los propios érganos sensoriales para recoger o captar el
hecho o suceso histdrico y producido en el mundo fdactico,
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en el llamado "conocimiento derivado", en cambio, resultaria
necesario otorgar confianza sobre la idoneidad de las
narraciones que respecto del supuesto hecho hace un
PODER JUDICIALTercerO ol' fratar de "tronsmiﬁr" el cgnocimienfo que dice
A RIBUNAL SUPERIOR DEJUSTGE,ber Tenldg d.e aquél. Pe lo onfe}rlo.r se co'ncluye que el
unico conocimiento propio del auténtico testigo (que no es
un simple declarante), es el conocimiento original y directo,
tal como lo refiere la doctfrina mexicana, que es congruente
con la seguida por los paises que ejercen un Estado de
derecho. Esta afirmacion no sdlo proviene del plano
dogmadatico o doctrinario sino que también es reconocida por
nuestra legislacion positiva concretamente en la fraccion il
del articulo 289 del Coddigo Federal de Procedimientos
Penales, la cual es clara en exigir no Unicamente que la
naturaleza del hecho, en si, permita afirmar su susceptibilidad
de haber podido ser captado o conocido por los sentidos,
sino que esté acreditado que el declarante (llamado testigo)
realmente hubiera conocido el hecho por si mismo, esto es,
de manera original y directa, quedando excluido de ftal
cardcter (testigo) aquel que dice conocer un hecho cuando
ese supuesto conocimiento proviene de ‘'inducciones" o
‘referencias de otro".

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 306/2004. 9 de junio de 2005. Unanimidad de
votos. Ponente: José Nieves Luna Castro. Secretaria: Alima
Jeanina Cdrdoba Diaz. (Sic)”

Epoca: Novena Epoca, Registro: 174167, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXIV, septiembre de 2006,
Materia(s): Penal, Tesis: 11.20.P.202 P, Pagina: 1539.

Sobre los deposados en estudio, hasta éste momento
ésta autoridad jurisdiccional no tiene conocimiento derivado
del interrogatorio y conftrainterrogatorio realizado por las
partes, de la existencia de elementos o indicios que permitan
suponer una relacion enfre el acusado vy los testigos que
ponga de relieve un posible movil espurio, de resentimiento,
venganza o enemistad, que puede enturbiar la sinceridad o

veracidad del testimonio de estas personas, o que tengan

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;
A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

motivos o razones para exponer en su declaracidén hechos

conftrarios a la verdad de los mismos, falten a la verdad en
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sus manifestaciones o se conduzcan con mendacidad

(ausencia de incredibilidad subjetiva).

No obstante, lo anterior los mismo resultan ineficaces

para acreditar el hecho materia de acusacion puesto que

NINQUNO de |0s festigos **#&* ks Y dksdeksck e , Vio larina previa
que se generd entre la victima y los sujetos activos del delito,
ya que ambos refieren que llegaron al lugar cuando ya
estaban golpeando al pasivo, aunado a ello ninguno de los
dos testigos describe cual fue la accidn en especifico
desplegada por el acusado ya que si bien es cierto el testigo
hExkExrd® dice que el acusado le pego con el machete ala
victima, empero, en ningun momento el agente del ministerio
puUblico o asesor le cuestionan en que parte en especifico de
la cabeza le pego, cuantos golpes le dio, cuantos
machetazos le dio y donde se los dio; y por cuanto hace a
*hkxdkdrrd* de igual forma dice que vio a cuatro personas
agrediendo a la victima y que el acusado le dio con el
machete, sin embargo, no describe en que parte del cuerpo
le pego a la victima, cuantas veces le pego, lo cual resulta
indispensable para establecer el nexo de causalidad, pues
con dicha informacion proporcionada por los testigos
presenciales (datos subjetivos) al momento de confrontarla
con el testimonio del médico legista se tendria con ello el
dato objetivo que corroboraria la dindmica de los hechos
narrados por los atestes, ya que tendria que haber en su
momento coincidencia con la evidencia material (lesiones
en el cuerpo de la victima) con los hechos narrados por los
testigos, por todo ello, sus deposados resultan insuficiente
para acreditar las circunstancias del modo de la comision del

hecho delictivo.

Asimismo comparecieron a rendir declaracion los
atestes ANDRES ZAMORA CERVANTES y FRANCISCO PEREZ
LOPEZ, quienes en la parte que aqui interesa establecieron
que el pasado dia 03 de septiembre de 2020, se encontraban
en Barrio ¥*¥*x&xxkx v que le reportaron via radio una rina en

capillg *#*#xdxdxk indicdndole que eran cuatro masculinos
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de los cuales les dieron sus vestimentas senalando que dos

de ellas eran de complexion mediana y dos robustas,

diciéndoles que se habian ido por la calle cascada y al estar

PODER JUDICIAL . . :
circulando sobre |la misma visualizaron a cuatro personas las
. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

cuales se dan a la fuga y se da la detencidon del acusado
mismo que fue senalado por unas personas diciéndole que

habia agredido a una persona y que la detencion ocurrié a

las 9:30; deposados a los cudles se les niega valor probatorio
en términos de lo dispuesto por el arficulo 359 de la ley
instrumental nacional, toda vez que los mismo son ineficaces
para sustentar una detenciéon en flagrancia, ya que si bien es
cierto ambos refieren que recibieron una llamada via radio
para un auxilio para atender una rina, fambién lo es que de
la informacion extraida en juicio no se advierte a qué hora
recibieron la llamada de auxilio, y si bien uno de ellos senala
que les indican cual era la vestimenta de los cuatro sujetos
activos, también lo es que ante este tribunal los agentes
aprehensores no describieron las vestimentas que portaban
los sujetos que les fueron reportados via radio, lo cual es un
dato objetivo que en su caso les permitiria ubicar a las
supuestos responsables; aunado a ello si bien es cierto, existid
un senalamiento en contra del acusado por parte de los
testigos no se puede perder de vista que la detencion del
acusado se dio después de que ocurrid el hecho, es decir, €l
supuesto de flagrancia bajo el cual detuvieron al acusado es
el previsto en el articulo 146 fraccion Il inciso b) del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales en vigor, de ahi que no
solo era necesario el senalamiento de los testigos, sino

también que para que los agentes pudiesen llevar a cabo su

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

detencion debieron de haber enconfrado en poder del
acusado objetos o indicios que lo relacionaran como la
comision del hecho, tal y como lo establece el articulo 268
del ordenamiento legal invocado, resultando que de la
informacién que se incorpord a juicio no se desprende que

los agentes captores hayan enconfrado en poder del
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acusado algun objeto como lo era el machete con el que
supuestamente agredid a la victima, o algun otro indicio que

lo relacionara con la comision del hecho; aunado a todo ello
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refieren que la detencion la llevaran a cabo a las 9:30 de la
noche, cuando en el hecho materia de acusacion establece
el fiscal que el hecho ocurrié a las 21:45 horas, lo cual no es
viable. Por todo ello se le niega valor probatorio a los

deposados materia de estudio.

En mérito de lo que antecede es vdalido concluir que
dadalainsuficiencia probatoria no existen indicios suficientes
que desvanezcan el principio de presuncion de inocencia
que se tutela a favor del acusado el cual se deduce de la
interpretacion armoénica de los articulos 14, parrafo segundo,
16, parrafo primero, 19, pdrrafo primero, 21, pdrrafo primero y
102, apartado A, parrafo segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como lo dispuesto en el
articulo 10 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos, articulo 14.2 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, articulo 8 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, y el correlativo articulo 13 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales en vigor, en
consecuencia se dicta sentencia absolutoria a favor de
rkxdxdxk  ordendndose su absoluta e inmediata libertad
Unica y exclusivamente por cuanto hace ala presente causa
penal.

Apoya al criterio expuesto, la tesis visible bajo el
siguiente rubro:

“PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO SE CONSTITUYE
EN EL DERECHO DEL ACUSADO A NO SUFRIR UNA CONDENA A
MENOS QUE SU RESPONSABILIDAD PENAL HAYA QUEDADO
DEMOSTRADA PLENAMENTE, A TRAVES DE UNA ACTIVIDAD
PROBATORIA DE CARGO, OBTENIDA DE MANERA LICITA,
CONFORME A LAS CORRESPONDIENTES REGLAS PROCESALES.
De acuerdo con la tesis P. XXXV/2002, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XVI, agosto de 2002, pdgina 14, de rubro:
"PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO SE
CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION
FEDERAL.", este principio aparece implicito en los articulos 14,
pdrrafo segundo, 16, pdrrafo primero, 19, pdrrafo primero, 21,
parrafo primero y 102 apartado A, pdrrafo seqgundo, de la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi
como en los diversos principios de debido proceso legal y el
acusatorio dando lugar a que el acusado no esté obligado
a probar la licitud de su conducta cuando se le imputa la
comisidn de un delito, en tanto que no tiene la carga de
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probar su inocencia, sino que incumbe al Ministerio PUblico
acreditar la existencia de los elementos constitutivos del
delito y la culpabilidad del inculpado. Al tenor de estos
lineamientos se colige que el principio de inocencia se
PODER JUDICIAL constituye por dos exigencias: a) El supuesto fundamental de
_TRIBUNAL SUPERIOR DE JusTIEIME €l acusado no sea considerado culpable hasta que asi
se declare en sentencia condenatoria; lo que excluye, desde
luego, la presuncion inversa de culpabilidad durante el
desarrollo del proceso; y, b) La acusacion debe lograr el
convencimiento del juzgador sobre la realidad de los hechos
que afirma como subsumibles en la prevencion normativa y
la atribucion al sujeto, lo que determina necesariamente la
prohibicion de inversion de la carga de la prueba. Ahora
bien, el primer aspecto representa mds que una simple
presuncion legal a favor del inculpado, pues al guardar
relacion estrecha con la garantia de audiencia, su respeto
impone alas autoridades, entre otras obligaciones, que en el
juicio que se siga, se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento, para garantizar al acusado la oportunidad
de defensa previa al acto privativo concreto; mientras que
el segundo se traduce en una regla en materia probatoria,
conforme a la cual la prueba completa de la
responsabilidad penal del inculpado debe ser suministrada
por el érgano de acusacion, imponiéndose la absolucion si
ésta no queda suficientemente demostrada, lo que implica,
ademds, que deben respetarse los lineamientos generales
que rigen para la prueba en el proceso penal y su correcta
justipreciacion, pues los elementos de conviccidon que se
consideren para fundar una sentencia de condena, deben
tener precisamente el cardcter de pruebas y haber sido
obtenidos de manera licita. Asi, la presunciéon de inocencia
se constituye en el derecho del acusado a no sufrir una
condena a menos que su responsabilidad penal haya
guedado demostrada plenamente, a fravés de una
actividad probatoria de cargo, obtenida de manera licita,
conforme a las correspondientes reglas procesales y que sea
capaz de enervar al propio principio.”

[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXV, Enero de 2007;
Pag. 2295

Amparo directo 864/2006. 31 de marzo de 2006. Unanimidad
de votos (No obstante la Magistrada Olga Estrever Escamilla,
manifestd estar acorde con el sentido del fallo, mas no asi
con todas las consideraciones). Ponente: Miguel Angel
Aguilar Lopez. Secretario: Héctor Vargas Becerra.

Amparo directo 1324/2006. 12 de julio de 2006. Unanimidad
de votos (No obstante la Magistrada Olga Estrever Escamillg,
manifestd estar acorde con el sentido del fallo, mas no asi
con todas las consideraciones). Ponente: Miguel Angel
Aguilar Lopez. Secretario: Héctor Vargas Becerra.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo
en lo dispuesto por los articulos 21 de la Constitucidén Federal,
4,5,6,7,8,9 391 395, 400, 401 402 y 403 del Codigo Nacional

de Procedimientos Penales y demds relativos y aplicables de
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las disposiciones invocadas es de resolverse vy;
RESUELVE:

PRIMERO.- No se acreditaron las circunstancias de
tiempo y modo de la comision del hechos delictivo de
TENTATIVA DE HOMICIDIO CALIFICADO, previsto y sancionado
por el articulo 106, 108, 126 fraccion Il inciso b),
concatfenados con los numerales 14, 15 parrafo segundo, 16
fraccion 1, 17, 18 fraccion | y 67, todos del Codigo Penal
vigente en el Estado, por el cual acuso la representacion

social al acusado *###sddddk

SEGUNDO.- No se acredito plenamente la
RESPONSABILIDAD PENAL de **¥*x¥xx¥x o quien se le acusd
por el delito de HOMICIDIO CALIFICADO E GRADO DE
TENTATIVA, previsto y sancionado por los arficulos 106, 108,
126 fraccion Il inciso b), concatenados con los numerales 14,
15 pdrrafo segundo, 16 fracciéon |, 17, 18 fraccion |y 67, todos
del Cédigo Penal vigente en el Estado, cometido en agravio
de *#x#xkxsk* en consecuencia, se decrefa sentencia
absolutoria en favor de ***x#x*&xk nor existir insuficiencia de
pruebas; confirmdndose el levantamiento de la medida

cautelar de prision preventiva que se le habia impuesto.

TERCERO.- Remitase copia autorizada de la presente
resolucion a las autoridades administrativas
correspondientes, debiendo tomar nota del senfido de la

misma en todo registro publico o policial que corresponda.

CUARTO.- HAGASE SABER A LAS PARTES que la
presente determinacion es recurrible mediante el recurso de
apelacion, en términos del articulo 468 fraccion Il del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales vigente, y que cuentan
con un plazo de DIEZ DIAS a partir de la legal nofificacion.
Una vez que causa ejecutoria la presente sentencia,
registrese la misma y archivese la carpeta como asunto

totalmente concluido.
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QUINTO.- Con fundamento en lo previsto por el

articulo 63 de la Ley Adjetiva Penal en vigor, se tiene por

legalmente noftificada la presente sentencia al asesor

PODER JUDICIAL e . .
juridico, Agente del Ministerio Publico; al liberto #*xiddsisk,
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defensa particular, ordendndose la notificacion de la victima

**¥FEEEEE*  an los medios autorizados.

ASi, EN FORMA COLEGIADA Y POR UNANIMIDAD, LO
RESOLVIERON Y FIRMAN, los Jueces JOB LOPEZ MALDONADO,
NANCCY AGUILAR TOVAR Y ALMA PATRICIA SALAS RUIZ, en su
calidad de Juez presidente, redactora y tercero integrante,
respectivamente, que conformaron el Tribunal de Juicio Oral
JOC/53/2021.
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