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PODER JUDICIAL CAUSA PENAL: 736/2019-3

RESOLUCION DE REVISION DE MEDIDA CAUTELAR.

Atlacholoaya, Xochitepec, Morelos, 30 treinta de

septiembre del 2021 dos mil veintiuno.

Vistos para resolver el INCIDENTE DE REVISION O
CAMBIO DE MEDIDA CAUTELAR, interpuesto por el procesado
*reekkkkxk.  derivado de la causa penal numero 736/2019-3 del
indice de este juzgado, instaurada contra el procesado en
mencion, por el delito de EXTORSION en agravio de *t*xkkkes. g|

tenor de los siguientes;

RESULTANDOS

1.- Para acreditar que, al procesado se le haya formulado
imputacion, éste requisito se encuentra colmado, mediante
cumplimiento de la orden de aprehension girada en su contra el
treinta de agosto del dos mil trece, y cumplimentada el tres de
septiembre del dos mil trece, por lo que el cuatro del mesy afio
en cita, se le hizo saber al procesado de mérito el delito que se le
imputa y los datos de la averiguacidn previa numerg ***xxikkkx
encontrdndose debidamente asistido por su defensor publico
adscrito quien declar6 en preparatoria; por sus generales indicé
[lamarse ******x*xx gar griginario de *********  con domicilio en
Freeekkkx - de Weeekkeesr de edad, con fecha de nacimiento el
Frkkkkkkkk - astado civil **Frkrrk da religign ¥Rk con instruccion
Freekkkkkkk - de ocupacion FFrEkkkRk - con ingreso aproximado de
*eekkrekkx - si afecto al Tabaco comercial, poco afecto a las bebidas

embriagantes, no afecto a ninguna droga o enervantes.

2.- La Representacion Social solicitd que se le dictara Auto

de Formal Prision, al imputado quien ejerci0 su derecho
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constitucional y se amplio el mismo a 144 horas; y a quien con

fecha nueve de septiembre del dos mil trece, se le dictdo Auto de



Formal Prision o Procesamiento, por el delito de EXTORSION
previsto y sancionado por los articulos 146 Y 158 del Codigo Penal

en vigor.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Este Juzgado Unico en Materia Penal Tradicional
de Primera Instancia del Estado de Morelos, es competente para
conocer y resolver sobre la revision de la medida cautelar, prevista
por los numerales 153 y 157 del Cdbdigo Nacional de
Procedimientos Penales aplicado de manera retroactiva en
beneficio del procesado, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 1 ° 14, 16 y, 17 de la Constitucion Federal de la

Republica.

SEGUNDO.- Asi las cosas, tomando en consideracion el
estado procesal que guarda la causa penal en que se actia y
tomando en consideracion la peticién formulada por el procesado
*reekkkkkkk relativo a la revision de medidas cautelares previstas en
el articulo 155 del Cdodigo Nacional de Procedimientos Penales,
aplicando en todo momento la ley mas favorable a favor del
gobernado tal y como lo contempla el articulo 1° Constitucional,

gue a la letra sefala:

“...En los Estados Unidos Mexicanos todas las
personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en esta Constitucion y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea
parte, asi como de las garantias para su proteccion,
cuyo ejercicio no podra restringirse ni suspenderse,
salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con esta Constitucion y

con los tratados internacionales de la materia,
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PODER JUDICIAL favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccion mas amplia.

Todas las autoridades en el &mbito de sus
competencias, tienen la obligacibn de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos
de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley.

Estd prohibida la esclavitud en los Estados Unidos
Mexicanos. Los esclavos del extranjero que entren al
territorio nacional alcanzaran, por este sélo hecho, su
libertad y la proteccion de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacion motivada por
origen étnico o nacional, el género, la edad, las
discapacidades, la condicién social, las condiciones de
salud, la religién, las opiniones, las preferencias
sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente
contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o
menoscabar los derechos y libertades de las

personas...”

Asimismo, atendiendo a lo estipulado en la CONVENCION
AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS, “Pacto de San
José de Costa Rica”, establece en sus articulos 1, 8.1, 8.2,y 24 lo
siguiente:

Articulo 1.- Obligacion de respetar los Derechos.- Los
estados partes en esta convencién se comprometen a
respetar los derechos y libertades reconocidas en ella 'y
a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona
gue esté sujeta a su jurisdiccidon, sin discriminacién
alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma,
religion, opiniones politicas o de cualquier otra indole,

origen nacional o social, posicidbn econdmica,
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nacimiento o cualquier otra condicion social. 2.- Para



los efectos de esta convencion, persona, es todo ser
humano...”.

Articulo 8 °. Garantias judiciales.

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por
un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada
contra ella, o para la determinacion de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier
otro caracter...”.

2. “...Toda persona inculpada de delito tiene derecho a
gque se presuma Su inocencia mientras no se
establezca legalmente su culpabilidad. Durante el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena
igualdad, a las siguientes garantias minimas:

Articulo 24.- Igualdad ante la Ley.- Todas las
personas son iguales ante la Ley. En consecuencia,
tienen derecho, sin discriminacion, a igual proteccion

ante la Ley.

Al respecto el PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS
CIVILES Y POLITICOS, dispone lo siguiente:

Articulo 14.- 1. Todas las personas son iguales ante
los tribunales y cortes de justicia. Toda persona tendra
derecho a ser oida publicamente y con las debidas
garantias por un tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido por la ley, en la substanciacion
de cualquier acusacion de caracter penal formulada
contra ella o para la determinacion de sus derechos u
obligaciones de caracter civil...

2. Toda persona acusada de un delito tiene derecho a
gue se presuma su inocencia mientras no se pruebe su

culpabilidad conforme a la ley.
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PODER JUDICIAL De este modo, todas las autoridades del pais, dentro del
ambito de sus competencias, se encuentran obligadas a velar no
s6lo por los derechos humanos contenidos en los instrumentos
internacionales firmados por el Estado Mexicano, sino también por
los derechos humanos contenidos en la Constitucion Federal,
adoptando la interpretacion mas favorable al derecho humano de
gue se trate, lo que se entiende en la doctrina como el principio

pro persona.

Estos mandatos contenidos a la reforma Constitucional al
articulo primero, deben aplicarse junto con lo establecido por el
diverso articulo 133 de la Constitucion Federal para determinar el
marco dentro del que debe realizarse este control de
convencionalidad, lo cual claramente serd distinto al control
concentrado que tradicionalmente operaba en nuestro sistema

juridico.t

Es en el caso de la funcién jurisdiccional, como esta
indicado en la ultima parte del articulo 133 en relacién con el
articulo 1° en donde los jueces estan obligados a preferir los
derechos humanos contenidos en la Constitucibn y en los
Tratados Internacionales, aun a pesar de las disposiciones en

contrario establecidas en cualquier norma inferior. Si bien los

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

jueces no pueden hacer una declaracion general sobre la invalidez

0 expulsar del orden juridico las normas que consideren contrarias

a los derechos humanos contenidos en la Constitucion y en los

SOCIAL

tratados (como si sucede en las vias de control directas
establecidas expresamente en los articulos 103, 107 y 105 de la
Constitucion), si estan obligados a dejar de aplicar esas normas
inferiores dando preferencia a los contenidos de la Constitucién y

los tratados en esta materia.

! “Articulo 133: Esta Constitucién, las leyes del Congreso de la Unioén
que emanen de ella y todos “los tratados que estén de acuerdo con la
misma, celebrados y que se celebren por el Presidente de la “Republica,
con aprobacion del Senado, seran la Ley Suprema de toda la Unién. Los
jueces de cada “Estado se arreglaran a dicha Constitucion, leyes
tratados, a pesar de las disposiciones en contrario “que pueda haber en
las Constituciones o leyes de los Estado”.
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Finalmente, es preciso reiterar que todas las autoridades
del pais en el ambito de sus competencias tienen la obligacién de
aplicar las normas correspondientes haciendo la interpretacion
mas favorable a la persona para lograr su proteccion mas amplia,
sin tener la posibilidad de inaplicar o declarar la incompatibilidad

de las mismas.

TERCERO.- Luego entonces, debe de apuntarse con la
debida atingencia que las medidas cautelares en general son
mecanismos que se dirigen al aseguramiento del procedimiento
penal, su finalidad principal, es cautelar y asegurar el cumplimiento
de la sentencia que se llegara a dictar en un determinado juicio, es
sabido por todos que no se puede llevar acabo un procedimiento
penal sin la presencia de los imputados. Se debe de indicar que
las finalidades de las medidas cautelares son: Asegurar la
presencia del imputado a juicio; evitar la obstaculizacion del
procedimiento, y garantizar la seguridad de la victima y de la

sociedad.

Al imponer las medidas cautelares se debe de observar
también principios de legalidad, jurisdiccionalidad,
excepcionalidad, provisionalidad, proporcionalidad e

Instrumentalidad.

En el caso que nos ocupa, mediante escrito recibido por
este juzgado el 28 veintiocho de septiembre del 2021 dos mil
veintiuno, **xeekx - golicitd en via incidental la REVISION DE
MEDIDAS CAUTELARES impuestas al procesado que nos ocupa,
aduciendo que el presente asunto es de caracter patrimonial, por
lo que no es de los considerados graves conforme al numeral 19

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Asi mismo, en audiencia llevada a cabo en esta misma

data, el Defensor Particular manifesto lo siguiente:

“...Que visto el contenido de la causa penal que se le
instruye a mi representado ********** tiane el caracter de
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delito patrimonial y el mismo no esta considerado como
grave dentro de catdlogo de los delitos previstos en el
articulo 14 Constitucional reformado, en donde se sefala
gue punibles traen aparejada prision preventiva oficiosa,
es por lo que tomando en consideracion el principio de
presuncion de inocencia y el principio constitucional de la
ley mas favorable al reo bajo la tesis con el rubro:
RETROACTIVIDAD DE LA LEY. SI SURGE UNA LEY
MAS FAVORABLE AL REO DESPUES DEL DICTADO
DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
IMPUGNADA, SOBREVIENE UN MOTIVO DE
INCONSTITUCIONALIDAD REPARABLE EN AMPARO
DIRECTO. Tal criterio jurisprudencial es aplicable al caso
gue nos ocupa, toda vez que si bien es cierto los hechos
gue se investigan son anteriores al Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, por ley favorable debera
atenderse las medidas cautelares que el ordenamiento
legal en cita establece en su articulo 155, toda vez que
como ya se dijo se trata de delito patrimonial y no trae
aparejada prision preventiva oficiosa, en ese sentido mi
representado *********+* se compromete ante este Juzgado
a cumplir en cabalidad con lo que establece la fraccién |
de dicho articulo, es decir, a realizar PRESENTACION
PERIODICA ANTE SU SENORIA O ANTE LA
AUTORIDAD QUE USTED DESIGNE, EN ESTE CASO
ANTE LA UNIDAD DE MEDIDAS CAUTELARES PARA
ADULTOS, comprometiéndose y obligandose a
presentarse a firmar ante la UMECA los primeros cinco
dias de cada mes, para demostrar que esta consciente de
gue esta sujeto a un proceso penal y demostrar mediante
los medios legales de defensa su inocencia del delito que
se le atribuye; fraccion V.- PROHIBICION DE SALIR SIN
AUTORIZACION JUDICIAL DEL PAIS Y DEL ESTADO
DE MORELOS, comprometiéndose y obligandose a tener
su residencia en el lugar en donde tiene su domicilio
particular ubicado en *****x*&xx% Jugar en el que mi
representado ********* tjene un arraigo de mas de treinta
afos, en donde vecinos, amigos, familiares lo conocen
como una persona publica, de buenos principios y
trabajadora;  fraccién VIl.-  PROHIBICION DE
CONCURRIR A DETERMINADAS REUNIONES O
ACERCARSE A CIERTOS LUGARES O PERSONAS,
gqueda comprometido y obligado a no acercarse al
Ayuntamiento Constitucional de Zacatepec, Morelos,
durante el tiempo que dure el proceso que se le sigue en
Su contra y no acercarse a ninguna persona que tenga
gue ver con la funcién publica del Ayuntamiento; fraccion
VIIl.- PROHIBICION DE CONVIVIR, ACERCARSE O
COMUNICARSE CON DETERMINADAS PERSONAS,
CON LAS VICTIMAS U OFENDIDOS O TESTIGOS
SIEMPRE QUE NO AFECTE EL DERECHO DE
DEFENSA,; razon por la cual mi representado también se
compromete y obliga a no convivir, acercarse o
comunicarse con las personas que lo denuncian, con las



victimas o personas que deponen en su contra, esto para
que el proceso que se lleve sea transparente y se
resuelva conforme a derecho. Es por ello que se solicita
se tome en consideracién todos los datos personales del
sefior **xxxkkkrk - quien ha sido una persona publica con
arraigo en el estado de Morelos y en particular en el
poblado de ********** |ygar en donde tiene mas de treinta
afios de radicar y tener su domicilio en ****x***x*x gdemas
de gozar al momento de la presente audiencia del
derecho de presuncion de inocencia y al debido proceso,
es por lo que se solicita su excarcelacion e inmediata
libertad para quedar sujeto a las medida cautelares a las
que nos hemos comprometidos y que quedaron
establecidas en lineas que anteceden, ...”

Por otra parte, el ******* manifestd lo siguiente:

“...Que ratifico el escrito presentado por mi Defensor
Particular ****xxkkx y skkekkiekx - an fecha veintiocho de
septiembre del afio en curso y ratifico y reproduzco lo
manifestado en lineas que anteceden, que es todo lo que
tengo que manifestar.”

De igual manera, en uso de la voz el Agente del
Ministerio Publico manifesto:

“...Que atendiendo a la peticibn realizada por el
procesado por conducto de su Defensa Particular, esta
Representacion Social no tiene oposicion alguna a la
modificacion de las medidas que la habian sido impuestas
en el presente sumario, dado que, tal y como lo sefial6 el
Defensor la finalidad de las medidas cautelares, es
garantizar la presencia del imputado al proceso que se
sigue en su contra, sin que de igual manera exista
oposicion alguna a los tipos de medida que peticiona
autorizadas en el articulo 155 del Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales, por lo que solicito se gire atento
oficio a la Unidad de Medidas Cautelares para que se
encarguen de la vigilancia y cumplimiento de las mismas
por parte del procesado de mérito, apercibiéndolo su
Seforia que en caso que no cumpla con las mismas se le
declarara sustraido de la accién de la justicia y esta
Fiscalia podr& solicitar se gire orden de reaprehension en
su contra...”

Finalmente, en uso de la palabra la Asesora Juridica

adscrita, indico:

Que en este acto me adhiero a las manifestaciones
vertidas por el Representante Social en lineas que
anteceden, siendo todo lo que deseo manifestar..”
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PODER JUDICIAL CUARTO.- Escuchado el debate de cada una de las partes
gue intervinieron en la audiencia, este juzgador pondera el
derecho de los justiciables, asi como el acceso a la administracion
de justicia, esto es asi, y como ha quedado de manifiesto que este
organo jurisdiccional en todo momento actuando como G6rgano
garantista de los derechos humanos y al tratarse de un derecho
constitucional relativo a la retroactividad de la ley en beneficio de
toda persona imputada en términos de lo dispuesto por el articulo
14 Constitucional en relacion con el Quinto transitorio del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales que revela lo siguiente:

“..Quinto.- Trathndose de aquellas medidas
privativas de la libertad personal o de prision preventiva
gue hubieren sido decretadas por mandamiento de
autoridad judicial durante los procedimientos iniciados
con base en la legislacién procesal penal vigente con
anterioridad a la entrada en vigor del sistema de justicia
penal acusatorio adversarial, el inculpado o imputado
podra solicitar al érgano jurisdiccional competente la
revision de dichas medidas, para efecto de que, el juez
de la causa, en los términos de los articulos 153 a 171
del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales,

habiéndose dado vista a las partes, para que el
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Ministerio Publico investigue y acredite lo conducente, y

efectuada la audiencia correspondiente, el 6Organo

jurisdiccional, tomando en consideracion la evaluacion

SOCIAL

del riesgo, resuelva sobre la imposicion, revision,
sustitucién, modificacion o cese, en términos de las
reglas de prision preventiva del articulo 19 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales. En caso de sustituir la medida cautelar,
aplicard en lo conducente la vigilancia de la misma en

términos de los articulos 176 a 182 del citado Codigo...”
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Por lo que atendiendo a la literalidad del numeral antes citado,



el cual dispone que deben aplicarse las disposiciones del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, en Ilo relativo al
establecimiento y revision de medidas privativas de la libertad o de
prision preventiva, cuando en los procesos, como el que nos
ocupa, se solicite su revisién, sin importar que ésta se haya
decretado con anterioridad a la entrada en vigor del sistema

acusatorio adversarial.

Ademas, la Primera Sala de la Suprema Corte de la Justicia
de la Nacion, convalida esa actuacion porque determiné que el
analisis de la revision, modificacion y sustituciéon de la prision
preventiva que contempla el articulo 19 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, puede realizarse de
conformidad con el contenido del articulo Quinto Transitorio del
Caddigo Nacional de Procedimientos Penales, de la reforma
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el diecisiete de junio
de dos mil dieciséis, toda vez que, en términos del articulo 1o.
Constitucional, no debe haber un trato desigual de los sujetos
procesados en ambos sistemas, por lo tanto, esa disposicion
tiende a homologar las medidas respecto de la aplicacion mas
favorable de la norma del nuevo sistema en relacién a la prision
preventiva, empero, la procedencia y andlisis sobre la revision de
la medida no tiene el alcance de que el juzgador declare
procedente, de facto o en automatico, la sustitucion, modificacion
o cese de la misma, sino que ello esta sujeto a los parametros
normativos aplicables del Cdodigo Nacional de Procedimientos
Penales (como la evaluacion del riesgo que representa el
imputado o inculpado) y el debate que sostengan las partes
durante el desarrollo dela audiencia respectiva se realiza en los
términos que establecen los articulos 153 a 171 del citado
ordenamiento juridico, aunado al hecho de que, en caso de
sustituir la medida cautelar, el Juez debera aplicar las medidas de
vigilancia o supervision previstas en los articulos 176 a 182 del

Caddigo Nacional de Procedimientos Penales.
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PODER JUDICIAL Es aplicable a la resolucion anterior, la Jurisprudencia 12./J.
74/2017 (10a.), sustentada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, visible a pagina cuatrocientos
cincuenta y tres, del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, instancia de Primera Sala, libro cuarenta y siete, octubre
de dos mil diecisiete, Tomo |, Materias Constitucional-Penal, con

registro 2015309, del rubro y texto siguientes:

“PRISION PREVENTIVA. PROCEDE QUE LOS
INCULPADOS EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL
MIXTO SOLICITEN LA REVISION DE DICHA MEDIDA,
DE CONFORMIDAD CON EL CONTENIDO DEL
ARTICULO QUINTO TRANSITORIO DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES,
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 17 DE JUNIO DE 2016. El analisis de
la revision, modificacion y sustitucion de la prision
preventiva que contempla el articulo 19 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, puede
realizarse de conformidad con el contenido del
articulo Quinto  Transitorio del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, de la reforma publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 17 de junio de 2016, que
establece que tratdndose de aquellas medidas privativas
de la libertad personal o de prision preventiva que
hubieren sido decretadas por mandamiento de autoridad
judicial durante los procedimientos iniciados con base en
la legislacion procesal penal vigente con anterioridad a la
entrada en vigor del sistema de justicia penal acusatorio
adversarial, el inculpado o imputado podra solicitar al
organo jurisdiccional competente la revisiébn de dichas
medidas. La razon del articulo quinto transitorio refiere al
entendimiento del articulo 1o. constitucional, segun el cual
no debe haber un trato desigual de los sujetos procesados
en ambos sistemas, por lo que apunta al esfuerzo de
homologar las medidas que el mismo legislador consider6
pertinentes en la reforma a la que pertenece ese articulo
quinto transitorio, de esta manera se entiende la
naturaleza mas favorable de la norma del nuevo sistema
en relacién a la prision preventiva. En el entendido de que
la procedencia y analisis sobre la revision de la medida no
tiene el alcance de que el juzgador declare procedente, de
facto o en automatico, la sustitucion, modificacion o cese
de la misma, sino que ello esta sujeto a los parametros
normativos  aplicables del Coddigo Nacional de
Procedimientos Penales (como la evaluacién del riesgo
gue representa el imputado o inculpado) y el debate que
sostengan las partes durante el desarrollo de la audiencia
respectiva, en los términos que establecen los
articulos 153 a 171 de dicho ordenamiento procesal.
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Ademas de que, en caso de sustituir la medida cautelar, el
juez debera aplicar las medidas de vigilancia o
supervision a que se refieren los articulos 176 a 182 del
Caodigo Nacional en cita.

Por ende, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion ha determinado que, se constituyod en favor de las
personas cuyos procesos iniciaron con anterioridad al sistema
penal adversarial, la prerrogativa de que les sea revisada la prision
preventiva que les haya sido decretada y, en su caso, se resuelva
sobre su imposicion, revision, sustitucion, modificacién o cese, ello
bajo las directrices que el legislador plasmoé y desde la éptica del
articulo 19 Constitucional y de las disposiciones relativas del

Caddigo Nacional de Procedimientos Penales.

Es claro que el nuevo Cdédigo Procesal Penal, abre una
parteaguas en el Derecho Penal Morelense y Mexicano, con
nuevas Instituciones procesales, como la sustituciéon de medidas
cautelares, la revisibn de esas medidas, un paradigma nuevo y
contrario, a las reglas operativas en el Cddigo Procesal del
enjuiciamiento que, se le instruye a ******x*x nor el delito de
EXTORSION en agravio de **xrkkers

Aunado a lo anterior no debe perderse de vista por quien
resuelve, la presuncién de inocencia que impera en favor del
procesado de mérito, pues mantener la caucion fijada para gozar
del beneficio de la libertad, seria como prejuzgar al procesado de

meérito.

Luego entonces, y atendiendo a lo anteriormente expuesto, y
maxime que la finalidad de la imposicion de medidas
cautelares, lo es:

1.- Asegurar la presencia del imputado en el proceso

2.- Garantizar la seguridad de las partes (victima, ofendido,
testigo)

3.- Evitar la obstaculizacion del procedimiento.
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A criterio de quien resuelve ES PROCEDENTE modificar
las medidas cautelares impuestas en autos de la causa penal
en que se actua, como lo solicita el procesado por conducto de su
Defensor Particular, y desde este momento se le imponen como

medidas cautelares las previstas en el articulo 155 fracciones:

I. La presentacion peridédica ante la Unidad de Medidas
Cautelares, misma que debera realizar los CINCO
PRIMEROS DIAS DE CADA MES, por el tiempo que dure

el proceso.

V. La prohibicién de salir sin autorizacion del pais.

VII. La prohibicion de concurrir a determinadas reuniones o
acercarse a ciertos lugares, en el caso especifico, la
prohibicion de acercarse al domicilio de la victima

*kkkkkkkkk:
Y,

VIIl. La prohibicion de convivir, acercarse 0 comunicarse con
determinadas personas, con las victimas u ofendidos o
testigos, siempre que no se afecte el derecho de defensa;

la prohibicion de acercarse a la victima *****¥¥xrx

La anterior determinacion se encuentra robustecida con la
documental publica que exhibié la defensa particular del
procesado en audiencia incidental, consistente en: RECIBO
TELMEX, a nombre de ****x**x*x  an el cual aparece como
domicilio del mismo, el ubicado en *******x** “documental puablica a
la cual con fundamento en lo dispuesto por los numerales 265 y
359 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, se le
concede pleno valor probatorio, para tener por acreditado el
arraigo domiciliario del procesado que nos ocupa, destruyendo con
ello, la presuncion de sustraccion a la accion de la justicia, puesto
que, ha quedado evidenciado que ********** cyenta con un arraigo

en el Estado de Morelos.
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Ademas en el caso concreto, no existid oposicion por
parte del Ministerio Publico y asesor juridico particular, por tanto, y
dado que se han autorizado la modificacion de las medidas
cautelares decretadas en auto emitido el trece de febrero del dos
mil catorce, lo procedente y asi se procede, a girar la Boleta de
libertad al Centro Estatal de Reinsercién Social, Morelos, para el
cumplimiento a lo ordenado en lineas que anteceden; asimismo
girese el oficio de estilo al encargado de la Unidad de Medidas
Cautelares en el Estado, para la vigilancia de las medidas

impuestas al hoy procesado.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 16 Constitucional y 154, 155,
fracciones I, Il, V, VI, VII y VIII del Cdédigo Nacional Procesal

Penales aplicado de manera retroactiva, es de resolverse y se;

RESUELVE

PRIMERO: Se declara FUNDADO el incidente de REVISION
O CAMBIO DE MEDIDA CAUTELAR interpuesto por *****x*kkx. an
atencion a las consideraciones vertidas en el cuerpo de la presente

resolucién; en consecuencia,

SEGUNDO: Se ordena girar la Boleta de libertad al Centro
Estatal de Reinsercién Social, Morelos, al cual debera anexarse
copia autorizada de la presente resoluciéon para los efectos legales
procedentes; y, finalmente, girese el oficio de estilo al encargado
de la Unidad de Medidas Cautelares del Estado, para la vigilancia

de las medidas impuestas a *****xxkkx,

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo acordé y firma el Maestro en Derecho JOSE
HERRERA AQUINO, Juez Unico en Materia Penal Tradicional de
Primera Instancia del estado de Morelos, que actia con la
Licenciada YENI MENDEZ ARIZMENDI, Tercer Secretaria de

Acuerdos que da fe.
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