JOC/033/2021.
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Cuautla, Morelos, veintidés de agosto de dos mil veintidés.

PODER JUDICIAL
Derivado de la audiencia de juicio celebrada por el Tribunal de

Enjuiciamiento del Sistema Procesal Penal Acusatorio, adscrito a la
Tercera sede, se emite la presente sentencia definitiva en |la carpeta
técnica JOC/033/2021, dentro del procedimiento ordinario seguido
contrg *#xxdExk  qcusado cuyos datos se mantienen en reserva, atento

a lo establecido por los numerales 15"y 1062 del Cédigo Nacional de

Procedimientos Penales, por el delito de DESPOJO, cometido en agravio

de #*#xdxxix qujen se constituyé como acusador coadyuvante; y,

ANTECEDENTES

UNICO. El uno de junio de dos mil veintiuno, en la carpeta
técnica JCC/764/2018, seguida contra **¥#x&xdxx  nor | comision del
delito de DESPOJO, tuvo verificativo la celebracion de la audiencia
intermedia, en la que el Juez de Confrol dicté auto de apertura a juicio,
remitiéndolo a este Tribunal de Enjuiciamiento, fijdndose dentro del plazo
establecido por el numeral 3493 del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales, fecha para la celebracién de la audiencia de debate.

Mediante oficio nUmero 04058/2021, de fecha nueve de julio de
dos mil veintiuno, el Juez de Conftrol titular de la carpeta técnica

JOC/764/2018, inform& a este tribunal de enjuiciamiento que el acusado

1 Articulo 15. Derecho a la intimidad y a la privacidad

En todo procedimiento penal se respetard el derecho a la intimidad de cualquier persona
que intervenga en él, asimismo se protegerd la informacién que se refiere a la vida privada vy los
datos personales, en los términos y con las excepciones que fijan la Constitucién, este Cédigo vy la
legislacion aplicable.

2 Articulo 106. Reserva sobre la identidad

En ningln caso se podrd hacer referencia o comunicar a terceros no legitimados la
informaciéon confidencial relativa a los datos personales de los sujetos del procedimiento penal o de
cualquier persona relacionada o mencionada en éste.

Toda violacién al deber de reserva por parte de los servidores publicos, serd sancionada por
la legislacién aplicable.

En los casos de personas sustraidas de la accidn de la justicia, se admitird la publicaciéon de
los datos que permitan la identificacidn delimputado para ejecutarla orden judicial de aprehension
o de comparecencia.

3 Articulo 349. Fecha, lugar, integracién y citaciones
El Tribunal de enjuiciamiento una vez que reciba el auto de apertura a juicio oral deberd establecer
la fecha para la celebracion de la audiencia de debate, la que deberd tener lugar no antes de
veinte ni después de sesenta dias naturales contados a partir de la emisién del auto de apertura a
juicio. Se citard oportunamente a todas las partes para asistir al debate. El acusado deberd ser
citado, por lo menos con siete dias de anticipacion al comienzo de la audiencia.
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rkxkxERE promovid juicio de amparo indirecto, correspondiéndole el
expediente 730/2021, del indice del Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado de Morelos, autoridad federal que acuerdo de veinticuatro de
junio del ano en cita, determind conceder la suspensidn solicitada por el
alld quejoso a efecto que no se desahogara la audiencia de juicio oral;
a través del oficio niUmero 04058/21, de fecha seis de diciembre de dos
mil veintiuno, el Juez de Conftrol titular de la carpeta JCC/764/2018,
inform& que se sobreseyd en el juicio de amparo promovido por el
quejoso *¥#x*kxkxkx Hor o que se senald fecha y hora para el inicio de la
audiencia de debate, sin embargo, esta no pudo iniciar derivado que el

acusado presentd diagndstico positivo al virus SARS-COVID 2.

En audiencia de veinticuatro de marzo de dos mil veintidds, el
acusado revocd a su defensa particular, por lo que se aplazd el inicio
del presente juicio, a efecto que la nueva defensa estuviera en

condiciones de iniciar el juicio.

En audiencia desahogada los dias siete de abril, treinta y uno de
mayo, diecisiete de junio, de dos mil veintidés (ello en razén que en la
audiencia senalada para el veintisiete de abril, la defensa particular
renuncio, por lo que gird oficio al Instituto de Defensoria PUblica para
que designara un profesionista que asistiera al acusado, quien designd
nueva defensa particular en audiencia de tres de mayo de dos mil
veintidds), en cuyo inicio se verificd la disponibilidad de los testigos vy
peritos que participarian en ella, una vez que fueron escuchadas los
alegatos de apertura de cada una de las partes, desahogados |os
medios de prueba durante diversas jornadas procesales, las partes
expusieron sus alegatos de clausura, concediéndose al final el uso de la
voz al acusado, quien no hizo manifestacion final alguna, ddndose por

concluido el debate.

En términos del numeral 4004 del Coédigo Nacional de

Procedimientos Penales, se ordend un receso para que este Tribunal de

4 Articulo 400. Deliberacion

Inmediatamente después de concluido el debate, el Tribunal de enjuiciamiento ordenard
un receso para deliberar en forma privada, continua y aislada, hasta emitir el fallo correspondiente.
La deliberacién no podrd exceder de veinticuatro horas ni suspenderse, salvo en caso de
enfermedad grave del Juez o miembro del Tribunal. En este caso, la suspension de la deliberacion
no podrd ampliarse por mds de diez dias hdbiles, luego de los cuales se deberd reemplazar al Juez
o infegrantes del Tribunal y realizar el juicio nuevamente.
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Enjuiciamiento procediera a deliberar en forma privada, continua y
aislada, para luego emitir el fallo correspondiente que refiere el articulo

4015 de la codificaciéon invocada.

El nueve de agosto del dos mil veintidés, con fundamento en el
articulo 401 del codigo adjetivo en aplicacion, se comunico a las partes
la decision a la que llegd este tribunal de enjuiciamiento, por
UNANIMIDAD, siendo unFALLO CONDENATORIO respecto de la

existencia delito de DESPOJO, por el que fue acusado por la

representacién social, senaldndose fecha para el desahogo de la

audiencia de individualizacion de sanciones y reparacion del dano.

En fecha quince de agosto del dos mil veintidds, se celebrd la
audiencia de individualizacion de sanciones y reparacion del dano que
prevé el arficulo 409 del Codigo adjetivo de la materia, en la que no se
desahogaron medios de prueba, a continuacion, las partes formularon
los alegatos correspondientes, enseguida, se declard cerrado el debate

y este tribunal deliberd brevemente, sobre las sanciones a imponer.

Acto seguido, se fijaron las penas correspondientes y se
condend al pago de la reparacion del dano, finalmente, se aplazd la
redaccion de la sentencia, senaldndose el dia en que se actia para

darle lectura y explicacién en audiencia publica; por lo que, en términos

5 Articulo 401. Emision de fallo.

Una vez concluida la deliberacién, el Tribunal del de enjuiciamiento se constituird
nuevamente en la sala de audiencias, después de ser convocadas oralmente o por cualquier
medio todas las partes, con el propdsito de que el Juez relator comunique el fallo respectivo.

El fallo deberd senalar:

I. La decisidon de absoluciéon o de condena;

II. Sl la decisién se tornd por unanimidad o por mayoria de miembros del Tribunal, y

lll. La relacién sucinta de los fundamentos y motivos que lo sustenta.

En caso de condena, en la misma audiencia de comunicacién del fallo se sefalard la fecha
en que se celebrard la audiencia de individualizacién de las sanciones y reparacién del dafo,
dentro de un plazo que no podrd exceder de cinco dias.

En caso de absolucién, el Tribunal de enjuiciamiento podrd aplazar la redaccion de la
sentencia hasta por un plazo de cinco dias, la que serd comunicada a las partes.

Comunicada a las partes la decision absolutoria, el Tribunal de enjuiciamiento dispondrd en
forma inmediata le levantamiento de las medidas cautelares que se hubieren decretado en contra
del imputado y ordenard se tome nota de ese levantamiento en todo indice o registro publico y
policial en el que figuren, asi como su inmediata libertad sin que puedan mantenerse dichas
medidas para la realizacién de frémites administrativos. También se ordenard la cancelacién de las
garantias de comparecencia y reparaciéon del dafo que se haya otorgado.
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de los numerales 67, fraccion VII¢, 4037, 4048, 406° 407'° y 411", del

¢ Articulo 67. Resoluciones judiciales.

La autoridad judicial pronunciard sus resoluciones en forma de sentencias y autos. Dictard
sentencia definitiva para decidir en definitiva y poner término al procedimiento y autos en todos los
demds casos. Las resoluciones judiciales deberdn mencionar a la autoridad que resuelve, el lugary
la fecha en que se dictaron y demds requisitos que este Codigo prevea para cada caso.

Los autos y resoluciones del Organo jurisdiccional serdn emitidos oralmente y surtirdn sus
efectos a mds tardar al dia siguiente. Deberdn constar por escrito, después de su emisién oral, los
siguientes:

()

VII. Las que versen sobre sentencias definitivas de los procesos especiales y de juicio; |...)

7 Articulo 403. Requisitos de la sentencia:

La sentencia contendra:

I. La mencién del Tribunal de enjuiciamiento y el nombre del Juez o de los Jueces que lo
infegran;

Il. La fecha en que se dicta;

lll. Identificacion del acusado y la victima u ofendido;

IV. La enunciacién de los hechos y de las circunstancias o elementos que hayan sido objeto
de la acusacién, y, en su caso, los dafos y perjuicios reclamados, la pretensidn reparatoria y las
defensas del imputado;

V. Una breve y sucinta descripcién del contenido de la prueba;

VI. La valoracién de los medios de prueba que fundamenten las conclusiones alcanzadas
por el Tribunal de enjuiciamiento;

VII. Las razones que sirvieren para fundar la resolucién;

VIIIl. La determinacién y exposicion clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos y
circunstancias que se consideren probados y de la valoracion de las pruebas que fundamenten
dichas conclusiones;

IX. Los resolutivos de absolucidén o de condena en los que, en su caso, el Tribunal de
enjuiciamiento se pronuncie sobre la reparaciéon del dano vy fijle el monto de las indemnizaciones
correspondientes, y

X. La firma del Juez o de los infegrantes del Tribunal de enjuiciamiento.

8 Articulo 404. Redaccidn de la sentencia.

Si el Organo jurisdiccional es colegiado, una vez emitida y expuesta, la sentencia serd
redactada por uno de susintegrantes. Los jueces resolverdn por unanimidad o por mayoria de votos,
pudiendo fundar separadamente sus conclusiones o en forma conjunta si estuvieren de acuerdo. El
voto disidente serd redactado por su autor. La sentencia senalard el nombre de su redactor.

La sentencia producird sus efectos desde el momento de su explicacion y no desde su
formulacién escrita.

¢ Articulo 406. Sentencia condenatoria.

La sentencia condenatoria fijard las penas, o en su caso la medida de seguridad, y se
pronunciard sobre la suspensién de las mismas y la eventual aplicacién de alguna de las medidas
alternativas a la privacién o restriccion de libertad previstas en la ley.

La sentencia que condenare a una pena privativa de la libertad, deberd expresar con toda
precision el dia desde el cual empezard a contarse vy fijard el tiempo de detencidn o prisién
preventiva que deberd servir de base para su cumplimiento.

La sentencia condenatoria dispondrd también el decomiso de los instrumentos o efectos del
delito o su restitucién, cuando fuere procedente.

El Tribunal de enjuiciamiento condenard a la reparacién del dafo.

Cuando la prueba producida no permita establecer con certeza el monto de los danos y
perjuicios, o de lasindemnizaciones correspondientes, el Tribunal de enjuiciamiento podrd condenar
genéricamente areparar los daios y perjuicios y ordenar que se liquiden en ejecucidon de sentencia
por via incidental, siempre que éstos se hayan demostrado, asi como su deber de repararlos.

El Tribunal de enjuiciamiento solamente dictard sentencia condenatoria cuando exista
conviccion de la culpabilidad del sentenciado, bajo el principio general de que la carga de la
prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora, conforme lo establezca
el tipo penal de que se frate.

Al dictar sentencia condenatoria se indicardn los mdrgenes de punibilidad del delito y
quedardn plenamente acreditados los elementos de la clasificacién juridica; es decir, el tipo penal
que se atribuye, el grado de ejecucion del hecho, la forma de intervenciéon y la naturaleza dolosa
o culposa de la conducta, asi como el grado de lesidn o puesta en riesgo del bien juridico.

La sentencia condenatoria hard referencia alos elementos objetivos, subjetivos y normativos
del tipo penal correspondiente, precisando si el tipo penal se consumé o se realizé en grado de
tentativa, asi como la forma en que el sujeto activo haya intervenido para la realizacién del tipo,
segun se trate de alguna forma de autoria o de participacién, y la naturaleza dolosa o culposa de
la conducta fipica.

En toda sentencia condenatoria se argumentard por qué el sentenciado no estd favorecido
por ninguna de las causas de atipicidad, justificacidon o inculpabilidad; igualmente, se hard
referencia alas agravantes o atenuantes que hayan concurrido y ala clase de concurso de delitos
si fuera el caso.
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Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, se redacta la presente

sentencia; y,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal de Enjuiciomiento del
Sistema Penal Acusatorio y Oral, del Distrito Judicial Unico del Estado de
Morelos, con adscripcion a la Tercera Sede, con residencia en Cuautla,
integrado por los Jueces JOB LOPEZ MALDONADO, ALMA PATRICIA SALAS
RUIZ y KATY LORENA BECERRA ARROYO, en su respectiva calidad de
presidente, redactor y tercer integrante, es competente por fuero,
materia y territorio para conocer y resolver el presente asunto, en
términos de los articulos 116, fraccién Ill, de la Constitucion Federal, 20,
fraccion 1'2 del Cdodigo Nacional de Procedimientos Penales, y 69
Ter'3, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado de Morelos, en
virtud de haberse dictado auto de apertura a juicio oral, dentro de un
proceso de naturaleza penal relacionado con un delito cuyo hecho
punible estd previsto en el Cdédigo Penal en vigor, ademds que se
cometié en el municipio de Tlayacapan, Morelos, que forma parte de la

Tercera Sede, en donde ejerce jurisdiccion este tribunal.

SEGUNDO. Hecho materia de la acusaciéon. Con fundamento en
lo dispuesto por el numeral 403 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, el hecho que constituye la materia de la acusacién insertado

en el auto de apertura a juicio oral es el siguiente:

10 Articulo 407. Congruencia de la sentencia.
La sentencia de condena no podrd sobrepasar los hechos probados en juicio.

11 Articulo 411. Emision y exposicion de las sentencias
El Tribunal de enjuiciamiento deberd explicar toda sentencia de absolucidén o condena.

12 Articulo 20 Reglas de competencia.

Para determinarla competencia territorial de los Organos jurisdiccionales federales o locales,
segun corresponda, se observardn las siguientes reglas:

I. Los Organos jurisdiccionales del fuero comin tendrdn competencia sobre los hechos
punibles cometidos dentro de la circunscripcidén judicial en la que ejerzan sus funciones, conforme
a la distribucién vy las disposiciones establecidas por su ley orgdnica, o en su defecto, conforme a
los acuerdos expedidos por el Consejo; (...).

13 Articulo *49 Ter. Los Tribunales de enjuiciamiento en materia penal se integrardn por tres
jueces que actuardn de forma colegiada y tendrdn las siguientes atribuciones:

|. Conocer y juzgar los procesos sometidos a su conocimiento;

Il. Resolver todas las cuestiones que se presentan durante el Juicio;

lll. Dictar sentencia con base en las pruebas presentadas durante la audiencia de juicio; v,

IV. Las demds que les otorgue la ley.
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“Lag C. *xixixix desde hace aproximadamente veinte anos, es
propietaria y poseedora del predio que se ubica en *********x tarreno
que ha venido limpiando y que incluso construyd casitas de Idminas el
cual estd circulado por alambre de puas y un acceso, teniendo una
superficie total de 300 metros cuadrados, colindando al Norte con 14.50
metros y colinda con **xkse gl Sur 19.50 metros y colinda con
ipieieekxs al Oriente 19.50 metros y colinda con ****#x<*<%y gl Poniente
20.50 metros y colinda con ******¥x¥xy, a5 o caso que el dia diez de enero
del ano dos mil dieciocho, siendo aproximadamente las 12:00 horas, la
senorq **xEk sa enconfraban al interior del predio y desde la calle
observd que su hermano *******¥** sa encontraba al interior del predio
por lo que la senora ********xx |a dljjo “"qué haces aqui, este es mi terreno
y a partir de hoy ya no entrards”, contestdndole la seforg ******x** que
ella le habria comprado el terreno y el senor *******:** qye |o que le habia
pagado no era suficiente y que no la dejaria entrar o no respondiaq,
ocupando y usando un inmueble ajeno sin el consentimiento de la
senorq xRy que hasta la fecha el senor *******¥x |5 ha venido
ocupando para vivir en la casa de Idmina que se encuentra construida

al interior del predio...".

Los hechos descritos resultaron a juicio del Ministerio Publico,
constitutivos del delito de DESPOJO, previsto y sancionado por el articulo
184 (Se aplicard prision de seis a diez anos y de doscientos a ochocientos
dias multa, al gue sin consentimiento de quien tenga derecho a
otorgarlo o engafando a éste), fraccién Il (ocupe un inmueble ajeno o
haga uso de él o de un derecho real que no le pertenezca, o impida el
disfrute de uno u otro), en relacién con los ordinales 14 (hipdtesis de
accioén), 16 (el delito puede ser), fraccién Il (instantdneo: cuando la
consumacion se agota en el mismo momento en que se ha realizado el
hecho ilicito), 15, parrafo segundo (obra dolosamente la persona que
conociendo los elementos del tipo penal, quiere la realizacién del hecho
descrito por la ley como delito), 18, fraccién | (lo realiza por si mismo),

todos del Cédigo Penal vigente para el Estado de Morelos.

La representante social solicitdé se condenara al acusado a

cumplir la pena siguiente:
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» Pena privativa de libertad de diez anos de prision.

» Pago de lareparacion del dano material.
PODER JUDICIAL

» Pago de una multa de ochocientas unidades de medida y
actualizacion.

» Amonestacion

= Apercibimiento

» Suspension de derechos civiles y familiares.

TERCERO. ACUERDOS PROBATORIOS. Las partes técnicas no

celebraron acuerdos probatorios:

CUARTO. MEDIOS DE PRUEBA. Al efecto en el debate de juicio oral

las partes desahogaron las siguientes pruebas:

POR PARTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

TESTIMONIOS.

1. FERERRREEx victima.

2, wHRRRRRkRE ’res’rigo.

3. **********, -I-es-l-lgo.

, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

4. **********' Tes’rigo.

5. **********/ fesﬂgo‘

6. HERIBERTO GUERRERO BARRANCO, agenfe de investigacion

criminal.

A SU REALIZACION

7. ek incorporada a través de la lectura derivado del

fallecimiento del testigo.

PERITOS.

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA
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1. ALDO ALEJANDRO NAVARRO LOPEZ, perito en materia de

topografia.

DOCUMENTALES.

1. CARTA PODER DE FECHA DIEZ DE FEBRERO DE *x#ixtinss
MEDIANTE LA QUE ******x* OQTORGA PODER AMPLIO A *#x#¥xdixt PARA
QUE SE HICIERA CARGO DEL LOTE UBICADQ EN *******#xx* DE LA COLONIA
LAS #xeiee  MUNICIPIO DE TLAYACAPAN, MORELOS.

2. CONVENIO DE CESION DE DERECHOS POSESORIOS DE FECHA
CESIONARIA, RESPECTO DEL PREDIO UBICADQ EN *****xkx  COLONIA LAS
Tk, MUNICIPIO DE TLAYACAPAN, MORELOS, CELEBRADO ANTE EL
COMISARIADO EJIDAL DE TLAYACAPAN, MORELOS.

QUINTO. Escuchadas las partes en la audiencia de debate,
respecto de sus alegatos de apertura y clausura, una vez percibido el
desfile probatorio generado, podemos afirmar que las pruebas
desahogadas, analizadas de manera libre y légica, en un enlace
armoénico y sometidas a la critica racional, en términos de lo senalado
por los numerales 20, apartado “A”, fracciones Il, V y VIl de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos', a la luz del
derecho humano a la presuncion de inocencia, en su vertiente de
estandar probatorio, el derecho de la victima a conocer la verdad,

conforme al articulo Constitucional en cita, en su apartado B, fraccién

14 Arficulo 20. El proceso penal serd acusatorio y oral. Se regird por los principios de
publicidad, confradiccién, concentracion, continuidad e inmediacién.
A. De los principios generales.

Il. Toda audiencia se desarrollard en presencia del juez, sin que pueda delegar en ninguna
persona el desahogo vy la valoracion de las pruebas, la cual deberd realizarse de manera libre y
l6gica;

V. La carga de la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora,

conforme lo establezca el tipo penal. Las partes tendrdn igualdad procesal para sostener la
acusacion o la defensa, respectivamente.

VIII. El juez sélo condenard cuando exista conviccidn de la culpabilidad del procesado; {...}
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I'5, y apartado C, en relacion con los arficulos 35916 y 40217 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, resultan idéneos, pertinentes y
suficientes para acreditar los elementos objetivos, subjetivos vy

normativos que infegran el delito de DESPOJO, en agravio de *#x&*xdxks

por lo que se puede afirmar que existe base probatoria para demostrar
que los hechos que senald la representacion social en su acusacion
corresponden a la clasificacion juridica propuesta, mas alld de toda
duda razonable, por lo que resulté acreditado el delito materia de la

acusacion presentada en juicio por el ministerio publico.

Primeramente, debe decirse que se estima que los testigos y
peritos, atento a su edad e instruccidon (destacando en lo que
corresponde a los peritos la experiencia con que cuentan en sus
respectivas experticias), cuentan con el criterio necesario para juzgar el
acto de su deposicion, lo que no requiere una mayor elaboracion en el
pensamiento pues se limita a los hechos que particularmente cada uno
presencié o conocié en lo individual, mdxime si se atiende que en

términos del articulo 360'® del Codigo Nacional de Procedimientos

15 Articulo 20...

B. De los derechos de toda persona imputada:
. A que se presuma su inocencia mientras no se declare su responsabilidad mediante
sentencia emitida por el juez de la causa; {...}

16 Articulo 359. Valoracién de la prueba.

El fribunal de enjuiciamiento valorard la prueba de manera libre y ldgica, deberd hacer
referencia en la motivacién que realice, de todas las pruebas desahogadas, incluso de aquellas
que se hayan desestimado, indicando las razones que se tuvieron para hacerlo. La motivacion
permitird la expresién del razonamiento utilizado para alcanzar las conclusiones contenidas en la
resolucion jurisdiccional. Solo se podrd condenar al acusado si se llega a la conviccion de su
culpabilidad mds alld de toda duda razonable. En caso de duda, el Tribunal de enjuiciamiento
absolverd al imputado.

17 Articulo 402. Conviccién del fribunal de enjuiciamiento.

El tribunal de enjuiciamiento apreciard la prueba seguin su libre conviccion extraida de la
totalidad del debate, de manera libre y l6gica; sélo serdn valorables y sometidos a la critica
racional, los medios de prueba obtenidos licitamente e incorporados al debate conforme a las
disposiciones de este Cédigo.

En la sentencia, el tribunal de enjuiciamiento deberd hacerse cargo en su motivacion de
toda la prueba producida, incluso de aquella que hubiere desestimado, indicando en tal caso las
razones que hubiere tenido en cuenta para hacerlo. Esta motivacion deberd permitir la
reproduccién del razonamiento utilizado para alcanzar las conclusiones a que llegare la sentencia.

Nadie podré ser condenado, sino cuando el fribunal que lo juzgue adquiera la conviccidn
mas alld de toda duda razonable, de que el acusado es responsable de la comision del hecho por
el que siguid el juicio. La duda siempre favorece al acusado.

No se podrd condenar a una persona con el sdlo mérito de su propia declaracion.

18 Articulo 360. Deber de testificar

Toda persona tendrd la obligacién de concurrir al proceso cuando sea citado y de declarar
la verdad de cuanto conozca y le sea preguntado; asimismo, no deberd ocultar hechos,
circunstancias o cualquier otra informacién que sea relevante para la solucién de la controversia,
salvo disposicién en contrario.

El testigo no estard en la obligacion de declarar sobre hechos por los que se le pueda fincar
responsabilidad penal.
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Penales, toda persona tiene la obligacidn de concurrir al proceso
cuando sea citado, como fue en el caso de los testigos senalados y
declarar la verdad de cuanto conozcan y les sea preguntado, pues a
este respecto fueron enfaticos en senalar cada uno de ellos que no se
encontraban bajo alguno de los supuestos que senala el articulo 36117
del propio cédigo instrumental, para abstenerse de declarar, tampoco
tenian el deber de guardar secreto en términos de lo establecido en el
ordinal 36220 del citado cuerpo legal; lo anterior adicionalmente por su
probidad, entendida como larectitud e integridad de la persona (misma
respecto de la cual ninguna de las partes controvirtié tal cualidad), asi
como sus antecedentes personales, toda vez que en la audiencia de
debate ha quedado constancia y asi fue escuchado por este tribunal,
la acreditacion de los testigos, como de los peritos, respecto de su
integridad personal (que se destaca ante la ausencia de controversia
planteada por las partes en torno a ella, ni de las preguntas que les
formularon se deriva dato alguno que les afecte); asi como de la
independencia de su posicidén, que se colige ante la ausencia de

elementos que revelen animadversion o parcialidad en sus deposados.

Ademds, se tiene en consideracion como criterio esencial de
valoracién, que los testigos y peritos conocieron los hechos de los que
cada uno narrd, no por medio de referencias de terceros, o bien por
inducciones, y en cambio, tal conocimiento fue alcanzado de manera
directa por medio de sus sentidos, adiciondndose a ello el que respecto
al testimonio de los peritos una vez analizados no se aprecia dato alguno
que haga dudar de la veracidad de las opiniones especializadas

escuchadas en audiencia de juicio, sino por el contrario fueron claros y

19 Articulo 361. Facultad de abstencion

Podrdn abstenerse de declarar el tutor, curador, pupilo, cényuge, concubina o
concubinario, conviviente del imputado, la persona que hubiere vivido de forma permanente con
el imputado durante por lo menos dos anos anteriores al hecho, sus parientes por consanguinidad
en la linea recta ascendente o descendente hasta el cuarto grado y en la colateral por
consanguinidad hasta el segundo grado inclusive, salvo que fueran denunciantes.

Deberd informarse a las personas mencionadas de la facultad de abstencién antes de
declarar, pero si aceptan rendir testimonio no podrdn negarse a contestar las preguntas formuladas.

2 Articulo 362. Deber de guardar secreto

Es inadmisible el testimonio de personas que respecto del objeto de su declaracion, tengan
el deber de guardar secreto con motivo del conocimiento que tengan de los hechos en razén del
oficio o profesién, tales como ministros religiosos, abogados, visitadores de derechos humanos,
médicos, psicélogos, farmacéuticos y enfermeros, asi como los funcionarios publicos sobre
informacidén que no es susceptible de divulgacién seguin las leyes de la materia. No obstante, estas
personas no podrdn negar su testimonio cuando sean liberadas por el interesado del deber de
guardar secreto.

10
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precisos al exponerlas a raiz de las preguntas que se les formularon,
mismas que resultan relevantes, en virtud de ser producto de un andlisis
ecudnime, aplicando la metodologia propia de su ciencia de estudio
para arribar a sus respectivas conclusiones y que, concatenados entre
si, como con los restantes testimonios, permitieron arribar a la prueba de
los hechos y su atribucidon a los acusados, aunado a que se puso de
manifestd en la audiencia de debate que no se desprende dato alguno
que suponga siquiera que respecto de testigos y peritos, sus respectivas
declaraciones las hubieren vertido por error, engano, coaccién o
soborno, lo que ineludiblemente representa un indicio mds que apoya la
imparcialidad de los mismos, aunado a que tales pruebas, fueron
incorporadas al proceso con apego a las reglas establecidas en el
Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, en tal sentido, tales
testimonios son dignos de confiabilidad y por ende resulta procedente
concederles valor probatorio indiciario, tanto en lo individual, como en

su concatenacion.

Precisado lo anterior, al apreciar las pruebas de manera
conjunta, integral y arménica, las cuales se valoran de manera libre y
légica (sistema de sana critica), atentos los numerales 25921, 26522, 359 y
402 del Coddigo Nacional de Procedimientos Penales, esto es,
atendiendo a las reglas de la légica (principio de identidad, no
contradiccién, tercero excluido y razdn suficiente), el conocimiento
cientifico (estudios periciales) y maximas de la experiencia (saber
comun de la gente, dado por vivencias y experiencia social), este
Tribunal de enjuiciamiento, ha adquirido la conviccién mds alld de toda
duda razonable de la existencia del delito de DESPOJO, en virtud de que
las pruebas que fueron desahogadas ante este cuerpo colegiado, en

cumplimiento al principio de inmediacion, previsto en el articulo 20

21 Articulo 259. Generalidades.

Cualquier hecho puede ser probado por cualquier medio, siempre y cuando sea licito.

Las pruebas serdn valoradas por el érgano jurisdiccional de manera libre y l6gica.

Los antecedentes de la investigacion recabados con anterioridad al juicio carecen de valor
probatorio para fundar la sentencia definitiva, salvo las excepciones expresas previstas por este
Cédigo y en la legislacion aplicable.

Para efectos del dictado de la sentencia definitiva, sdlo serdn valoradas aquellas pruebas
que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio, salvo las excepciones previstas en este
Codigo.

22 Articulo 265. Valoracion de los datos y prueba.

El érgano jurisdiccional asignard libremente el valor correspondiente a cada uno de los datos
y pruebas, de manera libre y légica, debiendo justificar adecuadamente el valor otorgado a las
pruebas y explicard y justificard su valoracién con base en la apreciacién conjunta, integral y
armoénica de todos los elementos probatorios.

11
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Constitucional, asi como el ordinal 9 de la legislacion procedimental
aplicable, revisten valor probatorio indiciario y resultan suficientes y

eficaces para probar el hecho materia de acusacion.

El delito de DESPOJO se encuentra previsto y sancionado por el

articulo 184, fraccion I, del Cédigo Penal, que a la letra dice:

Articulo 184. Se aplicara prision de seis a diez anos y de
doscientos a ochocientos dias multa, al que sin consentimiento de quien

tenga derecho a otorgarlo o enganando a éste:

Il. Ocupe un inmueble ajeno o haga uso de él o de un derecho
real que no le pertenezca, o impida el disfrute de uno v otro;

am...;Iv..; V...; o VI...;).

Las sanciones previstas en este capitulo se impondrdan, aunque

los derechos posesorios sean dudosos o estén sujetos a litigio”.

Desprendiéndose como elementos objetivos de la conducta, los

siguientes:

a) Que el sujeto ocupe un inmueble ajeno;

b) Que dicha accién sea sin consentimiento de quien tenga

derecho a otorgarlo.

Dispositivo legal que sanciona la ocupaciéon y uso indebido de
inmuebles, tutelando la posesidon inmediata de los mismos, es decir, que
se detenta en el momento de los hechos, independientemente del titulo
con que se ejerza, toda vez que el tipo penal en estudio no requiere
necesariamente que el sujeto pasivo deba ser el propietario legitimo del
inmueble, o que significa que para tener por probado este delito no
constituye requisito indispensable la calidad de propietario que pueda
tener el afectado, si se toma en consideracién que el bien juridico
protegido es la situacion de goce de un inmueble y el ejercicio real de

un derecho.

Ello es asi porque al extender la proteccion alos derechos reales,

esto es, el poder juridico que se ejerce directa e inmediatamente sobre

12
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una cosa, para obtener de ella el grado de aprovechamiento que le
autoriza su fitulo legal y que es oponible erga omnes, protegen el
derecho de propiedad sobre los inmuebles asi como los derechos
directos (usufructo, uso, habitacion y servidumbre) y accesorios
(hipoteca y prenda) que de él derivan, o bien cada uno de estos
derechos de manera aislada cuando no derivan de la propiedad, sino

de un convenio o diverso acto juridico celebrado entre particulares.

Todos estos derechos protegidos por la ley —posesidon inmediata
de inmuebles, propiedad de los mismos y derechos reales, conllevan
implicita la figura genérica de la posesidn, pues ya sea por posesion
derivada o por uso, o bien por propiedad o por cualquier otro derecho
real, el titular se encuentra establecido possidere, sea de hecho o
juridicamente, en el inmueble y detenta el posee, es decir, el poder o
senorio, que es el medio necesario para realizar todos los fines que
permite el derecho que se detenta, siendo esta posesion, en si misma,
con independencia del dominio, la que en el tipo penal de despojo
merece el amparo de la ley y que nadie puede perturbar
arbitrariamente, pues solo puede cambiar en virtud de una causa
juridica, por lo que el legislador sancionar a quien pretenda mudar o

cambiar la causa de posesidn a su solo arbitrio.

Siendo importante puntualizar que la figura genérica de la

posesion se integra por dos elementos fundamentales:

a) El corpus, que se refiere al conjunto de hechos o actos
materiales de uso, goce o fransformacién que una persona ejerce vy
realiza sobre una cosa; este elemento solo oforga a la persona que
detenta el inmueble una situacidon que recibe el nombre de tenencia,

gue aun y cuando es la base de la posesion, por si sola no la implica.

b) El animus, que es el elemento indispensable de la posesion,
consistente en la intencidén de conducirse como propietario a titulo de
dominio al ejercer actos materiales de detentacién del inmueble; a este
animus es al que se le denomina animus domini © animus rem sibi
habendi, y es el factor determinante, creador, soberano de la posesion,
diverso al animus detinendi, que es el que tiene una persona cuando

retiene una cosa ajena no para si, sino en nombre de oftra.

13
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En ese sentido, siendo la posesidn, como figura genérica, lo que
tutela el delito de despojo, es claro que se pretendid sancionar la
sustraccion del patrimonio, por medios no legitimos, en aquellos casos
en que se actualizardn los elementos del corpus y el animus, y no solo a
uno de éstos, pues los mismos en conjunto integran la posesion, siendo
por ello que la sola infromision a un inmueble no es suficiente para
tipificar la conducta de despojo, pues esta intromision, sin dnimo de
apropiacion, se encuentra referida Unicamente al corpus y no al animus
y, en ausencia de este Ultimo, no podemos estar en presencia de la

posesion que tutela el tipo penal en andlisis.

Ahora bien, en el caso, se concluye que el Ministerio publico
probd ante este tribunal de enjuiciamiento que a partir del dia diez de
enero de dos mil dieciocho, aproximadamente a las doce horas, una
persona -el hoy acusado *****x#x**_ sa@ encuentra ocupando el inmueble
identificado como predio ubicado en ********** qin nUmero esquina con
calle ***xkixk "de |a Colonia Las *** % ‘muynicipio de Tlayacapan,
Morelos, predio que le era ajeno, al quedar probado que su legitima
propietaria es la victima ********** |5 que hizo sin su consentimiento, pues
ante el proceder del activo la victima acudid ante el agente del

ministerio publico para denunciar los hechos.

Lo que se probd a través de las diversas pruebas que fueron
desahogadas ante este Tribunal de Enjuiciamiento, destacando el
testimonio de ********xk  quien al ser escuchada por este cuerpo
colegiado, pone de manifiesto las circunstancias esenciales del hecho,
esto es, LA CONDUCTA DE OCUPAR UN INMUEBLE AJENO SIN
CONSENTIMIENTO DE QUIEN PUEDA OTORGARLO, desplegada por el

activo, respecto del predio ubicado en ********¥* 5in nGmero esquina con

opiopioriorkk . colonia Las #*xkxkekx - del municipio de Tlayacapan, Morelos,
toda vez que la misma fue firme y categérica en senalar que estaba en
esta audiencia por problemas con el senor ********xx "que quedaron en
un acuerdo y ahora él se estd echando para atrds, en el caso del
terreno, un terreno de frescientos metros cuadrados, en Las **##xksksx g|
senor **RxExEkx quiere venderlo y a ella le costd mucho, desde que inicid
el problema de la menor de edad hasta ahorita andan arrastrando ese

problema, el problema es que él quiere vender el terreno y ella no quiere

14
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gue se venda, porgque quedaron en un acuerdo, él la amenazé cuando
ella fue alimpiar el terreno, era un terreno limpio, no como ahora que es
un basurero, él la amenazd que ya no regresara o no respondia; en la
cesion de derechos del terreno de Las * ¥ xk* ybicado en *xkkkix,
topar con canaleta y barranca, municipio de Tlayacapan, Morelos, la
cesion se hizo ante el senor ***x**xxx% SE INCORPORA DOCUMENTAL,
consistente en cesién de derechos, de fecha veinte de mayo de mil
novecientos noventa y nueve, firmada por ***xxxk _|q testigo- vy
keskekx, la reconoce porque quedaron en un acuerdo.

Refirid que ella presentd una demanda en Tlayacapan, en
donde él se portd agresivo con ella, porque ya no la dejé entrar, él no
tenia por qué haberse metido al terreno, tenia que haberla tomado en
cuenta, él agarré y se metié haga de cuenta que es un paracaidista,
esto fue el diez de enero de dos mil dieciocho, desde ese dia su hermano
se metid al terreno y ya no la dejd pasar, dice que tiene su terreno en
regla porque quedaron en un acuerdo, el acuerdo vino porque él tenia
problemas con la menor de edad, por eso le dio los treinta mil pesos para
qgue lo solucionara, él le firmd, quedaron en un acuerdo, pero él lo niega,
ademds de la cesidon de derechos, se firmd una carta poder respecto
del terreno de Las **********; o] dia de los hechos su hermano la ofendio,
no la dejé entrar al terreno, le dijo que se fueraq, ella optd vy se fue, para
no discutir con él. SE INCORPORA DOCUMENTAL, consistente en carta
poder, que dice: COLONIA LAS #x#xkxixk - MUNICIPIO DE TLAYACAPAN,
MORELQOS, DIEZ DE FEBRERO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE. -
ASUNTO: CARTA PODER. - A QUIEN CORRESPONDA. PRESENTE. - YO
e, OTORGO EL PODER AMPLIO Y CUMPLIDO PARA QUE A MI
NOMBRE Y REPRESENTACION MI HERMANA LA SENORA ek SE
HAGA CARGO DEL LOTE UBICADO EN LA *#xxxxixk DE ESTA COLONIA,
CON UNA SUPERIFICE DE TRESCIENTOS METROS, POR EL CUAL RECIBI LA
CANTIDAD DE TREINTA MIL PESOS, EL CUAL PASA A SER PROPIEDAD DE LA
SENQORA ####ssreex | A PRESENTE CARTA PODER SERVIRA DE DOCUMENTO
PARA REALIZAR EL TRAMITE ANTE EL COMISARIADO EJIDAL DEL MUNICIPIO
PARA QUE QUEDAR LEGALMENTE COMO DUENA DE DICHO LOTE.
OTORGO EL PODER *#wiisrrex  ACEPTO PODER. SENORA ki
TESTIGOS: #iksrisk \ sk

Refirid que ella le pagd a su hermano freinta mil pesos por el
terreno, firmaron un papel cuando le dio el dinero; él empezd a ocupar

el terreno cuando salidé de la cdarcel, se metidé como un paracaidista
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porque no la tomd en cuenta, antes de que él se metiera de
paracaidista, ella le daba sus vueltas al terreno, de limpiarlo, conservarlo,
tenerlo limpio, si se dan una vuelta es un basurero, cuando él se fue ala
cdrcel quedd un basurero, y cuando vinieron los hechos del *mp”, tuvo
que pagar personas para que limpiaran el terreno, desde que el salidé no

ha vuelto a hacerse cargo del terreno para no tener mds problemas,

Al interrogatorio directo que le formulé la asesora juridica oficial,
respondié que, que para delimitar el terreno buscd dos personas que
cercaran el terreno, lo cercaron con alambre de pUas y unos postes,
cerco los trescientos metros cuadrados, en ese tiempo gastdé como tres
o cuatro mil pesos, cercd, pero era un terreno libre, cercd para que lo
respetaran, cudndo ****#xxkxk sqlid de |la cdrcel ella no sabia, porque
llegd con su hermano, ella vio a su hermano en el terreno porque iba
pasando, como la calle es para subir y bajar, iba pasando cuando lo vio
adentro del terreno, estaba tomando con unos companeros que él
tiene, desde que llegd ha estado él en el terreno, pero como tuvo un
problema grande, ahorita ya no se queda ahi, también de eso la fueron
a ver que arregle ese problema que fiene que cooperar por una
camioneta que lo acusan a él, ella ya no siguié molestdndolo, por eso se
hizo esto para ponerlo en regla, espera que esto se arregle, ella no ha
tratado de meterse, quiere que se arregle para poder ocuparlo; cuando
su hermano ocupd el terreno, ella ya no regresd porque él estaba ahi, su
hermano *******¥** |a dijo que ya no regresara, que ya no tenia que ver
con ella, que no se metiera, tuvo que regresarse y no alegar mds; acudid
ante el presidente de Tlayacapan y el comisariado de Tlayacapan para
hacer los trdmites para el terreno, el Presidente de Tlayacapan le hizo la
carta poder, ella no le dio permiso a su hermano de meterse al terreno,
ella cuando lo vio ya estaba adentro, incluso estaban unos senores

cuidando el terreno,

Al contrainterrogatorio formulado por la defensa particular,
respondid que, vive en la calle *******x** g | Colonia Las ******+*** deg
Tlayacapan, Morelos, ha vivido ahi desde hace cuarenta y dos anos,
vive con esposo y su familia, refirid que el senor ya no se encuentra ahi,
refirid que tiene problemas con *********xx ‘1or un problema de violacion,
sabe que el terreno es de tfrescientos metros cuadrados, las medidas y

colindancias se las sabe mds o menos.
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Desprendiéndose de lo anterior que la victima ademds de
senalar las circunstancias esenciales del hecho, pone de manifiesto que
dada la mecdanica de los hechos narrada, en donde conoce al activo
por ser su hermano, quien le vendi6 el terreno materia del conflicto en
razdn de que tenia un problema de cardcter penal, por lo que le pagd
la cantidad de treinta mil pesos, acudiendo ante el Comisariado Ejidal
de Tlayacapan, Morelos, a efecto de formalizar la compraventa,
realizdndose la respectiva cesion de derechos posesorios entre el activo
en su calidad de cedente y la pasivo como cesionaria, incluso el activo
firmd una carta poder para que la victima pudiera hacer los tradmites
relacionados con la propiedad del inmueble, siendo que desde esa
fecha, veinte de mayo de mil novecientos noventa y nueve, se
encontraba en posesion del inmueble, lo que asi hizo durante diecinueve
anos, hasta el dia diez de enero de dos mil dieciocho, en su el activo se
introdujo al inmueble y desde ese momento se encuentra ocupando el

mismo.

Testimonio que se encuentra corroborado con el deposado

vertido por:

rekkxekk  quien al interrogatorio que le formuldé el agente del
ministerio publico, respondié que, es testigo de la seforq *****x**xx  qg|
desalojo, de que su hermano le quiere quitar el terreno, la senora siempre
se ha hecho cargo de ese terreno desde hace tiempo, desde hace mdas
de dieciocho anos, sabe que la senora siempre se hizo cargo de hacer
limpieza para que el terreno se mantuviera limpio, hubo ocasiones que
le pasd a ayudar porque por ahi pasa siempre, es su camino, dice que
la estan despojando porque el senor *******x** [lagd ahi desde el diez de
enero del dos mil dieciocho y pues ya no ha visto a la senora que le den
permiso pasar ahi, el diez de enero del dos mil dieciocho cuando pasd
por ahi vio que el senor estaba adentro del terreno ocupando una casa
de ldminas galvanizadas, esa casa la hizo la senora, el terreno estd en la
Colonia de Las **#xkxkxkx an |g **xkxketx ybica con canaleta y barranca,
la colonia Las ***#*#x#x* a5 del municipio de Tlayacapan, la persona que
estd despojando a la seforg ********** o encuentra en la sala de
audiencias, es el senor que tiene el cubre bocas negro y playera azul

marino -senala al acusado-.
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PODER JUDICIAL Al interrogatorio directo formulado por el asesor juridico,
respondié que |a duena del terreno que refirid es la sefiora *****¥**+x son
trescientos metros cuadrados, sabe que son trescientos metros porque la
senorqg ¥k tiene los papeles, la ha visitado y le platicaba, la senora,
colinda con una senora que se llama **xxek v ofro senor que no
recuerda como se llama, el terreno se encuentra cercado con alambre

de puas, dizque cercado porque no estd casi ni cercado, refirid que el

senor **** k% no dejaba entrar a la senora, desde que él llegd ya no
ha visto que la sefora vaya para alld, ha observado que se encuentra
en el interior del terreno el senor ******x¥x* o5 o] que estd mdas ahi, la
senorq *xkxkxk e ha dicho que no ha ido a su terreno porque su
hermano no la deja entfrar, conoce a la senora ********** desde que era
una escuincla, su mamad la llevaba a la casa de la mamda de ella y la
testigo estaba mds chamaca que ella, tenia como unos diez anos, de su
casa al terreno de *xk Comunidad se hace cinco minutos

caminando.

Al contra interrogatorio formulado por la defensa particular,
respondié que, no fue la sefora ********** |q que le dijo lo que tenia que
decir, conoce a la senora ***#*#xkxk desde que eran ninas, sostiene una
amistad con la senora **xxxkx dijo que el senor *** sk o quiere
quitar el terreno a la senorg ********:* sorque Ia senorq ******x** fiane los
papeles, siempre que ha venido y nunca enfran ve que siempre trae los
papeles, no sabe dicen esos papeles porque no lo ha leido, afirma que
la sefora ****xx¥xkx o5 |g duena porque desde hace mds de dieciocho
anos siempre la ha visto derramando, sacando la basura y varias veces
legd a ayudarle, cuando le ayudaba no recibia ningiun pago, le
ayudaba porgue es su amiga, la testigo no tiene ningun problema con
el sefor ¥***x¥xkx dice que el predio estd casi cercado porque en partes
tiene otras telas de cama, de los colchones pues, el predio no tiene
puerta, todo se ve, es un basurero, cuando el senor estd ahi no deja
pasar a su hermana, el sefor ******¥<x*x cqsi siempre estd ahi, no sabe si
duerme ahi porque como se hace de noche ni modo que lo vaya a ver,

la seforg *******:*** 1o ha vivido ahi, pero siempre lo mantenia limpio.

Asi como el deposado de **********  qujen al interrogatorio

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL
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directo que le formul¢ el fiscal, respondié que, venia a testiguar respecto
de una demanda que tiene la senorq ** % con el senor **#**#xkxx de
un despojo, de un terreno de aproximadamente trescientos metros, que
estd ubicado en g *******#:* asquina con canaleta o barranca, y que su
direccion tiene aproximadamente cincuenta metros de donde estd
ubicado el terreno, que la senora tiene esa porcién de terreno desde mil
novecientos noventa y nueve, él tiene conocimiento que ella tenia a
cargo el terreno como duena o en posesion, siempre la veia haciendo
limpieza del terreno, y precisamente el diez de enero de dos mil
dieciocho, al salir de su casa para irse a trabajar, se percata que habia
una discusion con el senor * ¥ x#xxxx v g sefora **** % impidiendo el
acceso ala senorq ******xx¥x% da entrar al terreno, impidiéndoselo el senor
lislekx precisamente, era el diez de enero de dos mil dieciocho, como
a las cuatro de la tarde, de ahi para acd ya no vio que la sefora
ikt _estuviera en ese terreno, cuando ella continuamente hacia
limpieza en ese terreno y ahorita no trae fotos para mostrar que el terreno
parece un basurero, desde que el senor se aprovechd de agarrarse el

terreno, conoce y senala al acusado.

Al interrogatorio directo formulado por la asesora juridica,
respondié que, el terreno se encuentra en el municipio de Tlayacapan,
Morelos, el senor ******xkxk sa dedica a recolectar basura, a recolectar
botellas, a tomar, junta mucho desperdicio de basura que creé se
encarga de venderlo o algo asi, ha visto que a eso se dedica, por eso
tiene el terreno asi, como basurero; antes de invadir el predio el senor

kRl actaba detenido en el CERESO.

Y la incorporacion por lectura del testimonio de ********** quien
fallecié el uno de diciembre de dos mil veintiuno, por COVID, incluso fue
notificado que debia comparecer al juicio y fallecid después de la
noftificacion.

“"Comparecié ante esta representacion social a declarar el dia
doce de febrero de dos mil diecinueve, que el motfivo de su
comparecencia es para manifestar que el de la voz vivo como a
cincuenta metros de distancia del predio que es de la senorq **# kot
y por eso sé y me consta que desde hace aproximadamente dieciocho
anos la senorg ******#:x* tiane |g posesion de un predio que se ubica en

Rk sin nUmero esquina con canaleta o barranca, de la colonia Las
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ek de Tlayacapan, Morelos, pues siempre la veia con su familia
limpiando el terreno una o dos veces por semana, incluso la senora
ket construyd unas casitas de Idmina y que el dia diez de enero de
dos mil dieciocho me doy cuenta que el sefor ******¥x*x 50 metid al
predio y estd viviendo en las casitas que estdn dentro del predio y que
desde esa fecha ya no la deja pasar a su terreno, sé que el senor
et habia estado en la cdrcel de Atlacholoaya como quince o

veinte anos”.

Asi como lo referido por ********** qujen al interrogatorio que le
formuld el fiscal, respondid que, vino a atestiguar sobre las partes, que la
senora lo alquild para hacer en ese terreno, la senora lo contratd para
que fuera a hacer una cepa de un tubo general del drenaje, fue a hacer
la cepa, metid el tubo de PVC para un bano, pero ya no se hizo el bano,
sino que solo metid el tubo, eso fue una, otro dia que fue a derramarle a
los arbolitos, unos guamuchiles que estdn ahiy ella lo alquild, el otro fue
de la toma del agua potable, el registro nada mds, esos trabajos fueron
enlacalle, pero el terreno estd en canaleta y la barranca en g **xssssskx
de Las *****xx% municipio de Tlayacapan, ya tiene muchisimos anos,
gue conoce a la senora que lo contratd, pero cuando fue a hacer los
trabajos no vio al senor ********xx% ‘ng estaba ahi, lo que pasd que el senor
Tkt v la senora que lo contratd segun que él era dueno del terreno,
pero era de la senora porque ella fue la que lo contratd para hacer esos
trabajos, No el senor ****x**xxxx v g||a fue la que le pagd, por eso cree que
ella es la duena, ella ya no ha ido a ese lugar, desde que llegd el senor
e no ha ido, reconoce a la sefnora que lo contratd en el drea del
publico, no recordaba su nombre pero ya lo recordd, se llamaq ¥¥kksskisek,

no sabe los apellidos, pero esa es la senora que lo confraté.

Al interrogatorio directo formulado por la asesora juridica oficial,
respondié que, la fecha en que se alquild ala sefiora ********+x f ;6 g| diez
de enero de dos mil dieciocho, cudndo estuvo en el terreno de la senora
ek observd que no tiene barda, solo tiene una cerca de alambre
de puas y tiene una casita, pero no es de material, es de I[dmina, es una
casita angostita pero no tiene nada de material de tabique, tabicdn, no
tiene nada estd la pura cerca de alambre de puUas, este terreno estaba
un poquito mds limpio, pero ahorita estd un basurero, bien feo, el terreno

mide mds o menos puede ser como trescientos metros, el
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comportamiento del senor ********x* an g| pueblo en aquel tiempo llegd
nuevo, no lo vio que viviera ahi cuando fue a hacer el trabajo no vivia él
ahi, para él es una persona que tiene amistad con todo el mundo, es el
comportamiento de cada persona, pero no sabe entre hermanos como

se lleven, reconoce al acusado.

Al contrainterrogatorio formulado por la defensa particular,
respondidé que, se alquild a la sefora ********** o diq diez de enero del
dos mil dieciocho, también dijo que aquel dia no se encontfraba ahi el
sefor ¥k Harndndez, nada mds estaba la senorg ¥ ¥ nero el
terreno estaba libre, no tenia barda, ni casas ni nada, estaba libre, él fue
a hacer esos trabajitos que lo alquild la senora, ese dia no vio al senor

R, gque se encuentra aqui en este lugar.

Al interrogatorio re directo que formulé el fiscal, respondié que,
el diez de enero del dos mil dieciocho, no sabe si fuvieron algin
problema ellos, no sabe por qué razdn, solamente ellos saben, él solo
dice lo que fue a hacer, ese dia que refiere que hubo un problema entre

ellos, no los vio.

Atestes que dieron cuenta ante este tribunal, que habia sido la
victima *****xx% quien durante aproximadamente dieciocho anos tuvo
la posesion del terreno ubicado en *********x sin nimero esquina con
canaleta o barranca, Colonia Las *******<* de Tlayacapan, Morelos,
gue en ese tiempo se ha dedicado a mantenerlo limpio, lo cercé con
postes y alambres de puUas, construyendo una casita, siendo que a partir
del diez de enero de dos mil dieciocho, el acusado se encuentra
ocupando el terreno y no la deja entrar al mismo, ya que incluso habita

la casita provisional que construyd la pasivo.

También se desahogo el testimonio a cargo de ********** quien,
al interrogatorio directo formulado por el fiscal, respondié que, que se
enconfraba en esta sala porque el companero ********** ng reconoce
que le cedio los derechos cuando fue comisariado ejidal en el ano mil
novecientos noventa y nueve, les hizo una sesién de derechos, o que
pasd con esa sesidon de derechos cuando era comisariado, resulta que

fue un acuerdo mutuo de los dos, fue un acuerdo de los dos
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mutuamente donde quedaban de acuerdo por eso él como
comisariado les firmo, la sesion de derechos la firmd porque era su deber
como comisariado hacer las cosas legitimamente, esa sesion fue de un
predio que le cedid el senor *******x*x 4 |q sefora que es su hermana y
en forma de paz y de buena fe él les firmd también, ese predio se ubica
en la colonia *********x  de| municipio de Tlayacapan, ese dia que fueron
a firmar ese convenio el testigo les explicd que si estaban en comun
acuerdo, ellos manifestaron que si, acordaron que les hiciera una sesion
de derechos donde realmente el sefor ********** cedia los derechos de
trescientos metros a la senora, el testigo tuvo que firmar el documento
porque era de buena fe, como comisariado debe respetar las opiniones
de las personas, el documento lo firmo el testigo como comisariado y su
comité probablemente también ahi tenia su secretario, su tesorero; ese
convenio se firmo el veinte de mayo del noventa y nueve; él les firmd y
realmente ellos de buena fe le dijeron que cedia la cantfidad de
trescientos metros y como vio que era de comun acuerdo, sin revisar el
predio porque no fue al predio, pero si les firmd dando fe que era un
acuerdo legitimo de las dos personas y principalmente que eran
hermanos. SE PONE A LA VISTA DEL TESTIGO LA DOCUMENTAL. Es la sesion
de derechos del veinte de mayo de mil novecientos noventa y nueve,
ese documento lo firma el senor ****#*#*¥* como cedente y la senora
Frpp* Herndndez como la cesionaria, lo reconoce porque estd su
firmay su sello como comisariado ejidal que fue en ese tiempo, el terreno

es de frescientos metros.

Al interrogatorio directo formulado por la asesora juridica oficial,
respondié que, firmd en calidad de comisariado una cesién de derechos
a la senorg ***#xxkxkx Comunidad y al sefor ***#xxkxkx "o veinte de mayo
de mil novecientos noventa y nueve, los requisitos que pide como
comisariado para expedir una cesidn de derechos, son que haya un
buen acuerdo entre ellos y que esté firmada de buena fe, ellos si estaban
de acuerdo, les preguntoé y le dijeron que si, tanto al que vendia como
al que compraba vy le dijeron que era en comun acuerdo, por eso o
firmd también, sino no firma, sdélo les pidié que llevaran la buena fe entre
ellos dos nada mds, por eso les firmd porque habia un acuerdo comun
entre ellos dos, se identificaron porque son de la colonia Las **# ¥k an
ese tiempo todavia habia mucha parte ejidal, ahora los fiempos han

cambiado un poco y pues ahora si que hay un poco de diferencia, pero
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por esa razéon tuvo que manifestar lo que se debe de hacer como
comisariado, si estaban de acuerdo en comun entre ellos dos si se 10s
firmaba y si no definitivamente no porque iba a haber problemas, la
formalidad de ese acuerdo establecido en el documento, es la cesion
de derechos, firma como cedente el companero y amigo que estd
presente ahi, ********** _sefala al acusado-, en ese tiempo cuando llegd
el cesionario era él, pero le pasa el terreno a la hermana y quedd como
nueva cesionaria en ese documento que él firmo, la senorq *xkixkacksx
Herndndez, ese documento que hizo en calidad de comisariado, de
acuerdo a los usos y costumbres del municipio de Tlayacapan,

legitimamente ella pasaba a hacer la nueva cesionaria.

Al contrainterrogatorio formulado por la defensa particular,
respondié que, suscribieron ante él una cesién de derechos, él acudio al
predio, como comisariado ejidal sabe de quienes tiene la posesion del
predio, se da cuenta, cuando fueron a hacer la cesidn de derechos se

encontraba en posesion del terreno el sefor ¥kt

Deposado con el que se corrobora que la propietaria del
inmueble lo es *#*#*xxx v que dicho ateste fungid como presidente
del Comisariado Ejidal de Tlayacapan, Morelos, en el ano de mil
novecientos noventa y nueve, en que comparecieron ante él y su
comité la victima y el acusado para realizar el convenio de cesidon de
derechos posesorios respecto del inmueble ubicado en skt gin
numero esquina con canaleta o barranca, de la Colonia Las *#xkskek,

municipio de Tlayacapan, Morelos.

Respecto del testimonio de ALDO ALEJANDRO NAVARRO LOPEZ,
perito en topografia, quien al interrogatorio directo que le formulé el
fiscal, respondié que, emitid un dictamen pericial de fecha veintidds de
julio de dos mil dieciocho, en la carpeta *****:xx* se |e solicitd elaborar
un dictamen en materia de topografia respecto del inmueble ubicado
en |g ¥k ¢in nimero, esquina calle *****¥x¥x* de |ag Colonia Las
Frl, municipio de Tlayacapan, Morelos, también se le solicitd
obtener la valuacién comercial; concluyd que dicho inmueble cuenta
con una superficie de trescientos metros cuadrados y un avallo
comercial de $105,000.00 (ciento cinco mil pesos 00/100 M. N.), las
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colindancias del inmueble son: al norte en 14.50 colinda con propiedad
privada; al sur en 19.50 y colinda con calle; al oriente en 19.50 y colinda
con propiedad privada y al poniente en 20.50 metros y colinda con
calle; para calcular el valor del inmueble se multiplico trescientos metros
cuadrados de su superficie por la cantidad de $350.00 (trescientos
cincuenta pesos 00/100 M. N.), que es el precio unitario del valor del

ferreno.

Al interrogatorio directo formulado por la asesora juridica oficial,
respondié que, el lugar de intervencién se identificd al constituirse de
manera fisica en el inmueble y ante el senalamiento de la victima
oo SE INCORPORAN IMAGENES FOTOGRAFICAS. En la fotografia 1,
se observa que el predio se encuentra delimitado perimetralmente, por
inmuebles colindantes a fravés de una barda perimetral, al interior del
inmueble se encuentra una construccion provisional, la cual se identifica
como una vivienda la que se observa conformada a base de I[dminas
metdlicas y duelas de madera, asi como tablas y postes de madera, se
aprecia una persona, pero no se identificd, sdlo le indicd que el inmueble
por el que preguntd es el que senald la senora *********x an |q fotografia
numero dos se encuentra una lona colgada y debajo de esa lona
diversos objetos utilizados para la construccidon de la casa vivienda
provisional; en la fotografia tres, se aprecia la lona que inicia en el suelo
y termina suspendida en un hilo; en la siguiente fotografia se aprecia la
lona y parte de la vivienda; en la foto cinco se aprecia como esta
construida por I[dminas metdlicas, duelas de madera, postes de madera
y ldminas de madera; fotografia seis, vista del predio donde se aprecia
cubierto de maleza vegetal; la fotografia siete se aprecia el predio
cubierto de maleza vegetal, en la fotografia ocho se aprecia un
cobertizo igual de Idminas metdlicas, postes de madera y duelas de
madera, se aprecia la colindancia, que inmueble se encuentra
delimitado por muros perimetrales colindantes donde se observa maleza
vegetal propia del lugar, en la fotografia diez se aprecia la vivienda
encontrada que encuentra conformada por Idminas metdlicas, postes
de madera, duelas de madera y vigas de madera, la fotografia once se
aprecia ofro lado del terreo que se encuentra delimitado por muro
perimeftral colindante y viviendas colindantes; la fotografia doce y frece
son tomadas desde el exterior del inmueble en g ********* donde se

observa donde se encuentra edificada la construccion provisional
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misma que se encuentra conformada por I[dminas metdlicas, postes de
madera, duelas de madera y vigas de madera, la fotografia catorce,

quince, se aprecia el inmueble.

Al contrainterrogatorio formulado por la defensa particular,
respondié que, fue la victima quien le sefalé el inmueble en el que se
constituyd, también fue la victima quien le permitié el acceso, no agregd
documento a su dictamen para acreditar su experticia, no plasmoé su
numero de cédula profesional en su dictamen, su dictamen es de fecha
veintidds de julio de dos mil dieciocho, desconoce la temporalidad de
la vigencia de un dictamen, desconoce si los avalios fienen una
vigencia de seis meses, el avaluo que emitié en dos mil dieciocho pudo
haber variado porque los precios constantemente tienen fluctuacion en
el mercado, las caracteristicas de la construccidon que describié también
pudo haber variado de dos mil dieciocho para acd, por lo regular se
estima que los dictdmenes por la fluctuacién de los precios que varian,

se estima que tienen una duracién de un ano.

Al interrogatorio re directo que formulé la asesora juridica oficial,
respondié que, cuando la sefora ********xx 1o permite el acceso al
inmueble ella se encontraba en la calle, ademds de que él por temas
de seguridad le solicitdé que no ingresara al predio, por llegar a

enconfrarse presente en alguin momento el imputado.

Al re contrainterrogatorio formulado por la defensa particular,
respondié que no existiac mecanismo de seguridad para ingresar al
predio, ldmese puerta, tfranca o inclusive alguna reja, se puede decir

que es de libre acceso.

Con dicho deposado se encuentra demostrada existencia del
inmueble materia del conflicto, incluso se apreciaron las fotografias del

mismo, observandose en una de ellas la presencia del propio acusado.

Por cuanto hace al testimonio de HERIBERTO GUERRERO
BARRANCO, agente de investigacion criminal, quien al interrogatorio
directo que le formulé el fiscal, respondié que, rindié un informe derivado

de una peticidn que hace el ministerio pUblico sobre el sefor *#*#xdxdxs
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solicitd a Plataforma México si habia un antecedente, algun registro o
algun mandamiento judicial en su contra, recibiendo como respuesta
que el senor *****Fxxkxx habia purgado una condena del veintiséis de
noviembre de mil novecientos noventa y nueve al veinticinco de
noviembre de dos mil diecisiete, en el CERESO varonil, por un delito
sexual, con un sentido de resolucion compurgada, en el informe se

enconfraba la fotografia del sefor *¥***¥*¥x¥x sefgla al acusado.

Este carece de eficacia probatoria en razdn que no ser
relevante para el esclarecimiento de los hechos, pues si bien es cierto
que la victima refirié que su hermano le vendié el terreno porque tenia
un problema con una menor de edad, que estuvo en la carcel, ello no

incide en la acreditacidon del delito materia de estudio.

Pruebas que enlazadas unas con otras permiten a este Tribunal
de Enjuiciamiento tener como hecho probado, que la victima #x#xdxksds
le comprd al acusado ***#xdxixx a| terreno ubicado en **#¥kdxd gjn
nUmero, colonia Las ***#**#**k* mynjcipio de Tlayacapan, Morelos, ello el
veinte de mayo de mil novecientos noventa y nueve, pagando la
cantidad de $30,000.00 (TREINTA MIL PESOS 00/100 M. N.), acto juridico
que celebraron ante los integrantes del comisariado ejidal de
Tlayacapan, Morelos, representado en ese momento por *x#kskikix
firmando el convenio de cesidn de derechos posesorios respectivo;
siendo que desde esa fecha, la victima se encontraba en posesidon de
dichoinmueble, el cual tenia cercado con malla ciclénica y se ocupaba
de mantenerlo limpio; sin embargo, desde el diez de enero de dos mil
dieciocho, aproximadamente a las doce horas, el acusado se
encuentra ocupando dicho terreno que le es ajeno, al quedar probado
que es propiedad de la victima, sin consentimiento, lesionando con
dicha conducta el bien juridico tutelado por la norma, que lo es

pai’rimcnio de Frdsxdrsis

Hecho probado que cristaliza la figura tipica de DESPOJO,
previsto y sancionado por el arficulo 184 (Se aplicard prision de seis a diez
anos y de doscientos a ochocientos dias multa, al que sin consentimiento
de quien tenga derecho a otorgarlo o enganando a éste), fraccion Il
(hipdtesis de: ocupe un inmueble ajeno), en relacion con los ordinales

14 (hipdtesis de accidn), 16 (el delito puede ser), fraccion Il (permanente:
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cuando la consumaciéon se prolonga en el tiempo), 15, parrafo segundo
(obra dolosamente la persona que conociendo los elementos del fipo
penal, quiere la realizaciéon del hecho descrito por la ley como delito),

18, fraccidn | (lo realiza por si mismo), todos del Cédigo Pena el vigor.

En orden a lo anterior, al haberse mostrado que todas las
pruebas senaladas tienen valor probatorio indiciario, las mismas resultan
suficientes para tener como probada la conducta particular y concreta,
y con ello la acusacion formulada por la agente del ministerio publico
respecto del delito DESPOJO, en virtud de que quedaron probados todos
y cada uno de los elementos constitutivos del delito senalado,
precisamente con base en esa conducta particular y concreta, se
constatd el acreditamiento de los siguientes elementos objetivos
constitutivos de la conducta tipica, al no haber quedado acreditado
ningun elemento negativo del delito; mientras sus elementos
constitutivos si quedaron todos probados, mismos que una vez que
fueron mostrados y probados, a continuacién para mayor claridad sélo

se enuncian, ya que por lo que hace a la existencia de:

UNA CONDUCTA TiPICA. Si por conducta humana se entiende el
movimiento corporal voluntario, de accién u omisidn penalmente
relevante, dada su adecuacién a la figura tipica a estudio, se advierte
que quedd acreditada, misma que se exteriorizd mediante un
movimiento corporal voluntario de accioén, exteriorizado mediante un

medio iddneo, consistente en el caso en que:

El sujeto activo ocupe un inmueble ajeno, en el caso, el predio
ubicado en *#*xExExx oin nUmero esquina con canaleta o barranca,
colonia Las ****#*x:% ‘municipio de Tlayacapan, Morelos, mismo que es
ajeno, al quedar demostrado que la propietaria del mismo es la senora
ik, gquien no dio su consentimiento para que el activo ocupara el

terreno materia del conflicto.

Conducta que configura la figura tipica de DESPOJO, previsto y
sancionado por el articulo 184 (Se aplicard prision de seis a diez anos y
de doscientos a ochocientos dias multa, al que sin consentimiento de
quien tenga derecho a oforgarlo o engafando a éste), fraccion I

(hipotesis de: ocupe un inmueble ajeno), en relacién con los ordinales
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14 (hip6tesis de accidn), 16 (el delito puede ser), fraccion Il (permanente:
cuando la consumaciéon se prolonga en el tiempo), 15, parrafo segundo
(obra dolosamente la persona que conociendo los elementos del tipo
penal, quiere la realizacion del hecho descrito por la ley como delito),

18, fraccidn | (lo realiza por si mismo), todos del Cédigo Penal en vigor.

UN RESULTADO, toda vez que la conducta, en el caso particular,
produjo un cambio en el mundo exterior, perceptible mediante los

senfidos, por o que se trata en el caso de un_resultado material,

consistente en el caso en la salida de la esfera juridica de la victima, de
un bien inmueble de su propiedad consistente en un terreno de
trescientos metros cuadrados de superficie, ubicado en **¥kiekiork gin
NnUMEero esquina con ¥k colonia Las *****xx  muynicipio de

Tlayacapan, Morelos.

EL NEXO CAUSAL entfre la conducta y el resultado producido, al
quedar evidenciada la relacién de causa a efecto entre la conducta
desplegada por el activo con el resultado material producido, ya que
en el caso a examen la conducta llevada a cabo causé un detrimento
pafrimonial en la esfera juridica de ********** |o cual no habria
acontecido al mundo externo, de no haber perpetrado el activo la

conducta descrita en la norma.

EL BIEN JURIDICO Y LESION AL MISMO, consiste en el especial
valor que la sociedad estima necesario proteger, por considerarlo
importante en el contexto social para mantener una vida social pacifica
y respetuosa entre las personas que la conforman, de ahi que para
tutelar el bien juridico de relevancia social, se utilizé el Ultimo recurso
social y estatal, mediante el mayor ejercicio del poder coactivo del
Estado mediante el uso del derecho penal, y protegerlo en el tipo penal
de DESPOJO que protege el patrimonio de las personas, en el caso de
*hxkxkrxd* - quien sufrid un detrimento por la conducta realizada por el
sujeto activo, quien le causd un dano directo y efectivo consistente en

un detrimento en su patrimonio.

LOS SUJETOS DEL DELITO, a) EL SUJETO ACTIVO, es aquel que

interviene en el evento tipico realizando la conducta que afecta al BIEN

28



PODER JUDICIAL

, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

A SU REALIZACION

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA

JOC/033/2021.
Senfencia definifiva.
DESPOJO.

JURIDICO tutelado por la ley, sin que se requieran cualidades especificas

que, en el caso a estudio, es el acusado *#xksksks

b) El sujeto pasivo es la persona sobre la que recae la conducta
delictiva; en el caso, lo serd la persona titular del bien juridico protegido,
sin que se requiera que sea propietario del bien inmueble, Unicamente
necesitard que la victima del despojo esté gozando de la posesion del
inmueble, especificamente *******x*x 5robd ante este tribunal ser la

propietaria y posesionaria del bien inmueble materia del juicio.

EL OBJETO MATERIAL, consistente en la persona o la cosa sobre
la que recae la accidn, que, en el caso concreto, consistid en un bien
inmueble, el cual, atendiendo a su naturaleza corpdreaq, es el que por
regla general tiene una situacion fija, como pueden ser el suelo vy
edificaciones adheridas a él, o bien, terrenos, edificios, en el caso en

particular se trata de un terreno ubicado en *rakkekekx

MEDIOS DE EJECUCION: sin consentimiento de quien tenga

derecho a otorgar la ocupacion de un inmueble.

ELEMENTOS NORMATIVOS, son aquellas expresiones utilizadas por
el legislador en la descripcion de la conducta estimada delictiva, que
implican la necesidad para comprender su significado, cuya

connotacion puede ser de valoracion juridica o cultural.

El tipo analizado prevé como elementos normativos de
valoracién juridica la naturaleza del bien, pues la conducta delictiva
debe recaer en un bien inmueble o raiz, que, en el caso, el articulo 939
del Codigo Civil en vigor, los bienes son inmuebles por su naturaleza, por
su destino, por el objeto sobre el cual recae el derecho y por

determinacion de la ley.

Y de acuerdo con la fraccién, lo es el suelo y las construcciones

adheridas a él.

Asimismo, la descripcion tipica prevé como elemento normativo

la ajeneidad en cuanto a la propiedad o titularidad juridica entre el
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sujeto activo y el bien inmueble materia de la ocupacion.

De acuerdo con el diccionario de la Real Academia de la

Lengua Espanola, ajeno significa “perteneciente a ofra persona”.

Es decir, es ajeno el inmueble que no pertenece al agente, sino
a ofra persona, en consecuencia, para que se actualice el fipo de
despojo analizado, se necesita como elemento que el inmueble

ocupado no pertenezca al autor del hecho.

De la expresion “sin consentimiento” se desprende un elemento
normativo que implica conocer que significa el consentimiento y debe
entenderse como el otorgamiento de la voluntad para que un tercero
tome, use y disfrute las cosas propias, por lo que el concepto sin
consentimiento significa la falta de permiso o voluntad del propietario de
las cosas para que terceros, quedando comprendido entre éste el
activo, implica ejercer ilicitamente los derechos caracteristicos de la
propiedad del dueno de la cosa, lo cual se evidencia con la denuncia
readlizada por ¥*#x#xxxx v | propia mecdnica delictual analizada, esto

es, se desapoderd a una persona de un bien de su propiedad.

ELEMENTO SUBJETIVO GENERICO DOLO, se encuentra previsto en
el segundo parrafo del articulo 15, del Cédigo Penal en vigor, que
establece “Las acciones ... delictivas solo pueden causarse dolosa o
culposamente... Obra dolosamente la persona que conociendo los
elementos del tipo penal ... quiere ... la realizaciéon del hecho descrito
por la ley como delito...”; y tal conclusidon en la especie tiene su base, al
advertirse el contexto de materializacion del hecho tipico que se analiza,
del que trasluce que el activos tenia conocimiento de los elementos
objetfivos del tipo penal transgredido, al constituir un dato del
conocimiento comuUn de las personas, independientemente de su nivel
o estrato social de desarrollo del hecho, quiso llevar a cabo tal proceder,
por lo que puede dfirmarse que el agente conductual mantenia
albergada en su concepcion psiquica, la conjunciéon de los datos de
orden cognoscitivo o intelectual (conocer) y volitivo (querer), es decir,
queria el resultado lesivo, y foda vez que de su desarrollo se manifiesta
con notoria evidencia, que la percepcion apreciativa de su entorno, no

se situaron en una falsa creencia invencible sobre alguno de los
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elementos esenciales del tipo penal de DESPOJO, Io que se afirma ante
la observaciéon de la forma en que conductualmente se representd en
el suceso tipico, situacién que sinreserva lleva a concluir que el proceder
del agentes del delito fue manifiestamente doloso, por lo que se surte el
elemento subjetivo genérico llamado dolo, que en el caso fiene la
caracteristica de dolo directo, en tanto que el activo dirigid su conducta

a producir el resultado inmerso en el tipo penal a estudio.

En el caso el delito en andlisis es de comision netamente dolosa,

por lo que no cabe la comisidn culposa o imprudente.

En efecto, para la integracién del tipo penal de despojo, se
requiere una conducta dolosa de usurpar un derecho ajeno sobre un
inmueble, a tfravés de la ocupacion o uso del mismo, a fin de integrar las

partes objetiva y subjetiva del tipo.

SEXTO. JUICIO DE TIPICIDAD. En orden a lo anterior, se advierte
que los elementos probatorios senalados y que revistieron valor
probatorio indiciario, tanto en lo individual como en su conjunto, y
tomando en consideracion que los elementos tipicos enunciados que se
probaron con los mismos nos permiten afirmar que la conducta que se
atribuye al activo es TIPICA, al adecuarse a la descripcidon normativa de
DESPOJO, prevista y sancionada por el articulo 184 (Se aplicard prision
de seis a diez anos y de doscientos a ochocientos dias multa, al que sin
consentimiento de quien tenga derecho a otforgarlo o enganando a
éste), fraccion Il (hipdtesis de: ocupe un inmueble ajeno), en relacién
con los ordinales 14 (hipotesis de accion), 16 (el delito puede ser),
fraccion Il (permanente: cuando la consumacion se prolonga en el
tiempo), 15, parrafo segundo (obra dolosamente la persona que
conociendo los elementos del tipo penal, quiere la realizacidn del hecho
descrito por la ley como delito), 18, fraccién | (lo realiza por si mismo),
todos del Coédigo Penal en vigor, al implicar por parte del activo, ocupar
un inmueble que le era ajeno, sin consentimiento de quien podia darlo,
lesionando de tal forma el bien juridico tutelado por la norma penal
como lo es el patrimonio de las personas, y que en la especie resultd ser
el de *#x#x¥xx¥x  descripcion legal a la que se adecua la conducta del

acusado, resultando por ello ser tipica, de ahi que queda descartada la
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causa de exclusion relativa a la atipicidad de la conducta prevista en el

articulo 23, fraccion 1123, del Codigo sustantivo en aplicacién.

SEPTIMO. ANTIJURIDICIDAD DE LA CONDUCTA TiPICA, la cudl
tiene por objeto establecer en qué condiciones y en qué casos, la
readlizacion de la descripcidn del evento delictivo no es contraria a
derecho, por tanto, una accidon tipica también serd antijuridica si no
inferviene en favor del autor delictivo una causa o fundamento de

justificacion.

Por lo que, prosiguiendo el presente andlisis, con el nivel
subsiguiente de la conformacion estructural del delito, acorde a una
prelaciéon légica, se llega al conocimiento a través de la minuciosa
observacion del acervo probatorio, que la conducta tipica de DESPOJO,
concretizada por el activo, resulté antijuridica, al no concurrir en su
desarrollo ninguna causa de licitud, justificacion o permision de
aplicacion al caso especifico, de las previstas en el arficulo 23 del

Caodigo Penal en vigor.

En efecto, no se aprecia que el activo haya obrado en legitima
defensa -fraccion IV- de un bien propio o de un tercero (pues no hay
dato que revele una agresion respecto de la cual el activo planteara la
necesidad de defensa, ni menos aln bajo las circunstancias objetivas
de un estado de necesidad justificante -fraccion V-, pues claramente no
hay un bien en peligro de mayor entidad que justifique su actuar
afectando otro bien juridico de menor entidad con sacrificio de aquel,
ni en cumplimiento de un deber o en ejercicio de un derecho -fraccion
VI-, pues no existe ni deber ni derecho alguno que autorice apropiarse

de un inmueble que no le pertenece.

De igual manera, la conducta tipica analizada no se encuentra
permitida o autorizada por alguna otra norma juridica, por lo que es

contraria al ordenamiento juridico -antijuridicidad formal-, lo cual resalta

23 Articulo 23. Se excluye la incriminacién penal cuando:

Il. Falte alguno de los elementos constitutivos que integran la descripcidn tipica del delito
de que se tfrate;

(...)
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de la propia mecdnica conductual del acusado, para apoderarse de
un inmueble ajeno, y la propia constatacion de tal ausencia con la
denuncia que hace la victima, aunado a que en la especie se ostenta
en su aspecto negativo -ausencia de consentimiento- como elemento
tipico del antisocial en estudio, resultando lesionados los bienes juridicos
tutelados por la ley penal como lo exige el articulo 3 del Cddigo Penal
en vigor -al haberse lesionado el bien juridico tutelado por la norma-, tal
y como se evidencid en parrafos que anteceden, denotando en ello a
su vez el principio de lesividad bajo el que se sustenta la antijuridicidad
del acto, por lo que en ftales condiciones se dfirma la plena
antijuridicidad de la misma, y por ende, del injusto penal, al haberse
probado la tipicidad de la conducta analizada, y el juicio negativo,

consistente en la ausencia de causas de licitud en su desarrollo.

Por lo anterior, se puede senalar que el proceder del acusado es
contrario a derecho, y, en consecuencia, se demuesira ofro de los
caracteres del delito como lo es LA ANTIJURIDICIDAD DE LA CONDUCTA
TiPICA, ya que existe una contradiccion entre el proceder del acusado
y lo dispuesto en el ordenamiento juridico visto en su integridad, accién
que al ser valorada refleja la lesidon al bien juridico trascendente para la

comunidad como lo es el patrimonio de #x#kxdakix,

OCTAVO. LA CULPABILIDAD DE *#**##xx¥% o tiene por
actuadlizada en el caso, tomando en consideracidén que estd
conformada por los siguientes elementos o caracteristicas: LA
IMPUTABILIDAD, LA CONCIENCIA DE LA ANTUURIDICIDAD Y LA
EXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA.

Ahora, partiendo de que la “culpabilidad” requiere de un
presupuesto consistente en que el sujeto activo del delito tenga la
capacidad de culpabilidad, que, en el caso a estudio, se considera que
se encuentra acreditada al estar probado que el acusado es imputable
atento alo dispuesto en el articulo 1324 del Cddigo Penal, ya que al estar
probado que es mayor de dieciocho anos, se evidencia una madurez

intelectual que le permite percibir lo que esta prohibido (capacidad de

24 Articulo 13. La ley penal se aplicard a todas las personas a partir de los dieciochos afos de
edad.
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comprension de lo ilicito de su actuar), pues una persona mayor de
dieciocho anos cuenta con la capacidad de goce y ejercicio de sus
derechos y obligaciones, de lo que se colige que el legislador establecio
el lindero para ser sujeto imputable de derecho penal, basado para ello,
en un minimo desarrollo fisico (dieciocho anos de edad), y un minimo de
salud mental, lo que denota que el acusado es imputable, por tener el
minimo de desarrollo fisico que implica también un minimo de desarrollo
y salud mental, con lo que se demuestra que tenia la capacidad de
comprender el cardcter ilicito de su conducta, por lo que debid
conducirse de acuerdo con dicha compresion, al advertirse que posee
un minimo de ética y moral que lo determina para comprender y actuar
bajo su libre voluntad y conciencia de la antijuridicidad de sus actos, sin

que existan pruebas que nos permitan inferir lo contrario.

Tampoco fue demostrado que al momento del hecho delictivo
que se le imputa, el acusado padeciera algin trastorno mental
permanente o ftransitorio o que tuviere un desarrollo intelectual
retardado que le impidiera comprender el cardcter ilicito de su
conducta o que no le permitiera conducirse de acuerdo con dicha
comprensidon, ademads, no fue acreditado que al momento de realizar la
conducta delictiva por la que lo acusé la agente del ministerio pUblico
estuviera bajo los efectos de un error de prohibicion directo o indirecto,
vencible o invencible, respecto de la ilicitud de su conducta (error de
prohibicién), ya sea porque desconociera la existencia de la ley (directo)
o el alcance de la misma (indirecto), o porque creyera que estaba
justificada su conducta, méxime que es de conocimiento comun en la
colectividad en términos de lenguaje general que estd prohibido

apoderarse de los bienes u objetos que pertenecen a otfra persona.

Asimismo, al acusado le era exigible llevar a cabo una conducta
diversa a la que realizé, ya que dentro de sus libertades tenia otras
opciones o alternativas de comportamiento, no obstante ello, optd por
ejecutar la conducta que prohibe la ley penal, ya que no estd probado
que no le era exigible un comportamiento distinto, en tanto que no estd
acreditado que hubiese actuado bajo un estado de necesidad
exculpante (pues resulta claro que en los hechos probados en modo
alguno se desprende la existencia de un peligro para un determinado

bien juridico (de igual entidad juridica), en razén del cual se presentare
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la necesidad de sacrificar el afectado en el presente asunto) o que haya
sido objeto de coaccion, por lo que en el caso a estudio al acusado le
era exigible una conducta diferente a la que realizd y por la cual lo

acuso la representacion social.

Habida cuenta de lo anterior, SE _ADVIERTE QUE QUEDO
DEMOSTRADA PLENAMENTE LA RESPONSABILIDAD PENAL de #***k#*xxk ap

la comision del delito de DESPOJO, previsto y sancionado en el articulo

184 (Se aplicard prision de seis a diez anos y de doscientos a ochocientos
dias multa, al que sin consentimiento de quien tenga derecho a
otorgarlo o enganando a éste), fraccion Il (hipdtesis de: ocupe un
inmueble ajeno), en relacién con los ordinales 14 (hipdtesis de accién),
16 (el delito puede ser), fraccién Il (permanente: cuando la
consumacion se prolonga en el tiempo), 15, parrafo segundo (obra
dolosamente la persona que conociendo los elementos del tipo penal,
quiere la realizacion del hecho descrito por la ley como delito), 18,

fraccion | (lo realiza por si mismo), fodos del Cédigo Penal en vigor.

Ya que, de las pruebas desahogadas en la audiencia de juicio,
se le puede fincar el reproche penal, ya que debié haber actuado de
manera distinta a como lo hicieron, es decir, que, denfro de su campo
de libertad, atendiendo a las normas del deber que rigen la conducta
en sociedad, debié abstenerse de OCUPAR UN INMUEBLE AJENO SIN
CONSENTIMIENTO DE SU PROPIETARIA ***¥*x&*xk ya que contaba con
otras opciones o alternativas de conducta dentro del ejercicio de su libre
albedrio, porlo que se le puede exigir un comportamiento distinto al que
realizaron, y, por tanto, PROCEDE FINCARLE EL REPROCHE PENAL
CORRESPONDIENTE, AL HABER REALIZADO LA CONDUCTA TiPICA,
ANTUJURIDICA Y CULPABLE, que como quedd precisado, realizé

dolosamente, esto es, acorde al articulo 15, segundo parrafo, del cédigo
sustantivo en vigor, con conocimiento de los elementos objetivos del
tipo, que en la esfera comUn de las personas implica, el saber que no se
debe ocupar un inmueble que le era ajeno, y en la ejecuciéon de la
conducta denota su voluntad de querer hacerlo; también quedd de
manifiesto la responsabilidad penal de ******x#x¥x hajo el grado de
intervencion de AUTOR MATERIAL, en términos del articulo 18, fraccién I,
del Cdédigo Penal, al observarse que realizé la conducta que se le

atribuye por si mismo.
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PODER JUDICIAL Lo anterior encuentra sustento en las pruebas que llevaron a
tener por probado el hecho tipico, antijuridico y culpable en los términos
senalados, y que, para los efectos del presente apartado, se insiste,
ameritaron valor probatorio indiciario a través del sistema de libre
valoraciéon, destacando el testimonio de la victima **##**#*##x an |q parte
que refirid que el acusado *¥****#x&x¥ o5 5y hermano, que quedaron en un

acuerdo y ahora él se estaba echando para atrds, respecto de un

terreno de trescientos metros cuadrados en Las ****x*x¥x - que él la
amenazd cuando fue a limpiar el terreno, le dijo que no regresara o no
respondia, se metié al terreno como paracaidista; que se firmd una la
cesion de derechos del terreno de Las ****#*#<x% yhicado ********** topar
con *EEEE municipio de Tlayacapan, Morelos, la cesidn se hizo ante
el senor ***xxxkxxx gl le pagd treinta mil pesos por el terreno; derivado
qgue su hermano ya no la dejo entfrar al terreno ella presentd una
demanda —denuncia- en Tlayacapan, que desde el diez de enero de
dos mil dieciocho su hermano ya no la dejd entrar al terreno;
incorpordndose las documentales consistentes en el convenio de cesion
de derechos posesorios de veinte de mayo de mil novecientos noventa
y nueve y carta poder firmada como poderdante por el acusado, en la
que autoriza a su hermana que se haga cargo del lote de terreno
ubicado en *xxxxExEx ¢in nUmero, por el cual recibid la cantidad de

treinta mil pesos y el cual pasa a ser propiedad de la seforq *# ikt

Declaracién que al ser valorada libre y l6gica, se le concede
valor de indicio incriminatorio, pues declard sobre circunstancias que
aprecié a través de sus sentidos, resultando creible su narrativa con
apego a la légica y al raciocinio, desprendiéndose de dicho deposado
que la victima ademds de senalar las circunstancias esenciales del
hecho, pone de manifiesto que, dada la mecdnica de los hechos
narrados, no existe duda respecto de la identidad del acusado, puesto
que es su hermano, acreditdndose que el veinte de mayo de mil
novecientos noventa y nueve, acudieron ante los integrantes del
comisariado de bienes ejidales de Tlayacapan, Morelos, para firmar un
convenio de derechos posesorios sobre el inmueble descrito, para lo
cual, previamente, el diez de febrero de mil novecientos noventa vy
nueve, el acusado fiimd una carta poder a favor de la victima,

autorizdndola para hacerse cargo del lote, reconociendo haber
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recibido por el mismo la cantidad de treinta mil pesos, indicando que
dicho documento serviria para realizar el trdmite ante el comisariado
ejidal del municipio para que ella quedara legalmente como duena del
lote, de lo que se obtiene que, el acusado ***##*#x#* la vendid a su
hermana *#*¥*¥*¥** o| inmueble referido, por el cual, ella le pagd la
cantidad de freinta mil pesos, acudiendo ante la autoridad ejidal
formalizar dicho acto juridico, siendo que durante dieciocho anos la
victima tuvo la posesion real y material del predio, hasta el diez de enero
de dos mil dieciocho, en que el acusado decidié ocuparlo y le impidid

desde ese momento su ingreso al mismo.

Debe resaltarse que el testimonio debe ser una declaracién de
verdad, cualidad que no deriva ni depende del juramento o formalidad,
sino de la comprobacion de un hecho realmente acaecido en el mundo
factico, es decir, una experiencia vivida sensorialmente en el plano
empirico, por lo tanto, la veracidad de un testimonio resulta de la
constatacion del hecho materia de la narracién y eso es precisamente
lo que se pretende determinar con esta prueba robustecida con el resto
del material probatorio, pero desde luego no puede pasarse por alto
esta declaracién que resulta imprescindible para acceder al
esclarecimiento de los hechos, ya que precisamente lo que vino arelatar
la testigo fue lo que presencid a través de sus sentidos, soportando el
interrogatorio y conftrainterrogatorio al que fue sometido durante la
audiencia de debate no advirtiéndose razones para sostener que estd

mintiendo con relacién al relato que indica haber presenciado.

Reconocimiento el formulado por la victima del delito ante este
colegiado, que no puede ser tachado de Unico, como lo refirid la
defensa particular, cuando fue apreciado por este tribunal de
enjuiciamiento que dicho deposado se encuentra corroborado con el
testimonio de ********** an |q parte que refirid que el acusado le quiere
quitar el terreno a la senora ******<x¥* que ella se ha hecho cargo de ese
terreno desde hace mds de dieciocho anos, hubo ocasiones en que ella
le ayudd a limpiarlo, a partir del diez de enero de dos mil dieciocho el
senor ¥Rk |logd al terreno ya no le da permiso a la senora de pasar,
senalando al acusado en esta sala de audiencias como la persona que,
segun sus palabras, estd despojando a la senora *********x da| terreno de

su propiedad.
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PODER JUDICIAL Asi como lo referido por *****xx#xx gl referir que vive a
aproximadamente a cincuenta metros de donde se encuentra el
terreno de aproximadamente trescientos metros ubicado en *#kkkokok
esquina con canaleta o barranca, que la senora ********** tenia esa
porciéon de terreno desde mil novecientos noventa y nueve, siempre la
veia haciendo limpieza del terreno y el diez de enero de dos mil

dieciocho, al salir de su casa para irse a trabajar, observd una discusion

entre la senorq **x¥xxkxEk v g| sgfor ****:x*:x% impidiéndole el acceso al
terreno a la senorg ******#x¥% de ghi para acd ya no vio que la sefora
estuviera en el terreno, ella continuamente lo limpiaba y ahora parece
un basurero desde que el senor ******¥xxx sa qprovechd de agarrarse el
terreno; que el senor ******** e dedica a recolectar basura, junta
mucho desperdicio que el testigo cree que vende y por eso que tiene el
terreno como basurero; senalando en esta sala de audiencias al

ACUSOdO COmMOQ **assketetx

Asi como el testimonio de ********** ‘incorporado a través de la
lectura derivado del fallecimiento del testigo, que, en su parte medular,
refirié que vivia a cincuenta metros de distancia del predio de la senora
Tk, por lo que sabia y le constaba que desde hace dieciocho
anos tenia la posesidn del predio, que incluso la veia con su familia
limpiando el terreno, que la sefora ***** % constryyd una casita de
[dminas y se dio cuenta que el senor ********x% 0 metid al terreno y

estaba viviendo en la casita.

Finalmente, el testimonio de *****x¥** quien refirid que la senora
R lo contratd para limpiar el terreno, que conoce a la senora
hace muchos anos, que cuando fue a hacer los frabajos no vio al senor
ek que quien lo contratd vy le pagd por hacer los trabajos fue la

senora, que ella ya no ha ido al terreno desde que llegd el senor

3ksk kKK sk sk kK k

Pruebas desahogadas ante este cuerpo colegiado que
adminiculadas unas con otras, permiten tener por probado mas alla de
toda duda razonable, que FUE ****¥**¥** y no otra persona, quien, desde

el dia diez de enero de dos mil dieciocho, se encuentra ocupando el
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terreno ubicado en *#**xdkxk gin nmero esquina con canaleta o
barranca, de la Colonia Las *****¥**¥* de| municipio de Tlayacapan,
Morelos, terreno que no le pertenecia, es decir, le era ajeno, ya que el
veinte de mayo de mil novecientos noventa y nueve acudié ante los
integrantes del comisariado de bienes ejidales de Tlayacapan, Morelos,
a firmar un convenio de cesion de derechos posesorios en favor de su
hermana ***#**##x% qujen le pago la cantidad de treinta mil pesos por
dicho terreno, firmdandose también una carta poder, en la que el
acusado dio poder a su hermana para realizar los trdmites necesarios

para que ella fuera la propietaria del terreno en cita.

En tales consideraciones, al valorar en lo individual y en su
conjunto cada uno de los 6rganos de prueba, al concatenarlos entre si,
se puede concluir que son suficientes para tener por demostrada autoria
que tuvo el acusado en los presentes hechos, por tanto, resulta
procedente actualizar el juicio de reproche contra ***¥**¥x¥* Kor estar
plenamente probada su conducta tipica, antijuridica y culpable, en su
caracter de autor material, en la comision del delito de DESPOJO, por lo
que se DECLARA SU RESPONSABILIDAD PENAL en la comisién de dicho

delito.

No impide concluir como se ha hecho, lo alegado por la defensa

particular del acusado, en sus alegatos de clausura.

Ello es asi, puesto que contrario a su argumento respecto que
existe insuficiencia probatoria para acreditar el delito y la
responsabilidad penal de su representado, pues como ha quedado
precisado, los érganos de prueba que fueron desahogados en la
audiencia de juicio se estiman suficientes para acreditar ambos
supuestos, no advirtiéndose la incongruencia que refiere la defensa

particular.

Tampoco le asiste la razén a la defensa cuando sostiene que
no se demostré que la victima se haya encontrado en posesion material
del predio en pugna, que jamds se dijo en qué momento se le fransmitid
la posesion material porque jamds se le entregd, jamas recibié la
posesion material, la victima nunca ha estado en posesion material de

ese predio, ya que si bien refiere algunos documentos privados aislados,
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tenia a salvo su derecho para acudir ante un Tribunal Unitario Agrario a
reclamar su mejor derecho a poseer y no tratar de encuadrar una

conducta tipica de despojo ante la fiscalia.

Se concluye de esta manera, puesto que, contrario a lo que
alega la defensa, si se probd que la victima tenia la posesion del
inmueble materia del juicio, como se desprende de la documental
incorporada al juicio consistente en la carta poder de fecha diez de
febrero de mil novecientos noventa y nueve, que ha sido valorada con
antelacién, lo anterior, aunado al deposado de los testigos que refirieron
qgue desde hace mds de dieciocho anos la senora ******x**xx sa hqcia
cargo del terreno, que lo limpiaba de manera constante, teniendo
conocimiento que ella era la duena, por o que se estima que si se
encuentra acreditado que la afectada detentaba la posesidon del
inmueble materia del conflicto, y si bien es cierto los documentos que se
incorporaron podrian considerarse como privados, lo cierto es que el
Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, al definir en su articulo
3802 lo que debe entenderse por documento, no hace distincion entre
documento publico y privado, pues no debemos pasar por alto que al
existir libertad probatoria y no prueba tasada, el valor que el juzgador
otorgue a determinada prueba, dependerd de su pertinencia e

idoneidad para esclarecer los hechos.

En lo que respecta a su alegaciéon en el sentido que no se
escuchd como fue la forma en que el acusado ingresé a ocupar el
terreno, si lo hizo de manera furtiva o con violencia, si mediante el
engano, citando en apoyo a su argumento la tesis con niUmero de
reqistro 224785; si bien es cierto le asiste la razén en el sentido que no se
precisa el momento exacto en que el acusado empezd a ocupar el
terreno, también lo es que fue a partir del diez de enero de dos mil
dieciocho en que la victima se percatd de dicha circunstancia y desde
ese momento, ante la amenaza del acusado de no regresar al terreno,
la afectada optd por no tener enfrentamientos con su hermano y dejo

de ir al terreno, acudiendo ante la fiscalia para presentar la denuncia

25 Concepto de documento.

Se considerard documento a todo soporte material que contenga informacién sobre algun
hecho. Quien cuestione la autentficidad del documento tendrd la carga de demostrar sus
afirmaciones. El Organo jurisdiccional, a solicitud de los interesados, podrd prescindir de la lectura
integra de documentos o informes escritos, o de la reproduccidn total de una videograbacion, para
leer o reproducir parcialmente el documento o la grabacién en la parte conducente.
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correspondiente.

En lo que se refiere a la jurisprudencia que cita con registro
224785 de rubro “DESPOJO. PARA QUE SE CONFIGURE, DEBE PROBARSE
LA FORMA EN QUE SE LLEVO A CABO LA OCUPACION. (LEGISLACION DEL
ESTADO DE PUEBLA", no es aplicable al caso en particular, puesto el
numeral que se interpreta en dicho criterio —articulo 408, fraccion |, del
Codigo de Defensa Social para el Estado de Puebla-, no es similar al
contenido del articulo 184 del Cédigo Penal en vigor, que no exige para
la acreditaciéon del tipo el empleo de la violencia, furtividad, amenaza,
pues incluso el empleo de la violencia es una agravante del tipo bdsico
contenida en el articulo 185 del propio cédigo sustantfivo para esta
enfidad federativa; aunado alo anterior, de acuerdo con el articulo 217
de la Ley de Amparo en vigor, sdlo es obligatoria para este cuerpo
colegiado, lajurisprudencia que establezca la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, funcionando en Pleno o en Salas, asi como la
jurisprudencia que emitan los Tribunales Colegiados de Circuito, en el
caso, del Décimo Octavo Circuito, que corresponde al Estado de
Morelos, y el criterio que invoca la defensa fue emitido por el Primer
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, correspondiente al Estado de

Puebla.

También resulta carente de razdn su argumento respecto a que
no se acredité que el terreno fuera ajeno a su cliente, pues dicha
circunstancia quedd probada al ser uno de los elementos del tipo penal
de despojo, con los érganos de prueba que fueron desahogados en el

juicio.

Tampoco le asiste razdén al senalar que es de explorado
derecho que el despojo tutela la posesion y los documentos privados son
insuficientes para acreditarla; ello, tomando en consideracion que la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, al resolver la
contradicciéon de tesis 106/2010, establecid que el delito de despojo no

solo tutela la posesidn, sino también la propiedad y los derechos reales.

En el mismo sentido, carece de verdad su argumento en el
senfido que no se acreditd la identidad del inmueble, pues ninguno de

los testigos senald las medidas y colindancias y superficies del predio,
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pues contrario a ello, los atestes de manera clara dieron dato de la
ubicacién del terreno, asi como su superficie, y la razén del porque o
conocian, ademds que el perito en topografia Aldo Alejandro Navarro
Lopez si establecid dicha circunstancias y mostré ante este tribunal las

fotografias del inmueble en mencion.

Sobre su argumento en el sentido que la victima *******xx* 1o
estableciod las circunstancias de tiempo, modo y lugar, carece de razén,
atento a que, aun cuando efectivamente fue dificil que el fiscal lograra
que la pasivo contestara las preguntas formuladas, en razén de no
entender el vocabulario empleado, lo cierto es que, si fue clara en referir
las circunstancias del hecho, que su hermano tuvo un problema con una
menor, que tenian un acuerdo sobre el terreno, que le dio freinta mil
pesos, que firmaron documentos, que su hermano se metidé al terreno
como paracaidista a partir del diez de enero de dos mil dieciocho y el
hecho que ella habite en un lugar diferente al donde se encuentra el
predio, que no precisd las fechas en que acudidé al mismo, por lo que no
puede considerarse que tenia la posesion aunque fuera precaria; no es
razon suficiente para considerar que no tenia la posesidon del inmueble,
pues como quedd precisado, durante dieciocho anos ella ejercid esos
actos de dominio y como duena del predio, ya que pagd y comprd
material para que fuera cercado, pagaba para que lo mantuvieran

limpio, lo que no fue desvirtuado.

Tampoco asiste razdn cuando refiere que el problema que la
victima dijo que tenia con su hermano era porque él queria vender el
terreno, cuando lo que ella dijo era que tenia un acuerdo con su
hermano, que él tenia un problema penal y ella le dio treinta mil pesos a
cambio del terreno, vy si establecié que a partir del diez de enero de dos
mil dieciocho su hermano ya no la dejé meterse al terreno, y ella para
evitar problemas ya no o hizo, y si bien se dijo que el terreno actualmente
parece basurero, tfambién se dijo que el acusado vive en la casita
provisional que ella construyd y se dedica a la recoleccién de basurg,
por 1o que es claro que si se encuentfra actualmente ocupando dicho

inmueble.

Resulta insuficiente lo alegado por la defensa, respecto de la

relacion de amistad que existe entre la testigo ********** y |q pasivo, para
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restarle valor probatorio, pues recordemos que en materia penal no
existe la tacha de testigos, ademds que la propia testigo refiridé haberla
ayudado a limpiar el terreno, sabia que el terreno era de ella porque
tenia los papeles, por tanto, no es un testigo de referencia como lo
aduce la defensa, pues declard sobre hechos que ella aprecid por si

misma.

Respecto de lo declarado por *******<** gf testigo fue claro en
establecer que la senora ********:* |5 habia contratado para limpiar el
terreno, que él sabia que ella era la duena, que incluso iba a meter tubos

para el agua, pero ya no pudo hacer esos trabajos.

En relaciéon al testigo ********** que refirid que hizo una cesion
de derechos, pero que dicha cesion de derechos no fue agregada en
original, que no se pudo sujetar a la contradiccion, que se estuvo
requiriendo pero no le fue proporcionada y no se pudo tachar de falsa,
que era una copia simple la que se agregd en todo momento, que ese
documento no le da derechos de posesidon a la victima, ademds que el
propio testigo refirid que no se constituyd en el inmueble, que no verificd
sus colindancias, que el comisariado ejidal en sus facultades a través
incluso del consejo de vigilancia cuando hacen este tipo de actos
juridicos acuden al predio para verificar las medidas y entfregar la
posesidn material a los nuevos posesionarios, lo que jamds se hizo; debe
decirse, en primer lugar, que el abogado, quien representd al acusado
desde el inicio del procedimiento y lo asistié en la audiencia intermedia,
debié debatir en ese momento respecto de la legalidad del documento
consistente en la cesidn de derechos posesorios, incluso, debid solicitar
su exclusion si asi lo estimaba, desconociendo este fribunal dicha
circunstancia, pues la obligacion del tribunal de enjuiciamiento es
desahogar las pruebas admitidas en el auto de apertura; aunado a lo
anterior, el propio testigo refirid que cuando comparecieron ante él la
victima y el acusado, le manifestaron estar de acuerdo en la
celebracion del convenio y por esa razén, porque ellos ya estaban de
acuerdo, es que se celebrd dicho acto juridico, siendo precisamente
dicho ateste quien podria haber negado, de ser el caso, la existencia
del documento o su firma, sin embargo, reconocié haber celebrado y
firmado el documento que se le puso a la vista, por lo que no existe duda

respecto de su existencia y legalidad.
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Con relacion a su argumento en el sentido que debe
considerarse al ateste ****#*x* como testigo singular, ya que, si bien
refirid la fecha del diez de enero de dos mil dieciocho, no dijo que
sucedid ese dia, no refiere haber escuchado algun problema, contrario
a lo referido, el testigo si establecié que ese dia, al salir de su casa para
ir a tfrabajar, se percatd que habia una discusion y que el senor **# sk
estaba impidiendo el acceso al terreno a la senora ***#*xk |5 que

aprecid porque vive a cincuenta metros de ese terreno.

Aunado a lo anterior, se ha establecido en diversos criterios
emitidos por Tribunales Colegiados de Circuito, que el testigo singular
surge a la vida juridica cuando existe pluralidad de personas que
percibieron la realizacion de un hecho, pero este se pretende probar
dentro del procedimiento solamente con la declaracidon de uno de
ellos?, lo que en la especie no acontecid, pues comparecieron diversos
testigos que declararon sobre hechos que apreciaron a través de sus

sentidos.

Ahora bien, respecto a la forma en que se desahogd el
testimonio de ********<x ‘mismo que fue incorporado por el agente del
ministerio publico a través de la lectura, derivado del fallecimiento del
testigo, refiere que no se respetd lo establecido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, al resolver el amparo directo en revision 2119/2019,
puesto que dicha declaracion debid ser incorporada por la agente del
ministerio publico que la recibid; sin embargo, debe decirse que al
momento de presentarse dicha incidencia, el abogado de la defensa
no hizo algun argumento o manifestacion respecto de la solicitud del
fiscal para incorporar dicha declaracion, es decir, no manifestd
oposicidn alguna, siendo por dicha razén que el Juez presidente autorizd
la incorporacidn; por lo que, atendiendo también a lo ya resuelto por la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver el

26 Regiistro digital 174829; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; tomo XXIII, junio
de 2006, pdgina 1090. Jurisprudencia. “TESTIGO UNICO Y TESTIGO SINGULAR. DIFERENCIAS. En el
procedimiento penal se reconoce como medio de prueba la testimonial. Ahora bien, cuando se
desahoga la declaracién respectiva, podemos encontrar la figura del testigo Unico y la del singular,
las cuales difieren entre si en cuanto al nUmero de personas que presenciaron el hecho sobre el
cual declaran. En esa tesitura, el testigo singular surge a la vida juridica cuando existe pluralidad de
personas que percibieron la realizacién de un hecho, pero éste se pretende probar dentro del
procedimiento sélo con la declaracién de uno de ellos. Mientras que la figura del testigo Unico se
presenta cuando el hecho que se pretende probar se soporta en el dicho de la Unica persona que
lo presencid”. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.
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amparo directo enrevision 669/2015, en que analiza sobre las etapas en
gue se divide el procedimiento penal acusatorio, especificamente en la
tesis con numero de registro 201772, de rubro “PRINCIPIO DE
CONTINUIDAD DEL PROCESO PENAL ACUSATORIO. DE SU INTERPRETACION
SE DESPRENDE LA OBLIGACION DE LAS PARTES DE HACER VALER SUS
INCONFORMIDADES EN EL MOMENTO O ETAPA CORRESPONDIENTE"?7, que
en su Ultima parte senala que de este principio —de continuidad- se
desprende la necesidad de que cada una de las etapas en el
procedimiento penal cumpla su funciény, una vez agotadas, se avance
a la siguiente sin que sea posible regresar a la anterior, por lo que las
partes se encuentran obligadas a hacer valer sus inconformidades en el
momento o etapa correspondiente, por lo que dicha oposicidon debid
plantearla al momento en que se presentd la incidencia, para que el
tribunal pudiera atender la oposicidn y resolver sobre la forma de

desahogar dicho medio conviccion, lo que no hizo la defensa particular.

PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA. Para finalizar, es
importante senalar que el arficulo 20, aparfado A, fraccion V,
Constitucional, en relacion con el numeral 130, del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, establecen que la carga de la prueba para

demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora.

Esto significa que para toda persona se presume su inocencia
hasta que se demuestre su culpabilidad, es una presuncidon que admite

prueba en contrario, pero en la cual lo relevante es que a quien realice

27 NUmero de registro 2017072. Instancia: Primera Sala. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 55, junio de 2018, tomo I, pdgina 969. “PRINCIPIO DE CONTINUIDAD DEL PROCESO
PENAL ACUSATORIO. DE SU INTERPRETACION SE DESPRENDE LA OBLIGACION DE LAS PARTES DE HACER
VALER SUS INCONFORMIDADES EN EL MOMENTO O ETAPA CORRESPONDIENTE. El procedimiento penal
acusatorio se encuentra dividido en etapas, cada una de las cuales tiene una funcion especifica.
Estas etapas se van sucediendo ireversiblemente unas a otras, lo que significa que sélo superdndose
una se puede comenzar con la siguiente, sin que exista posibilidad de renovarlas o reabrirlas. Esta
lectura del sistema penal acusatorio se apoya en el principio de continuidad previsto en el primer
pdrrafo _del arficulo 20 constitucional. En efecto, el principio de continuidad ordena que el
procedimiento se desarrolle en la mayor medida posible sin interrupciones, de tal forma que los
actos procesales se sigan unos a otros en el tiempo. En este orden de ideas, del senalado principio
se desprende la necesidad de que cada una de las etapas en el procedimiento penal cumpla su
funcién a cabalidad y, una vez agotadas, se avance a la siguiente, sin que sea posible regresar a
la anterior. Por esta razén, se considera que las partes en el procedimiento se encuentran obligadas
a hacer valer sus inconformidades en el momento o etapa correspondiente”.
Amparo directo en revision 669/2015. lan Eduardo Camarillo Herndndez. 23 de agosto de

2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, quien
formuld voto concurrente, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formuld voto concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, quien formuld voto concurrente en el que se aparta de las consideraciones
contenidas en la presente tesis y Norma Lucia Pina Herndndez. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Arturo Bdrcena Zubieta.

Esta tesis se publicd el viernes 01 de junio de 2018 a las 10:07 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion.
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la acusacion es quien tiene que demostrarlo y que el acusado no tiene

que demostrar su inocencia.

Por ofra parte, el principio de presuncion de inocencia
corresponde al derecho fundamental de toda persona a no ser
considerado culpable de la comisidn de un delito, hasta que no se haya
demostrado su responsabilidad en el mismo, en un proceso ante un
tribunal en el que haya tenido un efectivo derecho de audiencia; la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha senalado que este principio
se traduce en que el gobernado no estd obligado a probar la licitud de
su conducta cuando se le imputa la comision de un delito, siendo, por lo
tanto, obligacién del ministerio publico demostrar la responsabilidad del

acusado.

Lo anterior tiene apoyo en la tesis emitida por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con niUmero de registro
2018965, publicada en la pagina 473, Libro 62, enero de 2019, Tomo |,
Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, que

dice:

“PRESUNCION DE INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE ESTANDAR DE
PRUEBA. CONTENIDO DE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL. La presuncion
de inocencia es un derecho que puede calificarse de "poliédrico"”, en
el sentido de que tiene mdltiples manifestaciones o vertientes
relacionadas con garantias encaminadas a regular distintos aspectos
del proceso penal. Una de esas vertientes se manifiesta como
"estandar de prueba" o 'regla de juicio", en la medida en que este
derecho establece una norma que ordena a los Jueces la absolucion
de los inculpados cuando durante el proceso no se hayan aportado
pruebas de cargo suficientes para acreditar la existencia del delito y
la responsabilidad de la persona; mandato que es aplicable al
momento de la valoracion de la prueba. Dicho de forma mds precisa,
la presuncidén de inocencia como estdndar de prueba o regla de juicio
comporta dos normas: la que establece las condiciones que tiene que
satisfacer la prueba de cargo para considerar que es suficiente para
condenar; y una regla de carga de la prueba, entendida como la
norma que establece a cudl de las partes perjudica el hecho de que
no se satisfaga el estandar de prueba, conforme a la cual se ordena
absolver al imputado cuando no se satisfaga dicho estdndar para
condenar.

Amparo directo 61/2014. Alejandro Garnifio Tejeda y otro. 30 de
octubre de 2017. Mayoria de siete votos de los ministros Margarita
Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzdlez Salas, Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Medina
Mora I., Javier Laynez Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en
contra Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramdn Cossio Diaz, Norma
Lucia Pina Herndndez y Alberto Pérez Daydn. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Bdrcena Zubieta.
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Amparo directo 14/2015. Juan Manuel Garcia Chdvez. 30 de
octubre de 2017. Mayoria de siete votos de los ministros Margarita
Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzdlez Salas, Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Medina
Mora I., Javier Laynez Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en
contra Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramon Cossio Diaz, Norma
Lucia Pifia Herndndez y Alberto Pérez Daydn. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Bdrcena Zubieta.

Amparo directo 15/2015. Angel MuAoz Rico. 30 de octubre de
2017. Mayoria de siete votos de los ministros Margarita Beatriz Luna
Ramos, José Fernando Franco Gonzdlez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Medina Mora I., Javier
Laynez Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en contra Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramdn Cossio Diaz, Norma Lucia Pina
Herndndez y Alberto Pérez Daydn. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretario: Arturo Barcena Zubieta.

Amparo directo 16/2015. Sergio Figueroa Herndndez. 30 de
octubre de 2017. Mayoria de siete votos de los ministros Margarita
Beatriz Luna Ramos, José Fernando Franco Gonzdlez Salas, Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Medina
Mora I., Javier Laynez Potisek y Luis Maria Aguilar Morales; votaron en
contra Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramdn Cossio Diaz, Norma
Lucia Pina Herndndez y Alberto Pérez Daydn. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretario: Arturo Bdrcena Zubieta.

El Tribunal Pleno, el veintinueve de noviembre de dos mil
dieciocho, aprobd, con el numero VIl/2018 (10a.), la tesis aislada que
antecede. Ciudad de México, a veintinueve de noviembre de dos mil
dieciocho.

Esta tesis se publicd el viernes 11 de enero de 2019 a las 10:12
horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

De lo que podemos concluir que el principio de presuncion de
inocencia se encuentra estrechamente ligado con el debido proceso
penal y la defensa adecuada, en favor del imputado en todo el
procedimiento penal; regla de trato procesal, incluso extraprocesal, a fin
de no tan sélo presumirse su inocencia, sino a ser tratado como tal, y, en
el est&ndar probatorio, la valoracion de la prueba que debe obtenerse
licitamente, a fin de vencer su estado de inocente debe, mds alld de
toda duda razonable, bajo la intima conviccion arribar a su

culpabilidad.

Solo el Estado, a través del ministerio publico, es quien tiene la
carga de probar la culpabilidad del imputado, a través de pruebas
licitas, en total apego como se ha establecido a los estdndares

internacionales de los cuales México forma.

De manera que la presuncion de inocencia reconoce una

calidad y dignidad a toda persona imputada y configura un hecho que
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es una prueba preexistente y como hecho dentro del procedimiento en
favor de los acusados, tiene que estar desvirtuado plenamente con los
elementos de prueba que aporte la parte acusadora sobre la existencia
del delito y la plena responsabilidad penal del sujeto a proceso, sélo asi
el juzgador se encontrard en plena capacidad de condenar al

imputado.

De todo lo anterior, podemos concluir que en el asunto que nos
ocupdad y en una sana valoracion de las pruebas que fueron aportadas
al presente juicio, la presuncion de inocencia que opera en favor de

*erkxdxirt HA QUEDADO VENCIDA, en virtud que la representacion social

cumplié con la carga de probar ante este tfribunal de enjuiciamiento,
mas alld de toda duda razonable, |a existencia de los hechos punibles
materia de la acusacion, que concretamente actualizan el delito de

DESPOJO, asi como la plena responsabilidad penal del acusado.

Por todo lo anterior, cuando el juzgador adquiere, mds alld de
toda duda razonable, la conviccidn de culpabilidad del acusado
cumple con el respeto al principio de presuncidn de inocencia, en el
caso, se estima, que dicho principio ha sido vencido con los érganos de
prueba aportados a la audiencia de debate por la agente del ministerio

publico.

NOVENO. INDIVIDUALIZACION DE SANCIONES Y REPARACION DEL
DANO. Al haberse pronunciado en su momento fallo condenatorio
contrg #x#xxdxdxd an términos del articulo 401 del Codigo instrumental de
la materia, el quince de agosto de dos mil veintidos se verificé la

audiencia de individualizacion de sanciones y reparacion del dano.

Por lo que una vez que fueron escuchadas las partes en su
alegato de apertura y clausura, este tribunal de enjuiciamiento declard
cerrado el debate y procedid a deliberar brevemente, atento a lo

establecido en el numeral 40928 del cddigo adjetivo de la materia.

28 Articulo 409. Audiencia de individualizacién de sanciones y reparacién del dafo.

Después de la apertura de la audiencia de individualizacién de los intervinientes, el Tribunal de
enjuiciamiento sefalard la materia de la audiencia, y dard la palabra a las partes para que expongan, en su caso,
sus alegatos de apertura. Acto seguido, les solicitard a las partes que determinen el orden en que deseen el
desahogo de los medios de prueba y declarard abierto el debate. Este iniciard con el desahogo de los medios
de prueba y continuard con los alegatos de clausura de las partes.

Cerrado el debate, el Tribunal de enjuiciamiento deliberard brevemente y procederd a manifestarse con
respecto a la sancién a imponer al sentenciado y sobre la reparacion del dafo causado a la victima u ofendido.
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En términos de los numerales 406 y 410%2° del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, se procede a establecer los mdrgenes de
punibilidad del delito de DESPOJO, del cual se acreditd la

responsabilidad penal de *##xdssdxk

Para tales efectos, el delito de DESPOJO, habremos de estar al
margen de punibilidad establecido en el arficulo 184, del Codigo Penal
en vigor, que es de seis a diez ainos de prision y de doscientos a

ochocientos dias multa.

Ahora bien, fijados los marcos de punibilidad en torno a los cuales
se realizard la individualizacion de la pena a imponer al sentenciado,
por lo que en uso de las atribuciones que otorga el articulo 21
constitucional, los que resuelven, proceden a individualizar la pena
tomando en consideracién las reglas normativas contenidas en articulo
58 del Codigo Penal en Vigor, en funcién del numeral 410 del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales, sobre la base de las pautas

Asimismo, fijard las penas y se pronunciard sobre la eventual aplicacién de alguna de las medidas alternativas a
la pena de prisidbn o sobre su suspensién, e indicard en qué forma deberd, en su caso, repararse el dafio. Dentro
de los cinco dias siguientes a esta audiencia, el Tribunal redactard la sentencia.

La ausencia de la victima que haya sido debidamente noftificada no serd impedimento para la
celebracién de la audiencia.

29 Arficulo 410. Criterios para la individualizacién de la sancién penal o medida de seguridad.

El Tribunal de Enjuiciamiento al individualizar las penas o medidas de seguridad aplicables deberd tomar
en consideracion lo siguiente:

Dentro de los mdrgenes de punibilidad establecidos en las leyes penales, el Tribunal de enjuiciamiento
individualizard la sancién fomando como referencia la gravedad de la conducta tipica y antijuridica, asi como el
grado de culpabilidad del sentenciado. Las medidas de seguridad no accesorias a la pena y las consecuencias
juridicas aplicables a las personas morales, serdn individualizadas tomando solamente en consideracion la
gravedad de la conducta fipica y antijuridica.

La gravedad de la conducta tipica y antijuridica estard determinada por el valor del bien juridico, su
grado de afectacién, la naturaleza dolosa o culposa de la conducta, los medios empleados, las circunstancias
de tiempo, modo, lugar u ocasidn del hecho, asi como por la forma de intervencién del sentenciado.

El grado de culpabilidad estard determinado por el juicio de reproche, segin el sentenciado haya tenido,
bajo las circunstancias y caracteristicas del hecho, la posibilidad concreta de comportarse de manera distinta y
de respetar la norma juridica quebrantada. Si en un mismo hecho intervinieron varias personas, cada una de ellas
serd sancionada de acuerdo con el grado de su culpabilidad.

Para determinar el grado de culpabilidad también se tomardn en cuenta los motivos que impulsaron la
conducta del sentenciado, las condiciones fisioldgicas y psicoldgicas especificas en que se encontraba en el
momento de la comision del hecho, la edad, el nivel educativo, las costumbres, las condiciones sociales y
culturales, asi como los vinculos de parentesco, amistad o relacién que guarde con la victima u ofendido.
Igualmente se tomardn en cuenta las demds circunstancias especiales del sentenciado, victima u ofendido,
siempre que resulten relevantes para la individualizacion de la sancién.

Se podrdn tomar en consideracion los dictdmenes periciales y otros medios de prueba para los fines
sefalados en el presente articulo.

Cuando el sentenciado pertenezca a un grupo étnico o pueblo indigena se tomardn en cuenta, ademds
de los aspectos anteriores, sus usos y costumbres.

En caso de concurso real se impondrd la sancién del delito mds grave, la cual podrd aumentarse con las
penas que la ley contempla para cada uno de los delitos restantes, sin que exceda de los mdximos sefalados en
la penal aplicable. En caso de concurso ideal, se impondrdn las sanciones correspondientes al delito que merezca
la mayor penalidad, las cuales podrdn aumentarse sin rebasar la mitad del méximo de la duracién de las penas
correspondientes de los delitos restantes, siempre que las sanciones aplicables sean de la misma naturaleza;
cuando sean de diversa naturaleza, podrdn imponerse las consecuencias juridicas sefaladas para los restantes
delitos. No habrd concurso cuando las conductas constituyan un delito continuado; sin embargo, en estos casos
se aumentard la sancién penal hasta en una mistad de la correspondiente al méximo del delito cometido.

El aumento o la disminucién de la pena, fundados en las relaciones personales o en las circunstancias
subjetivas del autor de un delito, no serdn aplicables a los demds sujetos que intervinieron en aquél. Si serdn
aplicables las que se fundamentan en circunstancias objetivas, siempre que los demds sujetos tengan
conocimiento de ellas.
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siguientes:

I. EL DELITO QUE SE SANCIONE. El delito por el que **#**d&xsk {0

encontrado penalmente responsable, es el de DESPOJO.

Il. LA FORMA DE INTERVENCION DEL AGENTE. En el caso, el
sentenciado realizd la conducta delictiva que se le imputa como autor
material, adecudndose a la hipdtesis normativa prevista en la fraccion |
del articulo 18 de la ley sustantiva penal vigente en el Estado, pues se
acreditd que *¥****xEx¥% roqlizd la conducta tipica de que se frata por si

mismo.

lll. LAS CIRCUNSTANCIAS DEL INFRACTOR Y DE LA VICTIMA ANTES
Y DURANTE LA COMISION DEL DELITO, ASi COMO LAS POSTERIORES QUE
SEAN RELEVANTES PARA AQUEL FIN, Y LA RELACION CONCRETA EXISTENTE
ENTRE EL AGENTE Y LA VICTIMA. Por lo que a este apartado se refiere,
encontramos que el acusado **#xxkxdkk vy g yictima **xdssdkxdk  gon

hermanos.

IV. LA LESION, RIESGO O PUESTA EN PELIGRO DEL BIEN JURIDICO
TUTELADO, ASi COMO LAS CIRCUNSTANCIAS QUE DETERMINEN LA MAYOR
O MENOR GRAVEDAD DE DICHA LESION O PELIGRO. Sobre este punto
debe senalarse que en el caso concreto que nos ocupa, con los hechos
materiales ejecutados por el acusado SE LESIONO el bien juridico

tutelado por la norma que en el caso |0 es el patrimonio de ***&#xkddx

V. LA CALIDAD DEL INFRACTOR COMO PRIMERIZO O REINCIDENTE.
Sobre este punto es de senalarse que la Fiscalia no aporté medio de
prueba alguno para acreditar que **#**#x*k&x cyente con antecedentes

penales, por lo que es considerado como primo-delincuente.

VI. LOS MOTIVOS QUE ESTE TUVO PARA COMETER EL DELITO. De Ias
pruebas que desfilaron en la audiencia de debate de juicio oral, no se
advierte cudles fueron los motivos que tuvo el acusado para cometer el

delito materia de acusacidén, salvo tener un beneficio econémico.
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VI. EL MODO, EL TIEMPO, EL LUGAR, LA OCASION Y
CUALESQUIERA OTRAS CIRCUNSTANCIAS RELEVANTES EN LA REALIZACION
DEL DELITO. Estas han quedado precisadas en los considerandos que

anteceden.

VIIl. LA EDAD, EL NIVEL DE EDUCACION, LAS COSTUMBRES, LAS
CONDICIONES SOCIALES, ECONOMICAS Y CULTURALES DEL SUJETO, ASi
COMO LOS MOTIVOS QUE LO IMPULSARON O DETERMINARON A
DELINQUIR, O EL GRADO DE IMPRUDENCIA CON QUE SE COMETIO EL
DELITO. Se toma en consideracidon que ****#x&x¥* rofirid tener sesenta y
siete anos, ya que nacioé el siete de junio de mil novecientos cincuentay
cinco, con instruccion de tercero de secundaria, de ocupacion

ayudante de jardineria, con ingresos de un mil pesos semanales.

De acuerdo alos datos personales referidos, permiten establecer
su mayoria de edad, y, por ende, que ***¥*¥x¥x* tione |a conciencia
necesaria de las consecuencias legales que a los ciudadanos acarrean

conductas como la que llevd a cabo y que ahora se le reprochan.

Asi también, se desprende que contaba con un empleo y con
ingresos suficientes para satisfacer sus necesidades inmediatas vy

desarrollarse dentro de los fines y medios socialmente establecidos.

IX. LOS DEMAS ELEMENTOS QUE PERMITAN APRECIAR LA
GRAVEDAD DEL HECHO, LA CULPABILIDAD DEL AGENTE Y LOS
REQUERIMIENTOS ESPECIFICOS DE LA REINSERCION SOCIAL DEL
INFRACTOR.

Entre las circunstancias, que favorecen al acusado es que fiene
el cardcter de delincuente primario, y de la informacidén proporcionada
no se aprecia alguna condicién que pudiera incidir en la forma en que

se gradua su culpabilidad.

Por lo tanto, al realizar una ponderacién de las circunstancias
precisadas en los pdrrafos que anteceden, a juicio de este tribunal

evidencian un grado de culpabilidad que se ubica en el punto MiNIMO
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de la escala de punibilidad descrita.
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Criterio que se robustece y fortalece con las siguientes tesis de

jurisprudencia XIX.50. J/4, sustentada por el Quinto Tribunal Colegiado
del Décimo Noveno Circuito, visible en la pagina 1571, Tomo XVII, marzo
de 2003, del Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena

poca, que textualmente dice:

“PENAS, APLICACION DE LAS, EN FUNCION DE LA GRAVEDAD DEL
DELITO Y LA CULPABILIDAD DEL SUJETO ACTIVO. INTERPRETACION DE LOS
ARTICULOS 51 Y 52 DEL CODIGO PENAL FEDERAL. Atendiendo a los
bienes juridicos salvaguardados, asi como a las repercusiones en la
vida social que emanan de su lesion o amenaza, las penalidades que
el legislador tuvo a bien fijar para quien cometa cada ilicito, varian en
proporcién a la trascendencia de dichos bienes juridicos protegidos,
asi como a la importancia y necesidad de que permanezcan
incolumes, por lo que la gravedad de un delito se encuentra
determinada por el legislador al fijar las penas a imponer, ya que
precisé qué delitos deben ser considerados como graves por afectar
de manera importante valores fundamentales de la sociedad (articulo
194 del ordenamiento adjetivo penal federal); de manera que debe
decirse que en todo delito, grave o no, el legislador establecid un
pardmetro que parte de una pena minima a una maxima, lo que es
acorde con el principio de adecuada individualizacién de la pena;
congruente con ello, no es vdlido afirmar que por el sélo hecho de
cometer un delito grave se debe sancionar a una persona
severamente (o al menos con una penalidad superior a la minima),
pues de ser mds, no tendrd objeto que el legislador hubiese fijado la
posibilidad de sancionar con penalidad minima; de ahi que si bien
conforme a lo dispuesto por los articulos 51 y 52 del Cddigo Penal
Federal, para la aplicacion de las sanciones se deben tomar en
cuenta las circunstancias exteriores de ejecucion del delito, asi como
las peculiares del delincuente, es decir, que se debe analizar tanto la
gravedad del ilicito como el grado de culpabilidad del agente,
también lo es que ello no implica que deba ser sancionado bajo dos
Opticas diferentes, una por el grado de culpabilidad del sentenciado
y, la otra, por la gravedad del ilicito cometido, ya que para imponer
una sancion justa y adecuada al delito consumado, el tribunal debe
examinar ambas cuestiones, no como aspectos auténomos, sino
complementarios, pues el juzgador, al momento de aplicar la sancidén
al reo, de acuerdo con el ordinal sehalado (articulo 52), debe realizar
un estudio integral de todas y cada una de las circunstancias que
rodearon al evento delictivo, para lo cual se atender a la gravedad
del ilicito, misma que se obtiene analizando la magnitud del darfio
causado al bien juridico o el peligro al que hubiese sido expuesto; la
naturaleza de las acciones u omisiones y los medios empleados para
ejecutarlas; las circunstancias de tiempo, lugar, modo u ocasién de los
hechos realizados; la forma y grado de intervencién del agente en la
comision del delito, asi como su calidad y la de la victima u ofendido;
la edad, educacion, ilustracién, costumbres, condiciones sociales y
econdmicas del activo, asi como los motivos que le impulsaron a
delinquir; la pertenencia, en su caso, a un grupo étnico indigena, sus
usos y costumbres; el comportamiento posterior del acusado en
relacién con el delito cometido; las demds condiciones especiales y
personales en que se encontraba el agente en el momento de la
comision del delito, en cuanto sean relevantes para determinar la
posibilidad de haber ajustado su conducta a las exigencias de la
norma (articulo 52, fracciones | a la VI, del ordenamiento sustantivo
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penal federal); estos factores, esenciales para una adecuada
individualizacion de la pena, son, ademds, determinantes para fijar el
PODER JUDICIAL grado de culpabilidad del activo (verbigracia, la cantidad y especie
de narcdticos poseidos es determinante para fincar el peligro a que se
expuso la salud publica, que es el bien juridico tutelado en los delitos
contra la salud vy, por ende, para fincar el grado de culpabilidad del
poseedor); es obvio que para una idénea individualizacién de la pena
es necesario adminicular todos estos factores; por tanto, para una
correcta individualizacion de la pena, el juzgador debe analizar todas
y cada una de las circunstancias que se han sefalado lineas arriba,
de las cuales obtendrd el grado de culpabilidad que presenta el reo,
en el cual se incluyen tantfo las circunstancias peculiares del
delincuente (grado de culpabilidad) como la gravedad del ilicito que
se cometid”.

Asimismo, apoya al criterio expuesto la tesis jurisprudencial
VI.10.P. J/13, sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Sexto Circuito, visible en la pdgina 957, Tomo XIll, mayo de 2001,
del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena poca, que

textualmente dice:

“INDIVIDUALIZACION DE LAS PENAS (LEGISLACION DEL ESTADO DE
TLAXCALA). La determinacién de la pena a imponer por parte del
juzgador, de acuerdo con el titulo tercero, del Cédigo Penal para el
Estado de Tlaxcala, se rige por lo que la doctrina llama sistema de
marcos penales, en los que hay una extension mds o menos grande
de pena dentro de un limite mdximo y un minimo fijados para cada
tipo de delito. Ahora bien, diversas circunstancias del hecho pueden
dar lugar a que cambie el inicial marco penal tipico, ello sucede por
la concurrencia de calificaciones o de subtipos privilegiados; por estar
el hecho en grado de preparacién; por el grado de participacion; por
existir excluyentes incompletas, o un error de prohibicién vencible, o
por las reglas del concurso o del delito confinuado. Fijada esa cuanta
concreta imponible, el Juez sin atender ya a ninguna de esas
eventualidades del hecho (a fin de no recdalificar la conducta del
sentenciado) teniendo en cuenta las circunstancias peculiares de
cada delincuente y las exteriores de ejecucion del delito (articulo 41)
moviéndose del limite minimo hacia el mdximo establecido, deber
obtener el grado de culpabilidad; y en forma acorde y congruente a
ese quantum, imponer la pena respectiva. En resumen, si el juzgador
considera que el acusado evidencia un grado de culpabilidad
superior al minimo en cualquier escala, deber razonar debidamente
ese aumento; pues debe partir de que todo inculpado es
minimamente culpable, de acuerdo al principio in dubio pro reo, y
proceder a elevar el mismo, de acuerdo a las pruebas que existan en
el proceso, relacionadas éstas sélo con las caracteristicas peculiares
del enjuiciado y aquellas que se desprenden de la comision del hecho
punible; pues si bien es cierto que el juzgador no estd obligado a
imponer la pena minima, ya que de ser las desaparecerd el arbitrio
judicial, no menos verdadero es que esa facultad de eleccidn y de
determinacién que concede la ley, no es absoluta ni arbitraria, por el
contrario debe ser discrecional y razonable”.

, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

A SU REALIZACION

Es asi, porque el referido ejercicio de individualizacion judicial de

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA

53



PODER JUDICIAL

, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

A SU REALIZACION

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA

JOC/033/2021.
Senfencia definifiva.
DESPOJO.

las sanciones aplicables, consiste en un razonamiento [6gico-juridico
tendente a justificar por qué la autoridad jurisdiccional se inclina a
establecer, en su caso, determinado grado de culpabilidad del agente,
por lo que es resultado de un andlisis general y previa confrontacion
enfre aquellos factores que benefician al sentenciado y los que le
perjudican, relacionados exclusivamente con el hecho ilicito cometido,
acorde con el principio de culpabilidad para los efectos de la

individualizacion de la pena.

Lo anterior significa que se debe imponerse una sanciéon al sujeto
activo por el hecho y no lo que es o fuera a hacer, lo que se traduce en
una culpabilidad por el hecho individual y, que para efectos de la
individualizacién de la pena y determinar el grado de culpabilidad, sélo
se debe considerar el hecho delictivo, mds no el comportamiento
anterior del sentenciado y en atencidn a los bienes juridicos
salvaguardados, asi como a las repercusiones en la vida social que
emanan de su lesidn o amenaza, en cuanto que las penalidades que el
legislador tuvo a bien fijar para quien cometa cada ilicito, varian en
proporcion a la trascendencia de esos bienes juridicos protegidos, asi

como a la importancia y necesidad de que permanezcan integros.

En mérito de lo anterior, en uso de las facultades que se
concede a los que resuelven para imponer las penas, con fundamento
en lo dispuesto por el arficulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, tomando en consideracion que la fiscalia no aportd
érganos que prueba que fueran desahogados en la audiencia
respectiva de individualizacién de la pena a imponer que revelara un
grado de culpabilidad mayor, por lo que este Tribunal al haber ubicado
a los sentenciados en un grado de culpabilidad MINIMA, considera justo
y equitativo, atento a dicho grado de culpabilidad, imponer q #*&*sdsskdx
la pena de SEIS ANOS DE PRISION, como tiempo suficiente para lograr el
fin de la reinsercién social de los sentenciados, y MULTA DE DOSCIENTAS
UNIDADES DE MEDIDA Y ACTUALIZACION, por lo que tomando en cuenta

que, enla fecha de los hechos, dos mil dieciocho, el valor de la UMA era
de $80.60 (ochenta pesos 60/100 M. N.), al realizar la operacion
correspondiente tenemos como resultado $16,120.00 (DIECISEIS MiIL
CIENTO VEINTE PESOS 00/100 M. N.), ello en términos del DECRETO POR EL
QUE SE DECLARA REFORMADAS Y ADICIONADAS DIVERSAS
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DISPOSICIONES DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS EN MATERIA DE DESINDEXACION DEL SALARIO MINIMO”, de
veintisiete de febrero de dos mil dieciséis, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion, respecto del cual en su arficulo tercero transitorio
establece: a la fecha de enfrada en vigor del presente decreto, todas
las menciones al salario minimo como unidad de cuenta, indice, base,
medida o referencia para determinar la cuantia de las obligaciones y
presupuestos previstos en las leyes federales, estatales, del Distrito
Federal, asi como de cualquier disposicion juridica que emane de todas
las anteriores, se enteran referidas a la UNIDAD DE MEDIDA Y

ACTUALIZACION.

Por cuanto a la pena privativa de libertad, la deberdn cumplir en
el lugar que para tal efecto designe el Juez de Ejecucion competente,
en acatamiento al articulo 102 de la Ley Nacional de Ejecuciéon Penal,
por lo que una vez que cause ejecutoria la presente determinacion,
dentro de los tres dias siguientes, deberd remitirse copia certificada de

ésta al Juez de Ejecucion y ala autoridad penitenciaria correspondiente.

Es aplicable a lo anterior, la jurisprudencia por contradiccion de
tesis emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en la pdgina 871, libro 36, noviembre de 2016, tomo
I, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, que

dice:

"PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD. LA DESIGNACION DEL LUGAR EN
EL QUE HABRA DE COMPURGARSE, CONSTITUYE UNA RESOLUCION QUE
FORMA PARTE DE LA ETAPA DE EJECUCION DE LAS PENAS Y, POR LO
TANTO, SU DEFINICION ES COMPETENCIA EXCLUSIVA DEL PODER
JUDICIAL. La designacidn del lugar en el que el sentenciado deberd
compurgar la pena privativa de libertad que se le ha impuesto,
constituye un acto que forma parte de la ejecucion de las penasy, en
consecuencia, de conformidad con lo sostenido por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis de
jurisprudencia P./J. 17/2012 (10a.), (1) su definicion es competencia
exclusiva del Poder Judicial. Lo anterior, porque la posibilidad del
sentenciado de compurgar su pena en el centro de reclusion mads
cercano a su domicilio constituye un derecho humano que se
encamina a propiciar su reintegracion a la comunidad; de ahi que
esta determinacioén sea un acto susceptible de vulnerar los derechos
humanos del sentenciado, por lo que acorde con el enfoque
proteccionista expuesto por el Constituyente Permanente en la
reforma de 18 de junio de 2008, resulta idéneo que sea el Poder
Judicial, en su papel de garante, el que se pronuncie sobre tal
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aspecto, a efecto de evitar actuaciones arbifrarias por parte de la
autoridad. Esta conclusion resulta armdnica con la distribucion de
PODER JUDICIAL competencias establecida por el Constituyente en relacion con el
sistema penitenciario, pues debe decirse que esta designacion resulta
ajena a las facultades de administracion reservadas al Poder
Ejecutivo, toda vez que dicho acto no se encamina a la organizacion
interna de los centros penitenciarios, sino que atane a la esfera de
derechos de los condenados a compurgar una pena privativa de
libertad, de ahi que deba considerarse dentro de las facultades
exclusivas de la autoridad judicial”.

Contradiccion de tesis 9/2015. Suscitada entre el Quinto Tribunal
Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Region y el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito. 15
de junio de 2016. La votacion se dividié en dos partes: mayoria de tres
votos por la competencia. Disidente: José Ramodn Cossio Diaz.
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo y
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, en cuanto al fondo. Ausente y Ponente:
Norma Lucia Piha Herndndez; en su ausencia hizo suyo el asunto el
Ministro Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Eduardo Aranda
Martinez.

Tesis y/o criterios contendientes:

El Quinto Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la
Quinta region, al resolver los amparos directos 239/2014 (cuaderno
auxiliar 337/2014), 270/2014 (cuaderno auxiliar 547/2014) y 304/2014
(cuaderno auxiliar 635/2014), dictados en apoyo, el primero de los
citados asuntos, del Primer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto
Circuito y los dos restantes, en apoyo del Cuarto Tribunal Colegiado
del Décimo Quinto Circuito, asuntos en los que se determind que en
virtud de la entrada en vigor de los articulos 18 y 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en el Diario Oficial
de la Federacioén el 18 de junio de 2011, el quejoso debe compurgar
la pena privativa de la libertad en el lugar que designe el Juez de
Ejecucion de penas, ya que es dicha autoridad la que queda a cargo
de la ejecucion de las sanciones y, por tanto, la encargada de vigilar
su estricto cumplimiento, asicomo todos los eventos de trascendencia
juridica que surjan durante la ejecucion.

El Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Tercer
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 140/2014, determind
que a partir de la reforma a los articulos 18 y 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en el Diario Oficial
de la Federacidn el 18 de junio de 2011, la sancidn privativa de libertad
impuesta al quejoso debe compurgarse en el establecimiento que
para tal efecto designe el ejecutivo federal, como lo establece el
articulo 77 del Cdédigo Penal Federal, en tanto que el Juez de
Ejecucion de sentencias queda a cargo de todos los eventos de
trascendencia juridica que durante la ejecucion de la pena puedan
surgir a partir de la reforma constitucional.

Tesis de jurisprudencia 59/2016 (10a.). Aprobada por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesidon de fecha cinco de octubre de dos
mil dieciséis.

1. La tesis de jurisprudencia P./J. 17/2012 (10a.) citada, aparece
publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta,
Décima Epoca, Libro Xll, Tomo 1, octubre de 2012, pdgina 18, registro
digital: 2001988, con el rubro: "PENAS. SU EJECUCION ES COMPETENCIA
EXCLUSIVA DEL PODER JUDICIAL, A PARTIR DEL 19 DE JUNIO DE 2011."

Esta tesis se publicé el viernes 18 de noviembre de 2016 a las
10:29 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se
considera de aplicacién obligatoria a partir del martes 22 de
noviembre de 2016, para los efectos previstos en el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 19/2013.
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Asimismo, los articulos 18 Constitucional, en concordancia con
los numerales 29%, del Coédigo Penal en vigor, y 406, parrafo segundo,
del Coédigo de Procedimientos Penales, que indican que a la pena de
prision se le abonard a favor del sentenciado el fiempo que haya estado
en prision preventiva y como se desprende del auto de apertura el ahora
sentenciado ***##x¥¥x hqg |levado su proceso en libertad y no hay
informacion de que haya estado detenido con motivo de los hechos
que dieron origen a este asunto; lo anterior, sin dejar de observar que es
en ejecucion de sentencia donde se anadlizard en definitiva dicha

circunstancia.

En lo que respecta a la multa impuesta, ésta deberd ser
depositada mediante certificado de entero a través del Fondo Auxiliar
para la Administracion de Justicia de este Tribunal al momento en que
cause ejecutoria la presente sentencia, en el entendido que en caso de
no dar cumplimiento a lo anterior, se iniciard en su contra el
procedimiento econdmico coactivo, atento a lo establecido en el
parrafo cuarto del articulo 36 del Codigo Penal en vigor, sin dejar de
precisar que la efectividad en el cumplimiento de dicha sancién
econdmica quedard a la vigilancia del Juez de Ejecucidon que
corresponda conocer dicha fase, quien en su caso adoptard las

medidas juridicas necesarias para su eficaz cumplimiento.

Sanciones antes establecidas que este fribunal de
enjuiciamiento estima suficientes para atender los fines de la pena, esto
es, como una retribucién por haber cometido un hecho juridicamente
desaprobado; como prevencidn especial para que los sentenciados no
incurran en un nuevo delito y como prevencion general para que los
integrantes de la sociedad se abstengan de delinquir, pues de hacerlo

tendrian un trato semejante al del enjuiciado.

DECIMO. En relacién a lo REPARACION DEL DANO proveniente

del delito de DESPOJO, tomando en consideracion lo preceptuado por

30 Articulo 29. La prisidon consiste en la privacién de la libertad, conforme a las disposiciones
de la legislacién correspondiente, en establecimientos dependientes del Ejecutivo del Estado o del
Ejecutivo Federal. Su duracién serd de tres meses a ochenta afos.

Solo podrd imponerse una pena adicional al limite mdximo cuando se cometa un nuevo
delito en reclusion.
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el articulo 20, Apartado C, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los

PODER JUDICIAL Estados Unidos Mexicanos que establece:

Articulo 20. El proceso penal serd acusatorio y oral. Se regird
por los principios de publicidad, contradiccion, concentracion,
confinuidad e inmediacion.

[...]

B. (...

C. De los derechos de la victima o del ofendido:

[...]

IV. Que se le repare el dano. En los casos en que sea
procedente, el Ministerio Publico estard obligado a solicitar la
reparacion del dano, sin menoscabo de que la victima u ofendido
lo pueda solicitar directamente, y el juzgador no podrd absolver al
sentenciado de dicha reparacion si ha emitido una sentencia
condenatoria. La ley fijard procedimientos dgiles para ejecutar las
sentencias en materia de reparacion del dano.

De lo que se advierte que la reparacion del dano es un derecho
subjetivo del ofendido o la victima del delito, para ser resarcidos de los
perjuicios causados en sus bienes juridicamente tutelados, como

consecuencia del ilicito penal.

Constituye una pena impuesta al acusado que lo obliga a
restablecer la situacion anterior del delito y al pago de los danos vy

perjuicios ocasionados.

Debe entenderse por dano, el menoscabo o deterioro de una
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cosa, siempre que en virtud de la infraccion cause el agente un mal

resultado, deberd presentarse el resarcimiento del mismo.

El dano puede ser material o moral. El dano material es aquel

que consiste en un menoscabo pecuniario del patrimonio de un tercero,

en tanto que el dano moral es aquel que sufre una persona a causa del

A SU REALIZACION

hecho danoso, en su decoro, prestigio, honor, buena reputacién o en su
consideracion social y ademds en el dmbito familiar, en suma, en sus
derechos de libertad, autonomia, personalidad; por consiguiente, para
que proceda la indemnizacidn en cualesquiera de los casos, debe
expresarse en la sentencia respectiva, en qué consistio cada uno de
ellos y como se demostraron, y tratdndose de dano moral, de qué

manera se afectd a la victima a causa del delito.
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PODER JUDICIAL Como se puede advierte, el imperativo categdrico establece
que cuando se dicte una sentencia condenatoria no se podrd absolver
al sentenciado del pago de la reparacion del dafo, que la reparacion
integral del dano o a una justa indemnizacion conforme alo establecido
enla Convencidon Americana sobre Derechos Humanos?!, y en el pdrrafo
tercero del articulo 1° Constitucional®?, se ha interpretado por la Primera

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién33, como un derecho

sustantivo, cuya extension debe tutelarse en favor de los gobernados y
no debe restringirse de forma innecesaria, salvo en funcién de una
finalidad constitucionalmente vdlida que persiga el bienestar general,
destacdndose que la reparacion del dano debe, en la medida de lo
posible, anular las consecuencias del acto ilicito y reestablecer la
situacion que debid haber existido con toda probabilidad, si el acto no

se hubiere cometido.

Derecho humano reconocido a nivel constitucional, regido por
los principios constitucionales de indemnizacidn justa e integral, es decir
proporcional a la gravedad de las violaciones y al dano sufrido,
atendiendo a las directrices y principios establecidos por organismos

internacionales en la materia.

Y que para el efecto de que ese derecho de reparacién del
dano derivado de un delito cumpla con su finalidad constitucional,
como protecciéon y garantia del mismo a favor de la victima, se deben
seqguir los siguientes pardmetros: a) El derecho a la reparaciéon del dano

deberd cubrirse de forma expedita, proporcional y justa, como resultado

31 Articulo 63.1 De la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos que dispone:

"Cuando decida que hubo violacién de un derecho o libertad protegidos en esta
Convencién, la Corte dispondrd que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o libertad
conculcados. Dispondrd, asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las consecuencias de
la medida o situacién que ha configurado la vulneracién de esos derechos y el pago de una justa
indemnizacién a la parte lesionada. [...].

32 Articulo 1° Constitucional.

[...][.-]

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios
de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado
deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley.

33 Amparo Directo en Revision 1068/2011, resuelto por unanimidad de cinco votos en sesion
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, siendo ponente el ministro Jorge
Mario Pardo Rebolledo.
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de la conclusion del derecho penal, en que el ministerio publico tiene la
obligacién de solicitar la condena y el juzgador estd obligado a
imponerla siempre que se dicte sentencia condenatoria; b) la
reparacion debe ser oportuna, plena, integral y efectiva, en relacion
con el dano ocasionado como consecuencia del delito, lo cuadl
comprende el establecimiento de medidas de restitucion, renabilitacion,
compensaciéon y satisfaccion; c) la reparaciéon integral tiene como
objetivo que con la restituciéon se devuelva a la victima u ofendido a la
situacion anterior a la comision del delito, aspecto que comprende
cualquier tipo de afectacién generada: econdmica, moral, fisica,
psicolégica, etcétera; d) la restitucion material comprende la
devolucion de los bienes afectados en la comision del delito vy, solo en
caso de que no sea posible, el pago de su valor; y, e) la efectividad de
la reparacion del dano depende de la condicidon de resarcimiento que
se otorgue a la victima u ofendido del delito, que deberd ser
proporcional, justa, plena e integral; de lo contrario, no se permitiria una

satisfaccion del resarcimiento de la afectacion.

En armonia con lo establecido en los articulos 434, 7, fraccion 1135,

34 Articulo 4. Se denominardn victimas directas cualquier persona fisica que individual o
colectivamente haya sufrido directamente algin dano o menoscabo econdmico, fisico, mental,
emocional o en general, cualquiera puesta en peligro o lesién a sus bienes juridicos o derechos
como consecuencia de la comision de un delito o violaciones a sus derechos humanos reconocidos
en la Constitucién y en los Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte.

Son victimas indirectas los familiares o personas fisicas a cargo o que tengan una relacién
inmediata con la victima directa, tanto formal como informal, que de alguna forma sufra un dano.
Se considera victima potencial aquella que peligre en su esfera de derechos por auxiliar, impedir o
detener la violacién de un derecho de una victima o la comisién de un delito. Son victimas los
grupos, comunidades u organizaciones sociales que hubieran sido afectadas en sus derechos,
intereses o bienes juridicos colectivos como resultado de la comision de un delito o la violacion de
derechos.

La calidad de victima se adquiere con la acreditacién del dafio o menoscabo de los
derechos en los términos establecidos en la presente Ley, independientemente de que se
identifique, aprehenda o condene al responsable del dafo, o de su participacién en algin
procedimiento judicial o administrativo. Dicha calidad tampoco se pierde al existir algin nexo entre
la victima y una persona condenada o vinculada a una investigacién por comisién de un delito.

35 Articulo 7. Los derechos de las victimas que prevé la presente Ley son de cardcter
enunciativo y no limitativo y deberdn ser interpretados de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 3 de esta ley, favoreciendo en todo tiempo la proteccién mds amplia de sus derechos.

Las victimas tendrdn, entre otros, los siguientes derechos:

[...]
Il. A ser reparadas por el estado de manera integral, adecuada, diferenciada,
transformadora y efectiva por el daino o menoscabo que han sufrido en sus derechos como
consecuencia de las violaciones a derechos humanos; |...]
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7136, 7237, 7938 y 83% de la Ley de Victimas del Estado de Morelos, en los
gue se reconoce el derecho a la verdad, a la justicia, a la reparacion
infegral a través de los recursos y procedimientos accesibles,
apropiados, suficientes, rapidos y eficaces, comprendiendo medidas de

restitucion, compensacion, satisfaccion y medidas de no repeticion.

Por su parte, los articulos 36 del Codigo penal en vigor, 1347, 1348

36 Arficulo 71. Las victimas tienen derecho a ser reparadas de manera oportuna, plena,
diferenciada, transformadora, integral y efectiva por el dano que han sufrido como consecuencia
del delito o hecho victimizante o de las violaciones de derechos humanos que han sufrido,
comprendiendo medidas de restitucion, rehabilitacion, compensacion, satisfaccion y medidas de
no repeticién.

La determinacién de medidas obedecerd al desarrollo del enfoque diferencial y propender
por la reconstruccién del proyecto de vida de la victima y su entorno familiar con enfoque
fransformador.

37 Articulo 72. Para los efectos de la presente ley la reparacion integral comprenderd:

I. La restitucion que busque devolver a la victima a la situacion anterior a la comision del
delito o a la violacién de sus derechos humanos;

Il. La rehabilitacion que facilite a la victima hacer frente a los efectos sufridos por causa del
hecho punible o de las violaciones de derechos humanos;

lll. La compensacién que se otorgue a la victima de forma apropiada y proporcional a la
gravedad del hecho punible cometido o de la violacion de derechos humanos sufrida y teniendo
en cuenta las circunstancias de cada caso. Esta se otorgard por todos los perjuicios, sufrimientos y
pérdidas econdmicamente valuables que sean consecuencia del delito o de la violacién de
derechos humanos.

IV. La satisfaccion que reconozca y restablezca la dignidad de las victimas, y

V. Las medidas de no repeticién que persigan la no reiteraciéon del hecho punible o la
violacién de derechos humanos sufrida por la victima.

Las medidas de reparacion integral previstas en el presente articulo podrdn cubrirse con
cargo al Fondo de la Comisidn Ejecutiva Federal o al Fondo, segin corresponda, en los términos
previstos en la Ley General y esta Ley.

3 Articulo 79. La compensacion se otorgard por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas
econémicamente valuables que sean consecuencia de la comisidon de los delitos a los que se refiere
el articulo 86 de esta Ley o de la violacion de derechos humanos, incluyendo el error judicial, de
conformidad con lo que establece esta ley y su reglamento. Estos perjuicios, sufrimientos y pérdidas
incluirdn, entre ofros y como minimo:

I. La reparacién del daro sufrido en la integridad fisica de la victima;

Il. La reparacién del dano moral sufrido por la victima o las personas con derecho a la
reparacion del dafo integral, entendiendo por éste, aquellos efectos nocivos de los hechos del
caso gue no tienen cardcter econdmico o patrimonial y no pueden ser tasados en términos
monetarios. El dano moral comprende tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas
directas e indirectas, como el menoscabo de valores muy significativos para las personas y toda
perturbacién que no sea susceptible de medicién pecuniaria;

Ill. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados o lucro cesante, incluyendo el pago de los
salarios o percepciones correspondientes, cuando por lesiones se cause incapacidad para trabajar
en oficio, arte o profesion;

IV. La pérdida de oportunidades, en particular las de educaciéon y prestaciones sociales;

V. Los danos patrimoniales generados como consecuencia de delitos o violaciones a
derechos humanos;

VI. Bl pago de los gastos y costas judiciales del asesor juridico cuando éste sea privado;

VIl. El pago de los tratamientos médicos o terapéuticos que, como consecuencia del delito
o de la violacion alos derechos humanos, sean necesarios para la recuperaciéon de la salud psiquica
y fisica de la victima, y

VIII. Los gastos comprobables de transporte, alojamiento, comunicacién o alimentaciéon que
le ocasione frasladarse al lugar del juicio o para asistir a su tratamiento, si la victima reside en
municipio distinto al del enjuiciamiento o donde recibe la atencién.

Las normas reglamentarias aplicables establecerdn el procedimiento y el monto de gasto
comprobable minimo que no deberd ser mayor al veinticinco por ciento del total.

3 Articulo 83. Cuando se trate de resoluciones judiciales que determinen la compensacion
de la victima a cargo del sentenciado, la autoridad judicial ordenard la reparacién con cargo al
patrimonio de éste o, en su defecto, con cargo a los recursos que, en su caso, se obtengan de la
liquidacién de los bienes del sentenciado.

Solo en caso de que no se actualicen los supuestos anteriores, se estard a lo dispuesto en el
articulo 84 de esta ley.
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y 1349 del Codigo Civil vigente del Estado de Morelos, disponen:

“Articulo 36. La reparacion de danos y perjuicios comprende:

l. La restitucion de la cosa obtenida por el delito, y si no es
posible, el pago del precio de la misma, a valor de reposicion segun el
grado de uso, conservacion y deterioro que corresponda;

Il. La indemnizacién del dano material y moral, incluyendo el
pago de la atencion médica que requiera la victima u ofendido como
consecuencia del delito. En los casos de delitos confra la libertad y el
normal desarrollo psicosexual y de violencia familiar, ademads se
comprenderd el pago de los tratamientos psicoterapéuticos que sean
necesarios para la victima y los familiares directos que lo requieran, y

lll. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados.

1

“Articulo 1347. CUANTIFICACION DE LA REPARACION DEL DANO.
La reparacién del dano debe consistir en el restablecimiento de Ila
situacion anterior a €l, y cuando ello sea imposible, en el pago total de
los danos y perjuicios de orden patrimonial y moral. La valorizacién de
tales danos y perjuicios se hard por el Juez, condenando al pago de una
reparacion total en los casos de dano a las cosas. Cuando el dano se
cause alas personas y produzcan la muerte o incapacidad total, parcial
o temporal para el trabgjo, la indemnizacion de orden patrimonial
consistird en el pago de una pension mensual, que se calculard en los
siguientes términos:

l.- Si el dano origina la muerte de la victima, la pension mensual
serd equivalente al sueldo o utilidad que estaba percibiendo en el Ultimo
ano, conforme al promedio que resulte. Tendran derecho a esta pension
los herederos de la victima, excepto el Estado; a falta de ellos, quienes
hubieren dependido econdmicamente de la victima; en su defecto
aquéllos de quienes ésta dependia econdmicamente, o con quienes
convivia familiarmente;

II.- Si no fuere posible determinar dicho sueldo o utilidad, éste se
calculard por perito tomando en cuenta las capacidades y aptitudes de
la victima en relacidon con su profesion, oficio, trabajo o indole de la
actividad a la que normalmente se habia dedicado. Si los peritos
carecen de bases suficientes para fundar su opinion, lo mismo que en el
caso de que la victima no disfrutare sueldo, salario o desarrollare
actividad alguna, la pension se calculard sobre la base del salario
minimo legal;

lll.- Si el dano origina una incapacidad fotal permanente para el
frabajo, se aplicardn las reglas anteriores para indemnizar a la victima
con una pension vitalicia, que se cubrird por prestaciones mensuales
cuyo monto serd regulado en los terminos de las fracciones | y Il de este
articulo;

IV.- Los interesados en el caso de muerte de la victima, recibirdn
la pension mensual indicada en las fracciones | y Il de este articulo,
durante el término probable de vida que hubiere correspondido a la
citada victima, segun su edad y que determinard el Juez. En el caso de
que todos los beneficiarios mueran antes de dicho término, la pension se
extinguird con la muerte del Udltimo. Corresponderd a la sucesion,
representada por el albacea, exigir y recibir la indemnizacion
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mencionada, o a los beneficiarios si no hubiere albacea; si habiéndolo,
éste se negare a intentar la pretension, o se hubiere concluido el juicio
sucesorio; y

V.- Si el dano originare una incapacidad temporal, bien sea total
o parcial, la indemnizacion serd regulada atendiendo a las reglas
especificadas en las fracciones |, Il y lll de este precepto, debiendo
determinarse por peritos el tiempo de la incapacidad y el grado de la
misma, a efecto de que el Juez establezca la duracion de la pension y
el monto de ella, segun que la incapacidad fuera total o parcial.”

“Articulo 1348. DANO MORAL. Por dafio moral se entiende la
afectacion que una persona sufre en sus sentimientos, afectos creencias,
decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion y aspecto fisico,
o bien en la consideracion que de si misma tienen los demds. Se
presumird que hubo dano moral cuando se vulnere o menoscabe
ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica de la persona.”

“Articulo 1348-BIS. Cuando una accidn u omision que configuren
un hecho ilicito produzcan un dano moral, el responsable del mismo
tendrd la obligacién de repararlo mediante una indemnizacion en
dinero, con independencia de que se haya causado dano material... El
monto de la indemnizacion lo determinara el Juez prudentemente,
tomando en cuenta las siguientes situaciones:

a) Los derechos lesionados;

b) El grado de responsabilidad;

c) La situacion econdmica del responsable y la de la victima, y

d) Las demds circunstancias propias del caso...”.

Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 36 del Coédigo Penal, la
reparacion comprende, entfre otros aspectos, la restitucion de la cosa
obtenida por el delito, y si no fuera posible, el pago de su precio; la
indemnizacién del dano material y moral, incluyendo el pago de la
atencion médica que requiera la victima u ofendido como
consecuencia del delito, asi como el resarcimiento de los perjuicios

ocasionados.

Por tanto, atento al tipo de delito y a lo resuelto en el presente
asunto, resulta procedente condenar g *#**&#xxi® q LA RESTITUCION DEL
INMUEBLE IDENTIFICADO COMO TERRENO CON SUPERFICIE DE
TRESCIENTOS METROS CUADRADOS, UBICADO EN *#**#x&xx¥ FSQUINA CON
Wikl COLONIA  LAS  ***=*xxxxx . MUNICIPIO DE TLAYACAPAN,

MORELOS, mismo que deberd ser entregado a la seforq **##ssss

Asi tambien, atendiendo a que no se desahogaron érganos de

pruebas tendientes a acreditar con certeza el monto de los danos y
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perjuicios causados a la victima, se condena genéricamente al pago del
dano material, debiendo liquidarse en ejecucidon de sentencia via

incidental.

Asi también, se condena al pago del dano moral por la cantidad
de $20,000.00 (VEINTE MIL PESOS 00/100 M. N.) en favor de **##xttx,
cantidad que deberd ser depositadas mediante certificado de entero a
través del Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia de este
Tribunal por el ahora sentenciado al momento en que cause ejecutoria
la presente sentencia, con el propdsito de estar en condiciones de

entregar dicha suma a la victima.

Lo anterior, porque es procedente no sélo la reparaciéon por el
dano causado, sino también por los perjuicios ocasionados, atento a
como lo ordena la jurisprudencia con numero de registro 185503, emitida
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, compilada en la
actualizaciéon dos mil dos, del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion, tomo Il, Penal, jurisprudencia SCJN, bajo el niUmero 16,

pdgina 28, del tenor:

“REPARACION DEL DANO COMPRENDE LOS PERJUICIOS
OCASIONADOS DE MANERA DIRECTA POR LA COMISION DEL DELITO. En
los articulos 33, fraccion Il, del Codigo Penal para el Estado de Baja
California, y 27, fraccion ll, del Cédigo Penal del Estado de Campeche,
se regula la figura de la reparacion del dano, referida también a los
perjuicios sufridos por la victima; por lo que, conforme a estos
dispositivos, al resolver sobre dicha reparacién, de ser procedente, el
Juez deberd sentenciar al sujeto activo a la indemnizacién de los
perjuicios causados de manera directa ala victima porla comision del
delito; pues de considerarse que dicha indemnizacidon debe ser
reclamada en la via civil, se limitaria la interpretacion de los
mencionados preceptos legales en perjuicio de la victima, dejandose
de lado la amplia proteccion que el legislador pretendid darle en el
proceso penal; consecuentemente, si en el delito de lesiones las
infligidas al sujeto pasivo fueron de tal magnitud que impidieron el
desarrollo de su actividad laboral cofidiana, dejando de percibir la
remuneracion correspondiente, este perjuicio resulta ser un efecto
directo de la comision delilicito, a cuya reparacién debe sentenciarse
al procesado, independientemente de que en la legislacidn ordinaria
civil de esos Estados se regulen las obligaciones que nacen de los
actos ilicitos, toda vez que tal regulacion se dirige a una relacién
juridica caracterizada por exigencias entre particulares, que podrdn
demandarse por la victima cuando no desee formular querella, pero
tampoco se encuentre dispuesta a absorber los danos y perjuicios
derivados de la conducta ilicita; o bien, en contra de terceros que
tengan el cardcter de subsidiarios responsables del sujeto activo; pero
que de ningun modo puede ser excluyente de la obligacidon que en
materia penal el legislador impone al Juez y al Ministerio Publico.
Corrobora lo anterior, el texto vigente del articulo 20, apartado A,
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fraccidn I, y apartado B, fraccién IV, de la Constitucion Federal, en el
que se ha elevado arango de garantia individual el derecho que tiene
la victima a que le sea reparado el dano causado por la comisién del
delito, obligando al Ministerio Publico a actuar en el proceso para
obtener el cumplimiento de esa garantia; y lograr asi que en todo
proceso penal la victima tenga derecho a una reparacién pecuniaria,
tanto por los danos, como por los perjuicios ocasionados por la
comision del delito; debiéndose considerar, ademds, que fue el propio
Constituyente el que reguld, con estrecha vinculacion, los fines
preventivos con los indemnizatorios del procedimiento penal, al exigir
para la libertad del inculpado una caucidn suficiente que garantice la
reparacion de danos y perjuicios, lo cual confirma que, actualmente,
en todo procedimiento penal se debe futelar como derecho del sujeto
pasivo del delito, la indemnizacion de los perjuicios ocasionados por su
comision, con lo cual se logra reconocer una importancia del mismo
rango a la proteccion de los derechos de la victima que a los del
inculpado, conciliando una manera dgil para reparar el dano
causado por el delito”.

Contradiccion de tesis 2/2002-PS. Entre las sustentadas por el
Primer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito y el Segundo
Tribunal Colegiado del Décimo Cuarto Circuito. 8 de mayo de 2002.
Cinco votos. Ponente: Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Tesis de jurisprudencia 51/2002. Aprobada por la Primera Sala de
este Alto Tribunal, en sesion de diez de julio de dos mil dos, por
unanimidad de cinco votos de los senores Ministros: presidente Juan N.
Silva Meza, Juventino V. Castro y Castro, Humberto Romdn Palacios,
José de JesUs Gudino Pelayo y Olga Sdnchez Cordero de Garcia
Villegas.

DECIMO PRIMERO. No resulta procede otorgar al sentenciado
*kxdirirt el beneficio de la sustitucion de la pena impuesta por multa o
suspensidon condicional de la ejecucién, semilibertad o tratamiento en
libertad o trabajo en favor de la comunidad, previstos en los supuestos
de los articulos 7240 y 7341 del Codigo Penal en vigor, porque la pena de
prisidn impuesta excede de tres anos que, como mdximo, prevén tales

numerales para los delitos dolosos, para estar en condiciones de

4 Articulo 72. La prisién podrd ser sustituida, a juicio del tribunal. Para ello considerard lo
dispuesto en el articulo 58 y detallard en la sentencia la apreciacion que corresponda sobre cada
uno de los elementos previstos en dicho precepto para fines de individualizacién.

41 Articulo 73. La sustitucion de la sancién privativa de libertad se hard en los siguientes
términos:

I. Por multa o suspensién condicional de la ejecucién de la condena, si la sancién privativa
de la libertad no excede de un ano seis meses, tratdndose de delito doloso, o de dos anos seis
meses, si se trata de un delito culposo. La multa sustitutiva es independiente de la sefalada, en su
caso, como sancién directamente aplicable por el delito cometido;

Il. Por semilibertad, si la prisién es superior a la mencionada en la fraccién precedente, pero
no excede de dos aios seis meses, tratdndose de delito doloso o de tres aios seis meses, si se trata
de delito culposo. La duracién de la semilibertad no podrd exceder de la correspondiente a la
prision sustituida; y

lll. Por tratamiento en libertad o trabajo en favor de la comunidad, si la prision es mayor a la
prevista en la fraccidon anterior, pero no excede de tres anos, tratdndose de delito doloso, o de
cuatro, si se frata de delito culposo. El tratamiento no podrd exceder de la duracidn prevista para
la pena privativa de libertad. cada jornada de tfrabajo en favor de la comunidad sustituird a un dia
de prisiéon.

El juez manifestard las razones que tenga para imponer la sancidn sustitutiva en el caso
concreto.
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concederlos.

DECIMO SEGUNDO. Una vez que cause ejecutoria la presente
sentencia, amonéstese q **##*#x#kx  con gl fin de evitar su reincidencia,
en términos de lo establecido por el numeral 4742 del propio codigo
sustantivo de la materia, a quien deberd hacerse saber en audiencia
publica, que la ley penal castiga severamente a quien, luego de ser

condenado por un delito, comete nuevamente otro hecho ilicito.

Tiene aplicacion por identidad de criterio, la tesis sustentada por
el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito,
publicada en el libro XXII, julio de 2013, tomo 2, pdgina 1321, Décima

Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que dice:

“AMONESTACION EN UNA SENTENCIA PENAL. AL NO SER UNA
PENA SINO UNA MEDIDA DE SEGURIDAD QUE EN Si MISMA NO ES
INDIGNANTE, NO PUEDE CUESTIONARSE ACORDE A LOS PARAMETROS
PREVISTOS EN EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION FEDERAL Y, POR
TANTO, NO TRASTOCA DERECHOS HUMANOS. Segun lo sostenido por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la
amonestacion no es una pena, sino una medida de seguridad, esto
es, una medida preventiva, una advertencia que se realiza a quien en
sentencia definitiva resultd responsable por la comision de un delito,
donde se le hacen ver las consecuencias de su actuar, se le exhorta a
la enmienda y se le conmina con que se le impondrd una pena mayor
si reincidiera. Por tanto, al no ser una pena, no puede cuestionarse
acorde con los pardmetros previstos en el articulo 22 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que dicho dispositivo sélo
limita a las penas; aunado a que en si misma, no es indignante, pues
es una simple advertencia para que no se vuelva a cometer un delito,
por tanto, no trastoca derechos humanos”.

DECIMO TERCERO. Como consecuencia de un mandato
constitucional, una vez que la presente sentencia cause ejecutoria, se
suspenderd aq *#**##xdix  an el goce de sus derechos politicos, por el
tiempo de duraciéon del cumplimiento efectivo de la pena de prision
impuesta, por tanto, se ordena comunicar a las autoridades electorales,
con base en lo dispuesto por el numeral 38, fraccidn I, de la Constitucion
Federal, asi como los ordinales 49, 50 y 51 del Cédigo Penal vigente del

Estado de Morelos.

42 Articulo 47. La amonestacion puede ser publica o privada, y consiste en el sefalamiento
que el fribunal hace al acusado sobre las consecuencias individuales y sociales del delito que
cometio.
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PODER JUDICIAL En consecuencia, habrd de girarse oficio al Vocal del Registro
Federal de Electores de la Junta Local del Instituto Nacional Electora en
el Estado de Morelos, acompanado de copia de la presente resolucion,
para su conocimiento y efectos legales procedentes, de conformidad
con lo establecido en los numerales 154.1, 154.3 y 155.8 de la Ley

General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Es aplicable el criterio sustentado por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en la pagina
128, Primera Parte, Seccion Segunda, del fomo XXIl, correspondiente
al mes de julio de 2005, del Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, Novena Epoca, de contenido siguiente:

“DERECHOS POLITICOS. PARA QUE SE SUSPENDAN CON MOTIVO DEL
DICTADO DE UNA SENTENCIA QUE IMPONGA UNA SANCION O LA PENA DE
PRISION, NO ES NECESARIO QUE ASi LO HAYA SOLICITADO EL MINISTERIO
PUBLICO.- Los derechos politicos del ciudadano sefAalados en el articulo 35 de
la_Constitucion Politica _de los Estados Unidos Mexicanos, encuentran su
limitacion en las hipdtesis suspensivas contempladas en las fracciones I, 1l y VI
del articulo 38 constitucional, de manera que cuando se suspenden los
derechos politicos durante la extincién de una pena privativa de libertad en
términos de la citada fraccion I, se estd en presencia de una pena regulada
en los articulos 24, inciso 12, 45, fraccién | y 46 del Cédigo Penal Federal, asf
como en los diversos 30, 56, 57, fraccidn |y 58 del Nuevo Cédigo Penal para el
Distrito Federal, al prever, como una de las clases de suspension de derechos,
la que se establece por ministerio de ley como consecuencia necesaria de la
imposicion de una sancion o de la pena de prision. Ahora bien, la
circunstancia de que la suspensién de derechos politicos, se imponga por
ministerio de ley como consecuencia necesaria de la citada imposicion,
implica que una vez que el gobernado se ubica en la hipdtesis constitucional
-como cuando se extingue una pena privativa de libertad-, no se requiere un
acto voluntario diverso para que se produzcan sus consecuencias, sino que
operan de manera inmediata. De esta forma, la suspension de derechos por
ministerio de ley, es la que de manera intrinseca se produce como
consecuencia necesaria de la imposicion de una sancién o de la pena de
prision, que el Juez debe tomar en cuenta ineludiblemente al dictar sentencia;
por lo que es innecesario que en estos casos el Ministerio Publico (del fuero
comun o del fuero federal) solicite la indicada suspension en la etapa
procedimental en la que formula sus conclusiones acusatorias. En
consecuencia, si el érgano jurisdiccional, al momento de dictar la sentencia
respectiva y en ejercicio de sus facultades, suspende los derechos politicos del
sentenciado, no rebasa la acusacion, ya que dicha suspension no estd
supeditada a la solicitud del Ministerio PUblico, sino a lo dispuesto por una
norma constitucional, la cual se desarrolla por ofra de cardcter secundario en
los términos apuntados”.

Contradiccién de tesis 89/2004-PS. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Noveno y Décimo, ambos en Materia Penal del Primer
Circuito. 4 de mayo de 2005. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de
Jesus Gudino Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime Flores
Cruz.

, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

A SU REALIZACION

Tesis de jurisprudencia 67/2005. Aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, en sesién de fecha primero de junio de dos mil cinco.

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA
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De igual modo, al no tratarse de una sancién autbnoma o
independiente, sino una consecuencia necesaria de la pena, con
fundamento en los articulos 49, 50 y 51 del cédigo sustantivo en vigor, se
ordena la suspension de los derechos civiles de tutela, curatela,
apoderado, defensor, albacea, perito, depositatorio o interventor
judicial, drbitro, arbitrador o representante de ausentes al sentenciado
de que se trata, habida cuenta que la pena de prision constituye un
obstdculo material, mds que juridico, para ejercer los derechos civiles
previstos en el articulo 51 citado, los cuales requieren la presencia fisica
y libertad de accién frente a los sujetos que se encuentran en el otro
extremo de la relacién civil, lo que no puede concurrir mientras esté
privado de su libertad, pues aunque no se impusiera la suspension
subsistiria la imposibilidad material para ejercer tales derechos; que
iniciard su coémputo a partir de que cause ejecutoria este fallo vy
culminard cuando se declare la extincidon de la pena privativa de

libertad.

A lo anterior, resulta aplicable la tesis de jurisprudencia emitida
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible
en la pagina 267, tomo XXIX, correspondiente al mes de junio de dos mil
nueve, Novena Epoca, materia penal, publicada en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro y texto siguiente:

“SUSPENSION DE LOS DERECHOS CIVILES DEL SENTENCIADO. SU
IMPOSICION NO REQUIERE LA PETICION EXPRESA DEL MINISTERIO PUBLICO. La
suspension de los derechos civiles del sentenciado a que se refieren los
articulos 45, fraccion I, y 46 del Cédigo Penal Federal, durante la extincion de
una sancion privativa de la libertad, no requiere la peticion expresa del
Ministerio PUblico porque su imposicion se surte por ministerio de ley, en tanto
que no se trata de una sancién auténoma o independiente, sino de una
consecuencia necesaria de la pena de prision. En efecto, con la imposicion
de la pena privativa de la libertad, por asi disponerlo la ley, se suspenden los
derechos civiles del sentenciado, y en virtud de la naturaleza accesoria de
esta sancioén, su duracién dependerd de la pena principal; de ahi que el
juzgador puede declarar en la sentencia la suspension aludida sin que medie
peticion expresa del representante social. Ademds, ello es asi, habida
cuenta que la pena de prisidn constituye un obstdculo material -mds que
juridico- para ejercer los derechos civiles previstos en el indicado articulo 46
-tutela, curatela, ser apoderado, defensor, albacea, perito, depositario o
interventor judicial, sindico o interventor en quiebras, drbitro, arbitrador o
representante de ausentes-, los cuales requieren la presencia fisica y libertad
de accidn frente a los sujetos que se encuentran en el ofro extremo de la
relacion civil, lo que no puede ocurrir mientras se esté privado de la libertad,
pues aunque no se impusiera la suspension mencionada subsistiria la
imposibilidad material para ejercer tales derechos”.

Contradiccion de tesis 141/2008-PS. Entre las sustentadas por el
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Décimo Sexto Circuito y el Noveno
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 11 de marzo de 2009.
Cinco votos. Ponente: Sergio A. Valls Herndndez. Secretario: Arnoldo
Castellanos Morfin.
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Tesis de jurisprudencia 39/2009. Aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, en sesién de fecha dieciocho de marzo de dos mil nueve.

PODER JUDICIAL

DECIMO CUARTO. Al causar ejecutoria esta sentencia, dentro de
los tres dias siguiente, en términos de lo que previene el articulo 41343 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, remitase copia de esta al
Juez de Ejecucion correspondiente, asi como a las autoridades

penitenciarias que intervienen en el procedimiento de ejecucién, para

su debido cumplimiento.

DECIMO SEXTO. Hagase saber a las partes que cuentan con un
plazo de DIEZ DiAS hdbiles contados a partir del dia siguiente del dictado
de la presente resolucion, para interponer el recurso de apelacion, en
términos de lo establecido por los articulos 468, fraccion 1144 y 47145, del

codigo instrumental en vigor.

Por lo anteriormente expuesto y ademds con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 14, 16, 20 y 21 de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, numerales 70, 402, 403, 404, 406, 407, 410 y
411 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, es de resolverse y

al efecto se

RESUELVE:

PRIMERO. Este tribunal de enjuiciaomiento por unanimidad

declara que el ministerio publico probd la existencia del delito de

4 Articulo 413. Remision de la sentencia.

El Tribunal de enjuiciamiento dentro de los tres dias siguientes a aquél en que la sentencia
condenatoria quede firme, deberd remitir copia autorizada de la misma al Juez que le corresponda
la ejecucién correspondiente y a las autoridades penitenciarias que intervienen en el procedimiento
de ejecucién para su debido cumplimiento.

44 Articulo 468. Resoluciones del Tribunal de enjuiciamiento apelables:

Serdin apelables las siguientes resoluciones emitidas por el Tribunal de enjuiciamiento:

(...)

Il. La sentencia definitiva en relacién a aquellas consideraciones contenidas en la misma,
distintas a la valoracién de la prueba siempre y cuando no comprometan el principio de
inmediacién, o bien aquellos actos que impliquen una violacién grave del debido proceso.

45 Articulo 471. Trdmite de la apelacién.

(...). El recurso de apelacién en contra de las sentencias definitivas dictadas por el Tribunal
de enjuiciamiento se interpondrd ante el Tribunal que conocid del juicio, dentro de los diez dias
siguientes a la notificacion de la resolucién impugnada, mediante escrito en el que se precisardn
las disposiciones violadas y los mofivos de agravio correspondiente.
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DESPOJO, previsto y sancionado por el arficulo 184, fracciéon I, en
relacion con los ordinales 14, 16, fraccién Il, 15, parrafo segundo y 18,
fraccion I, todos del Coédigo Penal vigente para el Estado de Morelos,

cometido en agravio de *#xkxkakosk

SEGUNDOQ. *#xk#xddxd as PENALMENTE RESPONSABLE de Ila
comision del delito de DESPOJO, cometido en agravio de ******xxxx 5oy
lo que se le impone una pena privativa de libertad de SEIS ANOS DE
PRISION y mulita de DOSCIENTAS UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, equivalente a $16,120.00 (DIECISEIS MIL CIENTO VEINTE
PESOS 00/100 M. N.), pena privativa de libertad que deberd de cumplir

en ellugar que tal efecto designe el Juez de Ejecucion; por cuanto hace
a la multa, deberd ser depositada mediante certificado de entero ante

el Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia.

TERCERO. Se condena q ##**##xxdk g |g restitucion g ##+**dsxst de|
inmueble identificado como predio con superficie de trescientos metros
cuadrados, ubicado en **#**xdx* gin nmero esquina con canaleta o

barranca, colonia Las ****¥**¥¥* ‘mynicipio de Tlayacapan, Morelos.

CUARTO. Se condena a **#**#+*+ de manera genérica al pago
del dano material, debiendo liquidar su monto en ejecucién de

sentencia.

QUINTO. Se condena a **##*##x4+ ] hago de la reparacion del
daino moral por la cantidad de $20,000.00 (VEINTE MIL PESOS 00/100 M.
N.).

SEXTO. Se niega al sentenciado ***#*x#xdx g| pbeneficio de la

sustituciéon de la pena privativa de la libertad.

SEPTIMO. Amonéstese q *######+4+ o fin de prevenir su

reincidencia.

OCTAVO. Se suspende al sentenciado *****¥x¥x¥ on g| ejercicio

de sus derechos politicos y civiles.
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NOVENO. Una vez que quede firme esta resolucion, el

sentenciado quedard a disposicion del Juez de Ejecucion competente.

DECIMO. Al causar ejecutoria esta determinacién, remitase
copia autorizada de la misma al Juez de Ejecucion correspondiente y a
las autoridades penitenciarias que intervienen en el procedimiento de

ejecucion, para su debido cumplimiento.

DECIMO PRIMERO. Hagase saber a las partes que cuentan con
un plazo de DIEZ DIiAS hdbiles para inconformarse con la presente
determinacion a fravés de la interposicién del recurso de apelacién, en
términos de lo establecido por los articulos 468, fraccion Il y 471, del

codigo instrumental en vigor.

DECIMO SEGUNDO. De conformidad con el articulo 63 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, quedan notificados de la

presente resolucion los intervinientes.

ASi, de manera undnime, lo resolvié el Tribunal Especializado de
Enjuiciamiento del Sistema Penal Acusatorio y Oral, del Distrito Judicial
Unico del Estado de Morelos, con adscripcidon a la Tercera Sede,
integrado por los licenciados JOB LOPEZ MALDONADO, ALMA PATRICIA
SALAS RUIZ y KATY LORENA BECERRA ARROYO, en su cardcter de

presidente, redactor y tercer Integrante respectivamente.
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