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Cuernavaca, Morelos; a diez de enero de dos

mil veintiuno.

VIST O S para resolver el RECURSO DE
REVOCACION interpuesto contra el auto de veintiséis

de octubre de dos mil veintiuno recaido al escrito

8618, por la Licenciada

: :, apoderada legal de la parte demandada
persona moral denominada MOTORES DE MORELOS
S.A. DE C.V. en los autos del expediente 202/2020,

radicado en la Segunda Secretaria; y,
RESULTANDO:

1.- Mediante escrito 9278 presentado el diecisiete

de noviembre de dos mil veintiuno, comparecio ante

este Juzgado, la Licenciada

: :, apoderada legal de la parte demandada
persona moral denominada MOTORES DE MORELOS
S.A. DE C.V., interponiendo recurso de revocacion en
contra del auto de veintiséis de octubre de dos mil
veintiuno! recaido al escrito 8618, manifestando como
agravios, los que contiene su escrito, los cuales se
tienen aqui por reproducidos, como si a la letra se
insertasen en obvio de repeticiones innecesarias.

2.- El veintidos de noviembre de dos mil
veintiuno, se admitio el recurso interpuesto, en el cual
se ordeno dar vista a la parte contraria por el término
de tres dias para que manifestara lo que a su derecho
conviniera; hecho que fue, mediante auto de diez de
diciembre de dos mil veintiuno, atenta a la

certificacion realizada por la secretaria de acuerdos, se
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le tuvo a la parte actora en tiempo y forma dando
contestacion a la vista ordenada el veintidos de
noviembre de dos mil veintiuno, y por asi permitirlo
el estado procesal, se ordeno turnar los autos para
dictar la resolucion correspondiente; misma que ahora

se pronuncia al tenor,

CONSIDERANDO:

I.- Este juzgado Segundo Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de
Morelos, es competente para conocer del presente
recurso de revocacion en términos de lo dispuesto por
los articulos 18, 26, 518 fraccion I, 525 y 526 del
Codigo Procesal Civil en vigor, ya que este mismo
Juzgado fue quien el veintiséis de octubre de dos mil
veintiuno, pronuncié el auto respecto del cual el
accionante interpuso recurso de revocacion. Sirve de
apoyo a lo anterior las siguientes tesis que a la letra

dicen:

COMPETENCIA. La competencia de las autoridades, es
materia de interés publico, por lo cual, esas mismas autoridades, aun
de oficio, deben ocuparse del estudio de esa cuestién, de manera
principal y preferente. 2

II. Acorde con la sistematica establecida por los
dispositivos 105 y 106 del Codigo Procesal Civil
aplicable, se procede a examinar la legitimacion de las
partes; analisis que es obligacion de la Juzgadora y una
facultad que se otorga para estudiar la de oficio, tal y
como lo ordena la Jurisprudencia emitida por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto
Circuito, publicada en la pagina 1000, Tomo XIV, Julio

2 Quinta Epoca Reg. 364278 Segunda Sala Tesis Aislada Semanario Judicial de la Federacion XXIX
Comaun Pag. 381
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de 2001, del Semanario Judicial de la Federacion y su

PODER JUDICIAL Gaceta, Novena Epoca, cuyo texto y rubro indican:

“LEGITIMACION, ESTUDIO OFICIOSO DE LA. La

legitimacion de las partes constituye un presupuesto procesal que
puede estudiarse de oficio en cualquier fase del juicio, pues para que
se pueda pronunciar sentencia en favor del actor, debe existir
legitimacion ad causam sobre el derecho sustancial, es decir, que se
tenga la titularidad del derecho controvertido, a fin de que exista una
verdadera relacién procesal entre los interesados”.

Al respecto, el ordinal 179 del Ordenamiento Legal

antes invocado, establece:

“Solo puede iniciar un procedimiento judicial o intervenir en él, quien
tenga interés en que la autoridad judicial declare o constituya un derecho o
imponga una obligacién y quien tenga el interés contrario.”

Por su parte, el precepto 191 del mismo cuerpo de

leyes, senala:

“Habra legitimacion de parte cuando se ejercita por la persona a quien
la ley concede facultad para ello y frente a la persona contra quien deba ser
ejercitada...”

Aplicandose lo considerado en el articulo 524 de la

ley en comento, que indica:

“Articulo 524.- Personas facultadas para interponer los recursos. Sélo
las partes y las personas a quienes la Ley conceda esta facultad pueden hacer
valer los recursos o medios de impugnacién que establece este Cédigo debiendo
en todo caso seguirse las reglas procedentes...”

Atento a lo anterior, es menester establecer la
diferencia entre la legitimacion en el proceso y la
legitimacion ad causam; pues la primera se refiere a
que la persona que ejerce el derecho, es capaz y tiene
aptitudes para hacerlo valer, como titular del mismo, el

cual es requisito para la procedencia del juicio;
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mientras que la segunda, implica tener la titularidad

del derecho que se cuestiona en el mismo, el cual es

una condicion para obtener sentencia favorable. Ahora

SOCIAL

bien, la legitimacion activa consiste en la identidad de
la actora con la persona a cuyo favor esta la ley; en
consecuencia, la actora esta legitimada cuando ejerce
un derecho que realmente le corresponde. Tiene

aplicacion a lo anterior, el criterio sustentado por el
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Circuito, publicado en la pagina 99, del Tomo 199-204
Sexta Parte, Séptima Epoca del Semanario Judicial de

la Federacion, que a la letra dice:

“LEGITIMACION "AD-CAUSAM" Y LEGITIMACION

"AD-PROCESUM'". La legitimacién en el proceso y la legitimacioén en
la causa son situaciones juridicas distintas, toda vez que la primera de
ellas, que se identifica con la falta de personalidad o capacidad en el
actor, se encuentra referida a un presupuesto procesal, necesario para
el ejercicio del derecho de acciéon que pretenda hacer valer quien se
encuentre facultado para actuar en el proceso como actor, demandado
o tercero; la falta de personalidad se refiere a la capacidad, potestad o
facultad de una persona fisica o moral, para comparecer en juicio, a
nombre o en representacion de otra persona, en los términos de los
articulos 44 a 46 del Cédigo de Procedimientos Civiles, por lo que si no
se acredita tener personalidad,” legitimatio ad procesum”, ello impide el
nacimiento del ejercicio del derecho de accién deducido en el juicio; es
decir, la falta de dicho requisito procesal puede ser examinada
oficiosamente por el Juez de la instancia, conforme lo dispone el
articulo 47 del Cédigo de Procedimientos Civiles, o bien opuesta como
excepcion por el demandado en términos de lo preceptuado por la
fraccion IV del articulo 35 de dicho ordenamiento, en cuyo caso, por
tratarse de una excepcion dilatoria que no tiende a destruir la accion
ejercitada, sino que retarda su curso, y ademds de previo y especial
pronunciamiento, puede resolverse en cualquier momento, sea durante
el procedimiento o en la sentencia; en cambio, la legitimacién activa en
la causa es un elemento esencial de la accién que presupone o implica
la necesidad de que la demanda sea presentada por quien tenga la
titularidad del derecho que se cuestiona, esto es, que la accién sea
entablada por aquella persona que la ley considera como
particularmente idénea para estimular en el caso concreto la funcién
Jjurisdiccional; por tanto, tal cuestion no puede resolverse en el
procedimiento sino unicamente en la sentencia, por tratarse de una
cuestion de fondo, perentoria; asi, estima este Tribunal Colegiado que
cuando la Suprema Corte de Justicia de la Nacién alude a que la
legitimacién puede estudiarse de oficio en cualquier fase del juicio, se
refiere a la legitimacién "ad procesum”, no a la legitimacién ad causam.
En consecuencia, si la parte demandada niega el derecho que hace
valer la parte actora, por considerar aquélla que ésta no es la titular
del derecho litigioso, resulta inconcuso que se trata de una excepciéon
perentoria y no dilatoria que tiende a excluir la accién deducida en el
Jjuicio, por lo que tal cuestion debe examinarse en la sentencia que se
llegue a pronunciar en el juicio”.

En ese sentido, y como ha quedado establecido, se
entiende como legitimacion procesal activa, la potestad
legal para acudir al 6rgano jurisdiccional con la peticion
de que se inicie la tramitacion del juicio o de una
instancia; y por cuanto a la legitimacion pasiva, se
entiende como la persona obligada por la ley para
satisfacerlo; esa relacion juridica sustancial, como una
de las condiciones para acoger la accion, en principio
corresponde al actor acreditarla demostrando su

calidad de titular del derecho y la calidad de obligado
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del demandado tal como lo prevé los articulos 191 y
524 del Codigo Procesal Civil en vigor; situacion legal
que se encuentra acreditada en el juicio principal;

desprendiéndose del mismo que la Licenciada

es la apoderada
legal de la parte demandada persona moral
denominada MOTORES DE MORELOS S.A. DE C.V.,
por lo tanto es parte en el juicio principal, asi que le
asiste el derecho de interponer el recurso de revocacion
planteado, al tener relacion inmediata con el negocio

principal.

Por su parte :

es la parte actora, teniéndole por acreditada la

legitimacion activa en el principal.

III. Bajo este contexto, es de senalarse que en el
caso particular, aparece en el escrito 9278 que la

es la

Licenciada
apoderada legal de la parte codemandada persona
moral denominada MOTORES DE MORELOS S.A. DE
C.V., presento recurso de revocacion con la finalidad de
que se deje sin efectos el auto de veintiséis de octubre
de dos mil veintiuno recaido al escrito 8618, el cual
en la parte que interesa, a la letra dice:

Cuernavaca, Morelos; a veintiséis de octubre del
ano dos mil veintiuno.

Se da cuenta con el escrito reglstrado por este

d _con 1 namero 8618, suscrito :
, perito demgnado por la parte

J

actora.-

Visto su contenido, y atendiendo a sus
manifestaciones; se ordena requerir a los
demandados para que dentro del plazo de TRES
DIAS, exhiban a este Juzgado el original del contrato
de crédito documento base de la accion; o bien
manifiesten su imposibilidad para hacerlo apercibido



que en caso de no hacerlo se hara acreedor a una
multa equivalente a VEINTE UMAS (UNIDADES DE
MEDIDA Y ACTUALIZACION, Unidades de Medida y
Actualizacion, conforme al articulo Tercero
Transitorio del Decreto por el que se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado el veintisiete de enero de dos mil
dieciséis en el Diario Oficial de la Federacion, en
favor del Fondo Auxiliar para la Administracion de
Justicia del Estado de Morelos, por desacato a un
mandato judicial, sin perjuicio de que esta autoridad
pueda aplicar una medida de apremio mas eficaz
para lograr el debido cumplimiento a lo ordenado; lo
anterior para el efecto de que los peritos designados
estén en posibilidad de emitir el dictamen
encomendado.-

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 5, 10, 80, 90 y 151 del Coédigo Procesal
Civil vigente en el Estado de Morelos.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE .-

Asi lo acordo y firma la Licenciada MA.
TERESA BONILLA TAPIA Juez Segundo Civil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el
Estado de Morelos, ante la Segunda Secretaria de
Acuerdos, Licenciado VIANEY SANDOVAL LOME,
con quien actua y da fe

En ese tenor, el numeral 518 fraccion I del
Codigo Instrumental Civil vigente para el Estado de

Morelos, prevé:

“...ARTICULO 518.- De los recursos que se admiten. Para impugnar las
resoluciones judiciales se conceden los siguientes recursos:
L- Revocacién y reposicion;...”

Asi el articulo 525 de la ley adjetiva civil de la

Entidad, establece:

“ARTICULO 525.- PROCEDENCIA DE LA REVOCACION Y DE LA REPOSICION.
Las sentencias no pueden ser revocadas por el Juez que las dicta. Los autos
que no fueren apelables y los proveidos, pueden ser revocados por el Juez que
los dicté o por el funcionario que lo sustituya en el conocimiento del negocio.
Procede la interposicién del recurso de reposicion en contra de los proveidos y
autos del Tribunal Superior, cuando son dictados en el toca respectivo. Son
aplicables a ambos recursos las mismas reglas de substanciacion”.

A su vez, el dispositivo 526 del mismo
ordenamiento legal, senala las reglas para la

tramitacion de la revocacion, las cuales indican:

“ARTICULO 526.- TRAMITE DE LA REVOCACION Y DE LA REPOSICION.
La revocacién y la reposicién se interpondrdan en el acto de la notificacién por
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escrito o verbalmente o, a mas tardar dentro de los dos dias siguientes de haber
quedado notificado el recurrente. Deberd contener la expresion de los hechos,
los fundamentos legales procedentes y los agravios que le cause la resolucién
impugnada. Si el recurso fuere presentado extempordneamente o no contiene la
expresion de agravios, se declarard desierto y firme el auto o proveido. No se
concederd plazo de prueba para sustanciar la revocacion o la reposicién y sélo
se tomardn en cuenta los documentos que se sefialen al pedirla. La revocacion y
la reposicién no suspenden el curso del juicio y se substanciardn con vista a la
contraparte por plazo de tres dias y transcurrido dicho plazo, se resolverd sin
mds tramite. La resolucién que se dicte no admite recurso”.

Acorde al recurso de revocacion materia de la
interlocutoria que se pronuncia, se procede al estudio
del fondo de los motivos de inconformidad expuestos,
sin que para ello resulte necesario transcribir los
conceptos de violacion que hace valer la parte
demandada, al interponer el recurso que se resuelve, ya
que no es indispensable para el desarrollo y dictado de
la presente resolucion, ademas de que dicha
circunstancia no deja en estado de indefension. Sobre
el particular es aplicable el criterio sustentado en la

jurisprudencia que a letra dice:

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA
OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez

Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion expresados
en la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley
de Amparo, a la cual sujeta su actuacién, pues no hay precepto alguno
que establezca la obligacién de llevar a cabo tal transcripcién; ademds
de que dicha omisién no deja en estado de indefensiéon al quejoso,
dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucién y
alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la
ilegalidad de la misma.

IV. Ahora bien, se procede al estudio del unico

agravio hecho valer por la Licenciada

es la apoderada legal de la parte
codemandada persona moral denominada MOTORES
DE MORELOS S.A. DE C.V., mismo que se tiene
integramente por reproducido como si a la letra se
insertase, y una vez analizadas las manifestaciones que
esgrime el combatiente, se colige que en esencia los

agravios expuestos se constrinen en lo siguiente:

“UNICO.- ... Ello atendiendo a que su Seforia
mediante el auto dictado con fecha veintiséis de
octubre del ano dos mil veintiuno, da tramite a la



solicitud formulada por el perito de la parte actora en el
escrito con numero de cuenta 8618, no obstante a que
mediante en audiencia de pruebas Yy alegatos
celebrada con fecha veinte de septiembre del ario dos
mil veintiuno, se hizo efectivo el apercibimiento
decretado por auto de fecha veinte de mayo de dos mil
veintiuno y se tuvo a la parte actora por conforme con
el dictamen que en su momento emita el perito
designado por este juzgado ... Con base en lo anterior
es que solicito a su senoria revoque el auto dictado con
fecha veintiséis de octubre del ano dos mil veintiuno, y
se dicte otro en el que determine improcedente la
solicitud realizada...”

Atento a lo anterior, resulta oportuno en este
momento transcribir, en la parte que interesa la
audiencia de pruebas y alegatos de veinte de

septiembre de dos mil veintiuno:

[...] toda vez que el perito designado por la parte
actora en materia de Caligrafia y Grafoscopia, no dio
cumplimiento a lo ordenado por auto de fecha veinte de
mayo del presente ario en relacién a aceptar y protestas el
cargo que le fue conferido mismo que le fue notificado
mediante cedula de notificacion personal de fecha treintas
de agosto de la presente anualidad, en esa tesitura, se le
hace efectivo el apercibimiento decretado en el mismo
teniéndose por conforme al dictamen que en su momento
emita el perito designado por este H. Juzgado |[...]

En razén a lo anterior, por cuanto al unico

agravio que hace valer la Licenciada

apoderada legal de la parte
demandada persona moral denominada MOTORES DE
MORELOS S.A. DE C.V., el cual ya se encuentra
transcrito en lineas que anteceden, se analiza de la
siguiente manera: es fundado y como consecuencia
procedente®, toda vez que el derecho de la contraria
respecto de la pericial en materia de caligrafia y

grafoscopia que le fue admitida el veinte de mayo de

3 Registro digital: 244079 Instancia: Cuarta Sala Séptima Epoca Materias(s): Laboral Fuente: Semanario
Judicial de la Federaciéon. Volumen 53, Quinta Parte, pagina 21 Tipo: Aislada PRUEBA PERICIAL.
VIOLACION A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO INEXISTENTE, CUANDO EL DERECHO DEL
OFERENTE SE ENCUENTRA PRECLUIDO. EI oferente de la prueba pericial debe presentar a su perito
ante la Junta, en la fecha que ésta sefiale, para que manifieste si acepta y protesta desempefiar el cargo,
atento a lo dispuesto por la fraccion VIII del articulo 760 de la Ley Federal del Trabajo. Por lo que si el
oferente no cumple con aquella determinacion, sino que solicita de la misma autoridad nueva fecha para tal
evento, la negativa de la Junta, no viola las leyes del procedimiento, en virtud de que el derecho del oferente
se halla precluido.
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dos mil veintiuno a cargo del licenciado

se halla precluido, de conformidad
con el apercibimiento actualizado en diligencia de
pruebas y alegatos de veinte de septiembre de dos
mil veintiuno, toda vez que el perito designado por la
parte actora en materia de Caligrafia y Grafoscopia, no
comparecio ante este juzgado a aceptar y protestar el
cargo conferido, dentro del término legal al efecto

concedido, por lo cual resulta procedente el agravio

planteado por la Licenciada

, apoderada legal de la parte demandada
persona moral denominada MOTORES DE MORELOS
S.A. DE C.V., unicamente por cuanto a lo antes

senalado.

En consecuencia el auto impugnado debe quedar
de la siguiente forma:

Cuernavaca, Morelos; a veintiséis de octubre del
ano dos mil veintiuno.

Se da cuenta con el escrito registrado por este
Juzgado con el numero 8618, suscrito por :: ;
: perito designado por la parte
actora.- Visto su contenido, asi como sus
manifestaciones, digasele al promovente, que no ha
lugar a proveer de conformidad el escrito de cuenta,
toda vez de que en auto dictado en la diligencia de
pruebas y alegatos de veinte de septiembre de dos
mil veintiuno, se le hizo efectivo a la parte actora, el
apercibimiento decretado el veinte de mayo de dos
mil veintiuno, por lo que en via de consecuencia, al
carecer del caracter con el cual se ostenta el
promovente, deséchese el escrito de cuenta por
notoriamente improcedente.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 5, 10, 80, 90 y 151 del Codigo Procesal
Civil vigente en el Estado de Morelos.

NOTIFIQUESE -

Asi lo acordé y firma la Licenciada MA.
TERESA BONILLA TAPIA Juez Segundo Civil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el
Estado de Morelos, ante la Segunda Secretaria de




Acuerdos, Licenciado VIANEY SANDOVAL LOME,
con quien actua y da fe.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, ademas
de acuerdo a lo establecido por los articulos 127, 128,
143, 144, 525 y 526 del Codigo Procesal Civil del
Estado de Morelos; es de resolver y asi se,

RESUELVE:

PRIMERO. Este Juzgado Segundo Civil de Primera
Instancia del Primer Distrito Judicial del Estado de
Morelos, es competente para conocer y fallar en el
presente recurso, en términos de lo establecido en el
Considerando I de este fallo.

SEGUNDO. Se declara procedente el recurso de

revocacion hecho valer por por la Licenciada

, apoderada legal de
la parte demandada persona moral denominada
MOTORES DE MORELOS S.A. DE C.V., en contra el
auto dictado el veintiséis de octubre de dos mil
veintiuno recaido al escrito 8618.

TERCERO. Se revoca el auto de veintiséis de
octubre de dos mil veintiuno recaido al escrito 8618,
el cual quedo en los términos ordenados en el ultimo
considerando del presente fallo.

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
Asi, interlocutoriamente lo resolvio y firma, la M en

D. Catalina Salazar Gonzalez, Juez Segundo Civil de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado de Morelos, ante la Segunda Secretaria de
Acuerdos, Licenciada Vianey Sandoval Lome, quien

certifica y da fe.
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