1
“2021, Ano de la Independencia de México”

Xochitepec, Morelos a diecisiete de diciembre de

dos mil veintiuno.

PODER JUDICIAL

VIS T O S para resolver en definitiva los autos del
;—(l' expediente 2246/2020 antes 672/2019 relativo al juicio
8 ORDINARIO CIVIL, promovido por *¥kxxkkkxkk an contra de
2 rllrflkkkk - ragdicado en la Segunda Secretaria de este
0 Juzgado, con los siguientes:

RESULTANDOS:

1.- Mediante escrito presentado en la oficialia de partes
comun del entonces Juzgado Civil de Xochitepec, Morelos, con
fecha doce de junio de dos mil diecinueve, comparecié
*Fhpkiklkk - promoviendo en la Via Ordinaria Civil, en contra de

Fhpkpkrkkk |as siguientes pretensiones:

“A) La poda de un arbol en un 50% de su tamario y se
evite pérdidas materiales y humanas por consecuencias
naturales, dando toda mi anuencia para que el personal
designado ingrese a mi domicilio y realice dicha poda.

B).- El pago de gastos y costas del juicio”.

Invocd el derecho que consideré aplicable al presente caso,
senalando los puntos petitorios para tal efecto y exhibid los
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documentos en que fundd su accion.

2.- Por auto de fecha diecinueve de junio de dos mil
diecinueve, se hizo la prevencion de la demanda, para el
efecto de que, en el plazo de tres dias, aclarara la via y la
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accion en la cual pretende promover, asi como la pretension

que demanda marcada con el inciso A).



3.- En auto de tres de julio de dos mil diecinueve, se
admitié a tramite su demanda en la via y forma propuesta y

se ordend emplazar al demandado *¥¥kkrkkrkk en términos de

ley.

4.- Por diligencia de once de octubre de dos mil
diecinueve, previo citatorio, se emplazé al demandado
Fhrpkiklk - mediante cédula de notificacion personal, por

conducto del actuario adscrito a este Juzgado.

5.- Mediante auto de fecha veintiocho de octubre de
dos mil diecinueve, se tuvo por presentado al Ciudadano
rokokikk, manifestando bajo protesta de decir verdad
que no es propietario del bien inmueble ubicado en
Calle ¥k¥kxkxkxk  Colonia **+rxkxkxix Morelos, por lo cual,
hace la devoluciéon de las constancias de emplazamiento que
le fueron entregadas por el Actuario de la adscripcién; por lo
que, atendiendo a ello, con el contenido de su escrito, se
ordené dar vista a la parte actora para que dentro del plazo de
tres dias manifieste lo que a su derecho convenga.

6.- Mediante auto de trece de agosto de dos mil
veinte, en atencién al Acuerdo General emitido en Sesidn
Extraordinaria celebrada el 03 tres de marzo de 2020 dos mil
veinte, por la Junta de Administracién, Vigilancia y Disciplina
del Poder Judicial del Estado de Morelos “POR EL QUE SE CREA
EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DEL
OCTAVO DISTRITO JUDICIAL DEL ESTADO DE MORELOS”,
publicado en el Boletin Judicial 003736 el dia siete de agosto
de dos mil veinte; se radicé el expediente 672/2019-2 en el
Juzgado de nueva creacién, Segundo Civil de Primera Instancia
del Octavo Distrito Judicial, quedando registrado con el
numero 2246/2020-2.

7.- Por auto de fecha tres de noviembre de dos mil veinte,

se tuvo por presentado a *¥rkrkxkxk - parte actora en el
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presente juicio, quien ratific6 su escrito de cuenta 2977,
presentado el dia veinte de febrero de dos mil veinte, en
consecuencia, se le tuvo enderezando su demanda en la via
ORDINARIA CIVIL, en contra de *¥kxkxkxkx |35 siguientes

PODER JUDICIAL : .
pretensiones:
g
<
8 “A) Retire o pode el arbol que invade mi propiedad, el
2 cual se encuentra inclinado hacia mi predio,
O ocasionando diversos problemas.

B).- En virtud de la negativa reiterada de la demandada
a llevar a cabo el retiro o poda del arbol, no obstante de
que le fue requerido de manera extrajudicial en
diversas ocasiones, por lo tanto se le condene al pago
de gastos y costas por haber dado causa al presente

asunto.”.

Ordenando el correspondiente emplazamiento de Ia
demandada con las copias simples de la demanda y por
conducto del Actuario adscrito a este Juzgado, con las

formalidades establecidas en la ley.

8.- Por diligencia de treinta y uno de marzo de dos
mil veintiuno, previo citatorio, se emplazé a la demandada
kil - mediante cédula de notificacién personal, por

conducto del actuario adscrito a este Juzgado.

P
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9.- Por auto de catorce de abril de dos mil

veintiuno, se tuvo a la demandada *¥¥k¥k¥kxk  dando
contestacién a la demanda instaurada en su contra, y se
ordené dar vista a la parte actora por el plazo de tres dias para
que, manifestara lo que a su derecho correspondiera; vista
gue, se tuvo por desahogada en auto de fecha veintitrés de
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abril de dos mil veintiuno.



10.- En diligencia de diecisiete de junio de dos mil
veintiuno, se llevé a cabo la audiencia de conciliacién y
depuracién, en la que se hizo constar la comparecencia de la
parte actora asistido de su abogado patrono, asi como la
incomparecencia de la parte demandada, asi como de persona
alguna que legalmente los represente, por tanto al no poder
llevarse a cabo una conciliacién entre las partes, se procedié a
abrir el juicio a prueba por un plazo comun de ocho dias comun
para ambas partes.

11.- En auto de veinticuatro de abril de dos mil
diecinueve, se tuvo a la parte actora, ofreciendo las pruebas
de su parte, admitiéndose las DOCUMENTALES PUBLICAS,
consistentes en la copia certificada del contrato de
compraventa de fecha ocho de diciembre de mil novecientos
ochenta y siete, copia certificada de acta de matrimonio, de
doce de noviembre de mil novecientos setenta y seis, y el
certificado de libertad o gravamen expedido por el Instituto de
Servicios Registrales y Catastrales del Estado de Morelos, con
folio electrénico inmobiliario *rrrrrrrik  de fecha veinte de
julio de dos mil dieciocho; documentales con las cuales, se
ordené dar vista a la parte demandada para que, dentro del
plazo de tres dias, manifestara lo que a su derecho conviniere;
la prueba CONFESIONAL y DECLARACION DE PARTE a
cargo de los demandados HORTENCIA JAIME CASTRO vy
HUMBERTO ROMO VILLANUEVA, |la INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES y la PRESUNCIONAL EN SU DOBLE
ASPECTO LEGAL Y HUMANA.

12.- Por auto de fecha uno de julio de dos mil
veintiuno, se tuvo por presentado al abogado patrono de la
parte demandada, interponiendo en tiempo y forma el recurso
de apelacién contra la audiencia de conciliacién y depuracién
llevada a cabo el dia diecisiete de junio de dos mil veintiuno,
mismo que se admitié en el efecto devolutivo, ordenando
notificar a las partes de la admisién de dicha apelacién,
ordenando remitir a la brevedad posible copias certificadas de
los autos que integran el presente asunto.
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13.- En auto de uno de julio de dos mil veintiuno, se
tuvo a la parte demandada *¥¥k¥k¥xkk nor conducto de su
abogado patrono, ofreciendo las pruebas de su parte,
admitiéndose la prueba CONFESIONAL y DECLARACION DE

PODER JUDICIAL PARTE, a <cargo de I|la parte actora Ckekekeklkx |
7 TESTIMONIAL, y la INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES vy la
g PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y
8 HUMANA; y se sefal6 fecha para el desahogo de la Audiencia
(23 de Pruebas y Alegatos.

14.- En auto de uno de julio de dos mil veintiuno, se
tuvo a la parte actora ¥¥¥kxkxkxk  nor conducto de su abogado
patrono, ofreciendo las pruebas de su parte, admitiéndose la
prueba CONFESIONAL a cargo de la parte demandada
Rkkpkkkkkk  |g TESTIMONIAL, la INSPECCION JUDICIAL, las
DOCUMENTALES PUBLICAS, la DOCUEMNTAL PRIVADA
y la INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES vy a
PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y
HUMANA; y se senal6 fecha para el desahogo de la Audiencia

de Pruebas y Alegatos.

15.- Por auto de veintiséis de agosto de dos mil
veintiuno, se tuvo por presentado a la parte actora
hpkRkkkkk - por lo que, visto su contenido y atento a la
certificacién hecha, y toda vez que no dio cumplimiento dentro
del plazo legal concedido mediante auto de fecha uno de julio
de dos mil veintiuno, se le tuvo por no admitida la prueba de
inspecciéon judicial ofrecida en su escrito de ofrecimiento de
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pruebas.

16.- El diez de septiembre de dos mil veintiuno,
tuvo verificativo al audiencia de pruebas y alegatos, en la que

se hizo constar la presencia de la parte actora *¥kkkkkidk,
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asistido de su abogado patrono, la demandada *¥¥¥xk¥kkk,
asistida de su abogado patrono; diligencia en la que se
desahogd primeramente las pruebas que le fueron admitidas a



la parte actora, siendo la confesional a cargo de la demandada
Fhrkiokkk - 35i como la testimonial a cargo de ¥rkkrkkickk y
Frkkkkkkks por otro lado, se tuvieron por desahogadas la
pruebas ofrecidas por la parte demandada, siendo Ila
confesional y declaracidon de parte a cargo de *¥krkkkkdix  ggj
como se le tuvo a la parte demandada por desistida a su mas
entero perjuicio de la testimonial a cargo de *¥krkikikx y
Flrkkikks  gtendiendo a lo anterior, desprendiéndose de
autos que se encontraban desahogadas todas y cada una de
las pruebas ofrecidas por las partes, se procedié a pasar al
periodo de alegatos, en la que, se tuvieron por formulados los
alegatos tanto de la parte actora *¥¥¥xkxk¥*x como de la parte
demandada *®¥ekkxkirk 3 través de sus abogados patronos, y
atendiendo al estado procesal que guardaban los presentes
autos, se mandod reservar la citaciéon para sentencia hasta en
tanto sea resuelto el recurso de apelacién interpuesto por el
abogado patrono de la parte demandada.

17.- Por auto de fecha diez de noviembre de dos mil
veintiuno, se tuvo por devuelto el testimonio del toca civil
457/2021-6, mediante el cual, el Tribunal de Alzada determind
confirmar la determinacién pronunciada en audiencia de
conciliacién y depuracién de fecha diecisiete de junio de dos

mil veintiuno.

18.- Por auto de fecha veinticuatro de noviembre de dos
mil veintiuno, atendiendo a las manifestaciones hechas por el
abogado patrono de la parte actora, y por permitirlo el estado
procesal que guarda el expediente que nos ocupa, se ordend
turnar el mismo a la vista de la Juzgadora para dictar la
sentencia definitiva correspondiente; la que ahora se dicta al
tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES:

l.- COMPETENCIA.
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Este Juzgado Segundo Civil de Primera Instancia del
Octavo Distrito Judicial del Estado de Morelos, es competente
para conocer y resolver el presente Juicio, de conformidad a lo
establecido por los articulos 23, 25, 29, 30, 34 fraccién IV,
del Cdédigo Procesal Civil para el Estado de Morelos, toda vez
gue, el domicilio de la demandada, se sitla dentro de la
jurisdiccién de este Juzgado.

Il. LA VIA.

En segundo plano se procede al estudio de la via en la
cual la parte actora reclama sus pretensiones, lo anterior por
ser una obligaciéon de esta autoridad judicial, previo al estudio
del fondo del presente asunto, pues el derecho a la tutela
jurisdiccional establecido por el articulo 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino
gue estd restringido por diversas condiciones y plazos
utilizados para garantizar la seguridad juridica. Asi, las leyes
procesales determinan cual es la via en que debe intentarse
cada acciéon, por lo cual, la prosecucion de un juicio en la
forma establecida por aquéllas tiene el caradcter de
presupuesto procesal que debe atenderse previamente a la
decision de fondo, porque el andlisis de las acciones sélo
puede llevarse a efecto si el juicio, en la via escogida por el
actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez estaria
impedido para resolver sobre las acciones planteadas. Por ello,
el estudio de la procedencia del juicio, al ser una cuestiéon de
orden publico, debe analizarse de oficio porque la ley
expresamente ordena el procedimiento en que deben
tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a los
particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones expresamente senaladas en la ley, sirve de apoyo
a lo anterior la siguiente tesis que a la letra dice:

Novena Epoca. Registro: 178665. Instancia: Primera
Sala.



Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta. XXI, Abril de 2005. Materia(s):

Comdn.

Tesis: 1a./]. 25/2005. Pagina: 576.

PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES DE
RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION PLANTEADA. El derecho
a la tutela jurisdiccional establecido por el articulo 17 de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos no es
ilimitado, sino que esta restringido por diversas condiciones y plazos
utilizados para garantizar la seguridad juridica. Asi, las leyes
procesales determinan cudl es la via en que debe intentarse cada
accién, por lo cual, la prosecucién de un juicio en la forma
establecida por aquéllas tiene el caracter de presupuesto procesal
gue debe atenderse previamente a la decision de fondo, porque el
analisis de las acciones sélo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez
estaria impedido para resolver sobre las acciones planteadas. Por
ello, el estudio de la procedencia del juicio, al ser una cuestiéon de
orden publico, debe analizarse de oficio porque la ley expresamente
ordena el procedimiento en que deben tramitarse las diversas
controversias, sin permitirse a los particulares adoptar diversas
formas de juicio salvo las excepciones expresamente sefialadas en
la ley. En consecuencia, aunque exista un auto que admita la
demanda y la via propuesta por la parte solicitante, sin que la parte
demandada la hubiere impugnado mediante el recurso
correspondiente o a través de una excepcidn, ello no implica que,
por el supuesto consentimiento de los gobernados, la via
establecida por el legislador no deba tomarse en cuenta. Por tanto,
el juzgador estudiara de oficio dicho presupuesto, porque de otra
manera se vulnerarian las garantias de legalidad y seguridad
juridica establecidas en el articulo 14 constitucional, de acuerdo con
las cuales nadie puede ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento. Luego entonces, el
juzgador, en aras de garantizar la sequridad juridica de las partes en
el proceso, debe asegurarse siempre de que la via elegida por el
solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier momento de
la contienda, incluso en el momento de dictar la sentencia
definitiva, por lo que debe realizar de manera oficiosa el estudio de
la procedencia de la via, aun cuando las partes no la hubieran
impugnado previamente.

Contradiccion de tesis 135/2004-PS. Entre las
sustentadas por los Tribunales Colegiados Tercero y
Sexto, ambos en Materia Civil del Primer Circuito y la
anterior Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién. 9 de febrero de 2005. Cinco votos.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario:
Fernando A. Casasola Mendoza.

Tesis de jurisprudencia 25/2005. Aprobada por la Primera Sala
de este Alto Tribunal, en sesiéon de fecha dos de marzo de dos mil
cinco.
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Asi, una vez analizadas las constancias procesales que
integran los autos, esta autoridad judicial determina que la via
elegida es la correcta, pues el articulo 349 del Cédigo

Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos establece la

PODER JUDICIAL : , Y N
procedencia de esta via en la tramitacion de los juicios

i ordinarios que no tienen una tramitacién especial como en el

< : , -

O presente caso acontece, pues literalmente refiere lo siguiente:

&

> “Articulo 349.- Los litigios judiciales se

O tramitaran en la via ordinaria, con excepcién

de los que tengan sefialado en este Cddigo
una via distinta o tramitacion especial,
siendo aplicables las disposiciones de este
Titulo, en lo conducente, a los demas
procedimientos  establecidos por este
Ordenamiento”.

1. LEGITIMACION.

En este apartado, es oportuno senalar que la Ley Procesal
de la materia, establece una serie de condiciones que deben
satisfacerse para el ejercicio de cualquier accién, mismas que,
lo ha sostenido nuestro maximo Tribunal de Justicia, deben ser
analizadas de oficio, por constituir presupuestos procesales

sine cuan non puede dictarse sentencia.

En esas condiciones, siendo la legitimacion de las partes
un elemento fundamental del proceso y la accién, es

procedente primeramente su estudio.

Al efecto es pertinente sefialar que los articulos 180 y
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191 del Codigo Procesal Civil del Estado, precisan:

“Partes. Sélo puede iniciar un procedimiento Territorial
o intervenir en él quien tenga interés en que la autoridad
Territorial declare o constituya un derecho o imponga una
condena y quien tenga el interés contrario”

UNA ADMINISTRACI

“Habra legitimacién de parte cuando la pretension se
ejercita por la persona a quien la ley concede facultad para
ello y frente a la persona contra quien deba ser ejercitada.
Nadie puede hacer valer en juicio en nombre propio, un
derecho ajeno excepto en los casos previstos por la Ley...”.
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De las disposiciones antes citadas se deducen lo que se
ha denominado como legitimacién “ad procesum” 'y
legitimacién “ad causam”; que son situaciones juridicas
distintas.

La primera, constituye un presupuesto procesal que esta
vinculado con la capacidad, potestad o facultad de una
persona para comparecer en juicio a nombre o en
representacion de otra persona y cuyo estudio necesariamente
debe hacerse previo a analizar el fondo del asunto.

La segunda, es un elemento esencial de la accién que
impone necesidad de que el juicio sea incoado por quien sea
titular del derecho que se cuestiona y contra el obligado a ese
derecho y su estudio debe hacerse en el momento en que se

analiza de fondo la accion ejercitada.

Comulga con lo anterior, la jurisprudencia registrada con
los siguientes datos: Instancia: Segunda Sala, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo VII, Enero de 1998, Pag. 351. Tesis de
Jurisprudencia, que contiene el epigrafe:

“...LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO.
Por legitimacién procesal activa se entiende la potestad
legal para acudir al érgano jurisdiccional con la peticién
de que se inicie la tramitaciéon del juicio o de una
instancia. A esta legitimacién se le conoce con el
nombre de ad procesum y se produce cuando el
derecho que se cuestionara en el juicio es ejercitado en
el proceso por quien tiene aptitud para hacerlo valer, a
diferencia de la legitimacién ad causam que implica
tener la titularidad de ese derecho cuestionado en el
juicio. La legitimacién en el proceso se produce cuando
la accién es ejercitada en el juicio por aquel que tiene
aptitud para hacer valer el derecho que se cuestionar3,
bien porque se ostente como titular de ese derecho o
bien porque cuente con la representacion legal de dicho
titular. La legitimacién ad procesum es requisito para la
procedencia del juicio, mientras que la ad causam, lo es
para que se pronuncie sentencia favorable...”.
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En este contexto, en la especie tenemos que la
legitimacidn procesal de la parte actora *¥krkkxkrk  quedd
debidamente acreditada con la copia certificada de la escritura
publica 12,265 donde obra el contrato de compraventa
celebrado por una parte *krkkkkkkx en su cardcter de
vendedora y ¥¥Fkekrkidk  en sy caracter de comprador, de
fecha trece de noviembre de dos mil nueve, del cual se
advierte que el bien inmueble ubicado en Calle *¥kxtkxtrx
Colonia *xekxxtxx - Morelos, es propiedad del Ciudadano
Frkrkkkkxk  parte actora en el presente juicio, documental que
adquiere valor probatorio pleno en términos del articulo 491
de la Ley Adjetiva Civil en la materia, y con la cual se acredita
la legitimacién activa que tiene la parte actora para poner en
movimiento este 6érgano jurisdiccional y se deduce la
legitimacién pasiva de la parte demandada en el presente
juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 179 del
ordenamiento legal antes invocado en relacién con el numeral
191 del Cédigo Adjetivo Civil vigente en el Estado de Morelos.
Asimismo, la legitimacién procesal de la demandada
Frkrkkkkxk  quedo debidamente acreditada con el documento
publico expedido por Ila Direccién de Ingresos del H.
Ayuntamiento del Municipio de Xochitepec, Morelos,
consistente en el Estado de cuenta de impuesto predial, en el
que se menciona como propietario a la C. ¥k¥kkxk¥xk de| pien
inmueble ubicado en Calle *krekrxkk  Colonia *rekrrlrx
Morelos, predio colindante en donde se encuentra el arbol de
tipo Araucaria que es materia de la presente controversia.

Las documentales publicas referidas tienen valor probatorio en
términos de lo dispuesto por el articulo 491 del Cédigo Procesal
Civil vigente en el Estado de Morelos; en virtud de ser
documentos expedidos por funcionarios publicos no
redarguidos de falsos.
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En ese sentido, en la especie, puede afirmarse vélidamente
gque la legitimacién procesal de las partes se encuentra
debidamente acreditada.

IV. ESTUDIO DE LAS EXCEPCIONES. En seguida, y por
razén de metodologia, se procede en este apartado al estudio
de las excepciones y defensas hechas valer en el presente
juicio por la parte demandada al momento de dar contestacién

a la demanda incoada en su contra; oponiendo las siguientes:

“..1.- LAS DEFENSAS DE LA CONTESTACION A LA
DEMANDA OBSCURA, IRREGULAR E IMPROCEDENTES EN
TODAS Y CADA UNO DE SUS PARTES.

2.- LA EXCEPCION DE IMPROCEDENCIA DE LAS
PRESTACIONES Y HECHOS RECLAMADAS POR EL ACTOR
EN EL SENTIDO DE QUE NO CUADRA EN LA HIPOTESIS DEL
ARTICULO 1015 EL CODIGO CIVIL EN VIGOR DEL ESTADO
DE MORELOS, YA QUE DICHO ACTOR SE CONCRETA A
RECLAMAR LA PODA O RETIRO DEL ARBOL, PORQUE
SEGUN LE CAUSA DANOS Y PERJUICIO EN SU PROPIEDAD,
POR LO TANTO, ES DE ADVERTIRSE C. JUEZ QUE LAS
RAMAS NO SE EXTIENDEN DENTRO DE SUS HEREDADES
DEL ACTOR, TODA VEZ QUE SON HORIZONTALES.

3. - LA EXCEPCION DE IMPROCEDENCIA DE LA VIA EN QUE
FUE ADMITIDA LA DEMANDA POR EL JUZGADO CIVIL,
TODA VEZ QUE EL ACTOR AL PROMOVER LA PRESENTE
DEMANDA DICE ENTRE OTRAS COSAS QUE, EN EL JUICIO
CIVIL EN EJERCICIO DE LA ACCION INTERDIGITAL POR LA
SIEMBRA DE UN ARBOL PELIGROSO, COMO ES DE
ADVERTIR A SU SENORIA EL PRESENTE JUICIO SE
ENCUENTRA ENCAMINADO A UN JUICIO INTERDIGITAL,
PUES EL COMPETENTE PARA UN INTERDICTO ES EL JUEZ
MENOR Y NO HAY JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA.

En relacion a la marcada con el numero 1,
consistente en la obscuridad, irreqgularidad e improcedencia
de la demanda; deviene sin fundamento alguno, toda vez,
gue de la lectura de la demanda, se aprecia que ésta se
encuentra formulada conforme a derecho, pues se hizo la
separacion debida de sus pretensiones, hechos y derecho, asi
como de puntos petitorios en los que la fundd, tan es asi que

del ocurso de contestacién, se advierte que la parte
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demandada dio contestacién a todos y cada uno de los hechos,
lo que denota que no se le dej6é en estado de indefensién, pues

esencialmente, fue admitida por reunir los requisitos que

conforme al articulo 350 del Cddigo Procesal Civil para el

PODER JUDICIAL Estado de Morelos, debe contener la demanda.

I

<

8 Por cuanto a la sefialada con el nimero 2, consistente en
)] . . .

> la improcedencia de Ilas prestaciones y hechos
‘0

reclamados, debe decirse la misma quedara analizada en el
cuerpo de la presente sentencia.

Por cuanto hace a la excepcién marcada con el nimero 3,
consistente en la improcedencia de la via en que fue
admitida la demanda; es de precisar que en el considerando
marcado con el nUmero Il se analizé la procedencia de la via en
la que fue promovido el presente juicio, quedando desvirtuado
lo soslayado por la parte demandada, en el sentido de que es
improcedente la misma, dado a que la parte actora promovio el
presente juicio en ejercicio de la acciéon interdictal, dado que
dicha circunstancia fue motivo de prevencién, misma que en su
momento fue subsanado por la parte actora, a quien se le tuvo
promoviendo el presente juicio en la via ordinaria civil y no en
la interdictal como erroneamente lo pretende hacer valer el
demandado dentro de la excepcién en estudio; en ese sentido,
tal excepcion deviene improcedente, maxime que no se
encuentra sustentada por prueba alguna que demuestre lo

contrario.

P

ON DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACI

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

Ahora bien, no obstante, la declaracion de improcedencia

de las excepciones opuestas por la demandada *¥rkrkrkrk

para acreditar sus defensas y excepciones dicha demandada
ofreci6 medios de prueba, consistentes en la confesional y
declaracion de parte a cargo de ¥krkrkkxkk  3si como la

instrumental de actuaciones; y la presuncional en su doble

UNA ADMINISTRACI

aspecto, legal y humano.
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En ese tenor, se inicia con el estudio de la prueba
confesional y declaracion de parte a cargo de *¥kriikkikk
misma que se llevd a cabo en la audiencia de pruebas y
alegatos de fecha diez de septiembre del ano en curso, en la
que el absolvente contesté al interrogatorio formulado de la

siguiente manera:

“.. A LA UNO. - E| absolvente conoce a su
articulante. RESPUESTA: Si. A LA DOS. - De qué
forma conoce el absolvente a su articulante.
RESPUESTA: Porque estuve alguna vez en su casa y
los fines de semana los veo que se reunen afuera de
la terraza de ellos que son los fines de semana que
ellos vienen. A LA TRES. - Por qué el absolvente
conoce a su articulante. RESPUESTA: Porque son
mis vecinos y cuando recién me cambien (sic) a
Republica de Cuba fui a su casa y ahi platicamos eso
fue hace catorce afios ya casi, porque fue en el dos
mil siete cuando yo me cambié ahi.-. A LA CUATRO.
- Que es del conocimiento del absolvente que su
articulante »¥»rikiddx radica en la Ciudad de México
por su trabajo. RESPUESTA: No lo sé A LA CINCO. -
Que es del conocimiento del absolvente que su
articulante *¥¥¥¢¢xxxx yjene a su domicilio ubicado en
Calle *xxxxpkidk — colonia *¥ekkkkxx  Morelos, cada
mes o dos meses. RESPUESTA: Si mas o menos ese
tiempo es que viene, yo cada fin de semana, pero
ellos si cada mes o dos meses. - A LA SEIS. - Que el
absolvente nunca jamas ha entablado conversacion
de ninguna indole respecto de la poda del arbol
denominado araucaria que se encuentra plantado
dentro de mi propiedad. RESPUESTA: Si, si hable
hace tiempo bastantes anos, la primera vez fue con
SU esposo el sefor *¥¥exxkk ago yg hace afios y le
dije que me preocupaba la inclinacion del arbol
porque esta muy inclinado hacia mi casa ya que es
un arbol de veinticinco metros de altura mas o menos
y el me contesto que noPrueba confesional que, si
bien es dable otorgarle valor probatorio en razén de
que fue desahogada con las formalidades que al
efecto ordena la ley adjetiva Civil, su contenido en
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nada favorece a los intereses del oferente de la
misma, dado que del contenido de la misma se tiene
que el absolvente no afirmd hechos o circunstancias

que le perjudiquen.

PODER JUDICIAL

I Por otro lado, por cuanto a la DECLARACION DE
Z_() PARTE a cargo de la parte actora ¥¥rkkkkikk que se llevo
8 a cabo en la audiencia de pruebas y alegatos de fecha
Z : : . .

O diez de septiembre del afo en curso, se tiene que la

actora contestd al interrogatorio que le fue formulado de
la siguiente manera:

“.. A LA UNO. - Dira el declarante si sabe y le
consta que anteriormente o presente conocié conoce a
su interrogante *¥xxekxxik - RESPUESTA: -Si cuando yo
los conoci esta la sefiora su esposo y me mostraron
muchos videos. A LA CINCO. - Que diga el declarante si
sabe y le consta que en ningun momento en virtud del
conocimiento vertical con ramas horizontales del arbol
araucaria que se encuentra plantado entro de mi
propiedad en ningun momento le invade el patio de su
propiedad heredades y jardines por lo tanto en ningun
momento le causa dano ni perjuicios. RESPUESTA: Es
todo al contrario de los veinticinco metros veinte estan
afectando mi propiedad, en su propiedad solo estan tres
o cuatro metros lo demas esta encima de mi propiedad. -
A LA OCHO. - Que diga el declarante si sabe y le consta
que su interrogante radica en la ciudad de México en
virtud de su trabajo. - RESPUESTA: Si. A LA NUEVE. -
Que el declarante tiene conocimiento que su
interrogante *¥x¥ekx¥fxx - yisita su domicilio propiedad
esporadicamente cada mes o0 cada dos meses.
RESPUESTA: Si ya que se puede ver desde mi casa. - A
LA DIEZ. - Que el declarante permitiria que yo podara
su arbol porque ese arbol lo planto su madre.- A LA
SIETE. - Que es de pleno conocimiento del actor que mi
arbol de referencia por la forma vertical y ramas
horizontales en ningun momento invade su propiedad
como es patios, heredades y jardines, que como es de
verse en ningun momento le causa dafo y perjuicio.
RESPUESTA: No, no son las ramas es el arbol esta como
tres metros inclinado hacia mi propiedad es el tronco no
tanto las ramas, han caido ramas ya pero nunca nos han
hecho dario, pero el tronco si nos puede causar un dafio
grave, hay un bungaldé precisamente del lado donde esta
inclinado el arbol y ahi hay persona....”.

ON DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACI

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

P

Prueba confesional que, si bien es dable otorgarle valor

UNA ADMINISTRACI

probatorio en razén de que fue desahogada con las
formalidades que al efecto ordena la ley adjetiva Civil, su
contenido en nada favorece a los intereses del oferente de la
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misma, dado que del contenido de la misma se tiene que el
absolvente no afirmé hechos o circunstancias que le

perjudiquen.

Por otro lado, por cuanto a la DECLARACION DE
PARTE a cargo de la parte actora ¥¥rkkrkikk que se llevd
a cabo en la audiencia de pruebas y alegatos de fecha
diez de septiembre del afno en curso, se tiene que la
actora contestd al interrogatorio que le fue formulado de

la siguiente manera:

“.. A LA UNO. - Dira el declarante si sabe y le
consta que anteriormente o presente conocié conoce a
Su interrogante *¥xxxxxikk . RESPUESTA: -Si cuando yo
los conoci esta la sefiora su esposo y me mostraron
muchos videos. A LA CINCO. - Que diga el declarante si
sabe y le consta que en ningun momento en virtud del
conocimiento vertical con ramas horizontales del arbol
araucaria que se encuentra plantado entro de mi
propiedad en ningun momento le invade el patio de su
propiedad heredades y jardines por lo tanto en ningun
momento le causa dano ni perjuicios. RESPUESTA: Es
todo al contrario de los veinticinco metros veinte estan
afectando mi propiedad, en su propiedad solo estan tres
o cuatro metros lo demas esta encima de mi propiedad. -
A LA OCHO. - Que diga el declarante si sabe y le consta
que su interrogante radica en la ciudad de México en
virtud de su trabajo. - RESPUESTA: Si. A LA NUEVE. -
Que el declarante tiene conocimiento que su
interrogante *¥xekxxtfxx - yisita su domicilio propiedad
Calle **********' COIonia **********, MOfEIOS,
esporadicamente cada mes o cada dos meses.
RESPUESTA: Si ya que se puede ver desde mi casa. - A
LA DIEZ. - Que el declarante en su predio jamas ha
construido una contra barda. RESPUESTA: En una parte
de mi predio si construi una parte no completa es la
verdad. - A LA ONCE. - Que el declarante al momento
de comprar su predio ya estaba plantado el arbol
denominado araucaria en el domicilio de su interrogante.
RESPUESTA: Si claro pero en ese momento ya estaba
plantado ese arbol ya tiene muchos afios y al poco
tiempo le comente al sefior PRO mi preocupacion de que
ese arbol se podia caer sobre mi propiedad y después
llame a proteccidn civil y ellos dijeron que ese arbol si
puede caer y citaron al sefior PRO y el sefior PRO fue y
no quiso firmar y dijo que si habia un perito en arboles si
firmaba y si no no...”.

Prueba de declaracion de parte que si bien, es dable
otorgarle valor probatorio en razén de que fue desahogada con
las formalidades que al efecto ordena la ley adjetiva Civil, su

contenido es ineficaz para demostrar las defensas vy
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excepciones que hizo valer, toda vez que la declarante no
admitié hechos o circunstancias que le perjudiquen.

PODER JUDICIAL Ademds, ofreci6 la prueba instrumental de
actuaciones y la presuncional en su doble aspecto, legal
y humano, las cuales son consideradas como la consecuencia

que la ley o el juez deducen de un hecho conocido para

ON SOCIAL;

averiguar la verdad de otro desconocido, en términos de los
articulos 490, 493, 494 y 495 del Cddigo Procesal Civil

vigente en la Entidad, en concordancia ademas con la

z

naturaleza de los hechos, el enlace que existe entre la verdad
conocida y la que se busca, apreciando en justicia el valor de
las presunciones humanas; por todo lo anterior, se arriba a la
conviccion plena de que las constancias que obran en autos no
favorecen en nada a los intereses de la parte demandada para
el acreditamiento de sus defensas que hizo valer, pues
contrariamente a lo que manifiesta en la contestacién a los
hechos del escrito inicial de demanda, ha quedado evidenciado
que la demandada si ha tenido trato e incluso conoce a la parte
actora por ser su vecino, y si bien, refiere que radica en la
Ciudad de México, también lo es que ello no es motivo o razén
suficiente para referir que no ha tenido trato y no conoce a su
vecino ahora actor dentro del presente asunto, asimismo,
hasta el momento se tiene que ha quedado acreditado la
existencia del arbol del cual se duele la parte actora, y que
resulta ser el motivo del presente juicio, puesto que la parte
actora refiere que le causa perjuicio a su propiedad dado que

invade la misma.

P

ON DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACI

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

VI.Al no existir cuestiones previas que resolver, se

procede a analizar el fondo del presente asunto. La parte
actora ¥¥k¥k¥¥kxdk  nromueve en la via ordinaria civil en contra

de ¥¥¥kx¥k¥¥k |35 siguientes prestaciones:

“A) Retire o pode el arbol que invade mi propiedad, el

UNA ADMINISTRACI

cual se encuentra inclinado hacia mi predio,

ocasionando diversos problemas.
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B).- En virtud de la negativa reiterada de la demandada
a llevar a cabo el retiro o poda del arbol, no obstante de
que le fue requerido de manera extrajudicial en
diversas ocasiones, por lo tanto se le condene al pago
de gastos y costas por haber dado causa al presente
asunto.”.

Adujo como hechos los que se desprenden del escrito
inicial de demanda, los que aqui se dan por integramente
reproducidos como si a la letra se insertasen en obvio de
repeticiones innecesarias, y exhibié como documentos base de

Su accion, los descritos en el sello fechador.

Ahora bien, el articulo 384 de la Legislacién Adjetiva Civil
en consulta establece que, sélo los hechos controvertidos o
dudosos estan sujetos a prueba. El articulo 386 del mismo
Ordenamiento sefiala que, las partes asumiran la carga de la
prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones. Asi, la
parte que afirme tendra la carga de la prueba, de sus
respectivas proposiciones de hecho, y los hechos sobre los que

el adversario tenga a su favor una presuncién legal.

Ahora bien, respecto de la prestacidn sefalada con el
numero uno y dada su naturaleza, resulta conveniente citar lo
dispuesto por el articulo 1013 del Cédigo Civil en vigor del
Estado de Morelos que a la letra dice: “PROHIBICION DE
PLANTAR ARBOLES CERCA DE PREDIO AJENO. Nadie puede
plantar arboles cerca de una heredad ajena, sino a la distancia
de dos metros de la linea divisoria si la plantacion se hace de
arboles grandes, o de un metro, si la plantacién se hace de
arbustos o arboles pequenos”. De igual forma, el mismo cuerpo
de leyes en el precepto 1014, establece lo siguiente: “
ARRANQUE DE ARBOLES. EI propietario puede pedir que se
arranquen los arboles plantados a menos distancia de su
predio de la sefialada en el articulo que precede, y hasta
cuando sea mayor, si es evidente el dano que los arboles le
causen. Por su parte el numeral 1015 de la Ley Adjetiva en la
materia establece: “CORTE DE RAMAS Y RAICES. Si las ramas
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de los arboles se extienden sobre heredades, jardines o patios
vecinos, el duerio de éstos tendra derecho de que se corten en
cuanto se extiendan sobre su propiedad; y si fueren las raices

de los arboles las que se extendieren en el suelo de otro, éste

PODER JUDICIAL podra hacerlas cortar por si mismo dentro de su heredad, pero
i con previo aviso al vecino”.
<
®)
o)
)
(Z) Bajo ese esquema, tenemos que la parte actora sustenta

dicha prestacién argumentando substancialmente lo siguiente:

“... 2. En el mes de julio de 2017, di cuenta al
Ayuntamiento del municipio de Xochitepec Morelos, a
través de su Direccion General de Protecciéon Civil, que
mi vecino ahora demandado sembré un &rbol en su
propiedad tipo araucaria y que en ese tiempo contaba
con un tamafio aproximado de 20 metro altura, el cual
invade mi predio recomendando dicha autoridad civil la
poda a un 50% para evitar la posibilidad de dafios al
inmueble, eliminar el riesgo de gue se produzcan dafos
humanos o materiales inadmisibles.

3. En el mes de septiembre del ano 2018,
nuevamente di cuenta al ayuntamiento del municipio de
Xochitepec, Morelos, a través de su Direcciéon de
Proteccion Ambiental, que mi vecino ahora demandad,
sembrd un arbol en su propiedad tipo Araucaria y que en
ese tiempo contaba con un tamafo aproximado de 23
metro altura, el cual invade mi predio, determinando
dicha autoridad Ambiental que el darbol se encuentra
inclinado hacia la propiedad del firmante, invadiendo
parte del espacio aéreo de mi propiedad y recomendd
gue citado arbol sea podado en un 50% de su tamafio ya
que en temporadas de lluvia, ningun arbol esta exento
de que sea resistible a los fuertes vientos que prevalecen
y pueda fracturarse.

ON DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACI

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

P

4. Es el caso que, ha continuado la inclinacién del arbol

del demandado hacia mi predio por su propia naturaleza, sin
embargo, en temporada de lluvias y huracanes representa un
riesgo ya que puede fracturarse y causar danos a mi propiedad

o inclusive las 5. En atenciéon que es muy visible el peligro que

UNA ADMINISTRACI

deriva de la inclinaciéon del arbol cuya demolicién del 50% solicito,
me permiti tomar fotografias que ahora adjunto a este ocurso, para
gue su seforia tome en consideracion la peligrosidad que representa.
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6. El suscrito de manera pacifica se ha tratado de
acercar al senfor con el fin de conciliar sobre la
problematica y riesgo que representa el arbol sembrado
en su propiedad y que se encuentra inclinado a mi
predio, negandose rotundamente a conciliar, incluso
ignorando a las mismas autoridades municipales que cite
sobre el riesgo que representa tal situacién...”

Ante tal tesitura, y dado que la prestaciéon bajo analisis
deviene de la siembra de un éarbol de tipo Araucaria el cual
refiere la parte actora que se encuentra inclinado hacia su
propiedad, por lo que invade su espacio, lo que representa un
riesgo para su patrimonio, asi como para la seguridad de su
familia que habita en su propiedad, se tiene que, para acreditar
dichas aseveraciones, la parte actora *¥kkxkrkix  ofrecid los
siguientes medios probatorios: la confesional a cargo de la
parte demandada *¥¥kxk¥kkx. |5 TESTIMONIAL a cargo de
Fhpkiollor y Slrllllkkk |35 documentales plblicas marcadas
con los niumeros 5 y 7, la documental privada marcada con el
numero 6; y la instrumental de actuaciones y la presuncional
en su doble aspecto, legal y humano.

Asi, se inicia con el estudio de la prueba confesional a
cargo de la demandada *¥k¥kkxk¥xk  misma que tuviera
verificativo en diligencia de pruebas y alegatos celebrada el
diez de septiembre de dos mil veintiuno, y en la cual se
tuvo a la demandada contestando Ilas posiciones

formuladas de la siguiente manera:

“1. Que conoce a su articulante. NO.
2. Que el predio ubicado en Calle **¥¥¥x¥k*xx = Colonia
rRRkkklkk Morelos, es propiedad de su articulante. SI.

3. Que el predio ubicado en Calle *¥¥¥kkxxtk an |g
Colonia **¥kxxtxxk Morelos, es de su propiedad. SI

4. Que el predio ubicado en Calle ¥¥kkxxtbidx an [g
Colonia *¥ekkxxttk - Morelos, colinda con el predio de
su propiedad, ubicado en Calle *kxekrxfxx  an |g
Colonia **¥kxxrxx Morelos. SI.

5. Que usted tiene plantado un arbol de la especie
araucaria dentro del predio de su propiedad, ubicado
en Calle ¥¥epkxxtk an |a Colonia *¥Fkkxxkk  Morelos.
SI Y LO TENGO PLANTADO DESDE HACE MAS DE
CUARENTA ANOS, CUANDO EL SENOR COMPRO
YA ESTABA PLANTADO ESE ARBOL TIENE
CUARENTA ANOS ESE ARBOL.

6. Que el arbol de la especie araucaria que se
encuentra dentro de su predio, actualmente tiene una
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altura de aproximadamente poco mas de 23 metros.
SI ESTA ALTO PERO LA VERDAD NO SE CUANTO,
VEINTE METROS NO, MI CASA TIENE TRES PISOS
Y NO CREO QUE LLEGUE A VEINTE METROS.

7. Que el arbol de la especie araucaria que se

PODER JUDICIAL encuentra dentro de su predio, actualmente invade el
N predio ubicado en Calle *®<xkxxik —en |a Colonia
;(' RhkrkkroRk) Morelosi propiedad de su articulante. NO
O PORQUE ES UN ARBOL VERTICAL NO CREO QUE
8 INVADA EN NADA.

(Z) 8. Que usted reconoce que, debido a las fuertes

lluvias, asi como a los fuertes vientos que se puedan
presentar puede traer como consecuencia que el arbol
de la especie araucaria de su propiedad puedes sufrir
una fractura. NO.

9. Que usted reconoce que el arbol de la especie
araucaria que se encuentra plantado dentro de su
predio, actualmente presenta una inclinacion hacia el
predio de su articulante. NO.

10. Que usted ha omitido llevar a cabo la poda del
arbol de la especie araucaria, el cual se encuentra
dentro de su predio ubicado en Calle *krx¥fkixx an |g
Colonia *rxxekkxxx - Morelos. NO, PORQUE LO VOY A
PODAR A MI NUNCA ME HAN DICHO QUE LO PODE NO.

12. Que aproximadamente en los primeros dias de
noviembre del 2017 su articulante se entrevisté con su
esposo Freekkkkkk - manifestdndole que era necesario
realizar la poda del arbol de la especie araucaria, ya
que la dimension del mismo ya implicaban un riesgo,
toda vez que podria colapsar. NO, NO SE YO AL SENOR
NO LO CONOZCO NUNCA HE HABLADO CON EL, SI
HABLO CON MI ESPOSO NO SE, HAN PASADO VIENTOS
FUERTISIMOS, LE HABLO Y LE DIJO QUE SI PASABA
OTRO VIENTO SE IBA A CAER Y MI ESPOSO LE DIJO SE
CAYO NO VERDAD.

13. Que cuando su articulante se entrevisté con su

esposo ‘keRRrxkkik - manjfestandole que era muy
necesaria la poda del arbol de la especie araucaria, su
esposo le contestd diciéndole “ese arbol no colapsara,
ademas de que es un recuerdo de mi sefiora madre”
haciendo omision al grave perjuicio que generaria su
colapso. NO, ADEMAS SI VA ALGUNA PERSONA QUE
SEA VERDADERAMENTE CONOCEDOR DE ESOS
ARBOLES QUE LO VAYA A VER A MI CASA POR LO
QUE YO SE ESOS ARBOLES NO SE CAEN, PERO
SIEMPRE Y CUANDO QUE SEA UNA PERSONA
QUE VERDADERAMENTE CONOZCA DE ESO.

ON DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACI

A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

P

14. Que usted reconoce que como consecuencia del
colapso del arbol de la especie araucaria, caeria en la
propiedad de su articulante. NO, NO LO RECONOZCO.

UNA ADMINISTRACI

15. Que a usted le consta que su articulante, en
reiteradas ocasiones le ha solicitado amablemente
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realice la poda del arbol de la especie araucaria. NO
ME CONSTA PORQUE YO NO HE HABLADO CON ESE
SENOR NUNCA.

16. Que usted reconoce que la solicitud de poda del
arbol de la especie araucaria, también ha sido por
parte de la direccién de proteccion ambiental adscrita
al Ayuntamiento de Xochitepec, Morelos. NO, NO
RECONOZCO ESO PORQUE NUNCA NUNCA HAN IDO.

17. Que a usted le consta que a su domicilio el
ubicado en Calle **x¥¥¥¥xxx an |g Colonia **¥¥ktrxik
Morelos, se ha constituido proteccion civil del
Municipio de Xochitepec, Morelos, a verificar los
riesgos que implica el arbol de la especie araucaria.
NO A MI CASA NO HA IDO NADIE A VERIFICAR, COMO
DIJE SI ES UNA PERSONA CONOCEDORA Y APTA PARA
ESO ESTOY DE ACUERDO EN DEJARLO PASAR EN Mi
CASA NO ENTRA NADIE POR LO MENOS YO NO, ESO
NUNCA LO HE VISTO...”.

En ese tenor, y derivado del estudio y analisis minucioso
de la integridad de la prueba confesional descrita con
antelacién, esta autoridad le otorga valor probatorio al medio
de conviccibn en comento, de conformidad con lo que
establece el precepto 490 del Cddigo Procesal Civil vigente en
la Entidad, puesto que a criterio de quien resuelve la misma
favorece a los intereses de Ila parte actora para el
acreditamiento de su accién, pues con la misma prueba los
hechos narrados en su escrito inicial de demanda, dado que la
absolvente y declarante admitié hechos y circunstancias en su
perjuicio, al sostener que su perjuicio que sabe que el predio
ubicado en Calle ¥¥kxfrxtk  Colonig **Pkrxrrx - Morelos, es
propiedad de la parte actora *¥krkkxkxkx  que el inmueble
ubicado en Calle **x¥kxxtix = Colonia *¥krxkxxx  Morelos, es de
su propiedad, asi como que el predio propiedad de la parte
actora colinda con el predio que es de su propiedad, asimismo,
afirmé la demandada que dentro del predio de su propiedad
tiene sembrado desde hace mas de cuarenta afos un arbol de
la especie araucaria, refiriendo que el mismo si esta alto, pero
gue no cree que llegue a veinte metros, manifestando incluso
gue por lo que ella sabe esos arboles no se caen; afirmaciones
todas estas que a juicio de la que resuelve, crean conviccién
respecto de la existencia del arbol de la especie araucaria
dentro de la propiedad de la demandada *¥rkkkkkk  que
colinda con la propiedad de la parte actora *¥kxkrkkrk  ggj

como de la probabilidad del riesgo que hay por la dimensién de
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dicho arbol, debido a los més de cuarenta afios de existencia
de dicho arbol. Corrobora lo anterior, la jurisprudencia
sustentada por la Tercera Sala de nuestro mas Alto Tribunal,

publicada en la pagina 63, Tomo 90, Cuarta Parte, del

PODER JUDICIAL Semanario Judicial de la Federacién, Séptima Epoca, que al
bh respecto instruye:

<

O

@)

0 “PRUEBA CONFESIONAL, VALOR DE LA.

(Z) Tratandose de la prueba confesional, sélo tiene valor

probatorio pleno lo que el confesante admite en su
perjuicio, pero no en lo que le beneficia, pues para
que esto tenga valor necesita ser demostrado”.

Por otro lado, se tiene que la parte actora *¥¥kxkkkkik
ofrecio6 la prueba TESTIMONIAL, a cargo de los testigos
Fhiklklklk y Rrkkkkkkkx, misma que fuera desahogada dentro
de la audiencia de pruebas y alegatos de fecha diez de
septiembre de dos mil veintiuno, en la que los testigos
ofrecidos por la parte actora contestaron a las preguntas
formuladas y previamente calificadas de legales de la siguiente

Mmanera:

“...A LA UNO. - QUE CONOCE A SU PRESENTANTE.
RESPUESTA: “..Sl...”, “... Si...”. - A LA DOS. - DESDE
CUANDO CONOCE A SU PRESENTANTE. RESPUESTA: “...
Tendra como siete afios mas o menos...”, “... Desde hace
siete u ocho afios mas o menos...”. - A LA TRES. - SI
CONOCE A LA C. »erxpxeixx RESPUESTA: “... SI...”, “...
Si...”. - A LA CUATRO. - SI SABE QUIEN ES PROPIETARIO
DEL PREDIO UBICADO EN CALLE *kerexxxiik  EN | A
COLONIA *xxrxxirx - MORELOS. RESPUESTA: “...Si...”,
“...Si Rk 7L A LA CINCO. - QUE DIGA EL TESTIGO
Sl SABE QUIEN ES EL PROPIETARIO DEL PREDIO UBICADO
MORELOS. RESPUESTA: “...Si...”, “Si Frerrxxikr o A | A
SEIS. - QUE DIGA EL TESTIGO SI SABE QUE ESPECIE DE
ARBOL EXISTE DENTRO DEL PREDIO UBICADO EN CALLE
PROPIEDAD DE LA DEMANDADA. RESPUESTA: “Si
ereucario (SIC)”, “Araucaria algo asi”. - A LA SIETE. - QUE
DIGA EL TESTIGO SI SABE QUE EXISTE UN LITIGIO POR
MOTIVO DE UN ARBOL DE LA ESPECIE ARAUCARIA, EL
CUAL SE UBICA EN CALLE ¥x¥kxxrxtx  EN |A COLONIA
rRpllllllk - MORELOS. RESPUESTA: “Sl”, “Si”.- A LA
OCHO. - QUE DIGA EL TESTIGO SI SABE LA FECHA
APROXIMADA EN QUE SU PRESENTANTE COMENZO A
FRICCIONAR CON LA C. *»xxxxt0kk  pPOR CONCEPTO DE
UN ARBOL DE LA ESPECIE ARAUCARIA. RESPUESTA:
“No sé exactamente la fecha, pero fue desde el afio
pasado”, “Unos cinco afos”. - A LA NUEVE. - QUE DIGA
EL TESTIGO SI HA PRESENCIADO EN ALGUN COMENTO

ON DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACI
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QUE EL ARBOL DE LA ESPECIE ARAUCARIA, GENERE UN
RIESGO, QUE IMPLIQUE LESIONES A LAS PERSONAS O
DANOS MATERIALES. RESPUESTA: “Si”, “Si”.- A LA
DIEZ .- QUE DIGA EL TESTIGO S SABE
APROXIMADAMENTE CUANTOS METROS DE ALTURA
TIENE EL ARBOL DE LA ESPECIE ARAUCARIA QUE SE
ENCUENTRA DENTRO DEL PREDIO UBICADO EN CALLE
PROPIEDAD DE LA DEMANDADA ook,
RESPUESTA: “Mas de veinte metros”,
“Aproximadamente veintisiete metros”. - A LA ONCE. -
QUE DIGA EL TESTIGO Sl SABE S| LA C. »¥x¥tfbbik  SE HA
NEGADO A REALIZAR LA PODA DE L ARBOL DE LA
ESPECIE ARAUCARIA. RESPUESTA: “Si”, “Si”. - A LA
DOCE. - QUE DIGA EL TESTIGO SI SABE OQUE
AUTORIDADES ADSCRITAS AL AYUNTAMIENTO DE
XOCHITEPEC, MORELOS, SE HA CONSTITUIDO EN EL
DOMICILIO UBICADO EN CALLE ¥¥ekkekrxxx EN - |A
COLONIA xxxprixxx - MORELOS. RESPUESTA: “Solo
proteccion civil he visto”, “A quien yo he visto es a
proteccion civil”. - A LA TRECE. - NO ESTA CALIFICADA
DE LEGAL. - A LA CATORCE. - QUE DIGA EL TESTIGO SI
SABE EN QUE CONSISTE LA INVASION HECHA POR LA
DEMANDADA LUZ MARIA TORRES DE PRO AL PREDIO
UBICADO EN CALLE REPUBLICA DE CUBA NUMERO 18,
EN LA COLONIA *xxxxx884k - MORELOS, PROPIEDAD DE SU
RESENTANTE. RESPUESTA: “NO”, “El arbol”.- A LA
RAZON DE SU DICHO. - “Porque trabajo en la casa del
sefior HUGO ADALBERTO, siendo todo lo que deseo
manifestar”, “Porque yo trabajo con el sefior PATINO y
tengo tiempo viniendo cada ocho dias los fines de
semana con él y me he dado cuenta de lo sucedido,
siendo todo lo que tiene que manifestar...”

A los anteriores testimonios no es de otorgarles valor
probatorio alguno en términos de lo dispuesto por el articulo
490 del Cddigo Procesal Civil aplicable, en virtud de que los
mismos resultan ser ilustrativos, aunado al hecho de que,
dichos testigos resultan ser trabajadores de su presentante, lo
gue implica que los mismos sean dependientes econdmicos de
su presentante, por lo que su testimonio resulta ser
tendencioso a beneficiar los intereses de su presentante.

Sustenta lo anteriormente expuesto, los criterios
sustentados por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

mismos que a la letra dicen:

Registro digital: 186174

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Novena Epoca

Materia(s): Comun

Tesis: VI.30.C. J/47
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Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta.

Tomo XVI, Agosto de 2002, pagina 1198

Tipo: Jurisprudencia

PODER JUDICIAL PRUEBA TESTIMONIAL, INTERROGATORIO
ILUSTRATIVO EN EL DESAHOGO DE LA. SU
VALORACION. Cuando el interrogatorio al que se
sujetara la prueba testimonial es ilustrativo, esto es,
las preguntas incluyen hechos en esa forma detallada,
sobre los cuales se pretende la respuesta y, por tanto,
al desahogarse la prueba, los testigos se limitan a
contestar que "si lo sabe y le consta", debe restarse
credibilidad a las declaraciones de los testigos y, por
ende, valor probatorio a esta prueba.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 282/88. Barbara Osuna Vargas. 9 de
agosto de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretaria:

Maria Guadalupe Herrera Calderdn.

Amparo directo 427/89. Adolfo Vargas Dorantes
Rangel. 7 de noviembre de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretaria: Maria
Guadalupe Herrera Calderon.

Amparo en revision 232/91. Maximino Adolfo
Herndndez. 12 de julio de 1991. Unanimidad de votos.
Ponente: Ana Maria Yolanda Ulloa de Rebollo.
Secretario: José Manuel Torres Pérez.

Amparo directo 414/92. Hermila Gémez Gémez.
29 de octubre de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: Ana Maria Yolanda Ulloa de Rebollo.
Secretario: José Manuel Torres Pérez.

Amparo en revision 177/2002. Olegario Centeno
Gomez. 13 de junio de 2002. Unanimidad de votos.
Ponente: Guillermo Baez Pérez, secretario de tribunal
autorizado por la Comision de Carrera Judicial del
Consejo de la Judicatura Federal para desempenar las
funciones de Magistrado. Secretaria: Elia Flores
Hernandez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, septiembre de 1995,
pagina 618, tesis X.1lo.6 C, de rubro: "TESTIMONIAL.
CARECE DE VALOR PROBATORIO SI EL INTERROGATORIO ES
ILUSTRATIVO.".

z

ON SOCIAL;
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Registro digital: 193607

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materia(s): Comun

Tesis: IIl.10.T. }J/35

Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta.
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Tomo X, Julio de 1999, pagina 791

Tipo: Jurisprudencia

TESTIMONIAL. CARECE DE VALOR PROBATORIO
CUANDO LAS PREGUNTAS LLEVAN IMPLICITA LA
RESPUESTA Y LOS TESTIGOS RESPONDEN CON UNA
SIMPLE AFIRMACION. Cuando las preguntas que
conforman el interrogatorio contienen e ilustran sobre las
circunstancias de modo, tiempo y lugar de los hechos
fundamentales que la parte interesada desea probar, de tal
forma que los testigos al contestarlas se Ilimitan a
reafirmarlas, evidentemente, esa probanza carece de
eficacia demostrativa, por cuanto que debe tenerse
presente que ordinariamente los testigos acuden al juicio a
exponer de viva voz los hechos por ellos conocidos que
tienen relacion directa con la litis respectiva y que son de
importancia para dilucidar la controversia. Por tanto, con
esa forma de declarar no puede estimarse que sean ellos
quienes exponen los hechos fundamentales, sino el
oferente de la prueba al formular el interrogatorio, y ello
hace que sus declaraciones resulten ineficaces.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE
TRABAJO DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo directo 361/97. Patricia Gutiérrez Brambila. 4
de febrero de 1998. Unanimidad de votos.

Ponente: Hugo Go6mez Avila. Secretario: Eugenio
Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Amparo directo 348/97. Maria del Consuelo
Rodriguez Cardenas. 18 de marzo de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Hugo Gémez Avila.
Secretario: Fernando Arballo Flores.

Amparo directo 349/97. Eva Reyes Escobedo. 18
de marzo de 1998. Unanimidad de votos. Ponente:
Hugo GoOmez Avila. Secretario: Fernando Arballo
Flores.

Amparo directo 389/98. Araceli Pantoja
Veldzquez. 13 de enero de 1999. Unanimidad de
votos. Ponente: José de Jesus Rodriguez Martinez.
Secretario: Alberto Villanueva Rascén.

Amparo directo 100/98. Ayuntamiento Constitucional
de Cafnadas de Obregdn, Jalisco. 21 de mayo de 1999.
Unanimidad de votos. Ponente: José de Jesus Murrieta
Lépez, secretario de tribunal autorizado por el Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal para desempefar las
funciones de Magistrado. Secretaria: Marisela Chavez
Marquez.

Con respecto a las DOCUMENTALES PUBLICAS
marcadas con los nimeros 5 y 7 del escrito de pruebas
registrado bajo el nimero de cuenta 3703, presentado en la
Oficialia de Partes ComuUn del Octavo Distrito Judicial en el
Estado de Morelos, el veintinueve de junio de dos mil veintiuno,

consistentes en:

5. - Copias certificadas del informe sobre el
antecedente que se tiene del arbol (ARAUCARIA)
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emitido por la Direccién de Proteccién Ambiental del
Municipio de Xochitepec, Morelos.

7. - Copias certificadas del informe emitido por
parte del director de Proteccion Civil y ERUM, del
municipio de Xochitepec, Morelos, en dicho informe
menciona del riesgo en caso de colapsar el arbol
(ARAUCARIA), ya que menciona el peligro que corren
la vida humana y los danos materiales.

PODER JUDICIAL

DOCUMENTALES PUBLICAS MARCADAS CON LOS
NUMEROS CINCO Y SIETE, con las cuales acredita en primer
término la existencia del riesgo que implica el arbol de especie

z

ON SOCIAL;

araucaria, dado que asi fue determinado e informado por el
propio Director del Area de Proteccién Ambiental, dentro de su
contestacién de solicitud de fecha veinticinco de junio de dos
mil veintiuno, en donde incluso, hizo del conocimiento al
solicitante que su competencia no tiene alcances juridicos para
darle solucion al problema que representa, contrario a lo
aseverado por la propia demandada dentro de las respuestas
dadas a las posiciones que le fueron formuladas dentro de la
prueba confesional a su cargo; por otro lado, con la diversa
documental publica marcada con el niumero siete, respecto del
acta circunstanciada de hechos, realizada por la Direccién de
Proteccion Civil, Bomberos y ERUM, se acredita que de dicha
acta se observd lo siguiente: una barda perimetral de
aproximadamente treinta y seis metros por uno punto ocho
metros de altura, propiedad del C **xekxxrx  gin que se
observe contra barda, se observa arbol tipo araucaria, de
aproximadamente veinte metros de altura, sin raices
expuestas, invadiendo espacio aéreo de la propiedad del sefior
Hubo Adalberto Patifio Valdez, se observa construccion de

P
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bungalow utilizado para visitas o vigilantes de la propiedad y

zona de acceso, portén de madera, mismos que se encuentran
a diez metros de distancia del arbol tipo araucaria, se observa
arbol tipo zapote y Canaveral de bambu en espacio abierto, se
observa corredor o pasillo que da acceso a la casa principal
propiedad del sefior *Fkrx¥idx  gue se encuentra a una

UNA ADMINISTRACI

distancia aproximada de treinta metros del arbol tipo
araucaria; de lo anteriormente transcrito, se tiene que

efectivamente existe un riesgo latente para la parte actora
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Frkkkkkx, vy los habitantes de su propiedad ubicada en calle
rRRpkkkkkk Colonia Frxekxkrxk - Morelos, puesto que con las
documentales analizadas se infiere que tanto la direcciéon de
proteccién ambiental como la direccién de proteccién civil,
quienes resultan ser dependencias que integran el sistema
nacional de proteccidn civil, cuyo objetivo es propiamente el de
proteger a la persona y a la sociedad y su entorno ante la
eventualidad de los riesgos y peligros que representan los
agentes perturbadores y la vulnerabilidad en el corto, mediano
y largo plazo, provocada por fendmenos naturales o
antropogénicos , a través de la gestidn integral de riesgos y el
fomento de la capacidad de adaptacién, auxilio vy
restablecimiento en la poblacién, tal y como lo disponen los
numerales 15 y 16 de la Ley General de Proteccion Civil
Vigente, en donde se define a la proteccién civil como una
acciéon solidaria y participativa mediante la cual se adaptan
medidas universales para salvaguardar la vida, integridad y
salud de la poblacion, asi como sus bienes, la infraestructura
en general, la planta productiva y el medio ambiente, tal y
como lo contempla el numeral 2 fraccién XLII de la citada ley,
se tiene que las dependencias citadas son las indicadas para
emitir los informes y realizar las actas correspondientes
respecto al riesgo que genere la propia naturaleza, las cuales
fueron coincidentes en determinar que el arbol de la especie
araucaria que se encuentra dentro de la propiedad de la
demandada, resulta ser un riesgo latente para la vida y el
patrimonio de la parte actora, por lo que, es de conceder a las
documentales publicas descritas, pleno valor probatorio en
términos de los articulos 442, 445 y 490 del Cédigo Procesal
Civil en vigor, porque se encuentran debidamente
adminiculadas con los demas medios de pruebas analizadas

con antelacion.

Por otro lado, se tiene que la parte actora ofrecid la
prueba documental privada marcada con el ndmero seis,
consistente en el informe descriptivo del arbol (ARAUCARIA),
sus origenes, sus alcances y lo que pudiera general el colapso
del mismo, emitido por el Ingeniero Oscar Alvarez Peralta,

informe que a juicio de la que resuelve no es dable concederle
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valor probatorio alguno en términos del articulo 490 del Cédigo
Procesal Civil en vigor, toda vez que dicho documento carece
de la firma autégrafa del remitente.

PODER JUDICIAL

- Por ultimo, se tiene que la parte actora ofrecié la prueba
§:' instrumental de actuaciones y la presuncional en su
8 doble aspecto, legal y humano, las cuales son consideradas
% como la consecuencia que la ley o el juez deducen de un hecho

conocido para averiguar la verdad de otro desconocido, en
términos de los articulos 490, 493, 494 y 495 del Cédigo
Procesal Civil vigente en la Entidad, en concordancia ademas
con la naturaleza de los hechos, el enlace que existe entre la
verdad conocida y la que se busca, apreciando en justicia el
valor de las presunciones humanas; por todo lo anterior, se
arriba a la conviccién plena de que las actuaciones que obran
en autos favorecen a los intereses de la parte actora para el
acreditamiento de la accién interpuesta, debido a que ha
guedado acreditado la existencia del arbol de la especie
araucaria dentro de la propiedad de la parte demandada, asi
como el riesgo que el mismo implica para la vida y patrimonio

de la parte actora ¥k

Atento a lo anterior, y una vez analizadas las pruebas
ofrecidas por la actora, asi como las constancias que integran
el expediente en que se actla, esta autoridad judicial
considera que se encuentra debidamente acreditada Ila
aseveracion de la parte actora, relativa al riesgo que corre la
vida y el patrimonio de la parte actora, debido al arbol de la
especie araucaria que se encuentra en la propiedad de la
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P

demandada, dado a la dimension del mismo y la inclinacion

gue tiene hacia la propiedad de la parte actora, propiciando
con ello la invasién del espacio aéreo del patrimonio de la parte
actora y el riesgo de dafios que en su caso ocasionaria la caida
del mismo, y por tanto resulta procedente la primera
prestacidon bajo andlisis. En tales consideraciones, habiéndose

UNA ADMINISTRACI

acreditado debidamente la existencia del riesgo que le implica
a la parte actora el arbol de la especie araucaria propiedad de
la demandada, y atendiendo ademas al hecho de que la parte
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demandada no acredité las defensas y excepciones que hizo
valer, aunado a que no se concedié valor probatorio al material
probatorio ofrecido por su parte, se declara PROCEDENTE la
prestacién marcada en el inciso A), reclamada por la actora en
el escrito inicial de demanda; por lo tanto, se condena a la
parte demandada *¥¥¥k¥kxkxk 5 efecto de que realice todas y
cada una de las gestiones y permisos correspondientes a
efecto de que se proceda a la poda del arbol de la especie
araucaria a un cincuenta por ciento de su tamano, mismo
que se encuentra dentro de su propiedad ubicada en Calle
rlkokikk, Colonia *ekkkkkkkx - Morelos, dado a que quedo
acreditado el riesgo que implica para la vida y patrimonio de la
parte actora *¥kkxkkxkk. nor |o  anterior, requiérase a la
demandada ¥¥kxk¥kkxk - nara que dentro del plazo de cinco
dias contados a partir de que cause ejecutoria la presente
resolucidon, de cumplimiento cabal con lo que ha sido
condenada en lineas anteriores y proceda a la poda del arbol
de la especie araucaria al cincuenta por ciento de su tamafo,
apercibida que en caso de no hacerlo asi, se procedera
conforme a las reglas de ejecucion forzosa, a fin de gque la
parte actora realice las diligencias correspondientes para llevar
a cabo la poda de dicho arbol con cargo al demandado, en
términos de lo dispuesto por el numeral 698 fraccién Il del
Cdadigo Procesal Civil vigente en el Estado.

Y toda vez que la presente resolucién le es adversa a la
demandada, con fundamento ademds en lo dispuesto por el
precepto 158 del Cddigo Procesal Civil en vigor, se condena a
Fhrplkklk - 3 |la prestacion marcada con el inciso B),
consistente al pago de los gastos y costas originados en la
presente instancia.

Por lo anteriormente expuesto, y con apoyo en los
articulos 96 fracciéon IV, 101, 104, 105 y 106 del Cddigo
Procesal Civil vigente en el Estado de Morelos, se

RESUELVE:

PRIMERO. - Este Juzgado Segundo Civil de Primera
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Instancia del Octavo Distrito Judicial en el Estado de Morelos,
es competente para conocer y resolver el presente asunto;

asimismo, la via intentada es la procedente conforme a lo

sefalado en el considerando segundo de esta resolucién.

PODER JUDICIAL

?E' SEGUNDO. - La parte actora *rkkrxkixk  gcreditd la
8 acciéon que hizo valer contra *¥kxkrkkxk  nor las razones
2 expuestas en la parte considerativa de la presente resolucién,
‘0

acreditandose las pretensiones sefialadas con en los incisos A)
y B) del escrito inicial de demanda; y la parte demandada
Fhpkicklkk  no acreditd las excepciones y defensas que hizo

valer; consecuentemente,

TERCERO.- Se condena a la parte demandada
Fhpkpkrkrxk a efecto de que realice todas y cada una de las
gestiones y permisos correspondientes a efecto de que se
proceda a la poda del arbol de la especie araucaria a un
cincuenta por ciento de su tamano, mismo que se
encuentra dentro de su propiedad ubicada en Calle *¥¥¥xkxkxk
Colonia ¥k¥xkxk¥xxk  Morelos, dado a que quedo acreditado el
riesgo que implica para la vida y patrimonio de la parte actora
Fhpkikikk.  por lo  anterior, requiérase a la demandada
rRkpllkllk  para que dentro del plazo de cinco dias contados
a partir de que cause ejecutoria la presente resoluciéon, de
cumplimiento cabal con lo que ha sido condenada en lineas
anteriores y proceda a la poda del arbol de la especie araucaria
al cincuenta por ciento de su tamano, apercibida que en caso
de no hacerlo asi, se procedera conforme a las reglas de

ejecucion forzosa, a fin de que la parte actora realice las

P
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diligencias correspondientes para llevar a cabo la poda de

dicho a&rbol con cargo al demandado, en términos de lo

dispuesto por el numeral 698 fraccién lll del Cédigo Procesal

Civil vigente en el Estado.
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CUARTO. - Se condena a la parte demandada
kil 3 |la prestacion marcada con el inciso B),
consistente al pago de los gastos y costas originados en la

presente instancia.
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QUINTO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. -

Asi lo resolvio y firma la Licenciada MIRIAM CABRERA
CARMONA, Juez Segundo Civil de Primera Instancia del Octavo
Distrito Judicial del Estado, ante su Segundo Secretario de
Acuerdos Licenciado JAIME ALBERTO REZA GARCIA, con

guien actla y da fe.

MCC/MCV



