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Cuernavaca, Morelos, a doce de enero de dos mil

veintidos.

VISTOS |los autos del expediente 481/2013, relativo al
JUICIO DE DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO,

Promovido por *kdddriks y ek , radicado en la

Primera Secretaria; para resolver el RECURSO DE
REVOCACION, interpuesto por el Licenciado ####sssssx on
su cardacter de abogado patfrono del conyuge divorciado,
en contfra del auto de veintitrés de noviembre de dos mil

veintiuno, bajo los siguientes;

RESULTANDOS:

1. Por auto de fecha veintitrés de noviembre de dos
mil veintiuno, se negd la peticidon del conyuge divorciado
de suspender el procedimiento, en razdn de que no se
actualizaban las hipdtesis previstas por el ardbigo 151 de

la Ley Adjetiva Familiar vigente.

2. Mediante escrito presentado el veintinueve de
noviembre de dos mil veintiuno, registrado con niUmero de
cuenta 9119, el Licenciado *¥**¥*x¥x* aon sy cardcter de
abogado patrono del conyuge divorciado, interpuso el
Recurso de Revocaciéon, en contra del auto de fecha
veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno, por las

razones que expuso en el mismo.

3. Por auto de dos de diciembre de dos mil veintiuno,
se admitié el recurso de revocacion interpuesto, y se
ordend dar vista a la parte contraria, para que en el plazo

de tres dias, manifestara lo que a su derecho conviniera.

4. En auto de fecha dieciséis de diciembre de dos

mil veintiuno, previa certificacion secretarial, se tuvo a la



Licenciadqg ¥**#*¥*x¥* an sy cardcter de abogada patrono
de la conyuge divorciante, dando contestacion a la vista
ordenada en auto de fecha dos de diciembre de dos mil
veintiuno, y por asi permitirlo el estado procesal de los
presentes autos, se ordend turnar para resolver el recurso
de revocacion interpuesto, lo que se hace al tenor de 10s

siguientes;

CONSIDERANDOS

l.- Este Juzgado Octavo Familiar de Primera Instancia
del Primer Distrito Judicial en el Estado, es competente para
conocer y resolver el presente recurso de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 73 fraccion VI, del Codigo

Procesal Familiar vigente para el Estado de Morelos.

Il.- En relacion al recurso de revocacion, el arficulo
566 de la Ley Adjetiva Familiar vigente en el Estado de

Morelos, dispone lo siguiente:

“PROCEDENCIA DE LA REVOCACION. Los autos y
proveidos pueden ser revocados por el juez que los
dicte o por el que lo substituya en el conocimiento
del negocio, cuando Ila ley no establezca
expresamente la procedencia de ofro recurso”.

En concordancia con lo anterior, el ardbigo 567 del

mismo cuerpo normativo, senala:

“REGLAS PARA LA TRAMITACION DE LA REVOCACION.
Son aplicables las siguientes reglas para la tramitacién
del recurso de revocacion:

I El recurso deberd hacerse valer dentro de los
fres dias siguientes al de la notificacidn de la
resolucion respectiva;

Il. La peticidon de revocacién deberd hacerse
mediante escrito o verbalmente en el acto de
la notificacion del auto o proveido y deberd
contener la expresion de los hechos y
fundamentos legales procedentes;

. No se concederd término de prueba para
substanciar la revocacién y sélo se tomardn
en cuenta los documentos que se senalen al
pedirla; y,



V. La revocacion no suspende el curso del juicio

PODER JUDICIAL y se reso{verc’:, biep de plano o manddndolo
H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA substanciar con vista de la contraparte por el
término de tres dias, segun el juez lo estime
oportuno. La resolucién que se dicte no es
recurrible. En los juicios que se tramitan
oralmente, la revocacion se decidird siempre
de plano”.

Enla especie, de los autos del sumario se advierte que
el recurso de revocacion planteado redne los requisitos de
procedibilidad previstos en los numerales transcritos
anteriormente, en virtud de que se hizo valer en tiempo vy
forma, aunado a que de la substanciacion del mismo, no
se desprende irregularidad alguna; sin que ello signifique

gue se esté resolviendo favorablemente.

lll.- Dentro de la cuestion planteada, el Licenciado
erkxdxkxk en su cardcter de abogado patrono del
conyuge divorciado, interpuso RECURSO DE REVOCACION,
contra el auto de fecha veintitrés de noviembre de dos mil

veintiuno, que dice en lo que interesa al texto lo siguiente:

“CUENTA: El Primer Secretario de Acuerdos Licenciado YAEL
PEREZ SANCHEZ, DA CUENTA a la Titular de los Autos con el
escrito registrado con el nUmero 8922, signado por el
Licenciado *¥****+*** an sy cardcter de abogado patrono del
cédnyuge divorciado, personalidad que tiene debidamente
reconocida y acreditada en autos.

Cuernavaca, Morelos; a veintitrés de noviembre de dos mil
veintiuno.

Visto el escrito de cuenta atenfo su contenido se fienen por
hechas sus manifestaciones y en atencién a las mismas, por
cuanto hace a la suspension del procedimiento que solicita,
digasele que no es dable proveer de conformidad lo que
peticiona, tomando en cuenta que por los motivos que
expone no se actualizan las hipétesis previstas por el ardbigo
151 de la Ley Adjetiva de la Materia.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los articulos
111, 113, 150, 167, 168, 169 y demds relativos y aplicables del
Cédigo Procesal Familiar vigente en el Estado de Morelos.
NOTIFIQUESE".

IV.- Ahora bien, el recurso de revocacion que es
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materia de andlisis, fue promovido por el Licenciado



*hxkdxkErE en su cardcter de abogado patrono del conyuge
divorciado, expresando como agravios de su recurso, los
que se desprenden del libelo de revocacion, mismos que
aqui se dan por infegramente reproducidos como si a la
letra se insertasen en obvio de innecesarias repeticiones,
toda vez que, la Juzgadora considera innecesario transcribir
los agravios que expuso, pues el deber formal y material de
exponer los argumentos legales que sustente esta
resolucion, asi como de examinar los agravios
efectivamente planteadas, no depende de la insercidon
gramatical de los mismos, sino de su adecuado andlisis. Por
lo tanto, el presente fallo cumplird con los principios de
congruencia y exhaustividad, ya que se precisardn los
puntos sujetos a debate, derivados del escrito de expresion
de agravios, estudidndose y ddndose respuesta. Se invoca
por analogia la Tesis de Jurisprudencia de la Novena Epoca;
Reqistro: 164618; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun;
Tesis: 2a./J. 58/2010; Pagina: 830, del rubro y texto siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las
sentencias"’, del titulo primero "Reglas generales", del
libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de
Amparo, no se advierte como obligacién para el
juzgador que transcriba los conceptos de violacién o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues
tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo
o del escrito de expresidn de agravios, los estudia y les
da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constifucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbifrio del juzgador realizarla o no,
atendiendo alas caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los
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planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer.
Contradiccién de tesis 50/2010. Entre las sustentadas
por los Tribunales Colegiados Segundo del Noveno
Circuito, Primero en Materias Civil y de Trabajo del
Décimo Séptimo Circuito y Segundo en Materias Penal
y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21 de abril
de 2010. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretario: Arnulfo Moreno Flores.
Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesidn privada
del doce de mayo de dos mil diez".

En las relatadas consideraciones, se advierte que, el
recurrente Licenciado #*¥#x¥#x¥* = on sy cardcter de
abogado patrono del conyuge divorciado, establecid en
su escrito de revocacion, como motivos de inconsistencia,

los siguientes:

- Que el auto de fecha veintitrés de noviembre de
dos mil veintiuno, incumple con las formalidades
esenciales del procedimiento, ya que para que se
le pueda privar vdlidamente a mi patrocinado
*hdkxrixxit del derecho que tiene a que este
Organo Jurisdiccional suspenda el procedimiento
en el incidente de ejecucion de sentencia
promovido por **kk¥xxkdx  deben cumplirse
estrictamente las formalidades esenciales del
procedimiento, como bien lo dispone el articulo
14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

-Se desatendié e inobservd que la cuestion
planteada y solicitada, son inherentes a la familia
y por lo tanto, todas las cuestiones inherentes a la
familia se consideran de orden publico e interés
social por constituir la base de la integraciéon de
la sociedad, como lo establece el articulo 147 del
Codigo Procesal Familiar para el Estado de
Morelos, generando una violaciéon al debido

proceso y como consecuencia, una evidente



violacion a los derechos fundamentales de mi
representado, estatuidos en el articulo 14, parrafo
segundo, de nuestro Pacto Federal, al inobservar
y dejar de aplicar en su favor lo que mads le
favorezca, como lo establece el parrafo segundo
del articulo 1° de la Constitucion Federal.

-Se inobservo que la Juzgadora estd facultada
para intervenir oficiosamente en los asuntos de
orden familiar, en los asuntos que afecten a la
familia, especialmente, tratdndose de menores e
incapacitados y decretar las medidas que
tiendan a preservarlas y proteger a sus miembros,
como bien lo establece el articulo 168 del Cédigo
Adjetivo Familiar para el Estado de Morelos,
desestimando que la solicitud de *#***&**xk y |q
negativa del Juzgado, afecta a los derechos de
los tres nuevos hijos que procred ***#*#** con sy
actual cényuge, lo que se traduce en una
evidente y clara violacién al debido proceso,
ante la ausencia de aplicar la Ley secundaria con
estricto apego a los derechos de los tres menores
de edad, que se ven claramente perjudicados sus
derechos en caso de que ****#**¥¥* giga obligado
a proporcionar la cantidad de $34,000.00 (TREINTA
Y CUATRO MIL PESOS 00/100 M.N.), mensuales, por
concepto de pensiéon alimenticia a sus menores
Thdkkxxdkdrx pues de no suspenderse el
procedimiento de ejecucion de la sentencia
dictada el seis de marzo de dos mil catorce, los
derechos alimenticios de tres menores de edad
que procred **#**#xdi* con sy actual conyuge, se
verdn vulnerados precisamente por no aplicar la
juzgadora lo que mads favorezca a los derechos

de los fres menores de edad, que tienen el mismo
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apellidos ****¥#*x*% g recibir alimentos por parte
de su progenitor.

- No se aplicé las disposiciones establecidas en el
articulo 170 del Cédigo Procesal Familiar vigente
en el Estado, que establece que el Juez dispondra
de las mads amplias facultades para la
determinacion de la verdad material y que podra
ordenar el desahogo de cualquier prueba,
aunque no la ofrezcan las partes.

Se dejo de aplicar las disposiciones establecidas
en los articulos 174 y 176 del Cédigo Procesal
Familiar vigente para el Estado de Morelos, pues
en el caso del primero de los dispositivos legales
mencionados, el articulo senala que en los
asuntos del orden familiar los Tribunales estan
obligados a suplir la deficiencia de las partes en
sus pretensiones y defensas, lo cual no ocurrié en
el acuerdo de veintitrés de noviembre de dos mil
veintiuno, en donde se determiné de manera
llana, sin fundar ni motivar que la peticion que se
le hizo, no encuadra dentro de las hipoétesis que
senala el articulo 151 de la Ley Adjetiva de la
Materia, vulnerando el derecho de tres menores
de edad a recibir alimentos por parte de su
progenitor, a quien se le obliga a proporcionar la
cantidad de $34,000.00 (TREINTA Y CUATRO MiL
PESOS 00/100 M.N.), por concepto de pension
alimenticia a sus menores hijas **#x*dxxis o
imposibilitado para proporcionar alimentos a sus
fres menores hijos que procreé con su actual
cényuge, lo que implica desde luego, una clara
violacion a los derechos fundamentales de esos

tres menores de edad.



-También se inobservo lo dispuesto por el articulo
176 del Cédigo Adjetivo Familiar vigente, el cual
establece que no se requiere formalidades
especiales para acudir ante el Juez de lo familiar
cuando se solicite la declaracién, preservacién o
constitucion de un derecho, o se alegue Ia
violacion del mismo, o el desconocimiento de
una obligacion cuando se trate de alimentos y en
general de todas las cuestiones similares que
reclamen la intervencién judicial, como lo
dispone este articulo, inobservancia que se
traduce como una clara violacion por parte de
esta Auvutoridad, para que se cumplan las
formalidades del procedimiento, a efecto de que
no se vulneren las garantias consagradas en el
parrafo segundo del articulo 14 de Nuestro Pacto

Federal.

Ahora bien, la juzgadora procederd al andlisis de los
motivos de disenso esgrimidos por el recurrente en los

siguientes términos:

El recurrente interpuso el recurso de revocacion
contra el auto de veintitfrés de noviembre de dos mil
veintiuno, bajo el argumento toral de que, promovid un
diverso juicio de Modificacion de Cosa Juzgada, radicado
en el Juzgado Séptimo Familiar de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial en el Estado, en el que, su pretension
lo es, la modificacion de la pension alimenticia que fue
pactada en el convenio de divorcio por mutuo
consentimiento en favor de las menores de edad de
nomiores Fxiskwiorx g xikieleskxk,  ambas  de  apellidos
oriiskelek, por virtud de que, ha procreado tres hijos diversos
con su actual cényuge, lo que hace imposible que siga

cumpliendo con el pago de la cantidad de $34,000.00
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(TREINTA Y CUATRO MIL PESOS 00/100 M.N.), y que, de no
suspenderse el incidente de ejecucion de pago de
pensiones alimenticias en el presente juicio, se vulnerarian
los derechos alimentarios de sus diversos hijos,
confraviniéndose lo dispuesto por los articulos 167, 168, 170,
174 y 176 del Codigo Procesal Familiar vigente en el Estado

de Morelos.

Lo anterior es infundado, en virtud de lo siguiente:

El articulo 151 del Cddigo Procesal Familiar vigente

en el Estado de Morelos, establece al texto lo siguiente:

“ARTICULO  151.- CAUSAS DE SUSPENSION  DEL
PROCEDIMIENTO. El procedimiento se suspende:

I. Cuando en un procedimiento se denuncie un hecho que
constituya delito, siempre que se llenen los siguientes
requisitos:

a) Que con motivo del ejercicio de la accién penal se
libere orden de aprehension;

b) Que lo pida el Ministerio Publico, v,

c) Que los hechos denunciados sean de tal naturaleza que
si se llega a dictar sentencia en el juicio penal con motivo
de ellos, ésta deba necesariamente influir en las
resoluciones que pudieran dictarse. El procedimiento del
orden familiar, salvo disposicion en contrario, sélo se
suspenderd en la parte relacionada con el hecho
delictuoso y la suspensidn se mantendrd hasta que recaiga
senfencia definitiva en el juicio penal, o antes si se
decretare libertad por falta de méritos, o desvanecimiento
de datos, o el procedimiento concluya por cualquier
motfivo sin  decidir sobre los hechos delictuosos
denunciados;

II. Cuando el mismo u ofro juez deban resolver una
controversia civil o del orden familiar cuya definicién sea
previa a la decisién del juicio. Este podrd suspenderse total
o parcialmente, segun afecte la contfroversia todo o parte
del fondo del negocio;

lll. A peticidon de todas las partes interesadas, siempre que
no se afecten derechos de tercero, y por un periodo que
en ningUn caso exceda de fres meses, y

IV. En los demds casos en que la ley lo determine. La
suspension se hard constar a peticion de parte o de oficio
y la reanudacién del procedimiento, una vez que cesa la
causa gue motivé la suspensidn, serd ordenada por auto
del juez”.

Del precepto legal antes transcrito, se desprende
que el Legislador establecid de manera precisa las

hipdtesis en las que procede la suspension del



procedimiento; derivandose en el caso de la fraccion |,
cuando en un procedimiento se denuncie un hecho que
constituya delito; en la fraccion I, cuando el mismo u ofro
juez deban resolver una controversia civii o del orden
familiar cuya definicion sea previa a la decision del juicio;
en la fraccion lll, a peticion de las partes interesadas, y en
la fraccion 1V, en los demds casos en que la ley lo

determine.

Como se advierte, la peticion que formuld el
recurrente de solicitar la suspensidon del procedimiento, por
virtud de haber iniciado el frdmite de la modificacion de la
cosa juzgada, no ajusta en ninguna de las hipodtesis que
previod el legislador para la suspension del procedimiento,
como acertadamente se determind en el acuerdo que se
recurre a fravés del recurso de revocacion motivo de
estudio, puesto que, derivado del presente juicio, no existe
una denuncia penal sobre algun hecho que constituya
delito; no existe controversia cuya definicidon sea previa a
la decision del juicio, por virtud de que, en el presente
asunto, ya existe una resolucion que dio fin al
procedimiento, es decir, ya existe una sentencia definitiva
que aprobd el convenio de divorcio por mutuo
consentfimiento, y que adquirid el cardcter de cosa
juzgada; no se advierte la existencia de una peticion de
todas las partes solicitando la  suspension  del
procedimiento, y, en el caso concreto, sobre el tema de la
Modificacion de Cosa Juzgada, nuestra Legislacion en la
Materia, no prevé expresamente Ia suspension del

procedimiento, como se advierte de lo siguiente:

El arficulo 422 del Codigo Procesal Familiar vigente

en el Estado de Morelos, establece al texto lo siguiente:

“ARTICULO 422.- MODIFICACION DE LA COSA JUZGADA. Las
resoluciones judiciales firmes sobre prestaciones futuras y las
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dictadas en juicios de alimentos, ejercicio y suspensidn de la
patria potestad, interdiccion y las demds que prevengan las
leyes, sélo tienen autoridad de cosa juzgada, mientras no se
alteren o cambien las circunstancias que afecten el
ejercicio de la pretensibn que se dedujo en el proceso
correspondiente. La sentencia podrd modificarse mediante
juicio posterior, cuando cambien las circunstancias”.

Del precepto legal antes transcrito, se obtiene que,
la sentencia podrd modificarse mediante juicio posterior,

cuando cambien las circunstancias.

Como se advierte, el Legislador previd en dicha
porcidn normativa la modificacion de la sentencia
mediante juicio posterior, pero no establecié de manera
expresa la suspension del procedimiento para el caso del

frdmite de dicha modificacion.

Por tanto, al no ajustarse la solicitud del recurrente
en alguna de las hipdtesis de suspension  del
procedimiento que prevé el ordinal 151 del Cobdigo
Procesal Familiar vigente en el Estado de Morelos, y no
establecer expresamente el diverso numeral 422 de la
misma  legislacion  invocada la  suspension  del
procedimiento para el caso de solicitar la modificacidon de
la cosa juzgada, es incuestionable que los agravios
esgrimidos por el recurrente no pueden prosperar,
habiendo sido en todo caso, correcto el actuar de la
juzgadora en el acuerdo que se recurre en este medio
ordinario para negar la peticion de suspension del
procedimiento, se reitera, por no ajustar la solicitud del
conyuge divorciado en alguna de las hipdtesis de
suspension del procedimiento, ni preverse de manera

expresa en el topico de la modificacion de cosa juzgada.

Ahora bien, en relacidon a que en el acuerdo que se
recurre, se inobservaron los articulos 14 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como los



numerales 167, 168, 170, 174 y 176 del Cddigo Procesal
Familiar vigente en el Estado de Morelos, que en su texto

establecen lo siguiente:

“Articulo 14. A ninguna ley se dard efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna.

Nadie podrd ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con
anterioridad al hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer,
por simple analogia, y aiun por mayoria de razdn, pena
alguna que no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delito de que se trata.

En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva deberd
ser conforme a la letra o a la interpretacién juridica de la
ley, y a falta de ésta se fundard en los principios generales
del derecho”.

“ARTICULO 167.- ORDEN PUBLICO DE LOS ASUNTOS DEL
ORDEN FAMILIAR. Todas las cuestiones inherentes a la
familia se considerardn de orden publico e interés social,
por constituir la base de la integracién de la sociedad. En
todos los asuntos de cardcter familiar tendrd intervencion
el Ministerio PUblico.

ARTICULO 168.- FACULTADES DEL JUEZ PARA INTERVENIR
OFICIOSAMENTE EN LOS ASUNTOS DEL ORDEN FAMILIAR. El
Juez estard facultado para intervenir de oficio en los
asuntos que afecten a la familia, especialmente
tratdndose de menores e incapacitados y decretar las
medidas que tiendan a preservarla y a proteger a sus
miembros.

ARTICULO 170.- FACULTAD DEL JUEZ PARA CONOCER LA
VERDAD MATERIAL. El Juez dispondrd de las mds amplias
facultades para la determinacién de la verdad material,
por lo que podrd ordenar el desahogo de cualquier
prueba, aunque no la ofrezcan las partes.

ARTICULO 174.- SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LAS
PRETENSIONES EN MATERIA FAMILIAR. En los asuntos del
orden familiar los Tribunales estdn obligados a suplir la
deficiencia de las partes en sus pretensiones y defensas.

ARTICULO 176.- NO EXIGENCIA DE FORMALIDADES. No se
requieren formalidades especiales para acudir ante el
Juzgado de lo Familiar cuando se solicite la declaracion,
preservacién o constitucién de un derecho, o se alegue la
violacién del mismo, o el desconocimiento de una
obligacién, cuando se trate de alimentos, de calificaciéon
de impedimentos de matrimonio, de las diferencias que
surjan entre conyuges sobre administracion de bienes
comunes, educaciéon de los hijos, oposicion de consortes,
padres y tfutores o en casos de violencia intrafamiliar y en
general todas las cuestiones familiares similares que
reclamen la intervencion judicial”.
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En base a lo anterior, se desprende que en el
acuerdo que se recurre por este medio ordinario de
veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno, no ha existido
violacion al debido proceso; esto es; por lo que respecta
alos procedimientos judiciales, la Corte Inferamericana de
Derechos Humanos ha sostenido que el debido proceso
puede definirse como el conjunto de actos de diversas
caracteristicas que tienen la finalidad de asegurar, tanto
como sea posible, la solucion justa de una controversia,
aunado a que uno de los fines fundamentales del proceso
es la proteccioén de los derechos de los individuos, de ahi
que el auto recurrido es acorde con las caracteristicas que
definen al debido proceso, y principalmente con la
finalidad primordial referente a la proteccion de los

derechos de los individuos.

En el caso la solicitud del recurrente para solicitar la
suspension del procedimiento del incidente de ejecucion
de pensiones alimenticias en el presente juicio, se basa en
que, promovid un diverso juicio de Modificacion de Cosa
Juzgada, radicado en el Juzgado Séptimo Familiar de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado, en
el que, su pretension lo es, la modificacion de la pensidon
alimenticia que fue pactada en el convenio de divorcio
por mutuo consentimiento en favor de las menores de
edad de nombreg **#xkxiskisr g seickiosioek, ambas de apellidos
ek, por virtud de que, ha procreado fres hijos diversos
con su actual cényuge, lo que hace imposible que siga
cumpliendo con el pago de la cantidad de $34,000.00
(TREINTA'Y CUATRO MIL PESOS 00/100 M.N.), y que, de no
suspenderse el incidente de ejecucidon de pago de
pensiones alimenticias en el presente juicio, se vulnerarian

los derechos alimentarios de sus diversos hijos.



De esa guisa, en el acuerdo que se recurre, se nego
la peticion del cdényuge divorciado de suspender el
procedimiento, por virtud de que su solicitud no ajustaba
en alguna de las hipdtesis que prevé el ordinal 151 de la
Ley Adjetiva de la Familiar vigente para la suspension del
procedimiento, y si bien, los ordinales invocados por el
recurrente que facultan a la juzgadora para intervenir de
oficio en los asuntos de familia, de menores e
incapacitados, asi como suplir la deficiencia de las
pretensiones y defensas y la no exigencia de formalidades
para acudir ante el Juez de lo Familiar, no constrenian a la
suspension oficiosa del procedimiento por parte de esta
juzgadora, tomando en consideracién que, atendiendo a
la naturaleza del presente asunto, en el que, existe una
sentencia definitiva en la que se aprobd el pago de los
alimentos en favor de dos menores de edad, es decir, que
existe el cardcter de cosa juzgada respecto al pago de los
alimentos, y que si bien, el cdonyuge divorciado ha
promovido la modificacién de la cosa juzgada respecto al
monto de dicha pensidon alimenticia, no conlleva a la
suspension del pago de los alimentos en el presente asunto,
en el que se pactaron alimentos en favor de las menores
de edqad ¥kl g wllekiekik, ambas de apellidos
Trkakickikx, pues no existe resolucion que ordene o modifique

el monto ya aprobado.

Es en razdn de ello que, es en el juicio de
modificacidon de cosa juzgada, en el que, el conyuge
divorciado deberd ofrecer las pruebas y demds elementos
de conviccidn para acreditar la procedencia de su
pretension de modificacion de pension alimenticia; por lo
que, de haber considerado o conftrario, y suspender de
oficio el procedimiento por virtud de la modificacién de la
cosa juzgada, equivaldria a que se vulnere el principio de

legalidad y debido proceso contenidos en los articulos 14y
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16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por no ajustar la suspension del procedimiento
en la figura juridica de la modificacion de cosa juzgada, asi
como se excederian las facultades que confiere nuestra
Legislacion a la Juzgadora en Materia de Familia, al
suspenderse el pago de una pension alimenticia que, no
ha sido modificada ni suspendida por resolucidon posterior,
y se coartaria gravemente el derecho de las menores de
edqd FrrrEERRRk g KkRkkkkRk - s de opellidos FRRRREIERE

recibir alimentos de su progenitor.

Y si bien refiere que tiene otros acreedores
alimentarios, empero, es en aquél juicio que se encuentra
pendiente por resolver, en donde se efectuard un andlisis
exhaustivo de las circunstancias del caso especifico, pues
surgimiento de nuevos acreedores no necesariamente

inciden en la real capacidad econdmico del obligado.

De esa guisa, es dable considerar que el acuerdo
recurrido de veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno,
cumple debidamente con la debida fundamentacién que
debe imperar en toda resolucién judicial, y que consagran
los articulos 14y 146 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos. .

El acto emitido por esta Autoridad, se encuentra
debidamente fundado y motivado, ya que, se explicitd que
los motivos que expuso el recurrente para la solicitud de la
suspension del procedimiento, no actualizan las hipodtesis
previstas en el ardbigo 151 de la Ley Adjetiva de la Materiq,
y se invoco el ordinal que prevé precisamente las hipotesis

normativas para la suspensidon del procedimiento.

Por lo que, en las relatadas circunstancias, esta

resolutora estima que, en el acuerdo que se recurre, existe



la debida fundamentacion y motivacion que debe imperar
en toda resolucion, conforme a lo establecido por los
Arficulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que impone a las Autoridades la
obligacion de fundar y motivar debidamente los actos que
emitan, esto es, que se expresen las razones de derecho y
los motivos de hecho considerados para su dictado, los
cuales deberdn ser reales, ciertos e investidos de la fuerza

legal suficiente para provocar el acto de autoridad.

Tiene apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia de la
Novena Epoca; Registro: 176546; Instancia: Primera Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta; Tomo XXIl, Diciembre de 2005;
Materia(s): Comun; Tesis: 1a./J. 139/2005; Pagina: 162, del

rubro y texto siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS
ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE.

Entre las diversas garantias contenidas en el segundo
padrrafo del articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, sustento de la garantia de
audiencia, estd la relativa al respeto de las formalidades
esenciales del procedimiento, también conocida como
de debido proceso legal, la cual se refiere al cumplimiento
de las condiciones fundamentales que deben satisfacerse
en el procedimiento jurisdiccional que concluye con el
dictado de una resolucién que dirime las cuestiones
debatidas. Esta garantia obliga al juzgador a decidir las
controversias sometidas a su conocimiento, considerando
todos y cada uno de los argumentos aducidos en la
demanda, en su contestacién, asi como las demds
pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, de tal
forma que se condene o absuelva al demandado,
resolviendo sobre todos los puntos litigiosos materia del
debate. Sin embargo, esta determinacidn del juzgador no
debe desvincularse de lo dispuesto por el primer pdrrafo
del articulo 16 constitucional, que impone a las
autoridades la obligacién de fundar y motivar
debidamente los actos que emitan, esto es, que se
expresen las razones de derecho y los motivos de hecho
considerados para su dictado, los cuales deberan ser
reales, ciertos e investidos de la fuerza legal suficiente para
provocar el acto de autoridad. Ahora bien, como a las
garantias individuales previstas en la Carta Magna les son
aplicables las consideraciones sobre la supremacia
constitucional en términos de su articulo 133, es indudable
que las resoluciones que emitan deben cumplir con las
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garantias de debido proceso legal y de legalidad
contenidas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politca de los Estados Unidos Mexicanos. Asi, la
fundamentacion 'y motivacién de una resolucion
jurisdiccional se encuentra en el andlisis exhaustivo de los
puntos que integran la litis, es decir, en el estudio de las
acciones y excepciones del debate, apoydndose en el o
los preceptos juridicos que permiten expedirla y que
establezcan la hipdtesis que genere su emisién, asi como
en la exposicion concreta de las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas
tomadas en consideracion para la emisién del acto,
siendo necesario, ademas, que exista adecuacién entre
los motivos aducidos y las normas aplicables al caso.

Tesis de jurisprudencia 139/2005. Aprobada por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha veintiocho
de septiembre de dos mil cinco”.

En razén de lo anteriormente expuesto y fundado, se
declara improcedente el recurso de revocacion,
interpuesto por el Licenciado *¥*¥**#x¥¥x an sy cardcter de
abogado patrono del cényuge divorciado, contra el auto
de fecha veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno, en
funcion de los razonamientos juridicos expuestos con
antelaciéon; declardndose firme para todos los efectos

legales.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en
los articulos 14 y 16 de la Carta Magna; 5, 54, 56, 57, 73
fraccion VI, 556 Fraccion |, 566, 567, 702 del Codigo
Procesal Familiar vigente para el Estado de Morelos, y

demds relativos y aplicables; es de resolverse y se;

R ESUELVE

PRIMERO.- Se declara improcedente el recurso de
revocacion, interpuesto por el Licenciado *#*###ksix  an g
cardcter de abogado patrono del cdnyuge divorciado,
contra el auto de fecha veintitrés de noviembre de dos mil

veintiuno, en funcidn de los razonamientos juridicos



expuestos con antelacion; declardndose firme para todos

los efectos legales.

SEGUNDO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE -

ASi lo resolvié y firma la Licenciada ELVIRA GONZALEZ
AVILES, Juez Octavo Familiar de Primera Instancia del
Primer Distrito Judicial en el Estado de Morelos, por ante el
Licenciado YAEL PEREZ SANCHEZ, Primer Secretario de

Acuerdos, con quien legalmente actia y da fe.-

EGA*nmdg

La presente foja forma parte de la sentencia interlocutoria dictada el doce de enero de dos mil
veintidds, dentro del expediente 481/2013, relativo al JUICIO DE DIVORCIO POR MUTUO
CONSENTIMIENTO, promovido por ***xxxxssk v, sxxxkiiixx  radicado en la Primera Secretaria de este
Juzgado Octavo Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el Estado de Morelos.-
CONSTE.



