Expediente nUmero 273/2021
Segunda Secretaria

PODER JUDICIAL
Heroica e Historica Ciudad de Cuautla, Morelos, a veintitrés de

febrero del dos mil veintidos.

VISTOS, para resolver el RECURSO DE REVOCACION,
interpuesto por el **¥*FFFFEEE an sy cardcter de endosatario en
procuracion de la parte actora, registrado con el niumero 310, en
contra del auto de fecha diez de diciembre del dos mil veintiuno,
dictado dentro de los presentes autos del Juicio EJECUTIVO
MERCANTIL, promovido por e| #¥*xdd®®x on su cardcter de
endosatario en procuracidn de la parte actorg ¥kkkk*d*kan contra

de *¥**dd*xxxk radicado en la Segunda Secretaria; y

RESULTANDOS:

1.- Mediante escrito registrado con el niUmero 310, presentado
con fecha catorce de enero del dos mil veintidos, g| *#**¥#xx&& on gy
cardcter de endosatario en procuracion de la parte actora en el
presente juicio, interpuso Recurso de Revocacion contra el auto de

fecha diez de diciembre del dos mil veintiuno.

2.- Por auto de diecinueve de enero del dos mil veintidés,
previa certificacion secretarial, se admitid el recurso de revocacion
planteado por el ¥******xkk on su cardcter de endosatario en
procuracion de la parte actora en el presente asunto, y por permitirlo
el estado procesal que guardaba el presente sumario, se turnaron
para resolver sobre el recurso de revocacion planteado, lo que

ahora se hace al tenor siguiente:

CONSIDERANDOS:

l.- Este Juzgado Tercero Civil de Primera Instancia del Sexto
Distrito Judicial en el Estado, es competente para conocer y resolver

el presente asunto sometido a su consideracion; de conformidad
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con lo dispuesto en los articulos 1049, 1090, 1092, del Cddigo de
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Comercio en vigor, 4, 14y 74 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial

del Estfado de Morelos.

Lo anterior se determina asi, pues el presente recurso de
revocacion deviene de la accion principal, de la cual conoce el
suscrito Juzgador y al ser el presente recurso una cuestion accesoria
a la principal y en estricta aplicacion del principio general del
derecho que establece que lo accesorio sigue la suerte de la
principal, es que este Juzgado resulta competente para conocer el

recurso de revocacidén motivo de la presente resolucion.

Il.- En ese tenor, el numeral 1334 del Cédigo de Comercio en

vigor, dispone:

“...Los autos que no fueren apelables y los decretos pueden ser revocados
por el juez que los dicto o por el que lo substituya en el conocimiento del
negocio...".

En concordancia con lo anterior, el ardbigo 1335 del mismo

cuerpo normativo senala:

“...Tanto la revocacién en primera instancia como la reposicién deberdn
pedirse por escrito dentro de los tres dias siguientes a que haya surtido
efectos la notificacion del proveido a impugnar, dando vista a la contraria
por un término igual y el tribunal debe resolver y mandar notificar su
determinaciéon dentro de los tres dias siguientes...”.

De los preceptos legales franscritos y habiéndose hecho el
andlisis de los autos que integran el presente expediente, es de
precisarse que el recurso de revocacion interpuesto, reiune los
requisitos establecidos por los numerales antes referidos, ademds de
que se hizo valer en tiempo y forma y de su substanciacion no se
desprende irregularidad alguna; por lo tanto, es procedente entrar

al estudio de lo fundado o infundado del mismo.

lll.- En la especie, el recurrente se duele del contenido del

auto dictado el once de octubre del ano dos mil veintiuno, que es
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del tenor literal siguiente:

“... Cuenta. A diez de diciembre del ano dos mil Veintiuno, el Segundo
Secretario de Acuerdos da cuenta al Titular del Juzgado, con el escrito

registrado con el nUmero 11067, signado por el **¥*&&ddEk - 5rasentado
con fecha siete de diciembre del ano dos mil veintiuno. - CONSTE.
H. H. Cuautla, Morelos; diez de diciembre del ano dos mil veintiuno.

Se da cuenta con el escrito de cuenta 11067, signado por el Licenciado

FdkHFEXFEX on su cardeter de Endosatario en Procuracion de FrEdksddkses

en el presente juicio.

Atento a su contenido digasele al promovente que se ordenan girar los
oficios de busqueda a:

. FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS.

. TELEFONOS DE MEXICO, TELMEX

. SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DEL ESTADO DE MORELOS.

. COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MORELOS.

. RELACIONES EXTERIORES DELEGACION MORELOS.

. COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD (CFE).

. ADMINISTRACION DE SERVICIOS AL CONTRIBUYENTE.

. INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL.

. INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES PARA LOS TRABAJADORES
DEL ESTADO (ISSSTE).

10.- INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL (IMSS).

11.- RADIO MOVIL DIPSA SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE
(TELCEL).

12.- DIRECCION DE CATASTRO E IMPUESTO PREDIAL DE CUAUTLA, MORELOS;
13.- SISTEMA DE AGUA POTABLE DE CUAUTLA MORELOS;

14.- INSTITUTO DE SERVICIOS REGISTRALES Y CATASTRALES DEL ESTADO;

15.- EMPRESAS CABLEVISION, S.A.B DE C.V. (1ZZI).

A efecto de que dentro del plazo de CINCO DiAS, contados a partir de la
recepcion de dichos oficios, indique si dentro de sus archivos se encuentra

el domicilio de ¥Hkddkdddk. APERCIBIDAS, dichas dependencias que de no
dar cumplimiento a lo ordenado en lineas que anteceden dentro del
término previsto se hard acreedora a una multa equivalente QUINCE VECES,
la Unidad de Medida de Actudlizacion, quedando a cargo de la
promovente la tramitacién de los oficios en cita.

Lo anterior de conformidad en lo dispuesto por los articulos los articulos
1055, 1065, 1066, 1069 y demds relativos y aplicables del Cdédigo de
Comercio en vigor.

NOTIFIQUESE..."

VOoONOODADWN=

De lo anterior, se advierte que en el auto recurrido este érgano
jurisdiccional, ordend girar los oficios de buUsqueda a las diversas
dependencias correspondientes, a efecto de que dentro del plazo
de CINCO DIAS, contados a partir de la recepcion de dichos oficios,
indiquen si dentro de sus archivos se encuentra el domicilio de
Fkdkkdddss®. APERCIBIDAS; auto que no es de los expresamente
apelables, por lo que el recurso de revocacion intentado es el

procedente.
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IV.- En este tenor, se aprecia que la parte inconforme, hizo
valer el recurso de revocacion en confra del auto recurrido al tenor
de los agravios que se encuentran contenidos en el escrito registrado
bajo el nuUmero de cuenta 310 mismo que en este acto se fiene por
integramente reproducidos como si a la letra se insertaren en obvio

de repeticiones.

Agravio que se ha dicho, cumple con los requisitos y el cual
sustancialmente versa en el argumento que le causa agravio al
recurrente el acuerdo impugnado en su totalidad, en virtud de que
refiere, este Juzgado ordeno se giren oficios de busqueda del
domicilio del demandado, a diferentes instituciones publicas y
privadas, aplicando inexactamente los articulos 1055, 1065, 1066,
1069 y dejando de aplicar en su perjuicio el numeral 1393 segundo
pdrrafo, todos del Cédigo de Comercio, manifestando que en
ninguno de los numerales antes mencionado, se autoriza a este

Organo Jurisdiccional a ordenar la expedicion de dichos oficios.

Lo anterior atendiendo a las razones actuariales de fechas 30,
31 de agosto y 18 de octubre, todos del dos mil veintiuno, en las que
refiere que el Actuario Judicial hace contar en la primera de ellas, se
constituyd en el domiciio buscado, siendo atendida por
krkdkrkk*Ekqien dijo ser MAMA DE LA PERSONA BUSCADA, la que
recibié el citatorio para que el demandado mencionado la
esperara a las nueve horas del dia siguiente 31 de agosto del ano
dos mil veintiuno; asimismo manifiesta que en la segunda razéon
actuarial, se asienta que se constituye de nueva cuenta en el
domicilio del demandado a las nueve horas del freinta y uno de
agosto de ese ano procediendo a tocar y llamar a gritos, sin
embargo, ninguna persona acudi® a su llamado esperando
aproximadamente durante quince minutos sin que saliera ninguna
persona, por lo que hace constar que no es posible realizar el
emplazamiento debido a que no atendieron a su citatorio. En razdn
de lo anterior el ahora recurrente, solicité a este Juzgado que se
habilitaran dias y horas inhdbiles para llevar a cabo el auto de

exequendo dictado en este juicio, por lo que una vez autorizadas,
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reflere que la Fedataria Judicial a las dieciocho horas con veinte

minutos, del dia dieciocho de octubre del dos mil veintiuno, se
constituyd en el domicilio el deudor y se entrevistd con 4 vecinos,
quienes manifiesta, coincidieron en que el domicilio es correcto el
del demandado ********x* Hero que no lo han visto desde diferentes
fechas, y que enseguida la Actuaria, se apersond en el domicilio del
demandado y fue atendida por una persona del sexo femenino y
quien en forma prepotente le dijo que su hijo ya no vive ahi que tiene
ocho meses de estar recluido en una clinica de rehabilitacion y no

tiene porgué recibir nada.

Por lo antes relatado, el recurrente refiere que es evidente que
la actuaria ya se cerciord de que en el domicilio si habita el
demandado y que después de la habilitacion de dias y horas
inhdbiles, persistid la negativa de sus familiares de albrir o atender la
diligencia, razén por la cual manifiesta se encuentran satisfechos los
extremos senalados por el articulo 1393 del Cédigo de Comercio en
vigor, aduciendo que lo procedente es que se ordene la notificacion
de esa diligencia mediante edictos, sin girar oficios para la

localizacion del domicilio.

En ese tenor, esta autoridad precisa el hecho de que en la
presente resolucidon no se hayan franscrito de manera textual los
agravios que fueron materia del medio de impugnacion en estudio,
no le para ningun perjuicio al recurrente ni lo deja en estado de
indefension, pues no implica de ninguna manera que tal
circunstancia sea violatoria de garantias, ya que no resulta
trascendente en el sentido de fallo y toda vez que no existe
disposicion alguna en el Cdédigo de Comercio de la materia que
obligue al suscrito Juzgador a ftranscribir o sintefizar los agravios
expuestos por la parte promovente, sino que los arficulos 1324 y 1325
del Cdédigo de Comercio en vigor, solamente exige que las

sentencias sean fundadas y claras.
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Corrobordndose lo  antferior con el siguiente criterio

jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 164618

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXXI, Mayo de 2010

Materia(s): Comun

Tesis: 2a./J. 58/2010

Pd&gina: 830

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias", del
titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general’, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién
para el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o, en
su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se safisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad
o consfitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin infroducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicidon para hacer
tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador
readlizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan
hecho valer”.

V.- Una vez analizado por el juzgador los agravios esgrimido
por el recurrente, se tiene que es infundado el recurso de revocacion
hecho valer por el mismo, en base a las siguientes consideraciones

l6gico juridicas:

Por cuanto a la manifestacion respecto a que el auto de fecha
diez de diciembre del dos mil veintiuno, respecto a que le causa
agravio al recurrente el acuerdo impugnado en su totalidad, en
virtud de que refiere, este Juzgado ordeno se giren oficios de
buUsqueda del domicilio del demandado, a diferentes instituciones
publicas y privadas, aplicando inexactamente los articulos 1055,
1065, 1066, 1069 y dejando de aplicar en su perjuicio el numeral 1393

segundo pdrrafo, todos del Cédigo de Comercio, manifestando que
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en ninguno de los numerales antes mencionado, se autoriza a este

Organo Jurisdiccional a ordenar la expedicién de dichos oficios;
agravio que para el criterio de este Juzgador resulta fundado pero

inoperante.

Lo anterior es asi, ya que si bien es cierto, como lo refiere el
recurrente, el auto recurrido Unicamente se agregd los articulos antes
citados, y que del contenido de dichas disposiciones no sustentan
efectivamente los puntos medulares del acuerdo combatido, es
decir, ordenar se giren oficios de busqueda del domicilio del
demandado, a diferentes instituciones publicas y privadas, también
lo es, que dicha determinacion, fue fundada y motivada en los
arficulos insertos en el multicitado auto, y en los demds relativos y
aplicables del Cédigo de Comercio en Vigor, esto es, en el caso que
nos ocupa, fueron considerados todas las determinaciones
pertinentes, para el dictado del auto recurrido, esto es ordenar se
girardn oficios de busqueda del domicilio del demandado, a
diferentes instituciones publicas y privadas, ya que es obligatorio
para este juzgador, investigar hasta donde sea posible del domicilio
correcto del demandado, antes de proceder a la notificacion por
edictos, tal y como se hizo en el presente caso, ya que resultaria
inconstitucional y violatorio de la garantia de audiencia previa, para
la parte demandada; y, por consecuencia, de las garantias de
legalidad y debido proceso, protegidas por los articulos 14 y 16
constitucionales, al permitir que, sin un esfuerzo de busqueda del
domicilio correcto en que deba ser emplazada la parte
demandada, se realice por edictos en los casos en que infentado el
emplazamiento en el domicilio convencional pactado en el

documento base de la accidn, resulte incorrecto o no vigente.

Tiene sustento lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial:

Registro digital: 2022447
Ins‘roncio’: Primera Sala
Décima Epoca

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION
SOCIAL; USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR


javascript:void(0)
javascript:void(0)

Materias(s): Constitucional, Civil

Tesis: 1a./J. 49/2020 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 80,
Noviembre de 2020, Tomo |, pdgina 696

Tipo: Jurisprudencia

“...EMPLAZAMIENTO POR EDICTOS SIN PREVIA INVESTIGACION O ESFUERZO DE
BUSQUEDA DEL DOMICILIO CORRECTO DEL DEMANDADO. EL PARRAFO
QUINTO DEL ARTICULO 1070 DEL CODIGO DE COMERCIO, QUE LO PERMITE
CUANDO EL DOMICILIO PACTADO EN EL DOCUMENTO BASE DE LA ACCION,
NO CORRESPONDA AL DE LA DEMANDADA, ES INCONSTITUCIONAL.

Hechos: La parte quejosa fue emplazada al juicio natural por edictos, ante
la imposibilidad de nofificarla en el domicilio pactado en el confrato base
de la accioén, sin investigarse por los medios de que disponia el érgano
jurisdiccional, el domicilio correcto de la demandada, ello con fundamento
en el pdarrafo quinto del articulo 1070 del Cédigo de Comercio.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia considera
que el guinto pdrrafo del articulo 1070 del Cédigo de Comercio, es
inconstitucional y violatorio de la garantia de audiencia previa; y, por
consecuencia, de las garantias de legalidad y debido proceso, protegidas
por los articulos 14 y 16 constitucionales, al permitir que, sin un esfuerzo de
buUsqueda del domicilio correcto en que deba ser emplazada la parte
demandada, se realice por edictos en los casos en que intentado el
emplazamiento en el domicilio convencional pactado en el documento
base de la accidn, resulte incorrecto o no vigente.

Justificacién: Lo anterior, toda vez que la notificaciéon por edictos debe
entenderse reservada para aquellos casos en que tras un esfuerzo de
buUsqueda del domicilio correcto para noftificar personalmente a una
persona, no sea posible ubicarlo. De ahi que representa mds bien una via
de nofificacion excepcional o de Ultimo recurso para informar respecto del
inicio de un juicio, siendo obligatorio para el respectivo juzgador, investigar
hasta donde sea posible del domicilio correcto del demandado, antes de
proceder a esta notificacion.

Amparo en revisidon 1397/2015. Maria Guadalupe Castellanos Vazquez. 30
de marzo de 2016. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Norma Lucia
Pina Herndndez y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretario: Guillermo Pablo Lépez Andrade.

Amparo en revisibn 810/2016. Francisco Raul Nava Valdez y otra. 17 de
mayo de 2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramdn Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Norma Lucia Pina Herndndez. Ponente: José Ramon Cossio
Diaz. Secretaria: Mireya Meléndez Almaraz.

Amparo en revision 130/2017. Raymundo Ramirez Pompa. 18 de octubre de
2017. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn
Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y
Norma Lucia Pifa Herndndez. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Fernando Cruz Ventura.

Amparo en revision 1032/2017. Oscar Rafael Rivera Pérez. 13 de junio de
2018. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, quien votd
con el sentido pero por razones distintas, José Ramdén Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Norma Lucia Pina
Herndndez. Ponente: José Ramdn Cossio Diaz. Secretaria: Mireya Meléndez
Almaraz.
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Amparo en revision 617/2019. Lauro Joaquin Cérdova Carredn y otra. 4 de
marzo de 2020. Cinco votos de los Ministros Norma Lucia Pina Herndndez,
Ana Margarita Rios Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena y Juan Luis Gonzdlez Alcdntara Carrancd. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario: Ana Maria Garcia Pineda.

Tesis de jurisprudencia 49/2020 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, en sesion privada a distancia de once de noviembre de dos
mil veinte.

Esta tesis se publicd el viernes 27 de noviembre de 2020 a las 10:38 horas en
el Semanario Judicial de la Federacién y, por ende, se considera de
aplicaciéon obligatoria a partir del lunes 30 de noviembre de 2020, para los
efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
16/2019..."

Al que respecto el articulo 1070 del Cdédigo de Comercio,

senala:

“...Articulo 1070.- Cuando se ignore el domicilio de la persona que debe ser
notificada, la primera notificacion se hard publicando la determinacion
respectiva tres veces consecutivas en un peridédico de circulacion amplia y
de cobertura nacional y en un periddico local del Estado o del Distrito
Federal en que el comerciante deba ser demandado.

Previamente a la notificaciéon por edictos en términos del parrafo anterior,
el juez ordenard recabar informe de una autoridad o una institucién
publica que cuente con registro oficial de personas. Bastard el informe de
una sola autoridad o institucién para que proceda la noftificacidon por
edictos.

La autoridad o institucidon proporcionard los datos de identificacion y el
Ultimo domicilio que aparezca en sus registros de la persona buscada. Esta
informacion no queda comprendida dentro del secreto fiscal o de alguna
ofra reserva que las autoridades o instituciones estén obligadas a observar
conforme a las disposiciones que las rige.

Cuando la autoridad o institucion proporcione informaciéon de diversas
personas con el mismo nombre, la parte actora podrd hacer las
observaciones y aclaraciones pertinentes para identificar el domicilio que
corresponda a la persona buscada o, en su caso, para desestimar
domicilios proporcionados. El juez revisard la informacion presentada asi
como las observaciones hechas por la parte actora y resolverd lo
conducente.

En el caso de que en el documento base de la accién se haya pactado
domicilio convencional para recibir las notificaciones, si se acude a realizar
la notificacion personal en dicho domicilio y éste no corresponde al de la
demandada, se procederd a la noftificacién por edictos sin necesidad de
recabar el informe a que se refieren los pdrrafos anteriores.

Mientras un litigante no hiciere substitucion del domicilio en donde se
deban practicar las diligencias o notificaciones personales, seguirdn
haciéndose en el que para tal fin hubiere senalado. El notificador tendrd la
obligacién de realizarlas en el domicilio senalado, y en caso de no existir el
mismo, lo deberd hacer constar en autos para que surtan efectos asi como
las subsecuentes, por publicacién en el boletin, gaceta o periddico judicial
o en los estrados de los tribunales, ademds de que las diligencias en que
dicha parte debiere tener intervencion se practicardn en el local del
juzgado sin su presencia.

Una vez que el actuario o ejecutor se cerciore de que en el domicilio si
habita la persona buscada y después de la habilitacién de dias y horas

9

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

UNA ADMINISTRACION DEs.é)L::SITICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION
AL



inhdbiles, de persistir la negativa de abrir o de atender la diligencia, el
actuario dard fe para que el Juez ordene dicha diligencia por medio de
edictos sin necesidad de girar oficios para la localizacién del domicilio....”

Asi el articulo 1393 del Cédigo de Comercio, senala:

“... Articulo 1393.- No encontrdndose el demandado a la primera busca en
el inmueble sehalado por el actor, pero cerciorado de ser el domicilio de
aquél, se le dejard citatorio fijdndole hora hdbil, dentro de un lapso
comprendido enfre las seis y las setenta y dos horas posteriores, y si no
aguarda, se practicard la diligencia de embargo con los parientes,
empleados o domésticos del interesado, o cualquier otra persona que viva
en el domicilio sefalado, siguiéndose las reglas del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, respecto de los embargos. Una vez que el actuario o
ejecutor se cerciore de que en el domicilio si habita la persona buscada y
después de la habilitacién de dias y horas inhdbiles, de persistir la negativa
de abrir o de atender la diligencia, el actuario dard fe para que el Juez
ordene dicha diligencia por medio de edictos sin girar oficios para la
localizacién del domicilio...”

De la lectura de los preceptos legales anteriormente
transcritos, se advierte que cuando se ignore el domicilio de la
persona que debe ser notificada, previo a la notificacion por edictos,
el juez ordenara recabar informe de una autoridad o una institucion
publica que cuente con registro oficial de personas, asi cuando la
autoridad o institucion proporcione informacién de diversas personas
con el mismo nombre, la parte actora podrd hacer las observaciones
y aclaraciones pertinentes para identificar el domiciio que
corresponda a la persona buscada o, en su caso, para desestimar
domicilios proporcionados. Teniendo el Juez que revisar la
informacion presentada asi como las observaciones hechas por la

parte actora y resolver lo conducente, asi una vez que el actuario o

ejecutor_se cerciore de que en el domicilio si_habita la persona

buscada y después de la habilitacion de dias y horas inhdbiles, de

persistir la negativa de abrir o de atender la diligencia, el actuario

dard fe para que el Juez ordene dicha diligencia por medio de

edictos sin necesidad de girar oficios para la localizacion del

domicilio; por lo que en el caso que nos ocupa, respecto a los
agravios hechos valer por el recurrente, es dable decir, que de autos
se advierte, que efectivamente como lo aduce, la Actuaria adscrita
a este Juzgado, en fecha treinta de agosto del dos mil veintiuno, se

constituyd en | ¥ #FF**xxx on busca de *¥***EFFFE* on sy cardcter de
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parte demandada en el presente asunto, haciendo constar en su

razonamiento de citatorio mercantil lo siguiente:

“... acto continuo, una vez que me cercioré que es el domicilio correcto,
procedo a tocar y a llamar de viva voz al interior de dicho inmueble,
atendiéndome una persona del sexo femenino, con quien me identifico
plenamente como Actuaria adscrita al Juzgado Tercero Civil de Primera
Instancia del Sexto Distrito Judicial en el Estado de Morelos, le hago saber el
motivo de mi presencia, preguntdndole si me encuentro constituida en el
domicilio correcto y si en dicho inmueble puedo localizar a la persona
buscada, a lo cual me manifestd bajo protesta de decir verdad llamarse

*kdddddkk** ser mamd de la persona buscada, quien me aludié no contar
con identificacion oficial en este momento, por lo cual, procedi a asentar
los datos de su media filiacién: fémina de aproximadamente 54 anos de
edad, tez morena clara, estatura aproximada 1.55 centimetros, complexién
media, cabello corto lacio color castano claro-cano, ojos chicos color
negros, cejas delgadas, nariz y boca no se aprecian por portar cubrebocas.
En consecuencia de lo anterior, toda vez que la persona que me atfiende
manifestd ser mamd de la persona buscada y habitante del domicilio,
procedo a dejarle o ¥FEEEEEEEES S medio de quien me atiende, el
citatorio correspondiente, a efecto de que se sirva esperar a la suscrita a las
NUEVE HORAS CON CERO MINUTOS DEL DiA TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE
DOS MIL VEINTIUNO, con el APERCIBIMIENTO que en caso de no hacerlo asi,
la diligencia de cardcter mercantil, se entenderd con la persona que se
encuentre en el domicilio, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 1393 del Cédigo de Comercio en vigor; de enterada la persona
gue me atiende manifiesta que oye, si recibe el citatorio vy si firma por ser su
voluntad.- CONSTE.- DOY FE...”

Una vez asentado lo anterior, es menester precisar, que si bien
es cierto, en dicha diligencia, la actuaria adscrita a este Juzgado, se

cerciord que era el domicilio correcto buscado e indicado en autos,

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

procediendo a tocar y a llamar de viva voz al interior de dicho

inmueble, siendo atendida por una persona del sexo femenino, con

quien previamente se identificd, haciéndole saber el motivo de su

SOCIAL

presencia, preguntdndole si _se encontraba constitvida en el

domicilio correcto y si_en dicho inmueble podia localizar a la

persona buscada, a lo cual la persona que la atiende le manifiesta

bajo protesta de decir verdad llamarse *¥***&¥**ky sar mama de la

persona buscada y que en consecuencia de lo anterior, toda vez

que la persona que la atiende manifesté ser mamd de la persona

buscada y habitante del domicilio, procedié a dejarle q *#¥dd*uksk

por medio de quien la atendid, el citatorio correspondiente, a efecto
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CERO MINUTOS DEL DIiA TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIUNO, datfa en la cual ninguna persona acudid a su llamado
esperando aproximadamente durante quince minutos sin que saliera
ninguna persona, por lo que hace constar que no le es posible
realizar el emplazamiento debido a que no atendieron a su citatorio;
también lo es que en dichas diligencias, la fedataria judicial adscrita
a este Juzgado, en ningln momento se cercioré que efectivamente
la parte demandada viviera en dicho domicilio, pues Unicamente se

cerciord gue se encontraba en el domicilio buscado, haciéndose

constar gue la persona que atiende refiere ser mamd de la persona

buscada y habitante del domicilio buscado, procediendo a dejarle

el citatorio a efecto de que la persona buscada la esperara en el

domicilio buscado a la hora y dia encomendados.

Por lo anterior, resulta para este Juzgador infundado el agravio
antes descrito, esto en virtud que como ya se menciond en las

diligencias de fecha 30 y 31 de agosto del dos mil veintiuno, en

ningbn momento se cercior6 que efectivamente la parte

demandada viviera en dicho domicilio, pues Unicamente se cerciord

gue se encontraba en el domicilio buscado, haciéndose constar gue

la persona que atiende refiere ser mama de la persona buscada y

habitante del domicilio buscado, razén por la cual en dichas

diligencias no se advierte la constancia de ser el domicilio de la
persona buscada o el cercioramiento con los vecinos aledanos que
haga constar que efectivamente el demandado viva o habite en el
domicilio buscado, esto con fundamento en los articulos 1070 y 1393
del Cédigo de Comercio, en aplicacion supletoria con el arficulo 311

del Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Razdn por la cual deviene de infundado, ya que la fedataria
adscrita a este Juzgado, debid cerciorarse por "cualquier medio" que
la persona a emplazar vive en la casa designada para ello. Asi las
cosas y toda vez que el correcto cercioramiento del domicilio en
que debe realizarse el emplazamiento del demandado constituye

una garantia de respeto al derecho de audiencia tutelado en el
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articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, para llenar el vacio legislativo de la codificacion
mercantii en cuanto al modo en que debe redlizarse el
cercioramiento, debiendo aplicarse la disposicion supletoria que si
contiene regulacion en ese aspecto. Por tanto, al emplazar a juicio al
demandado en un juicio ejecutivo mercantil, la fedataria judicial
puede cerciorase por "cualquier medio" cuando se encuentre en el
domicilio de éste, a efecto de cerciorarse que efectivamente, la
persona buscada vive o habita en el domicilio buscado, esto a
efecto de poder llevar a cabo la diigencia correspondiente

conforme a la ley.

Tiene sustento lo anterior la siguiente tesis aislada:

Registro digital: 2017004

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: IV.10.C.3 C (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 54, Mayo de
2018, Tomo I, pdgina 2555

Tipo: Aislada

“... EMPLAZAMIENTO EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. EL NOTIFICADOR
PUEDE CERCIORARSE POR CUALQUIER MEDIO CUANDO SE ENCUENTRE EN EL
DOMICILIO DEL DEMANDADO (APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 311
DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES). El articulo 1393 del
Cédigo de Comercio dispone las formalidades a observar para realizar la
diligencia de embargo (actuacidon que en la prdctica judicial se lleva
dentro de una diligencia trifdsica que comprende, en primer término, el
requerimiento de pago, luego el embargo vy, finalmente, el
emplazamiento); pero, nada dice sobre la forma en que el actuario debe
cerciorarse cuando se encuenire en el domicilio del demandado. Por su
parte, el articulo 311 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles
establece que el nofificador puede cerciorarse por "cualquier medio" que
la persona a emplazar vive en la casa designada para ello y, en caso de no
poder verificar ese dato, se abstendrd de practicar la notificacion. Asi las
cosas y foda vez que el correcto cercioramiento del domicilio en que debe
realizarse el emplazamiento del demandado constituye una garantia de
respeto al derecho de audiencia tutelado en el articulo 14 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, para llenar el vacio
legislativo de la codificacién mercantil en cuanto al modo en que debe
realizarse el cercioramiento, debe aplicarse la disposicidn supletoria que si
contiene regulacién en ese aspecto. Por tanto, al emplazar a juicio al
demandado en un juicio ejecutivo mercantil, el nofificador puede
cerciorase por "cualquier medio" cuando se encuentre en el domicilio de
éste...”
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Por ofro lado, el ahora recurrente manifiesta que una vez
autorizadas los dias y horas inhdbiles, la Actuaria adscrita a este
Juzgado, se constituyd en el domicilio buscado y se entrevistd con
cuatro vecinos, quienes manifiesta, coincidieron en que el domicilio
es correcto el del demandado, pero que no lo han visto desde
diferentes fechas, y que enseguida la Actuaria, se apersond en el
domicilio del demandado y fue atendida por una persona del sexo
femenino y quien en forma prepotente le dijo que su hijo ya no vive
ahi que tiene ocho meses de estar recluido en una clinica de
rehabilitacion y no tiene porqué recibir nada, razdén por la cual
refiere que al persistir la negativa de sus familiares de abrir o atender
la diligencia, manifiesta se encuentfran satisfechos los extremos
senalados por el articulo 1393, aduciendo que lo procedente es que
se ordene la nofificacion de esa diligencia mediante edictos, sin girar

oficios para la localizacion del domicilio.

Atento a lo anterior, a criterio de este Juzgador deviene
infundado, el motivo de disenso, aducido por el recurrente, esto con
fundamento en el articulo 1070 y 1393 del Cdédigo de Comercio, ya
que si bien es cierto refiere que la fedataria adscrita a este Juzgado,
en diligencia de fecha dieciocho de octubre del dos mil veintiuno, se
entrevistd con cuatro vecinos aledanos del domicilio buscado, a
efecto de indagar con los mismos, respecto de si conocen al
demandado vy si saben en qué domicilio vive este; fambién lo es que,
dichos vecinos aledanos al lugar, de manera fehaciente refirieron,
que efectivamente es el domicilio buscado, que conocen a la
persona buscada pero que no lo han visto desde hace varios meses,

qgue no saben en donde se encuentre viviendo actualmente.

Situacién que para este Juzgador causa incertidumbre de si
efectivamente la persona buscada vive o habita en el domicilio
buscado, pues las personas con las cuales la fedataria se entrevisto,
difieren en el tiempo en el cual la persona buscada no vive en el
domicilio buscado, razdn por la cual se estima pertinente que el auto

que el ahora recurrente pretende revocar, deviene fundado vy
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dictado conforme a la ley, esto con fundamento en los articulos 1070

y 1393 del Cdédigo de Comercio, en aplicacion supletoria con el
articulo 311 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, esto es asi,
toda vez que se ignora y se desconoce el domicilio del demandado,
esto en razén de las entrevistas realizadas a los vecinos aledanos y a
los razonamientos vertidos por la Actuaria adscrita a este Juzgado,
ya que de las misma no se advierte que efectivamente la persona
buscada viva o habite en el domicilio buscado, siendo pertinente
girar los oficios de busqueda a las distintas instifuciones publicas vy
privadas correspondientes, esto a fin de que por su conducto,
indiguen si dentro de sus archivos se encuentra el domicilio de la

persona buscada.

En mérito de lo anterior, al ser fundados pero inoperantes e
infundados los motivos de disenso planteados por el ¥¥***xxkdk an sy
cardcter de endosatario en procuracidn de la parte actora
Tkddxxakd®, contra el auto de fecha diez de diciembre del dos mil
veintiuno, hace procedente confirmar el auto recurrido, declarando

improcedente el recurso de revocacion planteado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado con apoyo ademds
por lo dispuesto en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; en relacion con los articulos 1055, 1070,
1324, 1325, 1327, 1333, 1334 y 1335 del Cddigo de Comercio en vigor,

es de resolverse y se;

R ESUELVE

PRIMERO .- Este Juzgado, es legalmente competente para
resolver el recurso de revocacion interpuesto por ***##&&&®® —an gy
cardcter de endosatario en procuracidn de la parte actora
kkdkdddEE®  contra el acuerdo dictado el diez de diciembre del dos

mil veintiuno.
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SEGUNDO.- Se declaran fundados pero inoperantes e
infundados los motivos de inconformidad expuestos por la parte

recurrente.

TERCERO.- Se declara improcedente el recurso de revocacion
planteado por el Licenciado *¥¥¥##&&d* —an sy cardcter de

endosatario en procuracion de la parte ¥***¥¥&¥¥%. on consecuencia,

CUARTO.- Se confirma el auto recurrido de diez de diciembre

del dos mil veintiuno.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. Asi lo resolvid y firma el
Licenciado GABRIEL CESAR MIRANDA FLORES, Juez Tercero Civil de
Primera Instancia del Sexto Distrito Judicial del Estado, por ante la
Segunda Secretaria de Acuerdos, Llicenciada ROSALIA ALEJANDRA
GUTIERREZ ANZUREZ, con quien actia y da fe.
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