PODER JUDICIAL

. GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION SOCIAL;

USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR

A SU REALIZACION

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA

Cuernavaca, Morelos: a veintidos de febrero

de dos mil veintidos.

VISTOS los autos del expediente numero
90/2014, relativo al juicio ESPECIAL HIPOTECARIO,
promovido por “SOCIEDAD LIMITADA DE LOS
ACTIVOS DE GRAMERCY”,  SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE
contrq **#x&x¥x% rqgdicado en la Tercera Secretaria,
para resolver respecto al incidente de liquidacion

de intereses moratorios, vy:

RESULTANDDO:

1.- Mediante escritfo presentado ante la
Oficialia de Partes de este Juzgado Noveno Familiar
de Primera Instancia del Primer Distrito Judicial del
Estado el dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, el
Licenciado **¥#**&*x% an sy cardcter de Apoderado
Legal de la parte actora “SOCIEDAD LIMITADA DE
LOS ACTIVOS DE GRAMERCY”, SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE,
promovio incidente de liquidacion de intereses
ordinarios y moratorios, en términos de los resolutivos
quinto y sexto de la sentencia definitiva de fecha

veintiuno de mayo de dos mil quince, misma que



fue confirmada mediante resolucion de catorce de

julio de dos mil quince, contra la demandada

kekskk kR kokk

2.- En auto de fecha diecinueve de marzo de
dos mil veintiuno, se admitié a trdmite el incidente
planteado y se ordend dar vista a la parte contraria
por el plazo de tres dias para que manifestara lo

que a su derecho conviniera.

3.- En acuerdo de dieciseis de abril de dos mil
veintiuno y, ante las razones de falta de notificacion
a la demandada **#*#*#xdxk de seis de abril de dos
mil veintiuno, se ordend girar oficios al INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL; COMISIONADO ESTATAL DE
SEGURIDAD PUBLICA; TELEFONOS DE MEXICO;
INSTITUTO MEXICANO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO
(ISSSTE); INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL
(IMSS); CABLEMAS TELECOMUNICACIONES S.A DE
C.V; COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD
SUMINISTRADOR DE SERVICIOS BASICOS, a efecto de
que informaran dentro del plazo de CINCO DIAS, a
este Juzgado si en sus archivos o registro locales o
nacionales contaban cona algiun domicilio de la
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4.- En diversos autos de treinta de abiril y seis de
mayo de dos mil veintiuno, se tuvo al Apoderado
legal de TELEFONOS DE MEXICO, S.A.B. DE C.V.; al
DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE LA COMISION
ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA vy JEFE DE LA UNIDAD
JURIDICA DEL ISSSTE, respectivamente informando
gue en su base de datos no se encontrd domicilio a
nombre de *#*xxdExxx  oficios que se mandaron
agregar a los autos para los efectos legales

procedentes.

5.- En autos de fecha treinta de abril y diez de
mayo de dos mil veintiuno, se tuvo al Representante
Legal de COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD
SUMINISTRADOR DE SERVICIOS BASICOS, o MARIA DE
LOS ANGELES SIXTO ORTEGA, en Representacion de
CABLEMAS TELECOMUNICACIONES, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE; APODERADO LEGAL
DEL ORGANO DE OPERACION ADMINISTRATIVA
DESCONCENTRADA ESTATAL MORELOS y AL VOCAL
DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES, informando
qgue en su base de datos se encontrd informacion
respecto de *k#Fxxxdk — oficios que se mandaron
agregar a los autos para los efectos procedentes;
por otra parte con el contenido de los informes
rendido por el APODERADO LEGAL DEL ORGANO DE
OPERACION ADMINISTRATIVA DESCONCENTRADA



ESTATAL MORELOS Y DEL VOCAL DEL REGISTRO
FEDERAL DE ELECTORES, se ordend dar vista a la
actora para que en el plazo de TRES DIAS

manifestara lo que a su derecho correspondiera.

6.- En fecha veinte de mayo de dos mil
veintiuno, se tuvo al Apoderado Legal de la Actora,
senalando cuatro domicilios en donde puede ser
emplazada la parte demandada — FEExskddss
ordendndose turnar los autos a la Actuaria de la
adscripcion a efecto de dar cumplimiento a lo
ordenando en auto de diecinueve de marzo de dos
mil veintiuno; por lo que en fecha veinticuatro de
junio de dos mil veintiuno, mediante cedula de
notificacion personal se emplazd a la demandada
kkrrkdx quien  desahogo la vista que le fue
otorgada en auto de fecha diecinueve de marzo
de dos mil veintiuno, por lo que asi se le tuvo en
auto de fecha cinco de julio del ano proximo
pasado ordenando dar vista con ello a la actora

incidentista.

7.- El dieciséis de febrero de dos mil veintidods,
se ordend turnar los autos a la vista del Titular para
dictar la resolucidon correspondiente, la que ahora

se pronuncia al tenor siguiente, vy;
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CONSIDERANDDO:

l.- Este Juzgado es competente para conocer
y resolver el presente asunto en términos de lo
dispuesto por el articulo 693 fraccion | del Codigo
Procesal Civil vigente en la entidad, toda vez, que
este conociod y falld respecto del juicio principal.

Il.- Las partes intervinientes en la presente
incidencia, se encuentran debidamente
legitimadas al asistiles el cardcter de parte actora
(al  promovente del presente incidente) vy
demandada (demandada también  en lo
incidental) en el expediente principal, o anterior,
acorde a lo dispuesto por el articulo 172 y 191 de la

ley adjetiva civil en referencia.

lll.- Por cuanto, a la ejecucidon de la sentencia
y la liguidacion de cantfidades, establece el Codigo

Procesal Civil vigente en el Estado:

“ARTICULO 690.- Personas legitimadas para solicitar la
ejecucién forzosa. Salvo en los casos en que la Ley
disponga otra cosa, para que tenga lugar la ejecucion
forzosa se requerird instancia de parte legitima, y sélo
podrd llevarse a cabo una vez que haya transcurrido el
plazo fijado en la resolucion respectiva o en la Ley, para
el cumplimiento voluntario por parte del obligado.”

“ARTICULO 692.- Cuando procede la ejecucion forzosa.
La ejecucidn forzosa tendrd lugar cuando se trate de:

l.- Sentencias que tengan autoridad de cosa juzgada;



“ARTICULO 693.- érganos competentes para Ila
ejecucién forzosa. Serdn drganos competentes para
llevar adelante la ejecucidén forzosa de las resoluciones
judiciales los siguientes:

|.- El juzgado que haya conocido del negocio en
primera instancia respecto de Ila ejecucion de
senfencias que hayan causado ejecutoria, o las que
lleven ejecucioén provisional; ..."”

“ARTICULO 697.- Reglas para proceder a la liquidez. Si la
resolucidn cuya ejecucion se pide no contiene cantidad
liuida, para llevar adelante la ejecucidn debe
previamente liquidarse conforme a las siguientes
prevenciones:

I.- Si la resolucién no contiene cantidad liquida, la parte
a cuyo favor se pronuncio, al promover la ejecucion
presentard su liquidacion, de la cual se dard vista por
tres dias a la parte condenada. Si ésta no la objetare,
dentro del plazo fijado, se decretard la ejecucion por la
canfidad que importe, pero moderada prudentemente,
si fuese necesario, por el Juezz mds si expresare su
inconformidad, se dard vista de las razones que alegue
a la parte promovente por otros tres dias, y de lo que
replique, por otros tres dias, al deudor. El juzgador fallard
dentro de igual plazo lo que estime justo; la resolucidn
no serd recurrible; ..."”

“ARTICULO 714.- Plazo para solicitar la ejecucidén forzosa.
La pretension para pedir la ejecucion de una sentencia,
fransaccién o convenio, durard cinco anos contados

desde el dia en que se vencid el plazo judicial para el
cumplimiento voluntario de lo juzgado y sentenciado.”

De los anteriores preceptos legales, se
colige que la pretension para pedir la
ejecucion de una sentencia, transaccion o
convenio, durara cinco anos contados desde
el dia en que se vencio el plazo judicial para el
cumplimiento voluntario de lo sentenciado;
que la ejecucion forzosa se solicitada a
instancia de parte, una vez que la misma tenga
autoridad de cosa juzgada y se llevard a cabo

por el Juez que dictd la sentencia en primera
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instancia; que si la resolucidn cuya ejecucion se
pide no contfiene cantidad liquida, para llevar
adelante la ejecucidon debe previomente
liquidarse conforme a las reglas ahi previstas, y

resolviendo lo conducente dentro de tres dias.

En el caso en estudio, en fecha veintiuno de
mayo de dos mil quince, se dictd sentencia
definitiva, misma que fue recurrida por la parte
demandada mediante recurso de Apelacion,
mismo que resuelto mediante sentencia de fecha
catorce de julio de dos mil quince, dictada por los
Infegrantes de la Segunda Sala de este H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos, la cuadl
en su resolutivo primer punto resolutivo confirmo la
sentencia definitiva de veintiuno de mayo de dos

mil quince.

Sin que pase desapercibido para el que
resuelve que la demandada ##xxkEExxk interpuso
demanda de amparo en contra de la sentencia de
catorce de julio de dos mil quince, dictada por los
Infegrantes de la Segunda Sala de este H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos, sin
embargo, el mismo mediante acuerdo de veinte de

octubre de dos mil quince, dictado por el Primer



Tribunal Colegiado del Décimo Octavo Circuito, fue

desechada por extempordnea.

Ahora bien, la parte actora plantea la
liguidacion correspondiente por concepto de
intereses ordinarios por la cantidad de $2,970,051.91
(DOS MILLONES NOVECIENTOS SETENTA MIL
CINCUENTA Y UN PESOS 91/100) y de intereses
moratorios por la cantidad de $2,048,846.89 (DOS
MILLONES CUARENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
CUARENTA Y SEIS PESOS 89/100 M.N), calculados del
uno de julio de dos mil tfrece al tfreinta de noviembre
de dos mil veinte; liquidacion que fue objetada por
la parte demandada, manifestando esencialmente
que dicho incidente de intereses ordinarios vy
moratorios es improcedente al referir que el
promovente no cumpli® con la formalidad
procedimental de sujetar esa demanda incidental,
es decir dejo de senalar de manera clara y precisa
el objeto u objeto de su pretension o reclamacion
incidental asi como de enumerar de manera
precisa y concreta las peticiones liquidatarios, por lo
que debid hacerlo en términos del arficulo 697 del
Codigo Procesal Civil vigente en el Estado de
Morelos; que no anexo la plantilla de liquidacion si
no un estado de cuentaq, el cual si bien refiere una

tabla ese instrumento no es conforme a lo previsto a
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la ley de la materia y que el escrito de demanda no
cumple con la formalidad prevista en el articulo 350
fraccion IX, del Cdodigo Procesal Civil vigente en el
Estado de Morelos, es decir el mismo no cumplio
con el senalamiento de fecha de su demanda

incidental.

También, refiere que ha prescrito la ejecucion
de la sentencia al haber transcurrido mds de cinco
anos para solicitar su ejecucion; por lo que, opone
la excepcidn de prescripcidon de ejecucion de
sentencia, refirendo que ha prescrito la ejecucion
de la sentencia, al haber franscurrido mds de cinco
anos a partir del momento en que fue dictada la

sentencia de veintiuno de mayo de dos mil quince.

Asi las cosas, en el caso en estudio se advierte
que se trata de un juicio especial hipotecario, en el
que una vez desahogas las etapas procesales, en
fecha veintiuno de mayo de dos quince, se dictd
sentencia definitiva, la cual fue recurrida por la
parte demandada mediante recurso de Apelacién,
mismo que resuelto mediante sentencia de fecha
catorce de julio de dos mil quince, dictada por los
Integrantes de la Segunda Sala de este H. Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Morelos, la cual

en su resolutivo primer punto resolutivo confirmo Ia



sentencia definitiva de veintiuno de mayo de dos
mil quince, determinacion que fue oportunamente
notificada a las parte por la Actuaria adscrita a la
Segunda Sala de este H. Tribunal Superior de Justicia
del Estado de Morelos, el seis de agosto de dos mil
quince vy, por su parte este Juzgado por conducto
de la Actuaria de la Adscripcion en fecha catorce
de septiembre de dos mil quince, se les hizo saber a

las partes la llegada de los autos.

De lo anterior, considerando la fecha en que
se notificd a las partes la sentencia de catorce de
julio de dos mil quince, dictada por los Integrantes
de la Segunda Sala de este H. Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Morelos, la cual en su
resolutivo primero, confirmo |la sentencia definitiva
de veintiuno de mayo de dos mil quince, dictada
por este Juzgado, se infiere que el plazo de cinco
anos previsto por la ley para la ejecucion forzosa de
la sentencia definitiva dictada en el presente juicio

empezd a transcurrir el siete de agosto de dos mil

quince, y es a partir de ésta fecha que se hizo
exigible en ejecucion; es decir, de lo anterior se
desprende que, a la fecha han trascurrido mads de
seis _anos (seis anos siete meses nueve dias) pPara ejecutar la
sentencia definitiva de fecha veintiuno de mayo de

dos quince, misma que fue confirmada mediante
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resolucion de catorce de julio de dos mil quince,
dictada por los Integrantes de la Segunda Sala de
este H. Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Morelos, tiempo que rebasa por mucho el plazo de
cinco anos previsto en el articulo 714 de la ley
adjetiva civil para solicitar la ejecucidon de la

sentencia.

A mayor abundamiento, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 1223 del Codigo Civil,
prescripcion, es un medio de adquirir bienes o
derechos, o de perder estos Ultimos, asi como de
liberarse de obligaciones, mediante el transcurso de
cierto tiempo y bagjo las condiciones establecidas

por laley.

De ese modo, puede definirse la prescripcion
extintiva como el modo de extinguirse los derechos
y las acciones por el mero hecho de no dar de ellos
adecuadas senales de vida durante el plazo fijado
por la ley. Asi, lo caracteristico de la prescripcion
extintiva es la inaccidon del fitular del derecho

durante toda la extension de aquél.

En esta tesitura, y toda vez que con fecha
catorce de julio de dos mil quince, los Integrantes

de la Segunda Sala de este H. Tribunal Superior de


http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/prescripcion/prescripcion.htm
http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/modo/modo.htm
http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/hecho/hecho.htm
http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/ley/ley.htm
http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/prescripcion/prescripcion.htm

Justicia del Estado de Morelos, confirmaron Ila
sentencia definitiva de veintiuno de mayo de dos
quince, al haber presentado la actora su incidente
de liguidacion de intereses ordinarios y moratorios
en fecha dieciséis de marzo de dos mil veintiuno, es
evidente que ha transcurrido con exceso el plazo
senalado en el articulo 714 del Codigo Procesal Civil
en vigor para el Estado de Morelos, para la

ejecucion de la sentencia.

En consecuencia de lo anterior, se declara
procedente la excepcion de prescripcion de
ejecucion de sentencia interpuesta por la
demandada ***#x&x&xx. |6 qnterior es asi, pues el
propio numeral 714 antes transcrito, no permite que
la ejecucion de las sentencias se divida, ya que de
ser asi, hariamos interminable la ejecucidon de las
mismas; resultfando por tanto, improcedente el
incidente planteado por la parte actora INSTITUTO
DEL FONDO NACIONAL DE LA VIVIENDA PARA LOS
TRABAJADORES (INFONAVIT), a fravés de su
apoderada legal, por las consideraciones

anteriores.

Lo anterior encuentra sustento en la siguiente

jurisprudencia, misma que a la letra dice:
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Epoca: Décima Epoca

Registro: 2011588

Instancia: Plenos de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién
Libro 30, Mayo de 2016, Tomo il

Materia(s): Civil

Tesis: PC.III.C. J/15 C (10a.)

Pdagina: 2220

SENTENCIA DEFINITIVA. EN SU EJECUCION NO OPERA LA
PRESCRIPCION DE FORMA INDEPENDIENTE RESPECTO DE ALGUNAS
DE LAS PRESTACIONES (LIQUIDAS O GENERICAS), PUES ELLO
IMPLICARIA TRANSGREDIR LA COSA JUIGADA.

La accidén o el derecho para pedir la ejecucion de una sentencia
constituye una cuestion distinta a la realizacion de los actos o
formas para cumplimentarla; en ese sentido, la preclusion se
actualiza en relacién con la diversidad de actos procesales que
realizan las partes en la fase de ejecucién, como son el tramite
de liquidacion y el avalio, pero no en relacidon con los derechos
derivados del fallo, pues la Unica institucion juridica que
comprende la pérdida del derecho para pedir la ejecucidon de
una sentencia es la prescripcion. Por tanto, la prescripcién no
opera de forma independiente respecto de algunas de las
prestaciones (liquidas o genéricas), pues ello implicaria transgredir
la cosa juzgada, al tener que dejarse sin efectos una parte de la
resolucion firme, efectuando para ello una interpretacion
extensiva de la norma, ya que no existe un precepto que
establezca la prescripcion parcial del fallo, por lo cual, al tratarse
de la restriccion de un derecho, la prescripcion debe operar de
manera estricta en los supuestos que la ley prevé. Ademds, las
prestaciones liquidas y las genéricas no constituyen un derecho
divisible o distinto, sino que tienen un mismo origen y fin, de modo
que aunque su ejecucion requiera un proceso distinto integrado
con una serie de actos interdependientes y coordinados que
varian de acuerdo a lo condenado, buscan la satisfaccién de la
obligacidn consignada en la sentencia en favor del ejecutante.

PLENO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.

Contradiccién de tesis 12/2015. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materia Civil
del Tercer Circuito. 20 de octubre de 2015. Mayoria de tres votos
de los Magistrados Francisco José Dominguez Ramirez, Guillermo
David Vdzquez Ortiz y Enrique Duerias Sarabia. Disidentes:
Gerardo Dominguez y Francisco Javier Villegas Herndndez.
Ponente: Francisco José Dominguez Ramirez. Secretaria: Alma
Elizabeth Hernandez Lopez.

Criterios contendientes:

El sostenido por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Tercer Circuito, al resolver el amparo en revision 60/2015, y el



diverso sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Tercer Circuito, al resolver el amparo en revision 376/2011.

Esta tesis se publicéd el viernes 06 de mayo de 2016 a las 10:06

horas en el Semanario Judicial de la Federacién y, por ende, se

considera de aplicacién obligatoria a partir del lunes 09 de mayo
de 2016, para los efectos previstos en el punto séptimo del

Acuerdo General Plenario 19/2013.

La anterior, sin que pase desapercibido para el
que resuelve que, de autos que integran la
presente causa civil, se desprende el incidente de
ejecucion de sentencia, interpuesto por la Maestra
en Derecho ##*xxkkdd® \, ddddsrrrss, Apoderados de la
parte actora, en fecha veintiséis de agosto de dos
mil dieciséis, el cual mediante acuerdo de ocho de
septiembre de dos mil veinte, atento al articulo 154
fraccion V, de la Ley Adjetiva Civil vigente en el
Estado de Morelos, se decreto su caducidad de la
instancia; incidencia la cual al haberse declarado
su caducidad, produce como consecuencias
juridicas el efecto de anular los actos procesales
efectuados, la ineficacia de la presentacion de la
demandaq, la interpelacion contenida en ella, pues
se tiene como no presentada dicha demanda y por
ende, como no interrumpido el término de
prescripcion extintiva que siguid corriendo; aunado
a lo anterior, la caducidad es la consecuencia de
la inactividad en el juicio, por falta de interés de los
justiciables, por lo que, estimar que la presentacion

de una demanda en un juicio en el que después se
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decreta la caducidad, interrumpe la prescripcion
de la accion, la misma atentaria contra la
seguridad juridica, pues implicaria otforgar una
prerrogativa a quien no estd pendiente de ejercer
sus derechos y potestades en la forma y términos

establecidos en las leyes.

Lo anterior encuentra sustento en la siguiente
Jurisprudencia y tesis emitidas por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn misma, que se transcribe a

la literalidad:

Registro digital: 2022057

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1a./J. 26/2020 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 77, Agosto de 2020, Tomo Ill, pdgina 2654

Tipo: Jurisprudencia

PRESCRIPCION NEGATIVA. LA CADUCIDAD DE LA
INSTANCIA NO ES APTA PARA INTERRUMPIRLA (CODIGO DE
COMERCIO Y LEGISLACIONES CIVILES DE QUINTANA ROQ,
ESTADO DE MEXICO, JALISCO Y GUERRERO).

En diversos juicios ordinarios civiles o ejecutivos
mercantiles, habia operado la caducidad de la instancia
y en juicio posterior la parte demandada adujo como
excepcion la prescripcion negativa de la accién, con
fundamento en las legislaciones aludidas. Los Tribunales
Colegiados que conocieron de los juicios de amparo
directo  respectivos  sostuvieron  criterios  distinfos
consistentes en determinar si la presentacion de una
demanda en un juicio en el que después se decreta la
caducidad de la instancia interrumpe el plazo de
prescripcion. La Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn consideré que el criterio que debe
prevalecer es que la presentacion de una demanda en
un juicio en el que después se decreta la caducidad de la
instancia no interrumpe el término para la prescripciéon. Lo



anterior, en virtud de que Ila caducidad es una
consecuencia de la inactividad en el juicio, que se
traduce en una falta de interés de los justiciables en su
prosecucion; de ahi que, estimar que la presentacién de
una demanda en un juicio en el que después se decreta
dicha figura, interrumpe la prescripcion de la accion,
atentaria contra la seguridad juridica, pues implicaria
otorgar una prerrogativa a quien no estd pendiente de
ejercer sus derechos en la forma y términos que precisan
las leyes.

Contradiccion de tesis 304/2019. Entre las sustentadas por
el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo
Circuito; el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Décimo Sexto Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Sexto Circuito, el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y Civil del Décimo
Noveno Circuito, el entonces Segundo Tribunal Colegiado
en Materias Civil y de Trabajo del Segundo Circuito, actual
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo
Circuito, el entonces Segundo Tribunal Colegiado del
Tercer Circuito, actual Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Tercer Circuito y el entonces Segundo
Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito, actual
Segundo Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabagjo
del Vigésimo Primer Circuito. 6 de febrero de 2020. La
votacion se dividié en dos partes: Mayoria de cuatro votos
por la legitimacién del denunciante de la contradiccidon
de tesis. Disidente: Juan Luis Gonzdlez Alcdntara
Carrancd. Unanimidad de cinco votos en cuanto al
fondo, de los Ministros Norma Lucia Pina Herndndez, Ana
Margarita Rios Farjat, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Juan Luis Gonzdlez
Alcantara Carrancd. Ponente: Jorge Mario Pardo
Rebolledo. Secretaria: Claudia Lissette Montano Mendoza.
Tesis y/o criterios contendientes:

El emitido por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo
Séptimo Circuito, al resolver el amparo directo 485/2018,
que dio origen a la tesis aislada XXVIl.1o.10 C (10a.), de
titulo 'y subtitulo: "PRESCRIPCION DE LA ACCION. SE
INTERRUMPE CON LA PRESENTACION DE LA DEMANDA,
AUN CUANDO EN EL JUICIO RESPECTIVO SE DECRETE LA
CADUCIDAD DE LA INSTANCIA (LEGISLACION DEL ESTADO
DE QUINTANA ROO)."; publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion del viernes 21 de junio de 2019 a las
10:27 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Décima Epoca, Libro 67, Tomo VI, junio de
2019, pdgina 5309, con numero de registro digital:
2020133.

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Sexto Circuito, al resolver amparo directo
336/2006, que dio origen a la tesis aislada VI.20.C.538 C,
de titulo y subtitulo: "PRESCRIPCION DE LA ACCION EN
MATERIA  MERCANTIL. NO SE INTERRUMPE POR LA
PRESENTACION DE UNA DEMANDA QUE DA INICIO A UN
PROCEDIMIENTO EN EL QUE SE DECRETA LA CADUCIDAD
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DE LA INSTANCIA, AUN CUANDO LAS EXCEPCIONES
PROCESALES Y PRUEBAS RENDIDAS EN EL PUEDAN
INVOCARSE EN EL NUEVO JUICIO QUE SE PROMUEVA.";
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, febrero de 2007,
pdgina 1847, con numero de registro digital: 173222.

El sostenido por el Primer Tribunal Colegiado en Materias
Administrativa 'y Civil del Decimonoveno Circuito, al
resolver el amparo directo 273/2006, que dio origen a la
tesis aislada XIX.10.A.C.39 C, de titulo y subtitulo:
"PRESCRIPCION DE LA ACCION EN MATERIA MERCANTIL. SI
EN UN JUICIO ANTERIOR FUE DECRETADA LA CADUCIDAD
DE LA INSTANCIA GENERANDO LA INEXISTENCIA JURIDICA
DE LA DEMANDA, ESTA NO PUEDE SERVIR PARA
INTERRUMPIR EL PLAZO DE DICHA FIGURA PROCESAL EN EL
NUEVO EJERCICIO DE AQUELLA.; publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XXV, enero de 2007, pdgina 2293, con
numero de registro digital: 173511.

El emitido por el entonces Segundo Tribunal Colegiado en
Materias Civil y del Trabajo del Segundo Circuito, actual
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo
Circuito, al resolver el juicio de amparo directo 210/1997,
que dio origen a la tesis aislada 11.20.C.T.55 C, de titulo y
subtitulo: "CADUCIDAD. LA DEMANDA DE UN JUICIO EN
QUE SE DECRETA LA, NO INTERRUMPE EL TERMINO DE LA
PRESCRIPCION EXTINTIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO)."; publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VI, julio de
1997, pdgina 359, con nimero de registro digital: 198256.

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado del Tercer
Circuito, actual Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Tercer Circuito, al resolver el amparo directo 236/1982,
que dio origen a la tesis aislada de ftitulo y subtitulo:
"INTERDICTOS. PRESCRIPCION DE LA ACCION. NO SE
INTERRUMPE POR LA EXISTENCIA DE UN JUICIO EN QUE SE
HAYA EJERCITADO TAL ACCION, SI EN DICHO JUICIO SE
DECLARO LA CADUCIDAD.": publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién, Séptima Epoca, Volimenes 169-
174, Sexta Parte, pdgina 108, con numero de registro
digital: 249808.

El sostenido por el entonces Segundo Tribunal Colegiado
del Vigésimo Primer Circuito, actual Segundo Tribunal
Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Vigésimo
Primer Circuito, al resolver el amparo directo 193/1993, que
dio origen a la tesis aislada, de titulo y subtitulo: "ACCION
DE DANOS Y PERJUICIOS, INTERRUPCION DEL TERMINO DE
PRESCRIPCION DE LA. NO SE DA, SI EN EL JUICIO EN QUE SE
EJERCITO CON  ANTERIORIDAD SE DECLARO LA
CADUCIDAD DE LA INSTANCIA, POR INACTIVIDAD
PROCESAL DE LAS PARTES (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUERREROQO)."; publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién, Octava Epoca, Tomo XlI, noviembre de 1993,
pdgina 280, con numero de registro digital: 214274.



Tesis de jurisprudencia 26/2020 (10a.). Aprobada por la
Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidon privada a
distancia de veinticuatro de junio de dos mil veinte.

Esta tesis se publico el viernes 28 de agosto de 2020 a las
10:36 horas en el Semanario Judicial de la Federacion v,
por ende, se considera de aplicacién obligatoria a partir
del lunes 31 de agosto de 2020, para los efectos previstos
en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
16/2019.

Registro digital: 198256

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1.20.C.T.55 C

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo VI, Julio de 1997, pdgina 359

Tipo: Aislada

CADUCIDAD. LA DEMANDA DE UN JUICIO EN QUE SE
DECRETA LA, NO INTERRUMPE EL TERMINO DE LA
PRESCRIPCION EXTINTIVA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO).

De los articulos 2052 y 2068 del Cédigo Civil del Estado, asi
como de los numerales 263 y 264 del cédigo adjetivo civil,
se advierte que la prescripcion extintiva es un medio de
liberarse de las obligaciones, mediante el franscurso del
tiempo y con las condiciones establecidas por la ley.
Ahora bien, el citado término se interrumpe con la
interposicion de la demanda o con la interpelacién
judicial hecha al deudor; sin embargo, se considera como
no interrumpido el término, por interpelacién judicial,
cuando el actor se desistiere de ella o fuere desestimada
su demanda. Asi, cuando se interpone una demanda en
contra del obligado y ésta origina un proceso, en el cual
se declara la caducidad de la instancia, dicha perencién
produce el efecto de anular todos los actos procesales
verificados y con ello se origina no sélo la ineficacia de la
presentacion de la demanda, sino también de la
interpelacion contenida en ella, pues en esa hipdtesis se
tiene como no presentada la demanda inicial; en
consecuencia, la declaracién de caducidad debe
equipararse a la desestimacion de la demanda y, por
ende, igual que ésta, como no interrumpido el término de
prescripcion extintiva que siguid corriendo.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE
TRABAJO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 210/97. Fraccionamientos Urbanos vy
Campestres, S.A. 28 de mayo de 1997. Unanimidad de
votos. Ponente: Raudl Solis Solis. Secretario: Agustin
Archundia Ortiz.

Véase: Semanario Judicial de la Federacién, Quinta
Epoca, Tomo LVI, pdgina 1410, tesis de rubro:
"PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA.".
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Nota: Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la
contradiccion de tesis 304/2019 de la Primera Sala, de la
que derivd la tesis jurisprudencial Ta./J. 26/2020 (10a.) de
titulo 'y  subtitulo:  “PRESCRIPCION  NEGATIVA. LA
CADUCIDAD DE LA INSTANCIA NO ES APTA PARA
INTERRUMPIRLA (CODIGO DE COMERCIO Y LEGISLACIONES
CIVILES DE QUINTANA ROO, ESTADO DE MEXICO, JALISCO
Y GUERRERO).”

Por lo expuesto y fundado en los articulos 96
fraccion lll, 99, 104, 105, 690, 693, 697 y 714 del
Codigo Procesal Civil en vigor en el Estado de

Morelos, es de resolverse vy se;

RESUELVE:

PRIMERO.- Este Juzgado Noveno Familiar de
Primera Instancia del Primer Distrito Judicial en el
Estado de Morelos, es competente para conocer y

resolver el presente incidente.

SEGUNDO.- Se declara procedente Ila
excepcidon de prescripcion de ejecucién de
sentencia interpuesta por la demandada #xd#xdsxss,
resultando improcedente el incidente planteado por
la parte actora “SOCIEDAD LIMITADA DE LOS
ACTIVOS DE GRAMERCY”, SOCIEDAD DE
RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE,
través de su Apoderado legal, por las
consideraciones expuestas en la parte considerativa

de la presente resolucion.



NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi, lo resolvid y
firma el Maestro en Procuracion y Administracion de
Justicia ANTONIO PEREZ ASCENCIO, Juez Noveno
Familiar de Primera Instancia del Primer Distrito
Judicial del Estado de Morelos, ante la Tercer
Secretaria de Acuerdos Licenciada LILLANA GARCIA
ALARCON, con quien actta y da fe.



